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Barz Endre — Gonczé Viktor

AZ ANTROPOLOGIA ALKALMAZHATOSAGANAK LEHETOSEGEI A
VAROSREHABILITACIOBAN (A MAGDOLNA-NEGYED PROGRAM KAPCSAN)

Bevezetés

Az itt kdvetkezd dolgozattal az a célunk, hogy
bemutassuk az alkalmazott antropoldgia felhasz-
ndlhatdsdginak lehetdségeit a vdrosi terek szerke-
zetének, lakossdgi Osszetételének dtalakitdsa és a
vérosrehabilitdcié sordn. Egy esettanulmdny, a Mag-
dolna-negyed feltjitdsdnak osszefiiggésében tekintjitk
4t az elméleti és gyakorlati lehetdségeket.

2004-ben késziilt el Jézsefviros 15 éves keriilet-
fejlesztési stratégidja, mely javaslatot tett a kertiler 11
6ndllé arculattal rendelkez teriileti egységre — un.
negyedekre — t6rténd felosztdsdra. A keriilet tdrsa-
dalmi és koérnyezeti problémakkal legjobban terhelt
egységei a Magdolna- és az Orczy-negyed.

A Magdolna-negyed' Jézsefvdrosban, a Nagyfu-

—

varos utca — Népszinhdz utca — Fiumei dt — Baross
utca — Koszort utca — Mdtyds tér dltal hatdrolt terii-

' A lokdlis identitds megalapozdsdt is szerették volna el-
érni a teriilet negyedekre valé felosztdsdval, de nem si-
keriilt elérniiik ezt a célt, mivel a negyed nem kezelhetd
egységként. Illetve a lakék nem valljak magukrél, hogy
8k Magdolna-negyediek lennének. A kérnyék stlypon-
ti teriiletét vizsgdlva azt taldltuk, az interjik és mentdlis
térképek alapjdn, hogy a negyed természetes kdzpontja
sokkal inkdbb a Lujza utca kérnyéke, mint a Rév8 4ltal
kijelole Mdtyds tér.

let. Jézsetvdros legnagyobb kiterjedésti negyede, ahol
a leromlott fizikai kdrnyezet, tdrsadalmi-gazdasigi el-
maradottsdg, hdtrdnyos helyzet csalidok magas kon-
centricidja mutathatd ki.

A teriileten magas a hdtrdnyos helyzet(i csalidok
koncentrici6ja és a roma népesség ardnya is. A tdr-
sadalmi problémdkat jelzi, hogy a keriiletben itt a
legmagasabb a munkanélkiiliség, és az iskoldzottsdgot
tekintve is itt a legnagyobb a lemaradds. A negyeddel
kapcsolatos legf8bb vérosfejlesziési feladatok ezért a
romlé tdrsadalmi folyamatok és a teriilet leszakaddsd-
nak megdllitdsa.

A Magdolna-negyed erésen leromlott, hagyomd-
nyosan is alacsony stdtuszu teriilet, mint ahogyan azt
a magasabb szint(i oktatdsi és kulturdlis intézményi
funkciék hidnya is bizonyitja, szinte kizdrdlag la-
kéfunkcidnak ad helyet.? A teriileten az 1919 eldtt
épitett lakdsok (pontosabban lakdegységek) ardnya
88%, amely jelentdsen meghaladja a kiiszobéreékként
meghatdrozott 50%-ot. A paneles és egyéb iparositott
technoldgidval épiilt épiiletek nem jellemzdek a Mag-
dolna-negyedben.?

Az énkorményzati tulajdont lakdsok keriileti és
f8vérosi 6sszehasonlitdsban a kovetkezd diagram ada-
tai érvényesesek.
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2 A teriilet vdrosszerkezeti elhelyezkedése j6, de a belvé-
ros esetében akkor nevezhetiink jelentds piaci értékiinek
egy teriiletet, ha kézvetleniil kapcsolddik nagy forgalmu,
vagy értékes, magas presztizsii teriilethez.

3> A Magdolna-negyed a 2001 februdrjiban végzett nép-
szdmldlds adatai szerint 5.564 lakdst tartalmaz, amelyben
Ssszességében 12 068 ember él, a keriilet lakossdgdnak a
15%-a. Forrds: KSH, www.nepszamlalas.hu
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Az 6nkormdnyzati lakdsdllomdny még a keriileti
4tlagndl is lényegesen rosszabb képet mutat. 2004-
ben az 6nkorményzati tulajdonban maradt lakdsok
nagy része igen alacsony mindségli, a 8300 lakds
két- harmada (66%) kis alapteriiletti, egyszobds la-
ks, 62%-a pedig nem komfortos lakds.

A negyed kisebbségi 8sszetételét jellemzi a Jo-
zsefvirosi Roma Onkorményzat hivatalos nyilat-
kozata, miszerint a roma népesség ardnya eléri az
ossznépesség 30%-4t. A heterogén tdrsadalmi és
etnikai strukttrdra jellemz6, hogy jelentds a kisebb-
ségi csoportok szegmentdcidja (pl. romungrd és
oldh cigdnyok jelenléte). Az Erdélyi utcai 4ltaldnos
iskola, ahol a gyerekeknek szinte a 100%-a roma
szdrmazdsi, énmaga nem képes megvaltoztatni
a szegregciot, csak egy mdsik, az iskoldhoz kozel
1év8, az iskoldval egyiitctmikoédd intézmény képes
oldani ezt az elszigeteltséget, és lehetSséget, esélyt
adni az itt tanuld gyerekeknek a kitdrésre, és koz-
vetett moédon esélyt adni az iskoldnak a szegregécid
csokkentésére.

Az antropoldégus lehetséges szerepe egy
szocidlis rehabiliticiés modellben

A Jézsefvirosi Onkormdnyzat 1996-ban készi-
tett el8szor a keriilet egészét dtfogd fejleszeési stra-
tégiai tervet, melynek legfébb célja a keriilet gazda-
sdgi és tdrsadalmi helyzetében végbemend romldsi
folyamat megallitdsa. A célokat elsésorban a rehabi-
litdci6val 8sszekapcesolt teriiletfejlesztéssel, valamint
a leszakado réteg felzdrkdztatdsa érdekében torténd
oktatds-nevelés fejlesztésével kivdnta elérni.

A kiilsnb6z8 megfogalmazott koncepcidk cél-
ja, hogy a negyed djra Jézsefvdros lakhaté részévé
véljon, mely képes befogadni és hosszitdvon meg-
tartani, otthont teremteni a kiilénboz8 kultdrdja és
tdrsadalmi héttérrel rendelkezd rétegek, generdcidk
szdmdra. A negyed fejlédését a lakossdgi csoportok
bevondsdval, a helyi tdrsadalom kohéziéjénak erési-
tésével és lokalis identitds fejlesztésévek a tdrsadalmi
sokszinlség megdrzése mellett kivdnjék elérni.

Ugy véljiik, a rehabilitdciés munkafolyamatban
helye lehet a kultirakutatdssal foglalkozd teriilet
képvisel8inek is. Vajon hol kapcsolédhatnak be

szocidlis rehabilitaciés munkdlatokba?

A negyedben él8, sorsukon véltoztatni akard
csalddok szdmdra az egyéni fejlédés lehetdségének
megteremtése, egyénre szabott tandcsadds létreho-

zésa, oktatdsi, tovdbbképzési, kulturdlis programok
biztositdsa lehetne megoldds.

Fontos esélyt rejt a lakok kézotti kapesolat, civil
szervez8dés elSsegitése szomszédsdgi egyesiilet, szer-
vezet kialakitisival. Ennek érdekében férumokat,
taldlkozéhelyeket kell létrehozni, miksdtetni.

A fiatal korosztdly szdmdra esélyt kéne teremteni
a tovabb tanuldshoz, a tdrsadalmi beilleszkedéshez,
a hdtrdnyok fokozatos lekiizdéséhez.

A szegregicid és eléitélet csokkentése, a negyed-
r6l alkotott negativ kép transzformdldsa is sziikséges
lenne egyedi és sajdtos akcidkkal.

A tdrsadalmi kohézié erdsitése kulcsfontossdgti
lenne a kiilénboz8 tdrsadalmi csoportok kozds ak-
tivitdsdt segitd programok és annak helyet biztosité
terek, intézmények megerdsitése révén.

A kdzdsségi hdz lécrehozdsa az elsd 1épés ahhoz,
hogy a negyedben él6 embereket meg lehessen sz6-
litani és ezdltal lehetdséget biztositani szdmukra,
hogy bekapcsolédhassanak a rehabilitdcids folya-
matba, esélyt adni szdmukra a valtoztatdshoz, mind
a sajdt sorsuk, mind a kornyezetiik tekintetében,
hogy igy valédi részesei legyenek a vdrosrész meg-
Gjitdsdnak.

Mivel a negyedben feliilreprezentélt a roma né-
pesség ardnya, a projektben sziikség van olyan mun-
katdrsakra is, akik a kisebbségi kozdsségek kutatd-
saban, a veliik val6 kommunik4ciéban otthonosan
mozognak, mintegy kiegészitve az adminisztrécids
szervek munkdjit.

Az alkalmazott antropoldgidt definidlhatjuk
a kulturdlis antropoldgia elméletének, mddszer-
tandnak és holisztikus ldtdsmédjdnak gyakorlati
alkalmazdsaként egy adott kozosség tdrsadalmi,
politikai, gazdasdgi, vagy technikai problémdinak
megolddsa sordn. Ez a fajta integrdlt megkozelités
képzi az alapjdt a vdrosrehabilitécids projektekben
valé antropolégusi részvételnek. Az alkalmazott
antropolégus {8 feladata, hogy asszisztdljon egy
adott kozdsség életében bekdvetkezett ,pozitiv” val-
tozdsok el8segitésében.

Mivel a fejlesztés nagyrészrl feliilrdl irdnyi-
tott, szitkség van a helyi lakossdg aktudlis mun-
kafolyamatokba valé bevonisira. Ugy véljiik,
hogy moédszertani szempontbdl a vdroskutatdsok
kvantitativ irdnyultsdgdval szemben sziikséges a
min@ségi megkozelités is, azaz az embereket és a
teriileten él8 etnikai csoportokat nem csupdn sta-
tisztikai adatokként kell figyelembe venni. Mivel
osszetett problémdkkal dllunk szemben, nem elég
a lakossdgot csupdn stdtuszmutatdk és atticidskd-
14k mentén megismerni.

Kulttra és Kozosség
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A virosrehalititdcids programok sordn sok-
szor érvényesiil a ,majd mi megmondjuk, mi
a jo nektek’-szemlélet. Ezt az etnocentrikus
problémamegkozelitést kifogdsolta Sol Tax is a 60-
as évek végén, és ehhez ardnyitva reformadlta meg az
alkalmazott antropolégia médszertandt. O mar kol-
léganak szélitotta a kutatotr kozosség tagjait. Ugy
gondolta, egy lehetséges fejlesztést kizdrélag a helyi-
ekkel kozdsen, a munkafolyamatba 8ket is bevonva
tervezhetiink. A legmegfelelbb megoldds csak igy
dolgozhaté ki, hiszen 8k tudjék legjobban, mire van
sziikségiik. Valban felfedezhetd 1ényegi kiilonbség
az alkalmazott antropoldgidval szemben. A Magdol-
na-projekt pedig valahol a két 4g metszéspontjiban
helyezkedik el: adott egy megbizdi fél (REVS Rt),
melynek akdrhogy is nézzikk, megvannak a maga
céljai; adott néhdny 6njelole alkalmazott antropo-
l6gus/szociolégus, akiknek az Rt. irdnydba vannak
kotelezettségei (alkalmazott antropoldgia); illetve
adott egy elképzelés, hogy a célt a helyiek bevondsd-
val kell elérni (akcidantropoldgia).

Mint ldteuk, vizsgdlatunk esetében is sziikség le-
het az alkalmazott antropolégia kdzvetitd szerepére,
a helyzetfelmérés, a javaslattétel, az érdekegyeztetés,
visszacsatolds a ,politikai” szint fel¢, és késdbb, a
monitoring szempontjabdl. A kozvetités folyamata
kétirdnyt (top-bottom és bottom-up), azaz a dén-
téshozatali és épittetdi szint elképzeléseit kommu-
nikdlni, illetve legitimalni kell a lakossdg kdrében,
tovdbbd a lakossdgi érdekeket és igényeket is érvé-
nyesiteni kell déntéshozéi szinten, amely nagyon
nehéz feladat. Ez a kés6bbiek sordn tdrgyalandd
konfliktusokhoz vezet el.

Ennek sordn az antropolégus a vérosigazgatds
és a helyi vdrosrész szintje kozotti ,kdzvetitd me-
z8ben” tevékenykedd vdrosrész-moderdtorként te-
vékenykedhet, akinek szerepe a politika, igazgatds,
piac, harmadik szektor és civil szféra szerepléi ko-
zotti kdzvetités, tobbek kdzott a varosrész-férumok
segitségével. Feladatkorei kozé tartozik még a reha-
bilitdciés teriileten végezendd terepmunka’ mellett
a kooperdcids- és kommunikdciés struktirdk kiépi-
tése, a moderalds és a medidcid is.

Magdolna-negyedi szomszédsdgi egységek 1ét-
rehozdsdnak, a kozosségfejlesztésnek célja, hogy az

4 Ez esetben klasszikus antropolégiai terepmunkdrél is
sz6 lehet, esetiinkben a vérosi cigdnysdg kutatdsa, a ve-
litk valé kommunikacid, igényeik felmérése, integracids
potencidljuk, vagy akdr a vérosi térrél valé elképzeléseik
vizsgélata 4leal.

itt laké emberek jobban megismerjék kdrnyezetii-
ket, a szomszédjaikat, hogy megismerjék és maguk
is hozzdtehessenek a rehabilitdcids programokhoz,
aktivan részt vehessenek a negyed dtalakitdséban, a
kornyezet rendbetételében, hogy érezzék: felel8ssé-
giik van sajdt sorsuk és a kdrnyezetiik irdnt.

Az 6nkormdnyzati tulajdont épiiletek elhanya-
goltsdgdnak egyik oka az, hogy senki nem érzi sajét
feladatdnak, felelésségének a fenntartdst. Lakdk,
bérl8k bevondsa és érdekeltté tétele az épiiletek ma-
kodtetésében eldsegitheti a nagyobb odafigyelést, a
gondossdgot.

A Dbérlsk részvételével létre kell hozni épiile-
tenként egy ,kvdzi tdrsashdzat”, hogy ismerjék és
donthessenek a hdz miikddtetésérdl. Ismerniiik kell
a koltségeket és a bevételeket ahhoz, hogy felelds-
séggel donthessenek a sziikséges munkdkrol, hogy
szerepet véllalhassanak az {izemeltetésben, vagy a
hdz takaritdsdban, esetleg a kisebb munkdkban, ja-
vitdsokban. A bérléi kozdsségi szerepvllaldst min-
ta-projektekben kell elkezdeni.

A kozosségi fejlesztés, ifjiisdgi tandcsadds, okratds
eredményeként hosszabb tdvon elérhetd cél, hogy a
Magdolna-negyedben a jelenlegi slumosoddsi folya-
mat megsz(injon, az itt lakd fatalok szdmdra valédi
jov8kép alakulhasson ki, n8jon a gyerekek kozépis-
kolai végzettsége, a veszélyeztetett gyerekek szdma
fokozatosan csdkkenjen, a lakdsok korszerisitésével
emelkedjen a lakdskériilmények szinvonala.

Azonban szocidlis helyzet és a tdrsadalmi t8ke
relativ szintjének emelésére torekvd programelemek
koziil — az 2008 janudrja 6ta’ — tbb szegmens is ki-
keriilt a programbél. Ezek hidnya bizonyos mérté-
kig a rehabilitdci6 szocidlis vonulatdnak sikerességét
kérdéjelezik meg.

A fentebb emlitettekhez kapcsolédva sziiksé-
gesnek ldtjuk megemliteni a helyi tdrsadalmi t6ke
fejlesztésének lehetdségét, amely tovdbbi antropo-
l6giai relevancidval bir. A kilencvenes évek koze-
pén egyszerre tdbb helyen fedezték fel a tdrsadalmi
t8két, mint a tdrsadalmi gondok megolddsinak

> Ennek oka, hogy a Magdolna-negyed program mid-
sodik i{itemében megnyert UJ Magyarorszdg Fejlesztési
Tervhez kapcsolédé tdmogatds csak meghatdrozote ird-
nyt fejlesztési elképzeléseket preferdl. Ennek értelmében
nem kapott helyet a Magdolna-negyed II. programban
a foglalkoztatdsi rész, ami a munkaer§-piaci integrdcié
a helyi munkanélkiili lakossdgnak a teriileten 1év6 (és a
rehabilitdcidban résztvevd) villalkozdsok kapcsolatdt lete
volna hivatott elmélyiteni. Tovdbb4 nem tartozik a prog-
ram mdsodik {itemébe a kdzokratds fejlesztését célzd elem
sem.
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addig hidnyzé eszkozét. Gyakorlati megkozelités-
ben a tdrsadalmi t6ke szempontjait érvényesiteni
kivand helyi politikdk elsdsorban a vérosi tdrsadal-
mak kisebb egységeire, a lakdnegyedekre, vagy par
utcdbdl 4116 szomszédsdgi kozosségekre dsszponto-
sftanak.

A térsadalmi t8ke azokat az erbfeszitéseket fog-
lalja magdba, amelyeket az egyének a tdrsadalmi
kapcsolathdl6k kialakitdsa céljabdl fejenek ki. Mér-
téke egyrészt azon kapcsolatok hiléjanak kiterjedé-
sétdl fiigg, amelyeket az egyén ténylegesen mozgé-
sitani tud, mdsrészt azon (gazdasdgi, kulturdlis, vagy
szimbolikus) t8kefajtdk nagysdgdtdl, amelyet azok
birtokolnak, akikkel kapcsolatban 4ll. Fenntartdsd-
hoz és Gjratermeléséhez elengedhetetlen az 4llandé-
an megvalésulé kapcsolattartds, ezért a személyek
kézotti viszonyokban jelenik meg.

Az antropolégiai médszereken alapuld kozos-
ségi fejlesztés szempontjdbol ez a civil tdrsadalom
kiterjesztésében és megerdsitésében jelolhetd meg
(ez kifejezi a t8kefajta kozjoszdg jellegét is). Hatdsa
egyszerre jelentkezhet a kollektiv cselekvésre vald
készségnek és a kozintézményekbe vetett bizalom
szintjének emelkedésében.

Tovébbd lényeges szerephez jut a tdrsadalmi
t6ke az erls szomszédsdgi kapcsolatok kialaki-
tdsdban, amelyek hdtteréiil szolgdlhatnak helyi
erbforrdsok létrehozdsdhoz, gondozdsdhoz, illetve
informdcidt és férumot biztositanak a kozosségi
tevékenységek is.

Az alkalmazott antropolégia diszfunkciéi a
vizsgalt teriilet osszefiiggésében

Azzal, hogy a kutatott kdzdsség életébe bele
kivin avatkozni az alkalmazott antropoldgus, a
kulturdlis antropolégia egyik alap tézisével 4ll szem-
ben, miszerint a kutaténak minden esetben — a
beavatkozdst minimadlisra csokkentve — hittérbe
kell vonulnia. Az antropoldgus ,,6nmaga zdréjelbe
helyezése” révén a terepen azt a célt szolgdlja, hogy
a kutatott kozosséget 6nmagdban érthessiik meg,
mindenféle kitaldle maszk, a kiilvildg felé mutatott
dlarc nélkiil. Igaz: az csupdn illuzid, hogy egy fizi-
kailag jelenlevd antropolégus ne hasson a kdzosség
mindennapjaira, mégis az lenne a feladat, hogy ez a
lehetd legkisebb mértékben menjen végbe. Tovabbi
problémdt jelent, hogy nem csak beavatkozni kivén
az alkalmazott antropolégus, de azt egy bizonyos
ldtdsmbdban teszi: kizdrdlag sajét kultirdja 4leal
segitségnek gondolt [épéseket tesz (akdr a tandcsok

forméjéban is). Ertheté hét, ha sokan tdimadjik az
ilyesfajta munkdkat, a szakmdn beliil olykor pejora-
tiv konnotdciéval pdrosul.

Tovébbi negativum, hogy az antropolégusok és
a hivatalnokok soha sem tudtak igazdn egyiictma-
kodni. Utdbbiak szerint ugyanis az antropolégusok
tul lassan dolgoznak, és ttlzottan szimpatizdlnak a
kutatott csoporttal. Ezzel szemben az antropolégu-
sok szemében a hivatalnokok 4ltaldban csupdn 6n-
célt biirokratdk, akik lehetetlen titemben kivdnnak
véltozdsokat elérni.

Tapasztalataink alapjdn mékodhet tehdt az ant-
ropolégiai munka az akadémiai szférdn kivil is,
4m megvannak annak hdtuliitéi. A probléma az
antropoldgia természetébdl fakad, amit mér az fent
emlitetttiink. Azzal, ha beosztottként dolgozik egy
antropoldgus, akdr egy olyan f8noknek, aki tisztd-
ban van vele, mi az antropoldgia, akdr olyannak, aki
nem, el8bb vagy utébb sszetlizésbe keriil a két fél.
A vezet8 az adott projeke sikerességét tartja szem
el8tt, egy antropolégus nem feltétleniil. Adédhat-
nak olyan szitudcidk, melyekben olyasmit kérnek
az antropoldégustdl, amikor a munkahely érdeke
esetlegesen fontosabb akdr az antropoldgiai munka
alapkovetelményeinél, vagy akdr az antropolédgiai
etikai kodexnél.

Példik a szocidlis szempontot fon-
tos tényez8ként alkalmazé komplex
varosrehabilitdciés programokra

A szocidlis szempontokat is magukba foglald
vérosrehabilitdcids programok 4ltaldban akciéterii-
leti alapon szervezddnek. A viros leghdtrdnyosabb
helyzet(i részeinek kivélasztdsa komplex mutaté-
szdmrendszer alapjdn, a vdros egészének helyze-
tébdl kiindulva torténik, a végsé dontést mindig
osszvérosi szinten meghozva.

A ,,Soziale Stadt” program Németorszdgban

A hdtrdnyos helyzetd vdrosrészek integrdldsd-
ra torekvd ,Soziale Stadt” egy 1999-ben elkezdett
szdvetségi program, melynek célja e védrosrészek
célzott megsegitése annak érdekében, hogy az egy-
mist er8sitd negativ fizikai, tdrsadalmi folyamatok
kovetkeztében kialakulé vdrospusztuldsi spirdl meg-
4llithatd legyen.

A program megvaldsitdsa sordn az egyes fé-
zisokban mds-mds szerepe van a ,top-down” és a
,bottom-up” elemeknek. A program-kiirdsban, il-
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letve a megvaldsitds szabdlyainak és mddszereinek
rogzitésében a ,top-down” megkozelités a hangsi-
lyos, mig a programok elkészitésében és a tényleges
megvaldsitdsban a helyi szintrél indulé ,bottom-
up” mddon kidolgozott elképzelések domindlnak.

A ,, Big Cities Policy” Hollandidban

A virosi revitalizdcié politikdja mellett egy szocid-
lis rehabilitdcids politikdr is elinditottak. Ennek kere-
tében a vérosrészekben a szocidlis kohézié elmélyitésée
tekintették alegfontosabb célkitlizésnek. A programot
a Big Cities Policy elinduldsa utdn megsziintették, be-
leolvadt ebbe az 4ltaldnosabb politikaba.

Az 1990-es években elindulé Big Cities Policy
elsd szakaszdban az n. jovedelmi szomszédsdgi egy-
ségek helyzetére koncentrdltak. Az alapvetd célkitt-
zése a politikdnak a ,,tokéletes véros” (complete city)
létrehozdsa. Ez alatt olyan vdrost értenek, amelyben
mindenki otthon érzi magit, a gazdasdgi élet dinami-
kus és stabil alapokkal rendelkezik, a munkakeres8k
taldlnak szimukra megfelel6 munkaalkalmar, az élet-
feltételek jok, a lakokdrnyezet élhetd, a kozteriiletek
biztonsdgosak és a kozosség mindenkit integrél.

A célkitlizések elérését gondos monitoringgal és a
terepen torténd ellenbrzésekkel kivantdk elésegiteni.
A stratégia alkalmazdsa lehetvé tette a szitkséges te-
rilleteken t6rténd beavatkozdst. A vdrosok a politika
alkalmazdsa keretében specidlis célteriileteket is kije-
1lhettek, ezzel a lehetdséggel legtbb véros élt is.

Konkliizié és tovabbi lehet8ségek

Ahogy az tanulmdnyunkbdl is kiolvashatd, sok
lehet8ség rejlik az antropolégusok alkalmazésa terén
a varosrehabilitdciés projektekben. Kiilondsen az
olyan negyedekben, ahol etnikai-kisebbségi prob-
1émék jelentkeznek, és ezek felolddsdban egy olyan
szemlélet segit igazdn, amely egymds dltal meg nem
értett kuleirdk kozoee kozvetit.

E mellett — més rehabilitdcids példdkra tdmasz-
kodva — fontosnak bizonyult az a személet, hogy vé-
rosrész-megujitdsi torekvések a helyi tdrsadalomra,
annak szocio-kulturdlis jellegzetességeire tdmasz-
kodjanak, és mdr a megvaldsitds sordn jdruljanak
hozz4 a helyi tdrsadalmi t6ke koncentricidjanak
ndvekedéséhez azdltal, hogy kdzremikodd partne-
rekké teszik a helyieket.

Bér valamely antropolégus szerepe egyelére nem
tisztdzott teljes mértékben, mégis véleményiink sze-

rint er8s potencidlt hordoz magdban a helyi fejleszeé-
sek tekintetében. Es emellett nem szabad figyelmen
kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy Magyarorszdgon
az ilyesfajta, szocidlis vdrosrekonstrukeids projektek
még gyerekcip8ben jérnak.

Osszefoglalé

Célunk, hogy a Magdolna-negyes szocidlis re-
habilitdciéjénak példdjin keresztiil felvdzoljuk az
alkalmazott antropoldgia felhaszndldsénak lehetd-
ségeit a lakdsdlomdny, a vérosi terek szerkezetének,
lakossdgi dsszetételének dralakitdsa, megujitdsa so-
rdn. El6zetesen feltételezziik, hogy a rehabilitdcids
munkafolyamatban szerepe lehet a kultirakutatds-
sal foglalkozé teriilet képvisel8inek is. Vajon hol
kapcsolédhatnak be szocidlis rehabilitdciés munkd-
latokba?

Az alkalmazott antropoldgidt definidlhatjuk
a kulturdlis antropoldgia elméletének, mddszer-
tandnak és holisztikus ldtdsmédjdnak gyakorlati
alkalmazdsaként egy adott kozosség tdrsadalmi,
politikai, gazdasdgi, vagy technikai problémdinak
megolddsa sordn. Ez a fajta integrdlt megkozelités
képzi az alapjdt a vdrosrehabilitdcids projektekben
val6 antropoldgusi részvételnek. Az antropoldgus
elsédleges feladata itt, hogy megértse az akcidte-
riilleten zajlé mindennapi kozdsségi élet logikdjdt,
a lakdhelyi kultira f6 mintdzatait és reflexiv maga-
tartdsdval részt vegyen a megujulds eldsegitésében a
helyi kultdra kontinuitdsinak meg@rzése mellett.
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