SCHNEIDER KATA

A ,NO&” MiTosza AZ ISTENN® TEMPLOMBAN

A nd szakralitasa

~Most, ha kimennénk a természetbe, kizeleg a tél,
a levelek mdr lebullottak, csak az Grikzoldek tiilevelei
zoldek, fik kizt meghiivs drnyak, fényt csak a telibold
hoz. Ha mi vagyunk a Fold, akkor mi vagyunk a si-
tétség, drnyék, elmiilds, ami dthatja a létezést, a félel-
meket eléhivia. Mi vagyunk a lehullotr falevél, ami
nemsokdra elrothad, visszatér a foldbe — mi is minden
veszteséggel ezt éljiik meg. Mi vagyunk a Hold arca,
ami épp megtelik és mdr dijra fogyni kezd, az dllands
viltozds, a kirforgds, az élet-haldl tinca. Magunkban
hordozzuk ezt a tuddst, a Holddal minden hénapban
végigjdtsszuk ezt — mélyiink sotétjében hordozzuk az
skdosz lenyomatdt, a megsziinésbe visszatérés emlékeér.
A bagoly, a mindent litd, az éjszaka sitétjébe meredd
szeme is mi vagyunk, nem feéliink belenézni a mélybe.
A varji sététbe hivé szava, hangja megnyitia a vild-
gok kozti kaput, meghalljuk a hangjdr. A barlang is
mi vagyunk, nem féliink egyediil aldszdllni, nem fé-
liink attél, akit lent taldlunk. A legnagyobb mélységbdl
szdrnyakar bontunk, repiilni tudunk az égig minden
veszteség, elmitlds, haldl utdn. Mi vagyunk a levegd,
az elsé lehelet, amivel az élet kezdidik, és az urolsé is,
amivel az élet elszdll, a levegd vagyunk, ami maga az
élet. Mi vagyunk a kid, ami az dtjdrd, tudjuk, hogyan
kell dtlépni a vildgok kozotr. A csillagfény is mi va-
gyunk, ami vigydzza az dlmot, az dlmot, ami maga az
iigenet, lelkiink iizencte. Az dlmok dlmoddi és ismerdi
is mi vagyunk. A behavazotr hegycsiics vagyunk, ami
dsszeér az éggel, ismerjiik a mélység titkdt, a haldlt, és
éppen ezért nem féliink megmiszni, azzal, aki érdemes
rd. Mi vagyunk a felhd, az ég, a pont, ahol a hati-
rok dsszeérnek. A sasmaddr roptében is ott vagyunk,
szdrnyunk van, ami magasra emel minket, és azt, akit
szeretiink. De éles is a csériink, belevdg a hisba, az
igazsdgért, belevdg a hazugsig hisdba. A szelld is mi
vagyunk, ami finoman simogat, és elftijja a gondokat.
De a forgdszél is mi vagyunk, ami mindent elsipor,
mert néha csak ez segit, ez kell ahhoz, hogy megszii-
lessen az 4j. Mi vagyunk a htakard, melengetjiik az
djat, Orizziik, tdpliljuk, dtoleljiik, akiker szeretiink,
tudjuk, mikor kell olvadni, mikor kell a fejiinker a
Joldbél kidugni - barmilyen mélyre tapostak is, fel tud-
Juk emelni a fejiinket. Mi vagyunk a tavasz elsé nap-
sugara, erdtlen, de melegit — fénye felolvasztja a jégbe
zdrt szivek pancéljdt. A tavaszi harmat is mi vagyunk

s

— ami dradd, liktetd életet hoz, magunkbdl ontozziik
azt, ami sziiletik, djra és dijra, visszatiikrizziik az iij-
Jdsziiletd élet szineit. Mint a hattyik, sziirkeségiinkben
is ott a szépség, az igéret. Mindig tudunk meglepetést
okozni, mint a rit kiskacsa. Mint a pdva, ezer szi-
niink, ezer lehetdségiink van, akinek szeme van rd,
hogy megldssa, annak megmutatjuk. Tavasszal ébreds
riigyek vagyunk, az életer kibontjuk magunkbdl, mint
virdg a kelyhér. Kitdrt virdg vagyunk mi is, a befoga-
dds, a kebely, ami tilcsordulbat. Magunkban hordoz-
zuk a Fold mélyérél elétord vizet, ami tisztit, szomjar
olt. Az esd is mi vagyunk, a kinny, ami megtiszitit, gyo-
gyit, termékenyit. Mi vagyunk a Hold tiikre a vizen,
tiikrikké viltozunk, mutatunk: nem féliink belenézni,
és nem féliink mdsok érzelmektdl, melyeker a tiikorben
ldtunk — ldttatunk. A sotér vizek is mi vagyunk, nem
[féliink minden védelem nélkiil aldmeriilni, nem féliink
magunkkal vinni azt, aki elég bator, hogy veliink jij-
Jon, é odalenn igazgyongyor taldlunk. Mi vagyunk a
folyd, medret, partokat teremtiink é tapldlunk. Atté-
piink minden gdtat, ha kell, elmosunk minden partot.
Ami mdr nem termékeny, nem kedvezd az dj életnek,
azt elmossuk. Erzelmeinkkel mdsok tetszhalott életét
megtermékenyitjiik djra. A Fold és ég vizei benniink
érnek dgssze. Mi vagyunk a tavasz mosolya, illata. A
rézsa szirmai is mi vagyunk: puhdk, bdrsonyosak,
csdbitanak a szerelemre, megnyildsra, gyonyorre. A tes-
tiink titkos hely, akdr a tiizliliom virdga: kiviil fekete,
a kozepén virosen izzik - a kehely mélyén ott a vords
szenvedély. Mi vagyunk a tavasz pdros tdnca, a csdbité
pillantds, simulds, kozelség, ndsztdne, a testi szerelem,
gyonyor beavatsi vagyunk. De mi vagyunk a tiiske
is a rézsdn, a szirmainkkal elboditunk, magunkar és
mdsokat is megsebziink, hogy tudjunk gydgyulni, és
szeretni. Es a nydr, a tizes narancsszin, a meleg napsu-
gdr, langba boritd melegség benniink lakik, az otthon
melege, ami dsszetart, ha akarjuk, a tiiz tdncol, vadul
lobog, de nem tiir hatdrokat. A pardzs is mi vagyunk,
az elégett tiizben érték lakik: a szenvedélyben elégni, és
djra tiizet lehet beldle gyijtani. A vulkdnok tiize is mi
vagyunk, haragunk tombol, feltor a mélybél, eldraszt,
langol. Mi vagyunk a cica simogatd mancsai, a dorom-
boldsa, simogatdsa. De az oroszldn éles fogai, karmai,
iiviltése is mi vagyunk. Napraforgk vagyunk a beérett
biizamezdn, mindig megtaldljuk a fényr ami felé for-
dulbatunk, ami a reményt adja. A kenyér illata is mi
vagyunk, a tdplalds, az étel, ami a lelkiinket hordozza.
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Es a beért dszibarack is mi vagyunk, ami illatos, za-
matos, mindig 1j iz annak, aki minket valéban oda-
addan izlelni vagyunk. Mi vagyunk a természet, a tdj,
testiink a dombok é vilgyek. A szarvas anya vigydzd
szeme vagyunk, amik szeretteink titjdr kisérik, ha kell,
magunkbdl mindent felildozunk. Agancsunkat a jég-
korszakban még hordtuk, merjiik dket sijra haszndlni.
A fold vagyunk — megtamasztjuk szeretteink lépteit
sima, gyonyorteljes vitként. A megnyilé fold ereje va-
gyunk, ami magdba temeti azt, aki az ajandékdr nem
tisgteli. Az bsszel, életiink derekdn is szépek vagyunk,
tudunk elkdprdztatni, vijat mutatni. Az dregség dere-
kdn is tudunk alkotni, teremteni, tdpldlni, mert erd
lakik benniink — kdszikla vagyunk, amin nem fog sem
az idd, sem az elemek. Készek vagyunk porszemmé vl-
tozni, majd tijra kdszikldvd. Bolcsesség lakik benniink,
a Foldé, a Fold emlékezetér, szavdt magunkba kédolva
hordjuk. Mélybe nyild gyikereink vannak, életeken,
generdcidkon érnek dt, szildrdan, megtartjidk azt, aki
nekik tamaszkodik. Ledny, Sziiz, Szajha, Oregasszony
vagyunk. A Tiizhely asszonyai vagyunk, a tiizet ériz-
ziink évezredek dta. Amazonok, harcos nék vagyunk.
Vizhords asszonyok, akik vizzel itatnak, é Sellék va-
gyunk, akik lerantanak a mélybe. Angyalok vagyunk,
szdrnyaink kozé vessziik azt, akit szeretiink, és Hairpi-
dk is vagyunk, széttépjiik azt, akinek erre van sziiksége.
Anydk vagyunk, akik tdpllidk és nevelik gyermekei-
ket, és nék, akik el tudjdk Sket engedni.

Kirilynék vagyunk, akiknek trénunkon hédolnak
a férfiak. Szeretbk vagyunk, akik tudjik a kedvesben
ldtni az istent. Bdbaasszonyok é Siratdasszonyok va-
gyunk. Papnék vagyunk, Vardzsléasszonyok, Boszor-
kdnyok — brizziik az igazsdgot, amit a csontjainkban
érziink, nekiink nem parancsol senki”.

Kutatémunkdmat egy olyan templomban vé-
geztem, aminek tagjai magukat az Istenné-kultusz-
hoz tartozénak valljak. A kulturdlis antropoldgia
modszereivel vizsgdltam mitoszaikat és ritusaikat,
azaz hiwvildgukat.

Az Istenné-kultusz Nagy-Britannidbél indult
harmincét éve, amikor is a magyarorszdgi templom

»118

alapitéjdnak tanitdja ,visszakutatta’'® az ottani

118 Ezt a fogalmat az interjik sordn a papndk
maguk haszndltdk, ezért nevezem én is a tovdbbiakban
a templomot alapité papné kutatémunkdjéc igy. Ennek
sordn kiilénbéz4 forrdsokbdl (pl. mesékbdl, mitoszokbdl,
régészeti leletekbdl), az dltala megismert angliai év-kor-
héz hasonldan felépitette a kdrpat-medencei valtozatot.
A tovabbiakban a d6lt betlivel, idézdjelbe tett szavak vagy
szdvegrészletek kutatott kozosségemtdl szdrmaznak (az
interjurészleteket libjegyzetben kiilon jel6lom).

népmesékbdl, népszokdsokbdl, helységnevekbdl az
ottani Istennd-mitoszokat és év-kort. Hazdnkban
2006 6ta miikddik az a templom, ahol terepmun-
kdmat is végeztem. Az alapité papnd Glastonbury-
ben kapta beavatdsdt, az ottani, hdrom éves pap/
n8-képzésével'? egyszerre inditotta el Magyarorszd-
gon is a templomot és a kintihez hasonlé képzést,
és kdzben folyamatosan kutatta a Kérpdt-medence
Istenndre visszavezethetd mitoszait. A templom
tagjainak hitvildgga komplex: keverednek benne
Ujpoginy,'*
bél vagy hagyomdnybdl 4tvett mitoszokkal és ritu-

spiritudlis motivumok szdmos vallds-

sokkal. Elképzelésiik szerint a vildg szdmos isten- és
istennd-dbrdzoldsa, mitikus alakja egyvalakire ve-
zethetd vissza, az Istennére (Osanyéra, Foldanyd-
ra), aki magdban foglalja a férfi és a n6i mindséget
is. Ettél az Istenndtdl sziiletett minden ember, nem
biintet, csak jét akar gyermekeinek, és mindent
megad nekik. Magyarorszdgon az angol év-kor még
kiegésziilt sajitos és hagyomdnyos kozép-eurdpai
és Kdrpdt-medencei mesei alakokkal, szentekkel,
a népi hagyomdnyok és hitvildg elemeivel. Ennek
megfelelden szimbolikdja is igen viltozatos, szim-
bélum-vildgdban kiemelt szerepet kapnak a termé-
szeti képek és a nbiség dbrazoldsa. Hivatalosan ez
a kozdsség nem egyhdz. Magyardzatuk szerint az
yegyhdz” sz6 jelentése ,szent hdz”, a magyar hagyo-
mdnyban ez — azaz a szent hdz — a jurta volt; ebbdl
a megkozelitésbdl ez a lakds is ,szent hdz” lehet.
Ugyanakkor szembehelyezkednek a dogmatikus
egyhdzakkal, amint azt késébb latni fogjuk. Ep-
pen ezért én sem tekintem egyhdznak. Szektaként
sem definidlhatjuk, mivel az alapvetéen keresztény
hagyomdnyokat feltételezne. A templomot alapité
papnd mozgalmukat Istenné-kultuszként definidl-
ja, {gy én is ezt a kategdridt haszndlom. Az eurdpai
terminolégidban a kultusz-fogalom sokban hasonlit
a szekta-fogalomra (pl. szigorti szabdlyok kovetése,
a vezetd kiemelten fontos szerepe), és igy mindket-
t8 4ltaldban negativ felhanggal szerepel. Ezek a jel-
lemz8k vizsgalt kozosségiinknél azonban nincsenek
jelen, igy inkdbb definidlndm New Age'*!
lomként.

mozga-

A templomban nincsen hivatalos tagsdg, a Pap/
n6 Iskoldban hdrom évfolyamon nagyjibél harmin-

119 A pap/né kifejezés ilyen elvélasztdsa az alapité
papndtdl szdrmazik. Azt jelzi, hogy ez a sz6 magdban fog-
lalja a férfi és n6i mindséget is.

120 ,,ﬁjpogény” (angolul neopagan) alatt sszefog-
lalva a kereszténység el6tti valldsok XX. szdzadi ,ujjéé-
ledt” valtozatait értem. (L4sd pl. York 2003).

121 Errél bévebben ldsd: Melton 1990.
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can tanulnak, 8k alkotjék a szertartdsok ,magjit”
is. Ezen kiviil egyébként igen valtozatos korskbol
keriilnek ki a szertartdsok résztvevdi, néhdnyuk
rendszeresen visszatér, mdsok csak egy-két alkalom-
mal. Egy-egy rituson 5-30 {6 jelenik meg (Iéteznek
egyéni gydgyito, terdpids alkalmak is, itt csak a terd-
pidt végzd, és az azt igénybe vevd egyén van jelen),
tobbségében ndk, de egyre tobb férfi érdeklddik (ez
nagyjabdl dt-tiz férfit jelent).

A fenti elbeszélés egy templomi csoportban
hangzott el. Minden héten 6sszejirtunk a minket
vezetd papndvel 6ten, hogy tanuljunk az év-kor-
18l (a csoport neve is Ev-kér Csoport volt), arrél,
mikor mi térténik a természetben, és ez miben
segithet sajdt életiink jobbd tételén. Az év-kor az a
kézponti szimbdlum, ami hitviliguk tulajdonkép-
pen minden dimenzidjdt egyesiti: nyolc id8szakra
osztjék, az évszakoknak megfeleléen, mindegyik-
nek megvannak jellegzetes attribitumai (természeti
elemek, dllatok, talizmdnok, az adott idészakhoz
kotote Istennd-alakok); a természeten tdl pedig a
néi életszakaszokra is rdvetithetd.

Egy alkalommal a minket vezet papnd arrél
kérdezett, mit gondolunk, milyen a n8. Csoport-
tdrsaim mindenféléket mondtak: erds, tiizes, gyen-
géd, anya, még sorolhatndm. Azutdn hogy ldssuk,
mennyire dsszetett a né, képeket vetitett, termé-
szetfotdkat, festményeket, mindenféléc vegyesen, és
kézben a fentieket mesélte el. Jobban taldn magam
sem szemléltethetném ezt a fajta komplexitdst, a
szimbélumok ilyen sokféleségét. Az elbeszélés sirit-
ve magdban foglalja a ndi szentség aspektusait.

Léthatd, hogy a nd itt tokéletes egységet mutat
a természettel: nem csak a Félddel, hanem minden-
féle 4llatokkal és természeti elemekkel. Erre utalnak
azok a képek, ahol a n8, mint maddr (sas, bagoly),
harcos oroszlén, vagy éppen szarvas jelenik meg, de
felfedezhetiink pdrhuzamot a rézsdval, riigyekkel,
csillagfénnyel, f5lddel, vizzel, stb. is.

Az elbeszélés elsb részében az év-koér iddszakai-
nak szimbolikdja készon vissza, azaz a halott, sétée
foldtdl és a barlang mélyée8l indulva (ahol a varjui
és bagoly az 4llatok) jutunk a levegd elem (jelképei
itt sas, csillagfény, ho, havas hegycstics), majd a viz-
elem uralta id8szakon (amit itt a szell§, viz, napsu-
gér, hatty, riigy, virdg jelez) 4t a szerelemig (r6zsa,
meleg, fény, macska, oroszldn). Utdna, az év-kdrnek
megfeleléen jonnek az anyasdg és oregség jelképei
(el8bbinél kenyér, barack, SzarvasAnya, utébbindl
készikla, gydkér). Az év-kor szimbolikdja tehdt igen
gazdagon frja le nemcsak a természet, de a néi élet

véltozdsait is. Az elbeszélés mésodik részében ismert
nbi mindségeket gyijtdte ssze a papnd, dgy is,
mint Ledny, Szliz, Szajha, Anya (ez kiemelten szere-
pel), Oregasszony. Misztikusabb minéségek a Tiiz-
hely Orzéje, az Amazon, vagy a Vizhordé, és olyan
mitoldgiai alakok is megjelennek, mint Sell8k,
Hérpidk, vagy Angyalok. Végiil olyan, a magyar
népi hagyomdnyban is ismert nbalakok kovetkez-
nek, mint Bdbaasszony, Siratéasszony, Vardzslasz-
szony, Boszorkdny. Ez utébbiak Démétor Tekla
magyardzatdban a hagyomdny szerint férfiak és nék
is lehettek, Ugy tartottdk, egyszerre gydgyithatnak
és hozhatnak rontdst. Sokszor gondoltdk azt, hogy
a bdbdk egyben boszorkdnyok is (bdbaboszorkdny
néven emlegették Sket). Tovdbbi néalak melyrdl ir,
a sell§, aki szépen énekld, félig nd, félig hal alaka
lény, de ha kozel mennek hozz4, eltlinik a vizben.
A magyar hagyomdny szerint ugyancsak félelmetes
alakok voltak a Szépasszonyok, Kisasszonyok, Tiin-
dérek — 8k is gyakori szerepldi kutatott kdzosségem
torténeteinek. A szépasszonyokrdl dgy tartotedk,
rosszindulatt, n8i démonok, akik barkire rontdst
hozhatnak, és a kisasszonyokhoz hasonléan sokszor
tdncolva jelennek meg; kett8jitk kozt az a kiilonb-
ség, hogy a kisasszonyok csak férfiakra veszélyesek.
A néphit tiindérei nem azonosak a népmeseiekkel:
elébbiek veszélyesek, éjjel jarnak, énekelnek, sok-
szor a vizek alatt, vagy az erd8kben laknak (Domo-
tor 1982).

Ezen alakok szerepeltetése nem azért fontos,
hogy a jelenlévék egyet-egyet kivdlasztva azokkal
azonosuljanak. A cél, éppen ellenkezleg, hogy
egyszerre mutassak be a ndi szépséget, erdt és gyen-
gédséget, a t6rédést és azt a fajta rejtett energidt,
mely a nd titokzatossdgdt adja. Szentségét is ez a
komplexitds adja, az, hogy egyszerre kapcsolddik
a természethez és a kultirdhoz (v.6. Ortner 2003).
Ahogyan Eliade is fogalmaz: ,A nd tehdt misztikus
moédon 8sszekapesolédik a folddel, a sziilés pedig
a f6ld termékenységének emberi vdltozata (...) A
nd szakralitdsa a fold szentségéb6l ered” (Eliade
2009:133). Ugyanigy vélekednek az Istenndt ko-
vetdk is; a nd az, aki gyermeket tud vildgra hozni,
aki kozelebb 4ll a természethez, érzékenyebb annak
energidira, rezdiiléseire.

Ennek jele, a menstrudcié, ahogyan 8k neve-
zik, a ,vérmisztérium”, vagy ,Holdvér” — a Hold
az elbeszélésben is szerepel, mint a nék jelképe
— Osszekoti a ndi nemet: ,,Ez rengeteg embernek a
gyokérpontja is. Ez nem kettdnek, nem hdromnak,
nem harmincnak, nem szdznak, hanem, hogy iga-
zdbdl mindannyiunknak. Széval, hogy hol taldlko-
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zunk... hdt adott esetben a menstrudcid. Hat mennyi-
en mensturdlunk! Erted? Hit ezek mind osszekitnek
minket. Rengeteg dolog van, ami ezdltal... éled is ben-
niink”.'** Interjiialanyom legutolsd kifejezésével arra
utal, hogy a menstrudcid rengeteg energidt szabadit
fel a n8kben: ,,... Ez egy csomd kreativitdst tartalmasz,
egy csomd energia. Es hogy egy nagyon tiszta energia.
E5 hogy igazdbél ez a mi vériink, ez a mi holdvériink,
ezzel te... oda-vissza hat rdd, toltekezhetsz vele”.'?
Amellett, hogy a felszabaduld kreativ energidk mi-
lyen pozitiv hatdssal lehetnek a nére vagy kornyeze-
tére, a menstrudcié alatt kutatott kozosségem sze-
rint ,(...) ebben az iddszakban a vildgok kizti fatyol
igy nagyon elvékonyodik, és sokkal kizelebb vagyunk
igy az égiekhez, bdrkibez, nevezziik 6t Istenndnek,
angyalnak vagy a Jéistennek. En nem szeretem eze-
ket nevén nevezni, mert mindenki mdshogy értelmezi
ezeket a szavakat, ohm... igy hdr ez mdr eleve egy
ilyen fantasztikus dolog (nevet), szerintem. A mdsik
az, hogy akkor, amikor menstrudl az ember, akkor
egy csomd elengedése van, tehdr akkor tisztul meg, ami
szintén tinneplésre méltd (mosolyog), szerintem. (...)
Hit pont az egyik papnd mesélte, & ott volt egy szer-
tartdson, hogy 6 mindig ilyenkor igy megajindékozza
magit és megiinnepli, és erre mondtam, hogy Uristen,
ez 10k fantasztikus, én is szeretném, minimum azt,
hogy egy napig megiilni, hogy ez milyen jé dolog. Mert
szerintem a noknek kilencven szdzaléka tigy éli meg
a menstrudciét, hogy Uristen, mdr megint?! Es akkor
igy jon a fij a hasam, fiaradt vagyok, aludnék, nyiigos
vagyok, ilyesmi, é én ezt nem szeretném élni”'?* Az
Istennd tanitdsai szerinti élet — legyen az papnd-
ség, vagy csak sajdtos spiritualitds — szerintiik tehdt
segit, hogy az egyén mdsképp ldssa az élet sokféle
helyzetét, pl. a nék sajdc menstrudcidjukat. Tobb
beszélgetdtdrsam Ggy fogalmazott, drtorésként élte
meg, amikor rdjdtt, az addigi gyakorlatdtdl eltérd-
en is megélheti ezeket a testi-lelki folyamatokat.
Felfedezik és megiinneplik ebbdl fakadé szentségii-
ket, melyrdl tgy gondoljak, mindenkinek sajdtja,
és mindenkinek adott a lehetdsége ezt felfedezni
onmagiban. Mdsképpen értelmezddik ugyanis
itt a szentség és tisztdtalansdg fogalma, nem vélik
el olyan élesen: mivel mindent az Istennd terem-
tett, minden szent és szép. Igy lehetséges az, hogy
a még napjaink tdrsadalmaiban is tisztdtalannak,
szennyezettnek tekintett menstrudcié és vér dcéreel-
mezd8dik, és a szakralitds egyik szimbdluma lesz. A
vér tisztdtalansdga miatt a primitiv tdrsadalmakban
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elkiilonitették a ndket ebben az idészakban, ezzel
pedig kinyilvdnitottdk a férfi felsébbrendliséget,
elkiilonitették a férfi és ndi tirsadalmi szférdkat.
A szennyezési szabdlyok alapvetd funkcidja Mary
Douglas szerint az, hogy az erkélcsi szféra kéeér-
telmisége csokkenjen, formdi leegyszer(isodjenek
(Douglas 2003). Azzal tehdt, hogy kivontdk ezt az
elemet a tisztdtalansdg kategéridja aldl, egyben 4t is
helyezték annak hatdrvonalait, azaz megteremtették
annak lehetéségét, hogy szentté véljon. Azzal pedig,
hogy a menstrudcidt dtértelmezték, dralakult a n8k
helyzete is ebben a viligképben.

A nék, mivel szerintiik kozelebb 4llnak a ter-
mészethez, fogékonyabbak is az Istennd tanitdsaira.
»A nék taldn jobban keresnek... valamit, mint a fér-
fiak”'® Azaz nyitottabbak a spiritualitds felé, kony-
nyebben befogadjdk az Istennd tanitésait.

A ,,patriarchdlis” vilag

Vajon a 21. szdzadban mi teszi olyan fontossd
ezt a fajta visszatérést természethez, a spiritudlis
ttkeresést? Kutatdsom sordn a ndiség szentségével
kapcsolatban sokszor felmeriilt a ,patriarchalitis
kérdése. A tovdbbiakban errél lesz sz6, és arrdl, hogy
szerintitk mennyiben véltoztat ez a nék helyzetén.

A templomot alapité papnd az év-kor ,vissza-
kutatdsa” és kidolgozésa, illetve angliai tanulmdnyai
alate felépitett egy olyan torténelem-rekonstruk-
ciot is, mely a kdkort egyfajta idilli béke-id8ként
interpretélja. Hasonléan gondolkoznak vildgszerte
az Istenné kovetdi: akkoriban az ember és a termé-
szet kapcsolata szoros volt, egy ritmusban léteztek,
mindenben az Istenndt tisztelték. Nem létezett
szocidlis hierarchia, er8szak vagy hdborik — utébbi
azzal bizonyithaté szerinte, hogy olyan faluépitési
mintdkat kévettek, melynek eredményeként a fal-
vak esetleges tdmadds esetén nem lettek volna véd-
hetdk. A vaskor eldtti leletek tobbsége mindennapi
haszndlati tdrgy, vaddszfegyver (nem pedig harci
fegyverek), ezek a tdrgyak tele vannak ritudlis di-
szitésekkel. Ebben az 6tezer évben gy élt az embe-
riség, hogy nem vilasztotta kiilén a szellemit és a
mindennapit. Nem osztotta fel a viligot spiritudlis-
ra és profdnra, hanem ez a kettd egyiitt létezett. A
vaskortdl azonban ez megfordult, a hangsily dthe-
lyez8dott, ez leginkdbb a megtaldlt tdrgyi emléke-
ken figyelhetd meg: megjelentek a harci fegyverek,
és a gazdagsdgot — és ezdltal a tdrsadalmi hierarchi-
4t — szimbolizdlé ékszerek.
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Az ekkoriban Eurépdban feltdrt emlékek szerin-
te egységes vildgképet mutatnak: a szobrok, a rajtuk
taldlhaté szimbélumok egy olyan hitrendszerre utal-
nak, ami a természet ciklikus mozgdsdt irja le, rdadd-
sul a szobrok tbbsége ndi alakot dbrézol. Fontos
azzal a résziinkkel dsszekapcsolddni, aki emlékszik
arra, hogy otezer évig hdbort nélkiil éltiink, mert
akkor ebben a vildgban is kénnyebb lesz igy élni. De
ez szerinte egy egyéni Ut. A mi civilizdciénk mdr az
elmében €l t5bb ezer éve. Ez az elképzelés szorosan
kapcsolédik a ndiség fentebb tdrgyalt mitoszéhoz,
ugyanakkor érdemes megvizsgdlnunk azt is, vajon ez
a fajta édeni 4llapot azonos-e a Turner-i communitas
elméletében bemutatottakkal, hiszen itt is egyenl8ség
és szolidaritds létezett kutatott kdzosségem szerint.

Ez az idilli dllapot, amelyben békében és egyen-
18ségben éltek az emberek, matriarchdtusban valé-
sult meg. De szerintiik ez nem azt jelenti, hogy ak-
koriban a férfiak aldvetettként éltek volna a n8khoz
képest, egyszerlien a kozosségek szellemi vezetdi
ndk voltak, és sokkal er8sebbek voltak a ndi energi-
k. Tobb magyardzat is létezik arra, hogy mi t6rtén-
hetett a vaskorban. Egyesek szerint akkor 4llt be a
véltozds, amikor a férfiak rdjoceek arra, milyen sze-
repet tSltenek be a gyermeknemzésben, mdsok sze-
rint a férfiak felldzadtak a néi elnyomds ellen. ,, Mert
hogy a matriarchdlis tdrsadalmakat nagyon sokan a
patriarchdlis ellentéténck szoktdk gondolni. Hogy ak-
kor most a férfi irdnyit, illetve, hogy hosszii ideig a
nék ilyen aldvetett helyzetben voltak, a matriarchdlis
az biztos tok az ellentéte volt, hogy akkor otr a férfiak
voltak aldvetve a néknek. Csak hogy erre nincsen meg-
maradt bizonyiték, hogy ez igy letr volna. Mert hogy
a hdtramaradt leletek nem mutatnak hierarchidz. Se
a nemek kizott, se szocidlisan. A szellemi vezetdk ot
nék voltak. Mert hogy az egész ott kezdddors, hogy a
ferfiak a szellemi vezetést akartik maguknak. (...) Es
bennem valahogy 1igy van, hogy ez szerintem a vildg-
ban is valahogy igy tirténik, hogy volt az a boldogsig-
dllapot, ami olyan magdtdl értetédé volt, és hogy akkor
az ember igy elkezdte kiprdbdlni az erejét, ami igazd-
bol egy ilyen férfi-eré-kiprobdlds volt. Es akkor most
ezen pont az zajlik, hogy most tudatosan dinteni,
hogy mit szeretnél, hogy hogy akarsz élni. Olyan md-
don, vagy tgy, ahogy éltiink... 2*° Azt tehdt, hogy
val6jdban mi tdrténhetett, senki sem tudja.

A gyermekek azonban magukban hordozzdk
ezt az Osi tuddst, dsemlékezetet, dsztondsen érzik,
az Istennd kovetése tehdt valahol azt jelent, hogy
ehhez az 4rtatlan dllapothoz kell, j6 visszatérni. ...
csak azért nehéz igy elkezdeni, mert a legtobb dolog,
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amit gondolunk, az nem egyéni szinten van benniink,
hanem kollektiv szinten. ... Azt értem kollektiv szin-
ten, hogy mondjuk tigy né fol t6bb nemzedék, kétezer
éven keresztiil, mert ezt nyugodtan mondhatjuk, hogy
példdaul a ndk alacsonyabb rendiiek, mint a férfiak, é
ez egy tény, hogy igy ezt gondoltdk. Ez tényleg tény. Ez
csomd helyen le van irva.... szdmos megjelenési formdja
van a vildgban”'? Az idedlis (véleménye szerint) az
volna, ha Ujra visszatérne az ember ehhez a tuddshoz.
Fentebbi feltételezésiink, miszerint az dhitott 8skori
4llapot egyfajta communitas volt, beigazolédni ldt-
szik, hiszen az egyenl8ség és szolidaritds kiterjedt a
férfiakra is a tdrsadalmat vezet§ nék mellett.

A ,patriarchdlis tdrsadalom” elhitette minden-
kivel, hogy a nék alacsonyabb rendtiek, megszabott
szerepeknek kellett és kell megfelelniiik, melyek vé-
giil a ,kollektiv tudatalattiba” is bevették magukat.
.11t van ez a kategdria, amitd] én hiilyét kapok, hogy
mitdl né egy né, vagy mitdl férfi egy férfi. Meg mik a
ferfias tulajdonsdgok, meg mik a néiesek. Es ezzel én
mindig azt érzem, hogy ezek annyira sziikre szabott
keretek, amit kitaldltak emberek, a patriarchdlis tir-
sadalom taldlta ki. Es akkor igy bemesélték a ndknek.
Es akkor igy azok igy lassan elhitték a férfiak is meg a
ndk is, hogy akkor ez igy van, és a nbknek igy kell vi-
selkedni. Es akkor ezt nevezem én kollektivnak. Hogy
nem csak az egyénben van benne, ... hogy ha én né
vagyok, akkor ezt meg ezt csindlom, hanem az sok-
kal mélyebbre van dgyazva. Erted? Tehdt ha lennének
a tudatnak rétegei, akkor ez a mélyén, meg az osszes
t6bbi a tetején. Es mivel ezek ott gyokereznek, ezért
az egyéni szinten elkezdve nehéz az dralakitdsa. Nem
lehetetlen, csak idd sziikséges hozzd”.*® Lithatjuk,
hogy nemcsak a néknek kell mindenféle elképzelé-
seknek megfelelni, hanem a férfiaknak is; szerintiik
a modern kor embere olyan akaddlyokat és falakat
4llitott magdnak, melyeket csak kemény munkéval
lehet lerombolni. Az elébbinek némiképp ellent-
mond Hadik feltételezése: szerinte modern korunk-
ban a nének kell tokéletesnek lenni, ugyanakkor ,,a
SZEPSEG mindig is elérhetetlen marad” (Hadik
2008: 69), ez a szépség pedig csak kiviilr8l szerez-
hetd meg. Mdsutt azt dllitja, korunkban ,a szépség
a ndi identitds alapja” (Hadik 2008: 68). Kutatott
kozosségem a hangsutlyt éppen arra helyezi, hogy
sajdt szépségét mindenki megtaldlhatja 6nmagdban,
csak a ,patriarchalitds’ helyezte minden jé forrdsdt
az egyénen kiviilre. Szdmos ritus célja, hogy az em-
ber 6nmagdban is megtaldlja a teljességét. Eppen
erre utal az is, amikor azt mondjdk, mindannyian
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Modernitis, hatds, artivizmus

Isten/ndk vagyunk — hiszen mindenkiben egyrészt
benne van az isteni, mésrészt a férfidi és ndi mind-
ség. Az idedlis pedig az volna, ha ezt az emberek
felismernék.

A patriarchalitds?” személyesiti meg a ,zsid6-
keresztény kultdrkér” is — szdmukra ez a dogmati-
kus, férfiak irdnyitotta egyhdzszervezetet, és vildgné-
zetet jelenti. A kereszténység a Kérpdt-medencében
is rételepedett a régorta tisztelt Nagyboldogasszony-
ra, és az év-kor mdr fentebb részletezett istenndire.
A hagyomidnyos keresztény isten-képzet szerintiik
nem elég emberkozeli, hiszen a kihelyezett istenkép
is csak emberi taldlmdny: az Isten/nd mindenkiben
benne él. Abban sem hisznek, hogy az Isten biintet-
ne, hiszen szereti gyermekeit — az ember csak 6nma-
gét biinteti, rossz ember nincs, csak mélyen sériilt.

A kovetkez8kben néhdny, kutatott kdzosségem
szdmdra meghatdroz6 ndalakot mutatok be, a temp-
lomot vezet8 papnd interpretdcidjiban; toreénetiik
rovid ismertetése mellett ldchatjuk aze is, milyen a
viszonyuk a ,patriarchalizmushoz”, és hogyan élnek
tovabb a férfiak uralta vildgban.

A bibliai Mdria-alak, Jézus anyja szerintiik tipi-
kusan ilyen. Az egyik papnd arrdl mesélt, szerinte
az Egyhdz nem tudott volna fennmaradni, ha nem
hagynak egy nét a , torténetben”, akivel az emberek
azonosulhatnak, és aki miatt megbocsdtanak az iil-
doztetésekért. ,,(...) és akkor itt van nekiink Mdria,
a szeplbtelen, és az & image-ének a kialakitdsdra is na-
gyon sok energidt fektetett az Egybdz, mert ez is kiilon
dontéseknek az eredménye volt, hogy Maridr milyen
médon lebet dbrizolni. Es akkor arra jutottak, hogy
kiutaltdk Mdridnak a fehéret, ami ugye a tisztasdg
szine, meg ezt a reménynek ezt a halviny vildgoskék,
néha még lehet sziirkében dbrdzolni, de az dltaliban
a kereszt alatt van. ... Es ami még nagyon jellemzé
a szinek mellett rd, hogy nem lehet limi a hajds, te-
hdt hogy dltaliban mindig le van takarva, illetve a
testrészeibdl sem ldtszik szinte soha semmi, hanem ha
ldtszik, akkor csak a keze, amibél ugye drad egyfaj-
ta ilyen gydgyité energia. Es akkor persze ott van a
kavarodds ezekkel a mindenféle Mdridkkal az Ujszo-
verségben...”'” Ha pedig megvizsgaljuk az 8 értel-
mezésitkben Mdria ,ellentétét”, Mdria Magdalénit,
miris teljesebb képet kapunk.

o Es akkor itt a mdsik Mdria, Miria Magdaléna
vagy a magdalai Mdria, aki ugye tobbfajta kontextus-
ban jelenik meg az Ujszovetségben. Egyrészt megjele-
nik a biinds néként, akit Jézus megment a megkive-
zéstdl, megjelenik a néként, akibdl Jézus hét démont
tizott ki, megjelenik abban a kontextusban, hogy &
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volt az, aki Jézus ldbdr megkente driga kenetekkel,
amin szintén a tanitvanyok folhdborodtak, megjele-
nik a kereszt alatr a mdsik Mdridval, illetve ugye 6 az,
akinek az ivds szerint a foltdmadott Jézus eldszor meg-
Jjelenik. Az az érdekes, hogy kiilinbizd evangéliumok,
hogy kiilinbizé részeknél hol emlitik az & nevét, hol
nem emlitik. Es van egy nagy kavarodds, hogy most
biinds, nem biings, meg kellett menteni, nem kellett
megmenteni, na mindegy, tehdt az a lényeg, hogy
azért mégis 6 lett a biings. Es akkor neki is ki lett oszt-
va egyhdzi szabdlyzat szerint, hogy viszont 6t hogyan
lehet dbrazolni. Es neki is kiosztottdk a szineit, ami
kiziil az egyik ez a voros-piros, ... mert a magas papi
méltosdgok hordbatidk ezt a szint, hogyha né hordta,
akkor az mindenképpen a bujasdgnak meg a testiség-
nek a szimbdéluma volt. Ugye a prostitudltaknak a vo-
ros ldmpds hdza, vagy mondjuk a skarldr betiis nérél
hallott mindenki. (...) llletve még a zoldet oszrottdk ki
Miria Magdaléndnak, mert hogy a zold az meg til
pogdny, tilsdgosan természeti szin, tilsdgosan foldi és
tiilsdgosan buja. llletve a mdsik az, hogy dltaliban az
d fejér azt nem fedi fiityol, hanem nagyon sokszor ezzel
a kibontott hosszii voros hajdval lehet 6t latni” %" Az
osszehasonlitdsban elszor is érdemes megfigyelni a
szinek szimbolikdjdt. Mig a fehéret, sziirkét és vild-
goskéket a szliziességhez és tisztasighoz kapcsolja az
Egyhdz szerintiik, addig a voros (a ruhdn és a hajon
is) és zold a bujasdg, a pogdnysdg szinei. Ugyanez az
ellentét jelenik meg a test és a haj (mint a ndi szexu-
alitds szimbdluma) elfedettségében, illetve az alakok
sajdtossdgaiban is. Azaz, hogy Mdria, és gyermeke
is szepldtelen fogant, mig Mdria Magdaléna, az er-
kolestelennek bedllitott és a torténetekbdl kitaga-
dott né, az 8 értelmezésiikben szerelmével segitett
Jézus feltdmaddsdban. ,.(...) nem tudom, hogy tor-
tént keresztre feszités vagy nem, nem tudom, hogy ez
egy szimbolikus tirténet, tigy, mint Inanna ugyanigy
egy aldszdllds meg foltdmadds, de hogy nekem tetszik
az, hogy ehhez ketten kellettek. Hogy volt valaki, akir
letagadtak, de hogy aki a szerelmével, meg a szerete-
tével, meg a nyitott szivével megtartotta azt a vildgok
kizitti dtjdrdt, amin vissza tudott térni az, aki ald-
szdllt, hogy djra fol tudjon emelkedni”.'

Egyre tobb parhuzamot fedezhetiink fel e toreé-
netek kozétt. Inanna sumér istennd: a hagyomdany
szerint aldszdllt az alvildgba, dtkelt hét kapun, majd
egyesiilt ndvérével, az alvildg urdval, gy meger8sod-
ve tért vissza (ezt 6rokiti meg egyébként a kozis-
mert hét fityol tdnc). Akdrcsak Istdr Babilonban,
mindketten a szerelem és termékenység megteste-
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sitéi. Ok egyiitt viszont a férfi elnyomds jelképévé
véltak. Inanna idején ugyanis a testiséghez, ndiség-
hez, szépséghez még semmi szégyenérzet nem tdr-
sult, nem Ugy, mint késbb Istdrndl: ,,(...) amikor
Istdr felajanlja a szerelmér Gilgamesnek, hit az olyan
mddon lehordja Istdrt a sdrga foldig, hogy azt igy el se
lehet mondani. Es van benne az irdsokban egy olyan
rész, hogy Istdr elmegy az apjihoz, az istenckhez, és
akkor azt mondja neki, hogy Gilgamestsl kaptam a
szégyenemet. Iehdr torténik egy nagyon érdekes dt-
menet az emberiség civilizdcidjdban, abban a kétezer
évben, mert amig Inanndndl ismeretlen a szégyen, ad-
dig hirtelen Istarndl elkezd megjelenni. Es aztin ez
ugye tovibb gorig, meg becsiicsosodik, ahogy megyiink
elére a kultirdban. Es akkor a Miria Magdalénd-
ndl ez a furasdg: hogy olyan, mintha ott torténne egy
orvoslds, igy a Jézus meg az & szerelmébe, de kozben
ez mégsem tud megtirténni, hiszen van egy torténet,
amit kaptunk réla vagy réluk”'? Az ,Bsdllapot”
végyott szabadsdga itt is megjelenik, melyre foko-
zatosan rdtelepedett” a ,civilizdcids fejlédéssel”
egyfajta meg nem értés. Az édeni 4llapot, azaz az
8si elképzelt communitas akkor szlint meg, mikor
a ,patriarchalitds” hatdsdra az emberek elfelejtették,
milyen is volt az: az Istennd szerintiik tobbek kozt
erre tanit meg visszaemlékezni.

Misik bibliai alak Salome, ,,aki szintén nagyon
érdekes, aki szintén j6 ndci, mert ugye a hér fityol
tancival elesibitotta Herddest, és azt mondja az Irds,
hogy ezért cserébe a Kereszteld Szent Janos fejér kérte.
Az az érdekes Salome alakjdban, hogy & hér fitylat
vett le. A hét fiityol tinc az Istdrnak az attribituma
volt. (...) 1ehdt az az érdekessége Saloménck, hogy
ugye nem leher kibogozni, hogy mi tortént, de hogy
igazdbdl ez a ritus ez mégis arra utal, hogy itt sokkal
15bbrél volt szd, meg valami mdsrdl volt szd, hiszen
szintén egy Osi ritust hivott életre. ... vissza lehet ve-
zetni oda, hogy Salome az egyik Maria volt, meg is
jelenik a Biblidban a Mdria Salome néven, tehdit va-
ldsziniileg szintén Istdrnak az egyik papndje”.'>

Kutatott kozosségem tehdt a hagyomdnyos bib-
liai torténeten és értelmezésen tdl sajdt kontextusd-
ba foglalta ezt a ndalakot is, igy kdtve 8ssze a t5bbi
Istenndvel. Ez az 4j perspektiva, melyben a fent em-
litett n8k szerepét vizsgéljdk, tobb mds mitikus vagy
torténelmi személyre is rdilleszthetd. Egy 8si héber
teremtéstorténetbdl pl. kiemelik Lilich, mint az n-
4ll6 né fontossdgat: , Lilith-rél pedig azt kell tudni,
hogy 6 volt az elsé né. Nem Addm oldalborddjibsl
teremtédott, hanem egyszerre teremtédirt Adammal,
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& volt Addm elsé felesége. Egyiitt éltek az Edenkertben,
de aztdn dsszevesztek, méghozzd a kizisilési pozici-
dkon. Mert Addm mindenképp ragaszkodott volna
hozzd, hogy csak & lehet feliil. Es Lilith-nek ez nem
tetszett. Es akkor otthagyott csapot-papot, elment az
Edenkertbil, kiment a pusztasigba, a vadonba, é az-
tin ott szeretkezett azzal, aki szembe jott. Allitolag
démonokkal meg mindenkivel szeretkezett, és aztdn
van egy ilyen torténet, ... hogy megprébdltik vissza-
vinni Addmhoz, mdr meg is fenyegették, hogy elveszik
az életét meg minden, és akkor dllitdlag kirohigte az
angyalokat, hogy ne mdr, hdt nem tudjdtok, hogy én
még az almafis tirténer eldtt vagyok, é halhatatlan
vagyok? Na mindegy, és azutdn jott Eva, és Lilith az-
dta is megmaradt, mert 6t tették feleldssé a férfiaknak
az erotikus dlmaiért, meg az éjszakai magomlésért.
Tehdt azt rartottdk régen, hogy ez Lilithnek a mun-
kdlkoddsa, é hogy dvni kell ettdl a férfiakat, a friikat,
csecsemdhket, azt mindenképp, és volt egy olyan szokds
a keresztény papok korében, hogy a nemi szerviikre tett
kereszttel kellett aludni, mert ilyen médon probdltak
védekezni Lilith-nek a csdbitdsa ellen”'® A mitosz
tehdt egy olyan alakot emel ki, aki ellent mert mon-
dani a férfi akaratnak, és inkdbb vélasztotta a sza-
bad 6ndllésdgot, mint az elnyomott, biztonsigos
egylittélést (v.6. Graves — Patai 1969).

Az er8s és szuverén, dnmegvalésité nd képét
taldledk meg tobbek kozt Veronica Franco-ban is
(élettdrténetét a Velencei kurtizdn c. film dolgoz-
za fel):'% , Veronica Franco... egy él6 személy volt, egy
nagyon hires velencei kurtizdn volt... a 16. szizad
Velencéjében. Nagyon hires férfiak voltak a szeretdi.
Velence szinte dsszes férfija megfordult az dgydban, de
példdul szeretdje volt Henrik francia kirdlynak, tibb
festd képet festett réla, Tintoretro, Veronese, és nem csak
kurtizdnként volt hires, hanem a kordnak egy nagyon
hires kolténdje volt. Tehdt hogy egy nagyon intelligens
asszony volt. Es minden jol ment egészen addig, amig
az nem tortént, hogy Velence hdboriba lépetr a tori-
kokkel, illetve elérte Velencét a pestis-jarvany..., akkor
elécibdlidk 6t, mert az olyan konnyii volt, ... és akkor
boszorkdnysdg vddjdval az inkvizicié elé dllitortik,
hogy & hozta bujilkoddsdval ezt a szirnyiiséget a vd-
rosra. (...) Végiil nem halt meg, hanem alapitort egy
szeretetotthont a prostitudltaknak, meg a prostitudltak
gyerekeinek”. Személyében tehdt a legkdzpontibb
motivum nem a tény, hogy kurtizdn volt, hanem,
hogy ezéltal magasan mivelt névé vélhatott: ,Na-
gyon fontos, a filmben is ki van hangsilyozva, hogy

134 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjamboél.
135 A velencei kurtizdn (Dangerous Beauty), ame-
rikai filmdrdma, 1998, rendezd: Marshall Herskovitz.
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ami 6t megszépitette, az az intelligencidja. ... fontos
Jjelenete a filmnek, hogy nagyon szeretett olvasni. Mig
Jeleségeknek nem szabadotr bejdrni a kinyvtdrba,
neki szabad bejdrdsa volt. Tehdt minden, ami a fele-
ségek elétt el volt zdrva, az a kurtizdnok elétt nyitva
volt” 3¢ Stdtusza tehdt lehetdvé tette, hogy a férfi-
akéhoz hasonld jogokkal éljen, ugyanez azonban
alapot is adott iilddztetéséhez.

Hasonl6 eldélete volt Szent Teoddrdnak is, aki-
be késdbb beleszeretett lustitianus bizdnci csdszdr:
LAki annyira beleszeretert, hogy megvdltoztatott mi-
atta torvényeket. Mert hogy nem az volt kimondva,
hogy 6 kurtizdn, hanem az, hogy szinésznd. Mert hogy
abban a korban a kettd ugyanaz volt, és hogy nem
vebetett el rémai polgdr akkor szinészndt, de megvdl-
toztatta érte a torvényt, tok érdekes, hogy neki is ke-
hely van a kezében, és végiil is feleségiil vette. Es aztin
szentté avattik, nem csak szentté avattik, hanem bk
tényleg egyiitt kormdnyoztak. Nem csak feleség volt,
hanem tényleg a sz6 szoros értelmében csdszdrnd volk.
Otz is az tortént, hogy dsszepdrosult az intelligencia
meg az okossdg meg a bélcsesség az & ndi erejével”.
Nincs ez mésképpen Sdba kirdlynéval, Salamon ki-
raly feleségével sem: ,(...) A Sdba kirdlyndjérdl azt
kell tudni, hogy 6k sem egyszeriien szerelemesek voltak,
hanem hogy a Salamon, az egy csomé dolgot vele be-
szélt meg, és kikérte az & véleményér (...) Es az § tor-
ténetiik ahol jirszédik, az egy matriarchilis kultiira
volt. (...) Sdba magdnak annak a foldnek az istenndje
volt. Es az uralkods matriarchalis kirdlynd annak az
istenndnek a foldi megtestesitbje volt. Tehdr igazdbdl &
kirdlynd és istennd volt egy személyben”.’” Lathatjuk
tehdt, hogy nem minden nének alakul szerencsétle-
niil a sorsa, nem mindet nyomta el a ,patriarchdlis”
hatalom. Azonban 8k is csak férfiak mellett tudtak
érvényesiilni, férfi nélkiil pl. Veronica Franco is ki-
szolgaltatottd vlt.

A fenti példdkndl olyan mitikus mintdkat ldtha-
tunk, melyek a templom teljes mitolégia-vildgdban
jelen vannak: a nék, akik felldzadtak, és kiharcol-
tdk, hogy elismerjék 8ket a férfiak, akik biztak sajit
erejitkben, és nem fogadték el a hagyomdnyos ndi
szerepeket (mint pl. a hdztartds vezetése, anyasdg).
Mitoszaik szdmtalan forrdsbdl erednek: kézos ben-
niik, hogy az azokat keresd és megtaldld, a templo-
mot alapité papné , Erzés alapjdn, illetve mds mito-
szokkal vald hasonldsig alapjdn, a benniink megjelend
egyetemes szimbolumok alapjan™® vélogatta ssze.

136 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjimbdl.
137 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjumbdl.

138 Részlet a templomot alapité papné egyik leve-
lébsl.

Legyen sz6 tehdt torténetekrdl, konyvekrdl, filmek-
r8l, a spontaneitdsnak nagy szerepe volt, van a folya-
matban. Lényegtelen, hogy az alakok valésak, vagy
pusztdn meseiek, az iizenetiik a fontos, mely a mo-
dernitdsban, a mai n8k szdmdra is megdllja a helyét.

Azt ldthatjuk tehdt, hogy kutatott kdzosségem
tagjai az eredetitdl eltéren értelmezik ezeket a
kiilonbéz8  kornyezetbdl kiragadott ndalakokat.
Kordbbi torténetiik pusztdn annyiban 8rzi meg je-
lent8ségét, hogy kozvetiti azokat a mitoszokat, me-
lyekben 4talakulhat szerepiik. A hangstly azokon a
vondsokon van, amik miatt ezek az alakok fontos,
kovetendd példak lesznek, és igy hozzdjérulnak néi
identitdsuk egészéhez.

De miért tartanak a fenti férfiak az erds nékedl?
Miért taldlunk olyan kevés férfit az Istennd-kultusz
kovetdi kozote?

Kutatott kdzosségem szerint a férfiak azért ma-
radnak hazdnkban egyeldre tdvol ettdl a kultirdtdl,
mert Sket a ,csak a fejiik 4ltal lehet megfogni”,'®’
azaz bizonyitani kell az Istennd jelenlétét, szdmukra
nem elég a megérzés. ., Egyébként ez nem fej dolog,
ez az érdekes. Itt neked a fejedet levdgjdk. Tudod mi-
lyen? Es nem marad, csak a lelked. Es ezért nebéz...,
mert hogy nem raciondlis. ...Elkezded méregetni, és
akkor pi, meg nem tudom milyen egyéb szamiorvé-
nyek szerint berakni... lényegét veszti az egész érted?
Szdval kimegy belsle a lélek, amirdl sz6 van. Es ebben
szerintem megtaldini azt, hogy hogyan lehet ebben jél
kizvetiteni, hogy hol tudsz ezzel, de lebet, hogy a totdl
fej-embernek nem tudom... De lehet, hogy valakit meg
pont a feje az, ami megfog. ... Lehet, hogy tud réla, de
szdndékosan nem megy el... halviny lila géze sincs ar-
161, hogy mit adhat neki. Erted? Es nem szdmit arra,
hogy végig tudja vinni az egészet”. Az egyik templo-
mi papnd itt arrdl beszélt, hogy mennyire kiilon-
boz8 lehet az ok, ami az egyes embereket megfogja
az Istennd-kultuszban, illetve, hogy ezt 4télni kell,
érezni, és nem a megértésére torekedni, mert ak-
kor elveszti eredeti lényegét, éppen ezért lehet ne-
héz sok férfinak, hiszen megkozelitésiik szerint a
férfiakra sokkal inkdbb jellemz8 ez a fajta realista
gondolkodds (és kevésbé hagyatkoznak érzelmeik-
re). Ahogy egy papné-jellt errdl vélekedett, ,dlta-
ldban a papnék voltak mindig az irdnyitd egyéniségek,
szerintem teljesen mdshogy élik meg a vildgot, mint
a férfiak. Széval hogy a nék az irdnyitd egyéniségek,
akik ldtnak és éreznek, és tudjik, hogy mi sziikséges.
Sokkal globdlisabban, sokkal dtfogdbban ldtjuk a dol-
gokat, mint egy férfi. Egy férfi az ldtja, hogy itt van ez,
oké, ezt meg kell fogni, el kell vinni, az kell, meg kell

139 Részlet G.K.-val késziilt egyik interjambdl.
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csindlni, 66... nagyon kevésnek van olyan rdldtdsa.
(...) A ferfiak tok mdshogy miikidnek. Mindig egy. ..
azért is mondjik azt, hogy minden erds hires férfi
magott egy erds né van”.'*® A templomban t5bbszér
sz6ba keriilt a téma, és mindig viszonylag egységes
véleményt alakitottak ki a jelenlévék (fiiggetleniil
att6l, hogy papndk, tanuldk, vagy csak a szertartd-
sok résztvevdi voltak): ha n8k irdnyitandk a vildgot,
sokkal békésebb, kiegyensilyozottabb volna.

A | patriarchdlis vilig’, azaz a spiritualitdsra ke-
vésbé fogékony, vagy szkeptikus férfiak tehdt a ,ra-
ciondlis vildgszemlélet” képviseldi. Ez kutatott k-
zosségem szdmdra azt jelenti, hogy ezek az emberek
— esetiinkben a t6bbségi tdrsadalom — nem akarjék,
nem hajlanddak észrevenni az ,Istenng 4llandé je-
lenlétét”, az ,élet sok-sok szépségét és 6romét”, és
a szabadsdgot, melyet szerintiik csak sajét elménk
korldtoz. Szdmukra tehdt a valdsdg egészen mis:
arra probalnak tanitani, hogyan 1épjen ki az ember
a hétkdznapok taposémalmdbél, hogy nyugodtan
élvezze életének minden pillanatdt a negativumok-
kal egyiitt. Izgalmas péld4jdt lathagjuk annak, ami-
8l Geertz is ir, azaz, hogy a valésdg mindenkinek
mist jelent (Geertz 2001). Ez a mésfajta valdsdg-
megkdzelitési méd sok mindenben megtaldlhaté.

Az egyik, kutatott kozdsségemben elég nagy
hangstlyt kapott ilyen jelenség a szexualitds
ypatriarchalizmus” dleali elnyomdsa, tdrgyiasitdsa.
Foucault is ir errdl a repressziérol, mely szerinte a
XVIL. szdzad polgdri tdrsadalmdtél indule ki (Fou-
cault 1996). Erre egyszer(i példa lehet az egyik
papnd szerint a hdrem: ,é a hdrem, ami eredetileg
szintén nem az volt, a hdremnek a rendes neve az volt,
hogy haram, és azt jelentette, hogy a nék szentélye.
Har istenndnek a szentélyei voltak a haremek. Ahol az
& szent prostitudltjai szolgdltak. Aztdn jol kisajdtitotta
magdnak egyetlen férfi”.'"! Amint mér kordbban is
ldthattuk, hasonlé témdjid mitoszok értelmezésében
kézponti szerepet kap szdmukra egy vagy tobb fér-
fialak, akik megtérik a kordbbi, j6l miikodd rendet.
Az 4ltaluk kézvetitett vildgnézet pedig oly méreék-
ben elterjedt a mai kor civilizdciiban, hogy a visz-
szatérés ehhez a — szerintiik — hagyomdnyos érték-
rendhez, szinte minden alkalommal megiitkozést
kelt. A Szamszdra? cimi film kapcsdn a templo-
mot vezetd papnd a férfi f8szerepld 6nzésérdl be-
szélt: , Ilyenek szoktak lenni ezek a nagy megvildgoso-
dott férfi-torténetek, hogy a férfiak megvildgosodnak,

140 Részlet T.M.-mel késziilt egyik interjambél.
141 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjumbdl.
142 Szamszira  (Samsara), indiai-német-olasz-
francia filmdrdma, 2001, rendezd: Nalin Pan.

de arrdl nem szél a torténet, hogy milyen csalddot
hagytak ott a francba, meg hogy azokkal mi lett...,
és akkor a feleségnek elhangzik egy olyan a szdjdbdl,
hogy ha tudndl szeretni, akkor itt helyben meg tudndl
vildgosodni. (...) ...mégis, a buddhizmus is, meg az is
mint konyv-vallds azt az tizenetet prébdlja sugallni,
hogy vesd le a szexualitdst és vesd le a vdgyakat abhoz,
hogy te eljuthass istenhez. Es én tovdbbra is azt gon-
dolom, hogy ez egy szemen szedett hazugsdg. En nem
ldtok olyan embert, aki a vdgyait le tudnd gydzni’.
Sajdt papndi tapasztalatai alapjdn mesélt ezekrdl,
hiszen a templom tSbb szertartdsa és programja szdl
arrdl, hogy ezeken az évezredes berogzddéseken a
résztvevlk végre tulléphessenek. Ennek egyik ttja
lehet annak felismerése, ami pl. Mdria Magdaléna
fent megismert tdrtének is a tanulsdga, a szentség és
szexualitds Gjboli taldlkozdsa: , Es én azt gondolom,
hogy ez a szent szajha, ez a szent prostitudlt energia,
tehdrt a szexualitdsnak és a szentségnek az dsszeérése
az itt kiilonbozd korokban azért eldkeriilt. Merthogy
az a meggybzbdésem, hogy a hippi-korszakkal, meg a
szabad szerelmével teljesen az kezdett visszasziirédni a
vildgba. Ne hdborizz, hanem inkdbb szeretkezz'.. és
igazdbdl az én nagy reménységem nekem az, hogy ez
vissza tud jonni a mindennapokba, és vissza tudunk
taldlni egy olyan megszentelt szexualitdshoz, ami tény-
leg azzd vdlik, ami valamikor a szexualitds vols. (...)
Ugyhogy én azt hiszem, hogy lehet a szexualitdssal
istenhez emelkedni. Es még azt is gondolom, hogy a
szexualitds meg a szerelem igazdbdl nem ismer olyan
korldtokat, mint amit mi oda szoktunk. Tehdt egyrészt
szerintem nem ismeri a kornak a korldtjdt, szerintem
nem ismeri a nemi korldtokat, ezek mind csak embe-
rek dltal kitaldlt szabdlyok. Szerintem nem ismeri a
bbrszint se, sot, azt gondolom, hogy akdr még egye-
diil is megélhetd”. Ez a fajta szabad(os)sdg azonban
a kiilviligbdl néha ellenséges reakcidkat vale ki. A
papndk gyakran szerveznek a sajdt elképzelésiik sze-
rinti zardndoklatot Csiksomlyéra. Ez viszont nem
a keresztény hagyomdny szerinti piinkdsdi bdcsu,
ilyenkor 6k az id8szak és a hely szexudlis energidja
miatt zardndokolnak el oda. Azonban ez tdbbeknek
nem tetszett. ,Arra akartam ezekkel a torténetekkel
utalni, hogy mennyire egy olyan kultirdban néttiink
fel, ami a szentséget, meg a szexualitdst, meg a testi-
séget elvdlasztia egymistdl. Es igazdbol a csiksomlydi
levelekben is az volt a legnagyobb problémdjuk, hogy
én hogy merem ezt a kettdt dsszekapcsolni. Tehdt ez a
szentnek meg a szajhdnak az isszekapesoldsa, hogy ez
Jfortelmetes, és a szentséggel egyiitt emliteni ilyen szava-
kat, hogy bujasdg meg érzékiség, meg szexudlisan liik-
tetd, ez megint csak valami, ami gyaldzatos”. Alkal-
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manként tehdt szembenalldsba iitkozik torekvésiik,
hogy a tobbségi tdrsadalommal is megismertessék
nézeteiket.

A szentség tehdt a nd természetkozeliségébdl
fakad, ennek pedig egyik legnyilvinvalébb jele a
menstrudcid. Interjdalanyaim elbeszéléseib8l meg-
tudhattuk, hogyan érdemes kezelni ezt a folyama-
tot, milyen energidk szabadulnak fel ilyenkor, és azt
is, hogy tobbek kézt emiatt lehetnek a ndk fogéko-
nyabbak az Istenndi tanitdsokra.

Kutatott kozosségem identitdsképzésének egyik
fontos pontja, hogy azt a tobbségi térsadalommal
szemben — ahogy 8k nevezik, a ,patriarchalizmussal’
szemben — fogalmazzdk meg. Ennek kapcsdn ldt-
hattuk, mik azok a mitikus elemek, melyekbdl
felépitik ennek a tdrsadalomnak az arculatdt, és
mi az, amivel 8k szembehelyezkednek. A nék le-
alacsonyitdsa és a szexualitds elnyomdsa szerintiik
nagymértékben hozzdjdrult mai tdrsadalmunkhoz,
mely szerintiik nem mikodik megfeleléen, éppen
ezért megfigyelhetjiik az édeni 4llapotba valé visz-
szavigyoddst. Az elnyomdst kiilonboz8 idealizdlt
ndalakok tdrténetén keresztiil ismerhettitk meg,
mint Mdria Magdolna, Salomé vagy Veronica
Franco. Mivel mindegyikiik valahogyan felldzadt
az elnyomds ellen, megvizsgdltuk a férfiak szerepét
is kutatott kozosségem elméletében. Ok képviselik
szerintiik a ,,raciondlis vildgszemléletet”, mely az 8s-
kori ,,matriarchdlis”, békés és egyenld tdrsadalmakat
4ralakitotta.
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Schneider Kata
A ,,N§8” mitosza az Istennd Templomban

A budapesti Istennd Templomban végzett egy
éves terepmunkdm sordn rd kellett jonném, nének
lenni nem olyan egyszer(i, mint gondoltam. A kul-
turdlis antropoldgia médszertandt alkalmazva kuta-
tdsom elsésorban az Istennd-kultusz mitoszaira és
ritusaira fékuszdlt, 4m mindezek — mint id6kézben
kideriilt — annyira szorosan kdtddnek a ndiséghez,
hogy ezt is vizsgdlnom kellett.

Az Istennd-kultusz — ahogyan a kozdsség nevezi
magit — egy Gjpogdny, New Age mozgalom, ,élet-
szemlélet” (mondjék a tagok, szembehelyezkedve
a ,vallds” fogalommal). Szerintiik az Istennd (vagy
Természet Anya, Gaia, stb.) azonos a vildg 8sszes
mis istenségével, § teremtett mindent, minden em-
ber az 8 gyermeke. Itt azt mutatom be néhdny, a
terepmunkdm sordn tapasztalt példdval, hogy miért
tartjdk szentnek a ,N8t”, és mint az Istennd maga,
hogyan egyesit magdban sokféle mindséget: a szii-
zet, a szajhdt, az anydt, a vardzslét/boszorkdnyt,
vagy a feleséget.

The Myth of the ,,Woman” in the Goddess
Temple

After a year of fieldwork at the Goddess Temple
in Budapest, it turned out that being a woman is
not that simple as I thought. Using the methods of
cultural anthropology the research was about rites
and myths among the Goddess Cult members in
Budapest at the first place, but I realized, that all of
these are connected to femininity so strong that I
had to study it as well.

The Goddess Cult — as they name it — is a New
Age and neopagan view of life’ (the members prefer
this term to religion’). The members think, that the
Goddess (or Mother Nature, Gaia, etc.) is equal to
all other gods in the world, she created everything,
and — as they told me — we are all her children. Like
the Goddess herself, the woman is also multifarious
— maiden, jade, mother, enchantress, wife, etc. —
and sacred at the same time. In this article I try
to explain and interpret this complexity through
several examples from my fieldwork experiences.
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