VAZLAT A POLGAROSODAS LEHETSEGES FOLYAMATAROL'

Szines, 4m eligazoddst aligha segit§ ,térképet”
rajzolhatunk meg, amikor megprébédljuk szimba
venni a ,ki (lehet) polgdr, a milyen is (lesz majd)
a polgdrsdg?” kérdésekre fellelhetd vilaszokat. In-
kébb e problémakor nehézségeinek érzékeltetése a
célom, mintsem az, hogy a teljesség igényével fel-
tdrjam e kérdést. Kovetkezzen néhdny jellegzetes
vélekedés. Egyféle megkozelités alapjdn a polgir a
yhivatalnok”, a ,vallalkozd”, a ,menedzser”, a ,,ban-
kir, pénzember”, az ,iizletember”, az ,értelmisé-
gi”, a ,vagyonos’, a ,koézéposztilybeli”, a ,zsidésdg
egy része”, és igy tovabb. Vagyis a mindennapisdg
szintjén igen valtozatos vdlaszokkal talilkozhatunk.
A vilaszadd valamilyen foglalkozésra, tevékenység
végzésére, tdrsadalmi pozicidra, konkrét személy-
re etc. hivatkozik, amit 4ltaldban magyardzkodds
kévet, hogy még ki és mi tartozik a polgdrsdghoz,
illetve, akinek polgdrnak kellene/illene lennie, még
miért nem, vagy mar miért nem az.

Ismertek azok a gondolatmenetek is, melyek —
pontossdgra torekv8en — értékeket, szokdsokart, ér-
dekeket megfogalmazva normativdkat llitanak fel.
Ezek tobbségérdl is gyakorta kideriil, hogy vagy tul-
sdgosan szlik, vagy tilontil tdg koroket (mércéket,
mértékeket) jelentenek. Szdmos koziiliik annyira
partikuldris szempontokat részesit el8nyben, esetleg
olyan idealizdlt elveket kovet, hogy mér valdszinit-
lenné vilik a fogalom kifejtése. Kedvelt és gyakori
vélaszaddsi mdd a historizdlé megkozelités is, olyan
torténeti iv felvdzoldsa, amely sordn a kérdés kifej-
tése tarsadalmi, gazdasdgi, politikai, szocidlis (néha
kulturdlis) szempontok tdrténelmi bedgyazottsigti
elemzésére helyezi a hangstlyt. Ez a vilaszkeresd
eljdrds viszonylag szdmos, pontosan megfogalma-
zott diagnézist adhat a polgdrsdg kialakuldsdnak
részletkérdéseirdl, a probléma koronkénti ,hold-
udvardrdl”. A kérdésekre adott kdzismertebb véla-
szokat mégis leginkdbb ,irodalmi indittatdstiaknak”
nevezhetjiik. Szépirodalmi mivek, regények, novel-
14k, karcolatok 4ltal kialakitott, filmekre és szinhdzi
eléaddsokra épiil§ élményekrdl van szd.

A polgdrosoddsrol 6sszedllé ,térkép” még véz-
latszertiségében is szines, 4dm manapsdg aligha hasz-

1 Vizlat a polgdrosodis lehetséges folyamatdrdl
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ndlhatd, hiszen akdr kdznapi, akdr politikai, akdr
szocioldgiai, akdr tdrténeti ,, diagnozisrol” is van sz6,
alapvet8en egyféle, vagy kozel hasonld képet tiik-
roztet a polgdrrél, nemcsak 4ltaldban, hanem hazai
vonatkozdsokban is. Azt pedig mondani sem kell,
hogy mindez jelentésen befolydsolhatja e déntden
fontos tdrsadalmi erd kialakuldsdt Magyarorszdgon.
A kérdést — ki a polgdr? — itt és most nem csupdn j
vélaszok keresése (Gjraértelmezés) miatt szitkséges
feltenni, hanem a modernizdcié miatt.

Ki vélhat hdt polgdrrd itt, e kozép-kelet-eu-
répai orszdgban? Ki(k)nek nyilik nagyobb esélye
arra, hogy polgdr lehessen? Milyen is lesz egydlta-
lan polgarségunk? Lehetne még folytatni a kérdé-
sek megfogalmazdsdt. A vilaszok aligha keriilhetik
meg a kozeli, s tdvoli jovekép felvdzoldsdt, jollehet
erre ma kockdzatos vllalkozni. A multunkat kisérd
,jovoképszellem” még tilsdgosan kozelinek tiinik,
a ,nagy kisérlet” tapasztalataira, a ,kisérletez8k”
okozta sebekre még fdjéan emlékszik az orszdg la-
kossdga. A tdrsadalomtudomdnyokkal foglalkozdk
is tobbnyire 6vakodnak manapsdg att6l, hogy egy
ykivdnatos jovBképet josoljanak” meg, legfeljebb
részletkérdések megvélaszoldsa, kutatdsa sordn pro-
balkoznak bizonyos prognosztizaldssal.

Abban azt gondolom, majdnem mindenki
egyetért: az orszdg tdrsadalmi berendezkedésében,
politikai, gazdasdgi és kulturdlis szerkezetében je-
lentds 4talakulds kezd8détt meg. Nem tarthaté to-
vabb a munkdssdg (mint vezetd erd), parasztsg és
a velitk szdvetséges (atitdrs) értelmiségi ,majdnem
hdrmas” osztdlytagozdddsinak elmélete. De aligha
4llhat vissza az a struktiira, amely a két vildghdboru
kozotti iddszakban jellemezte az orszdgot. Valdszi-
ninek tlinik viszont, hogy Magyarorszdg tdrsadalmi
szerkezetének tagoléddsit dontd médon fogja meg-
hatdrozni részint a polgdrosodds folyamata, részben
pedig a létrejovd és differencidlédé polgdrsig.

A kovetkez8kben — a hozzdszdl4s nydjtotta lehe-
t8ségek figyelembevételével — a vdrhaté 4dtalakuldsi
folyamatok dltalam fontosnak tartott szakaszairdl
és azok néhdny lényegesnek itéle jellemz8irdl sze-
retnék szélni.

A polgdrosodds nemcsak hazdnknak régi, de
szinte megoldhatatlan problémdja, hanem e fold-
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rajzi térségnek is. Kozép-Kelet-Eurépdban tobb év-
szdzad alatt sem sikeriilt (Csehorszdg bizonyos érte-
lemben kivételnek szdmit) a polgdrsdgnak gazdasdgi
és politikai vonatkozdsokban hatalommd vélnia.
Nagy vonalakban: hol a feudalisztikus és konzerva-
tiv térsadalmi hagyomdnyok, illetve azok hordozdi,
képviseldi; hol a szocializmusnak nevezett totdlis
(egyént, kozdsségeket, tdrsadalmat egyardnt érintd)
4llamositds; hol pedig a kiilfoldi pénzvildg, esetleg
ezek egyiittese akaddlyozta meg polgdrsigunk kifej-
18dését és megerdsodését.

Magyarorszdgon a Kdddr-korszakban sziiletett
»szocialista polgdr” sem rendelkezett (nem is ren-
delkezhetett) azokkal a gazdasdgi, politikai, tdr-
sadalmi jellemzdkkel, olyan kultdrdval és szabad-
sdggal (tegyiik hozz4, képességekkel sem), amelyek
egylittesen egy szervesen fejlédésnek induld polgd-
rosodds kialakuldsdhoz vezettek volna. Persze ebben
az adott politikai, tdrsadalmi kényszerek és feltéte-
lek is komoly szerepet jdtszottak. Irodalmi miivek,
szociogréfidk kedvelt figurdi voltak a kiilséségekben
magukat polgdroknak mutatd és imitdl6 gazdasigi,
politikai, valamint 4llamigazgatdsi vezetdk, e cso-
port reprezentdnsai. Tudomdnyos kutatdsok tucat-
jai bizonyitottdk és elemzik ma is, hogy miért nem
vélhatott polgdrrd az, aki erején feliil dolgozott,
egészségét nem kimélve tdlzott terhek és dldozatok
véllaldsdval, korrupcidval, iigyeskedéssel, vagy akdr
selvtdrsi sszekottetéssel” némi tobbletre tett szert.
Boros Lészl$ vitainditéjéban errdl szemléletesen ér-
tekezik.

Mindezek ellenére — elfogadva és nem vitatva
a valésdg és a kutatdk ezen érveit is — azt gondo-
lom: leendd polgdrsdgunk kialakuldsdnak , kezdetek
elétti”, embriondlis szakasza a Kdddr-korszakban
kezd8détt. Ekkor indult meg egyfajta 4trendezd-
dés (nem lehet igazdn folyamatinduldsnak nevez-
ni), melyet Utasi Agnes szavaival ,dtlépés”-ként
jellemezhetiink, a passziv szegénységb6l az aktiv
szegénységbe val6 dtrétegz8dés. Vagyis az egyén
tobbletmunkdkkal, mdsodik, s6t harmadik gazda-
sdgban véllalt ténykedéseivel, dsszefogva a csaldd-
dal, rokonsiggal, szomszédokkal, mintegy ,dtszi-
vattydzta’, esetleg ,visszaszivattyizta® sajét anyagi
viligdba a kordbbiakban dllami redisztribiciéval
apandzsként kapott javak nagy részét. Illyen médon
igyekezett ,,m4rdl holnapra” jutni. (K4d4r Jdnosnak
tulajdonitjak azt a monddst, amikor {izemldtogatds
sordn az egyik munkds arrdl panaszkodott, hogy
lopjak a szerszdmokat — azt felelte: ,Igy is a miénk

marad, a nemzeti vagyon része marad”.) Persze ne-
vezhetd ez az id8szak naturdlis felhalmoz4snak is,
amely nemcsak periédusokra oszthatd, de bizonyos
tekintetben megteremtette az 4trétegzédést, a mo-
bilitdst. A ,lehet is meg nem is” viszonyok kozti,
Jfél-vdllalkozdi magatartdsra® berendezkedd dllam-
polgdrok a rendszervéltozds utdni idében részint
megtapasztaltdk a létbizonytalansdgot, a munkanél-
kiiliséget, részint — felismerve az 4j vildg nyujtotta
lehetéségeket —, valtdsra, véltozdsra kényszeriiltek.
Ez alapvet@en két teriileten érezteti hatdsdt. Erétel-
jesebbé vilt, és jelent8sen felgyorsult a csoportokon
beliili differencidlédds. Mind nagyobb és 1ényeges
kiilonbségek alakulnak ki rétegek és rétegek, cso-
portok és csoportok kozote. Mdsrészt jél kimutat-
hatéan megviltozott az egyén — els6sorban — anyagi
vildgdt gyarapito jovedelemszerzd tevékenységeinek
seszkozparkja’.

A viltozds legszembet(indbben az ,eszkdzok”
radikalizdléddsdban murtatkozik meg. A Kddar-
korszakban alkalmazott ,szivattyd-moédszert” fel-
véltotta az ,dtmentés”. Szdmos jovedelemgyarapit6
technika pedig az eredeti angol t8kefelhalmozds id6-
szakdban alkalmazott ,bekeritésekhez”, az 4llamilag
is (esetenként hallgatdlagosan) engedélyezett ,ka-
16zkoddshoz”, ,kemény” kereskeddi eljardsokhoz,
illetve torvényességgel is tdmogatott véllalkozdsok-
hoz vélik mindinkibb hasonléva. Tévol 4ll télem,
hogy valamiféle analégide 4llitsak fel az akkori id8k
€l szentesiti az eszkozt” eljardsai, és a napjainkban
rohamosan névekvd bilindzések kozote, amelyek
elsésorban anyagi javak (6tven forinttdl sok milli-
6ig terjed8en) megszerzésére irdnyul. Csupdn arra
prébélom felhivni a figyelmet, hogy hazdnkban ma
olyan szabadsdg van, melyet — Boros Ldszl6 meg-
fogalmazisit elfogadva — a nagy felszabadultsigok
és a kis guzsbakotések éppugy jellemeznek, mint a
korldtlan lehetdségek. Azt gondolom, akik ebben a
— valdszintleg révid ideig tarté — vdkuum-helyzet-
ben képesek viszonylag nagy értékeket felhalmozni,
azoknak komoly esélyiik nyilik arra, hogy elindul-
hassanak a polgdrosodds ttjdn.

A hazai polgdrosodds kovetkezd szakaszénak
megformdzésa, felépitése arra a gazdasdgi és tdrsa-
dalmi poziciéit tovdbb erdsitd (Gjratermeld) rétegre
var, melyet konkrét és dtvitt értelemben egyardnt
miésodik generdcidnak is nevezhetiink. Ebben a sza-
kaszban vdrhatd, hogy az el8z8 nemzedék 4ltal meg-
teremtett kiinduldsi, valamint értékelési és viszonyi-
tdsi alap médosulni fog. Sziikségszerd, hogy ennek
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a generdciénak mdr finomodjon a jévedelemszerzg
és -gyarapitd eszkozparkja, nagyobb figyelmet for-
ditson viszonyainak tdrsadalmasitdsira. Eletvitelé-
ben (beleértve iizleti, vallalkozdi, munkahelyi etc.
tigyeit) héttérbe szorulnak az el8z8 korosztdlyra
még gyakorta jellemzd nyersebb megolddsi és el-
jérdsi médok, az tgynevezett kemény moédszerek
alkalmazdsa. Mind inkdbb elsédleges célld, éreékké
és érdekké is valik egyszerre a tdrsadalmi viszonyok
— a mikro- és makro-vildgban egyardnt — konszoli-
ddldsa, kiszdmithatobbd tétele és megbizhatésigot
4raszt6 stabilizdldsa.

Nagy a valdszintisége annak, hogy ez a gene-
rdcié lesz az, amelyik mdr érez maga mogote elég
gazdasdgi erdt, hogy (parlamenti, helyhatésigi,
id8szaki) valasztdsokon befolydsos, tekintélynek
orvendd er8ként komoly eséllyel indulhat, vagy in-
dithat és tdmogathat jeloltet. Val6sdgos és konkrét
politikai hatalom megszerzésére torekszik, mert tgy
véli, hogy a mikrovildga igy lesz jovedelmezdbb, és
a kulturdlis Gjratermeléshez is ezzel a szerepbdvités-
sel tudja leginkdbb biztositani a megfeleld alapokat,
szabadsdgot és mili6t. Ennek a generdcidnak 4ll
taldn leginkdbb érdekében, hogy karakterizdlédja-
nak és stabilizdlédjanak a polgdrsdg kiilonféle tdr-
sadalmi, gazdasdgi, politikai és kulturdlis szerepeket
betsltd, képviseld rétegei és csoportjai. Mdsként
fogalmazva az, hogy végképp kialakuljon és meg-
er8s6djon a polgdrsdg struktirdja.

A polgdrosodds harmadik szakaszdt feltehetéen
az a korosztaly alakitja ki, amelyik helyét, szerepét és
funkci6it mér a kultdra (a fogalmat tdg értelemben
haszndlom) szempontjai szerint igyekszik betolteni.
Bizonyos értelemben egyszerre mintaadéként, fo-
gyasztéként és alkotdként, termelSként vesz részt
a tdrsadalom életében. Mégpedig részint abban az
értelemben, hogy stabil egzisztencidra épiilé ér-
tékrendszerével meghatdrozé politikai és kuleuralis
er8ként is jelen van, részint pedig abban az értelem-

ben, hogy a gazdasdg és a tdrsadalom teriileteirdl ér-
kezd kérdéseket, problémakat miivel6dési, oktatdsi
feladatokat igyekszik polgdrként megoldani. Feleé-
telezhetd, hogy ebbdl a korosztalybdl keriil majd ki
a kiilonféle teriiletek elitje. Ok alkotjék majd a gaz-
dasdg, a tudomdny, a mivészetek kiemelkedd kép-
viseldit, a politikai élet reprezentdnsait. VélhetSen
ezek a polgdri rétegek rendelkeznek ugyanis mind-
azokkal a feltételekkel és adottsigokkal, melyek biz-
tos alapokat és kereteket nyujthatnak kiemelkedd
teljesitmények eléréséhez. Koziiliik keriilnek ki na-
gyobb szdmban a valésdgos mecéndsok, alapitvdny-
tev8k, 8k lesznek azok, akik a tdrsadalom fejlédé-
sét, gyarapoddsdt, gazdagoddsdt maginérdekbdl is
alapvet8en fontosnak tartjdk. A polgdrosoddsnak
ezen szakaszdban tisztdzédnak végérvényesen és kii-
l6niilnek el majd egymdstdl a kiilonbsz8 értékrend-
szerek. Nemcsak vildgossd vélnak az értékek kozorti
hatdrvonalak, de kibontakoznak az 4tjirhatésdgok
is. Valészinti, hogy erre az iddszakra tehetd a hazai
polgdrosodds szerkezetének, intézményrendszeré-
nek, értékeinek, vagyis a most formdlédé vildgunk
valamennyi értékes torekvéseinek eurdpai értelem-
ben vett meggyckerezddése.

A hozzdszdlas nyijtotta szikre szabottsdg miatt
csupdn vézlatszerlien — prognosztizdlva egy lehetsé-
ges folyamat dllomdsait — sz6ltam a polgdrosoddsrol.
Bizonyos vonatkozdsban a taldn klasszikusnak t(ing
kialakuldsi és intézményesiilési folyamatot nem-
csak azért nem keriilhetjitk ki, mert a tdrténelem
tanulsdga figyelmeztet a linedris fejlédésre, hanem
azért sem, mert Magyarorszdgon legaldbb hdrom
generdcidra lesz ahhoz sziikség, hogy egy szerves
fejlddésnek indulé tdrsadalom értékes hiizéereje va-
18ban kialakuljon, meghatdrozé erévé véljon, 1étre-
j6jjon egy olyan polgdrsdg, amely értékrendszerével
— melyet, mint kulturdlis rékséget hagyomdnyoz
tovabb — vilik képessé arra, hogy biztositsa egy ko-
zép-kelet-eurdpai orszdg eurépai normdkat és mér-
téket elérd miksdését.
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