Bogndr Adrienn

A FIATALOK POLITIKAI ATTITUDJEI

Egyre tobb orszdgban érhetd tetten a politikdtol
val6 elfordulds trendje. Ez nem csupidn Magyaror-
szdgra vagy a posztszocialista orszdgokra jellemezd,
hanem a nyugati demokricidkban is megfigyelhetd
jelenség. A politikdtdl valé tdvolmaradds a valasztdsi
részvételi ardnyok csdkkenésében, a péretagok és td-
mogatok 1étszdmdnak apaddsdban is titkroz8dik. A
politikdt6l valé nagyardnyt elfordulds a demokricia
gyengiiléséhez vezethet.

Kiilénésen silyos teher lehet ez egy olyan or-
szdgban, ahol a demokricia hagyomdnyai (még)
nem erdsek. Az ilyen orszdgokban nagyobb a ve-
szélye annak, hogy a multban gyokerezd kordbbi
antidemokratikus ideoldgidk djra jelentdsebb sze-
rephez juthatnak. Egy modern demokricia fenn-
maraddsdnak alapvetd feltétele, hogy dllampolgrai
aktivan részt vegyenek a koziigyekben. Ha csupdn
a vélasztdsokedl vald tévolmaradds veszélyeit néz-
ziik, a nagyon alacsony valasztdsi részvétel megkér-
déjelezheti a vélasztdsok legitimdcidjde, illetve, ha
bizonyos vélasztéi csoportok csak nagyon alacsony
ardnyban képviseltetik magukat, akkor az a befo-
lyds egyenlétlenségéhez vezet (Angelusz — Tardos
2005:323-325).

A demokratikus rendszerek politikai szocia-
lizdcids folyamatdban kiilonds hangstlyt kellene
fektetni arra, hogy édllampolgdrai aktivak legyenek,
megfeleld ismeretekkel rendelkezzenek jogaikrdl és
kotelességeikrdl, valamint, hogy értékkészletiikben
jelentés szerepet kapjak a demokratikus értékek.
Ezzel szemben hazdnkban az dllampolgdri szoci-
alizdcié szerepe elsikkad jelent8ségéhez képest. A
kiilonbdzd szocializdciés dgensek hatdsa véltozd,
esetleges, a magyarorszdgi politikai szocializdcids
modell fragmentdlt.

A demokratikus értékek 4dtaddsa, illetve dtvéte-
le csak akkor lehetséges, ha a tdrsadalom tagjainak
tobbsége a demokricidt megfeleld (vagy a létezd
legjobb) rendszernek, a demokratikus értékeket po-
zitlv értékeknek tartja. Magyarorszdgon azonban a
fiatal nemzedékre is jellemzd a demokraciaszkepszis.
A fiatalok nagy részére és a felsdokrtatdsban tanulék
jelentds hdnyaddra — azaz a kdvetkezd nemzedék
tdrsadalmi, politikai, gazdasdgi elitjének t5bbségé-
re — is igaz, hogy nem biznak a demokricidban és
intézményeiben; nem elégedettek hazai megvalésu-
l4s4val, nem értik értékeit, ebbdl fakadéan nem is

tudnak azonosulni vele (Kovdcs 2014:45-47). Nem
lepédhetiink meg azon, hogy a fiatalok tudatdban
és éreékvildgdban nincs konzisztens demokricia-
kép, hiszen a rendszervéldst koveten a politikai
elitcsoportok sem tudtak egységes demokriciaké-
pet felmutatni”.! A demokricia-szkepszis mo-
gdtt megbuvé okok kozdte emlithetjiik azt is, hogy
felszinre keriilnek a demokratikus berendezkedés
steljesitményére” vonatkozd elképzelések is, azaz a
rendszervéleds 6ta eltelt id8szak ,eredményei” is. A
fiatalok jelentds része vagy személyes tapasztalatain
vagy kornyezetén keresztiill szembesiil a polarizdlt
tdrsadalom problémdival: a munkanélkiiliséggel, az
elszegényedéssel, a létbiztonsdg hidnydval, a migrd-
cié kérdésével, a jogbiztonsdg bdstydjin taldlhatd
hézagokkal, a vélasztdsi kampdny igéreteinek be-
tarthatatlansdgdval stb. — olyan problémdkkal, ame-
lyekre a rendszervaltds 6ta megalakult kormdnyok
egyike sem tudott hosszd tdvii megolddsi stratégidt
felkindlni (Szabé — Laki 2014:23-37).

Magyarorszdgra is jellemzd, hogy a felnétt tdrsa-
dalom és a fiatal nemzedék tagjai is kevéssé biznak
a politika vildgdban, a politikusokban. A fiatalokra
hangsudlyozottan igaz az, hogy minél twbb infor-
miciéval rendelkeznek a politika vildgdrél, anndl
kevésbé biznak benne, és politikai részvételi ard-
nyuk csdkken. Az orszdggy(ilési valaszedsokon vald
részvétel ugyan nem esett vissza kiugréan, de még
néhény szdzalékpontos visszaesés is tobb szdzezer
vélasztépolgdr tdvolmaraddsat titkrozi.

A demokratikus intézményrendszer kialakitdsa,
illetve fenntartdsa nem elegendd ahhoz, hogy az
dllampolgdrok ,demokratdk” legyenek. Sziikséges
még az 4llampolgdrok koziigyekben vald részvétele
is, amit a demokratikus politikai kultira nemzedé-
keken 4tiveld tovabborokitésével lehet el8segiteni
(Almond — Verba 1997). A koziigyekben valé rész-
vételi hajlanddsdgot jelentésen befolydsolja a poli-
tikai és a koziigyek irdnti érdekl8dés, a szubjektiv
4llampolgdri kompetencia, a politikai intézmények-
be, szereplékbe vetett bizalom, az 4llampolgdrok
tdrsadalmi bedgyazottsdga (integrdltsdga) is. Mind-
ezek a tényez8k azonban hazdnkban nem erdtelje-

1 Nem csupdn a demokriciakép nem egységes, de a
mult értelmezése sem. A 2014-ben felallitott megszallasi
emlékm(l kapcsin fellobbané egyet nem értés is ezt
példézza.
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sek. Eppen ezért tartom fontosnak azt is vizsgdlni,
hogy a ,,jov6 nemzedékét” jelentd fiatalok mennyire
érdekl8dnek a politika irdnt, milyen ismeretekkel
rendelkeznek réla, milyen a demokraciaképiik, mi-
lyen az érdekérvényesitd képességiik, mennyire biz-
nak a politikai, tdrsadalmi intézményekben, miként
vélekednek a politika vildgardl.

Jelen tanulmdnyban t6bb empirikus kutatds
adatait mutatom be, melyek a fiatalok politikai
szocializdcidjdnak egyes eredményeit murtatjdk, ki-
egészitve egy 2010-es pécsi interjus vizsgdlat ered-
ményeivel, melynek keretei kozote a fiatalok po-
litikdval, politikai szervezetekkel, demokricidval,
érdekérvényesitéssel kapesolatos attitidjeit vizsgal-
tam. A kvalitativ kutatds célja az volt, hogy a szak-
irodalmakban fellelhetd adatokat, eredményeket
tovdbb 4rnyaljam, illetve azok okait feltdrjam. Ta-
nulmdnyomban felhaszndlom Szabé Ildiké és Or-
kény Antal 1996-o0s (utolsé éves kozépfoki okratdsi
intézménybe jir6k mintdjén késziilt) kutatdsdt, a

2008-as ,Iskola és tdrsadalom” cimi kutatds,® az
orszdgos, nagymintds 15-29 évesek korében késziilt
Ifjasdgkutatdsok, valamint a 2011-12-es ,,Aktiv fia-
talok Magyarorszdgon” cimi vizsgilat® egyes ered-
ményeit.

2 A kutatds Csiké Mihdly vezetésével 9. és 11.
évfolyamos  kozépiskoldsok  korében  késziile. Az
iskolatipusra  és  évfolyamra  reprezentativ. minta
elemszdma 5962 8. A kutatdsban az aldbbi intézmények
vettek részt: ELTE TATK Szocioldgia Tanszék és OITK,
Pécsi Tudomdnyegyetem BTK Szocioldgia Tanszék,
Szegedi  Tudomdnyegyetem  JGyTK  Alkalmazott
Térsadalomtudomdnyi  Tanszék, ECHO  Survey
Szociolégiai Kutatdintézet, Debreceni Egyetem BTK
Szociolégia Tanszék, Debreceni Egyetem Egészségiigyi
Féiskolai Kar. A vizsgilat vezetd kutat6i Cséké Mihdly
(ELTE T4TK), Domokos Tamds (ECHO Survey), Kiss
Miria Rita (SZTE JGyTK), Murényi Istvin (DE BTK),
Sik Domonkos (ELTE T4TK), Szab¢ Ildiké (DE BTK),
Bogndr Adrienn (PTE BTK) voltak.

3 Akutatds 2011 decemberét81 2012 februdrjdig tartott.
On line és face-to-face adatgy(ijtési mddszerrel 1700
féiskolai és egyetemi hallgatét vontak be a vizsgalatba. Az
adatokat a kérdezett neme, a kérdezett képzési szintje, az
intézmény tipusa, az intézmény regiondlis elhelyezkedése
és az intézmény felsSoktatdsbeli sulya alapjin silyoztdk
(Réna — Szabé 2012:15-17).

1. dbra: Mennyire fontos abhoz, hogy valaki jé dllampolgdr legyen, az, hogy... (0-100-ig terjeds skila
dtlagai, n=7040)

fizessen adot és jarulékot I

tartsa be a torvényeket
alkosson 6nallé véleményt
szavazzon a valasztasokon
tamogassa a szegenyebbeket
legyen tajékozott a kozosséget érintd...
legyen tajékozott orszagos ligyekben
legyen aktiv a kozdsség ligyében
vegyen részt onkéntes szerv munkajaban

aktivan politizaljon
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Forrds: Sajdt szerkesztés, az adatok forrdsa: Oross 2013: 296. o.
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Az interjus kutatds félig strukturdle interjd-
szempontsor segitségével tortént. A vizsgélat céleso-
portjat a 18-29 éves pécsi dllandd vagy ideiglenes
lakhellyel rendelkezd fiatalok alkottdk, akik énké-
nyes mintavételi technikdval keriiltek a mintdba.
Osszesen 91 felhasznalhaté interja késziilt el.

1. A fiatalok dllampolgari attittidjei

A demokratikus attit(idéknek kiemelten fontos
mutatdja, hogy miként vélekediink az 4llampolgar-
sdgrdl, az dllampolgdri jogokrdl, kitelezettségekrél,
s Osszességében arrdl, hogy mitdl lesz valaki ,,j6 4l-
lampolgdr” egy orszdgban. A 2012-es nagymintds
ifjusdgkutatds adatai szerint a 15-29 évesek elsd-
sorban kotelezettségekkel, és nem a lehetdségek
kihaszndldsdval azonositjék a jé dllampolgirsdg jel-
lemzd8jét. A fiatalok szerint a jé dllampolgdr kritéri-
uma els8sorban a tdrvények tisztelete, valamint az
adé- és jérulékfizetés. Ennél joval kisebb fontossd-
got tulajdonitanak az 6ndllé vélemény alkotdsdnak
és a vdlasztdsokon valé részvételnek. A tdjékozottsig
és a kozdsségi részvétel még kevésbé fonddik 8ssze
a j6 dllampolgdr fogalmdval. Az 6nkéntes szervezet
munkdjdban valé részvételt, valamint az aktiv poli-
tizal4st tartjék a fiatalok a legkevésbé fontosnak eb-
ben az aspektusban. Ugyanez a fontossdgi sorrend
volt megfigyelheté 2008-ban is (Oross 2013:296;
Szabé — Bauer 2009: 112). A pontos adatatok az 1.
dbran ldthatéak.

Erdemes azonban emlitést tenni arrél is, hogy
éles szakadék vilasztja el a fiatalok elképzeléseit és
tényleges cselekedeteit. Habdr a vizsgdlt célcsoport
viszonylag fontosnak targja a vdlasztdsokon vald
részvételt, az 6ndllé véleményalkotdst, és sokan
emlitecték az aktiv kozosségi részvételt is, az utdb-
bi évek, évtizedek kutatdsai a fiatalok — e szempont
szerinti — passzivitdsdrél drulkodnak. Szintén kii-
l6nbség fedezhetd fel akdzodtt, hogy a 15-29 éves
korosztdly mennyire tartja fontosnak az orszdgos
tigyekben, illetve a kdzdsséget érintd tigyekben vald
tdjékozottsdgot, valamint, hogy valéjidban mennyi-
re tdjékozottak ezen a teriileten.

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds mds
aspektusbdl vizsgdlta az dllampolgdri attitlidket. A
kozépiskoldsoktdl azt kérdeztiik, hogy a kérddivben
megfogalmazottak mennyire vdrhatéak el a magyar
4llampolgdroktdl. A vizsgdlt célcsoport szintén az
orszdg tdrvényeinek betartdsdt tartotta a legfon-

tosabbnak, amit a magyar kultira ismeretének és
szeretetének elvdrdsa kovet. Koriilbeliil kétharma-
duk gondolta, hogy elvdrhaté a magyar dllampol-
garoktol, hogy részt vegyenek a vélasztdsokon. Ek-
kora arényban tartottdk fontosnak azt is, hogy az
llampolgdrok meg legyenek gyd8z8dve arrél, hogy
minden ember egyenld. A kozépiskolds didkok csu-
pan valamivel tbb, mint fele vélekedett tgy, hogy
a rdszoruldk segitése és a demokricia melletti elko-
telez8dés is elvdrhaté lenne. Mindéssze 52,1%-uk
szerint kell az dllampolgdroknak tiszteletben tarta-
niuk a kisebbségek jogait.

Osszegezve lithaté tehdt, hogy az dllampolgir-
sdg fogalmdhoz leginkdbb kotelezettségeket térsita-
nak a fatalok, a politikai aktivitds és mdsok segitése,
a kisebbségi jogok betartdsa csak csekély mértékben
fonédik 8ssze azzal.

2. A fiatalok demokriciaképe, demokricia-

értelmezése

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds vizs-
gélta azt is, hogy a kozépiskoldsok szerint mi tar-
tozik bele a demokricia fogalmdba. A vélaszaddk a
megadott szempontokat osztdlyoztdk egy dtfokoza-
tt skdldn, ahol az egyes azt jelentette, hogy az adott
aspektus semennyire, mig az 6tos azt jelentette,
hogy teljes mértékben beletartozik a demokricia
fogalmdba. Az eredmények szerint a kilenc- és ti-
zenegyedikesek leginkdbb a maginélet tiszteletben
tartdsdt, a torvények betartdsit, a torvény eldtd
egyenléséget, a tdrsadalmi igazsdgossdgot és a szo-
ldsszabadsdgot tartjdk a demokricia ,kellékeinek”,
mig legkevésbé a kisebbségi jogok érvényesiilését és
a tdbbpdrtrendszert kapcsoljdk 6ssze a demokricia
fogalmdval.

A kutatds eredményei azt mutatjdk, hogy a fia-
talok tobbsége f8ként személyes biztonsdgot vér el
a demokrécidtdl, és a demokricidt f8ként az egyén
és a hatalom kozotti kapesolat mentén értelmezik,
mig az dllampolgdri kozosségek és a hatalom kozot-
ti kapcsolat hdttérbe szorul demokriciaképiikben

(Csdké 2007:2).

A fiatalok értékrendjében a demokratikus és
antidemokratikus elemek megférnek egymds mel-
lett. Habdr a vdlaszaddk 91%-a 4gy nyilatkozott,
hogy a demokratikus tdrsadalmi rend legaldbb ki-
csit fontos szdmdra (28%-uk szdmdra nagyon fon-
tos, 40%-uknak inkdbb fontos, 23%-uknak kicsit
fontos), tébbségiik elfogadja az erdszak- és a vezér-
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elvet is. A kdzépiskoldsok 71%-a teljesen vagy in-
kabb egyetért azzal az 4llitdssal, miszerint ,ennek az
orszégnak nem annyira torvényekre van sziiksége,
mint inkdbb egy olyan vezetdre, akiben a nép meg-
bizik”. Hasonléan magas azok ardnya (74%), akik
teljesen vagy inkdbb elfogadjék azt a véleményrt,
hogy ,Magyarorszdgnak sziiksége van egy olyan
partra, amelyik nemcsak beszél, hanem, ha kell, oda
is it”. Meglepd médon éppen a demokracidt sajit
életiikben fontosnak tarté didkok kézott magasabb
azok ardnya, akik a fenti kijelentéssel egyetértettek.
Feltételezhetjiik, hogy ennek oka a fiatalok demok-
ricia-értelmezésében keresendé.

A fiatalok demokrécidhoz valé viszonyuldsdnak
ambivalencidjét mutatjdk az Ifjusdg 2008-as vizs-
gélat eredményei is, melyek szerint a 15-29 éve-
sek kevesebb, mint fele gondolja csak tgy, hogy a
demokricia a legjobb politikai rendszer. Hasonlé
eredményt mutatnak a Kdddr-rendszer és a jelenlegi
rendszer 8sszehasonlitdsdval kapcsolatos adatok: a
fiatalok 51%-a szerint jobb a jelenlegi rendszer, mig
49%-uk a Kdd4r-rendszert tartja jobbnak (Szabo A.
— Kern 2011:55-58).

Hasonl6ak az ,,Aktiv fiatalok Magyarorszdgon”
cim( kutatdsok eredményei is. Ezekkel kapcsolat-
ban azonban fontos megjegyezni, hogy a vizsgila-
tok a felsGoktatdsban tanulék kérében zajlottak.
A 2011/12-es kutatdsi eredmények szerint a f6-
iskoldsok, egyetemistdk 39%-a nyilatkozott ugy,
hogy ,a demokricia minden mds politikai rend-
szernél jobb”. 2013-ban ugyanezzel a kijelentéssel
a vdlaszaddk 42%-a értett egyet, mig 23%-uk gy
gondolta, hogy ,bizonyos kériilmények kozote egy
diktatira jobb, mint egy demokratikus politikai
rendszer”. Tovadbb 4rnyaljdk a képet azok az adarok,
melyek szerint 2013-ban a felsGoktatdsban tanuldk
6%-a értett egyet azzal, hogy ,A mai magyarorszdgi
helyzet annyira rossz, hogy a diktattira jobb lenne”,
valamint 29%-uk osztotta azt a véleményt, misze-
rint ,,A hozzdm hasonlé emberek szdmdra az egyik
politikai rendszer olyan, mint bdrmelyik mdsik”. A
demokricidhoz k5t8d8 szkepticizmus mellett érde-
mes kiemelni azt is, hogy a vizsgilatba bevont f6-
iskoldsok, egyetemistdk hdromnegyede elégedetlen
a demokricia magyarorszdgi miikodésével (Szabd
— Laki 2014:18-20).

Az dllampolgdri attitlidoket és a demokricia-
képet vizsgdlva azt lithatjuk tehdt, hogy a fiatalok
— legyen sz6 akdr kdzépiskoldsokrdl, akdr huszon-
évesekrdl — bizonytalanok a demokricia fogalmit
illetden, fenntartdsokkal, illetve szkepticizmussal
viszonyulnak hozz4. F8ként személyes biztonsigu-

kat, sajét érdekeik érvényesiilését tartjék fontosnak
e fogalom kapcsdn. Mdsok érdekei, a szolidaritds, s
f8ként a kisebbségeket érintd kérdések rendre hat-
térbe szorulnak. A politikai részvétel, aktivitds is
csak inkdbb elméletben fogalmazddik meg benniik,
a valédi cselekvés hdttérbe szorul. A fiatalok de-
mokricia-értelmezése olyannyira bizonytalan, hogy
a demokricia fontossdga egyszerre jelenik meg az
er8szak- és vezérelv elfogaddsdval. A bizonytalan ér-
telmezés mellett azonban hangsilyos a demokricia
hazai miikodésével valé elégedetlenség is.

A Décsett végzett interjus kutatds arra vildgi-
tott rd, hogy a megkérdezett egyetemistdk alig-alig
tudtdk értelmezni a demokricia fogalmdt, és azt
is nehezen tudedk megfogalmazni, mit is jelent az
szdmukra. Néhdnyan egydltaldin nem tudtak véla-
szolni az erre vonatkozé kérdésre, s tobben a tor-
ténelemérakon tanultakba kapaszkodva emlitették
a gordgoket, beszéltek a poliszokrdl, de egydltaldn
nem tudtdk megragadni a demokricia lényegét.
Egy orszdg demokratikus miksdésée sokan a sza-
vazdsban és a szabad véleménynyilvdnitdsban l4tjdk,
s tobben emlitettek valamilyen jogosultsigot, ami a
demokricidval egyiitt j4r.

~Ez nagyon nehéz kérdés, hogy miben nyilvinul
meg. Hdt, nem tudom. Az, hogy a tv azt mond, amit
akar, a rddid azt mond, amit akar, az tijsdg azt mond,
amit akar...” (19 éves fitt)

»Hdt minden dllampolgdrnak vilasztdjoga van
példaul.” (20 éves liny)

»Hat elvileg ugye demokrdcidban ugye minden-
kinek szdmit a véleménye, tebdt... hdr nem tudom,
hogy miben nyilvanul meg. Elvileg igy szdldsszabadsdg
ugye, mindenkinek van beleszéldsa a dologba. Elviek-
ben miikidik ez most Magyarorszdgon is, gyakorlar-
ban ez mit mutat az mdr igy mds kérdés.” (19 éves
ldny)

»Hdr azt gondolom, hogy fontos az egyenldség,
tehdt, hogy mindenkinek meglegyenek ugyanazok a
[feltételei arra, hogy sikeres lehessen az életben, hogy ne
legyenek ilyen nagy tdarsadalmi egyenldtlenségek, amik
itt viszont szerintem vannak. Es hdt hogy legyen min-
denkinek tényleg beleszdldsa az orszdg helyzetébe, ne
csak egy politikus legyen ott az orszdg élén, aki vgy..,
meg az & kis csapata, aki hatdrozatokat hoz a fontos
dintésekben” (23 éves lany).

Erdekes azonban: annak ellenére, hogy sokan
nem tudtdk koriilirni a demokricia fogalmd, szin-
te mindenki 4lldst tudott foglalni magyarorszdgi
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miikddésérdl, és tébbnyire valamilyen negativ vé-
leményt fogalmaztak meg (csupdn néhdnyan tettek
valamilyen semleges megéllapitdst).

»INagyon rossz, mert ez végiil is nem demokrdcia,
hanem kutya-macska kapcsolatnak tudndm mondani
ezt az egészet, mert itt nem azt ldtom, hogy orszdgért,
az emberek jovdjéért, az emberek érdekében végeznék
a dolgukat ugye az erre megvdlasztott emberek, hanem
itt csak az dllandé veszekedés, egymds ald tesznek.”
(22 éves ldny)

LAz a helyzet, hogy szerintem lebet szavazni, de
ez valahol mdr el van dontve. Tehdt akkor innentd!
kezdve meg nem demokratikus.” (23 éves fii)

» Hit felszinesen miikiodni miikodik, de... de még-
se az torténik, amit az emberek igazdn szeretnének.”
(19 éves liny)

JJelen pillanatban Magyarorszig nem demokra-
tikus dllam. Demokricia nem létezik. Es nem litni
a kiutat ebbél... nem is tudom, de sokszor mdr arra
gondolok, hogy egy diktatiira kellene ide, radikdlis
megolddsok meg minden, tényleges megszoritdsok,
vagy pedig egy hasonlé dolgot létrehozni, mint ami-
lyen mondjuk a monarchia volt a dualizmus kordban.
A demokricia nem franké a magyarok mentalitdsdhoz
valahogy... én legaldbbis ezt latom” (22 éves fii).

3. Erdekl8dés a politika irdnt

A kilencvenes évek politikai szocializdcids, illet-
ve ifjisdgszocioldgiai vizsgdlatai a fiatalok politikai
érdeklédésének hidnydra mutattak rd. E vizsgilatok
kimutattak azt a tendencidt, hogy még e korcsopor-
ton beliil is eltérd politikai érdeklddéssel és aktivi-
tési igénnyel jellemezhet8ek a fiatalok. Az ifjisdgi
korfin feliilrdl lefelé haladva egyre nétt a politika
irdnti kozony (Gazs6 — Laki 2004:172-174). A vég-
z8s kdzépiskoldsokat vizsgdld 1996-os kutatds ered-
ményei szerint a tanulék 6%-dt érdekelte nagyon,
harmadukat ,,inkdbb érdekelte”, 38%-ukat ,,inkdbb
nem érdekelte”, mig 6tddiiket egydltaldn nem érde-
kelte a politika. Szabé Ildiké és Orkény Antal arra
hivta fel a figyelmet, hogy a kézépiskoldsok poli-
tikai érdeklédése a rendszervaltdst megel8z8 idd-
szakhoz képest csokkent. A politikai érdeklédést az
életkor és az iskola tipusa is markdnsan befolydsolja:
a fiatalabb korcsoportok és a szakmunkdstanuldk a
legérdektelenebbek (Szabé I. — Orkény 1998:71).

Toébb okra vezethetd vissza, hogy a rendszervél-
tds utdn a politikai érdeklédés jelent8sen csdkkent
a flatalok korében. Egyrésze a politika jelentéstar-

talma viltozott meg, mésrészt a rendszervéltdshoz
fliz8d4 jelentds vdrakozdsok sok esetben csalédott-
sdgba csaptak 4t, harmadrészt a rendszervdledst ko-
vetden a térsadalmi szférdt a politika kevésbé szdtte
4t (Szab6 A. — Kern 2011:41).

A 2000 utdni adatokat vizsgdlva azt ldthatjuk,
hogy 2001-hez képest 2006-ra jelentésen ndtt azok
ardnya, akik nem érdeklédnek a politika irdnt.
2001-ben a kérdezett fiatalok 46%-a hdrmasra,
23%-a négyesre, mig 2006-ban 45%-uk hdrmasra,
és 36%-uk négyesre értékelte a politika irdnt vald
érdeklédésér. A skdla egyessel jelzett végpontja a
ynagyon érdekel”, mig a négyessel jelolt végpontja
az ,egydltaldn nem érdekel” valaszt jelentette (G4t
2010:33-37).

Az Ifjisdg 2008-as vizsgdlat eredményei még azt
mutattdk, hogy a 15-29 évesek 60%-dt egyltaldn
nem, vagy nem érdekli a politika, harmaduk (30%)
ykozepes” érdekl6dést mutat, s minddssze megko-
zelitSleg tizeditk (9%) kapcsdn mondhaté el, hogy
a kdzepesnél jobban érdekl8dnek a politika irdnt. A
2008-as adatfelvétel eredményei szerint egy dtfoko-
zatl skdldn (ahol az 6t6s érték a magas érdeklédést,
mig az egyes az érdeklédés hidnydt jelentette) a vizs-
galt korosztdly dtlagosan 2,19-re értékelte politikai
érdeklédésér. (Ez az dtlag 2004-ben 2,08, 2000-ben
pedig szintén 2,19 volt.) Négy évvel késdbb az Ifja-
sdg 2012-es kutatds tovdbbi jelentds csokkenést re-
gisztrdlt: ebben az évben az dtfokozatd skdldn mért
dtlag mdr csak 1,8. (Bauer — Szabd A. 2005:92-94;
Szabé A. — Bauer 2009:107-109; Oross 2014:305-
306).

A politikai érdekl8dést jelentSsen befolydsolja
a kvalifikdltsdg: az iskolai végzettség novekedésé-
vel egyenes ardnyban nd a politikai érdeklddés. Az
iskolai végzettség, illetve a sziil6k iskolai végzett-
ségének hatdsic hangsilyozza t6bb kutatdsi ered-
mény is. Szabé Andrea és Kern Tamds (2011:42)
eredményei szerint a vizsgdlt szocio-demografiai
véltozok koziil az elvégzett osztdlyok szdma be-
folydsolja leginkdbb a politikai affinitdst, és ezt a
tényezSt a fontossdgi sorrendben az anya iskolai
végzettsége koveti. A fentieken kiviil a telepiilési
dimenzié, illetve a tdrsadalmi nem is jelentds be-
folydsold erdvel bir: a férfiak és a budapestiek ér-
dekl8dése magasabb (Szab6 A. — Bauer 2009:108;
Oross 2014:3006).

Nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is az ldthatd,
hogy a magyar fiatalok a vizsgélt orszdgokban él8k-
héz képest apolitikusabbak: 2010-ben példdul a
European Social Survey (ESS) vizsgélat eredményei
szerint a 24 vizsgdlt orszdg koziil csupdn négy elézte
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meg Magyarorszdgot a politikai érdektelenség ,ver-

senyében” (Gdti 2010:33-37).4

Az interjus kutatds eredményei hasonlé ten-
dencidt mutatnak. A fiatalok tilnyomd tSbbsége
vélaszdban azt fogalmazta meg, hogy nem érdekli
a politika, nem kéveti nyomon az e teriileten zajlé
eseményeket, valamint hogy nem is szeretne beha-
tobban foglalkozni vele. Ennek okai két vélemény-
nyaldb koré csoportosithatéak: egyrészt mér unjdk
a politikdt (,a csapbdl is ez folyik”), mésrészt pedig
nem ldtjak értelmée (,4gyis mindegyik csak csal”,
»nem valtozik semmi”).

4. Erdekérvényesit8 képesség

Az, hogy az édllampolgdrok mennyire tartjdk
befolydsolhaténak a koézélet, illetve a politikai vi-
l4gdt, hogy véleményiik szerint van-e beleszoldsuk
ezekbe, tehetnek-e valamit egy szdmukra kedve-
z8tlen dontés ellen, vagy tehetnek-e valamit, hogy
szdmukra kedvezd dontés sziilessen, j6l mutatja egy
orszdg demokratikus szintjét. A szubjektiv politikai
kompetencia egyrészt az 4llampolgdrok politikai
viselkedését hatdrozza meg, hiszen ha az orszdgban
él8k jelentds része nem hisz abban, hogy barmit val-
toztathatna, sokkal alacsonyabb az esélye barmilyen
fellépésnek. Mdsrészrél amennyiben a déntéshozdk
gy vélik, hogy az dllampolgdrok politikai kompe-
tencidja magas, és szamolniuk kell az 8 fellépésiik-
kel, ez hat dontéseikre, kommunikdcidjukra, visel-
kedésiikre.

A nemzetkozi 8sszehasonlitdsokbdl kideriil: a
posztkommunista orszdgok dllampolgdrai gondol-
jék a legkevésbé, hogy bdrmilyen rdhatdsuk is lenne
a helyi vagy orszdgos tigyekre, az itt él8k szubjektiv
politikai kompetencidja a legalacsonyabb. Ezekben
az orszdgokban 1985 és 1993 kozott (az dtmeneti
csokkenést kovetden) nédte azok ardnya, akik dgy
érzik, nincs rdhatdsuk az Sket is érintd dontésekre
(Simon 1996, idézi Kalocsa 2011:23-38; Bruszt —
Simon 1994:779; Kérésényi 1997).

4 Azok ardnydt tekintve tortént az Ssszehasonlitds,
akik vélaszukban azt fogalmaztdk meg, hogy ,egyaltaldn
nem érdekel a politika”. A vizsgdlatba bevont orszdgok:

Magyarorszdg, Cschorszdg, Gorogorszdg, Irorszdg,
Portugdlia, Spanyolorszdg, Olaszorszdg, Szlovénia,
Lengyelorszdg, Luxemburg, Szlovdkia, Norvégia,

Ukrajna, Belgium, Egyesiile Kirdlysdg, Franciaorszdg,
Hollandia, Esztorszdg, Svdjc, Svédorszdg, Ausztria,
Finnorszdg, Ddnia, Németorszdg.

A 2008-as és 2012-es Ifjisdgkutatds eredményei
szerint a 15-29 éves korosztdly tagjainak jelentds
tobbsége él azzal a feltételezéssel, hogy a politiku-
sokat nem érdekli a fiatalok véleménye (ez igaz a
helyi és orszdgos politikusokra egyardnt, bér a helyi
politikusoknak egy kicsit t8bb bizalmat szavaznak a
fiatalok ebbél a szempontbdl), s nagyon kevéssé ér-
zik, hogy barmilyen belesz6ldsuk lenne a helyi vagy
orszdgos tigyekbe (Szabd A. — Bauer 2009:108-109;
Oross 2014:307-308). A politikai irdnti érdeklédés
nagyobb intenzitdsa és a magasabb iskolai végzett-
ség noveli annak esélyét, hogy valaki ldsson lehetd-
séget a koziigyekre vald réhatdsra (Szabd A. — Kern
2011:50).

A 2010-es interjis kutatds sordn is vizsgdltam
azt, hogy a vélaszaddk szerint van-e beleszdldsi le-
hetdségiik a koziigyekbe, a politikai életbe. A koz-
tigyekbe valé beleszolds kérdéskore elet azt kér-
deztiik a fiataloktdl, hogy tennének-e / tesznek-e
valamit, ha az iskoldban vagy munkahelyiikén igaz-
sdgtalansdg éri 8ket, vagy ha Ggy érzik, nem megfe-
lel8en ,mennek a dolgok”. A vilaszad6k tobbsége
gy nyilatkozott, hogy ilyen helyzetben kidllndnak
magukért, véleményiiket elmondandk, érdekeiket
megprébalndk érvényesiteni. Koriilbeliil harmaduk
azonban habir felszélalna, és cselekedne, mindezt
annak tudatdban tenné, hogy csekély az esélye igaza
kivivdsdra, vagy a dolgok menetének megvéltozta-
tdsara.

~Megprébilok kidllni az érdekeimért...” (24 éves
ldny)

»Hdt megprébdlom sajdt magam megvédeni, é ha
nekem van igazam a sajdt igazamat bebizonyitani,
ha pedig nem nekem, akkor meg elfogadom.” (18 éves
ldny)

»Probdlok harcolni ellene. Nem egyszerii”. (20
éves ldny)

~Megprdbilok tenni ellene, de mivel én kis hal va-
gyok, ezért nehéz”. (21 éves lany)

~Feljebbvalékhoz fordulok, hogyha mondjuk, pél-
ddnak vessziink ilyen tandri igazsdgtalansdgor, egyéb-
ként meg magam megoldom, ami olyan jellegii”. (18
éves ldny)

Megprébilok kidllni magamért. Es bt érvelek’.
(25 éves firh)

»De igazdbdl sok mindent nem tudok ellene tenni,
mert ha felszélalok, akkor tigyis mindig engem fognak
lehordani, tehdt...” (23 éves liny).

Kulttra és Kozosség



Bogndr Adrienn
A fiatalok politikai attitiidjei

Csupén kevesen vélaszoltdk azt, hogy semmit
nem tennének ilyen helyzetben.

»Semmit, nincs értelme”. (18 éves liny)

~Ez nem az én dolgom”. (19 éves ldny)

Annak ellenére, hogy a vilaszaddk tobbsége —
elmonddsuk szerint — hatdrozottan kidll magdére,
ha sajdc tigyér6l, érdekérdl van sz6 szlikebb kornye-
zetében, nem cselekszik semmit, ha gy érzi, hogy
a helyi 6nkormdnyzat vagy a kormdny rossz don-
tést hoz, illetve jelentds tobbségiik gy érzi, nem
tehetnek semmit a kziigyekkel kapcsolatban, nincs
beleszéldsuk a politikdba, azaz szubjektiv politikai
kompetencidjuk nagyon alacsony. Tobbségiik azzal
érvel, hogy nem tudja, mit lehet tenni ilyen ese-
tekben, illetve, hogy tgysincs semmi értelme tenni
barmit is. Volt, aki a felel8sséget inkdbb az id8sebb
korosztdlyra ruhdzta 4t.

wAlkalmazkodni kell tudni, és ki kell hozni a lehe-
16 legtobber a helyzerbdl...” (20 éves fin)

»Hdit nem hinném, hogy olyan nagy befolydsunk
lenne (orszdgos digyekben), de kisebb kirokben, egye-
tem kornyezetében vagy egy vdrosnak az alakitdsdban
biztosan el lehet érdekeinket érni. Csak nem tudom,
hogyan”. (22 éves fiii)

»Most megnézem az én korosztdlyomat, itt vagyok
ennyi iddsen, oriilhetek, hogy iskoldba jdrbatok, irii-
lok, hogy egydltalin dolgozhatok... nem pattogok’.
(25 éves ldny)

»Hdt, mert amit mondtam ez elébb, hogy szavazds
utjdn tudnak ebbe beleszélni, de az eldzd véleményem
miszerint nem sokat szdmit, hogy melyik pdrt van ép-
pen kormdnyon, ezdltal igy kizvetve nem sok mindent
tud tenni a fatalsdg”. (22 éves liny)

LAzért, mert mi még igazdbdl gyerekek vagyunk,
és nem nagyon tudjuk még, hogy mi jé meg mi rossz”
(22 éves ldny).

Amikor azt kérdeztiik, hogy kik tehetnek bdr-
mit az orszdg sorsdnak javuldsdért, az igazsdgtalan-
sdg ellen valé kidlldsért, egyértelmien a politikuso-
kat nevezték meg.

»Hit ott vannak a fofejesck, akiknek ez a felada-
tuk, ezért fizetik Sket. Valahogy nem igy jon dssze ne-
kik”. (24 éves ldny)

» Iehdt a kormdny, 6k hozzdk a dintéseket”. (19
éves lany)

»Csak a politikusok” (22 éves fini).

5. A politikdval kapcsolatos ismeretek

A demokratikus tdrsadalmakban az akeiv 4l-
lampolgdrsdghoz, a kéziigyekben valé részvételhez
elengedhetetlenek a tdrsadalommal, a politikdval, a
politikai rendszer mtikodésével kapcsolatos ismere-
tek. Az dllampolgdri jogok és kotelezettségek, vala-
mint a lehetdségek ismerete nélkiil nem lehetséges
demokratikus politikai cselekvés.

A politikai szocializdcié egyik formdja a ,tech-
nikai tanulds”. Ennek sordn a fiatalok elsajdtitjdk a
rendszerhez kt6d4 értékeket, normédkat, megisme-
rik a strukttrdkat, a hatalmi szerepek betoledis, in-
formdcidkat szereznek a pdrtokrol, vdlaszdsi rend-
szerrdl stb. (Percheron 1999:41).

Az ismeretek dimenzidja szoros kapcsolatban
van az értékek dimenzidjéval is, hiszen tartalmuk
és kozlési formdjuk is jelentdsen kapcsolédik az
éreékrendhez. A tudds felhaszndldsdc a politikai
rendszer hatdrozza meg. A rendszervéltdst megeld-
z8 idészakban a politikai ismeretek vizsgdlatdnak
eredményeibdl levonhatd legfébb kovetkeztetés az,
hogy a politikai ismeretek 6ncéldak voltak. A rend-
szervéltdst kovetd id8kben a politikai vildga vélto-
zott meg globdlisan, magdval vonva az értékek és
a megszerezhetd ismeretek dtalakuldsdt is. Ezek az
ismeretek befolydsolhattdk a vdlaszt6i magatartdst
és a gyakorlatban is felhaszndlhatéva véleak (Szabd
L. - Orkény 1998:43-46).

A pidrtokra vonatkozé ismereteket tobb empi-
rikus kutatds is vizsgalta. Szabé Ildiké és Orkény
Antal 1996-0s kutatdsa szerint az érdemi valaszt
adé® utolséd évfolyamos kozépiskoldsok jelentds
tobbsége jol tudta, hogy az MSZP és az SZDSZ a
kormdnypdrtok kdzé sorolandé (az MSZP esetében
a kozépiskoldsok 89%-a, mig az SZDSZ esetében
84%-uk tudta a helyes vdlaszt). Szintén magas volt
az FKGP-t (78%) és a MIEP-et (76%) helyesen
besoroldk ardnya, viszont azt csupdn a vélaszadok
63%-a tudta, hogy az MDF parlamenti ellenzéki
part, és ebbe a kategéridba a kozépiskoldsok 53%-a
sorolta be helyesen az MDNP-t. Ugyanez a kuta-
tds vizsgalta azt is, hogy a végzds didkok mennyire
jértasak a hatalommegosztds kérdésében, mennyire
ismerik a demokrdcia m{ikddését biztosité intéz-
ményeket. Az ezekre vonatkozd kérdésekre a ko-
zépiskoldsok tobb mint kétdtdde nem kivint vagy
nem tudott vdlaszolni. Mindéssze az orszdggytilés,
a telepiilési 6nkormdnyzatok és a minisztériumok
funkcidjét ismerte jol a tanulék tobb mint fele.

5 A kérdezettek megkozelitSleg fele elhatdrolédott a
kérdés megvalaszoldstdl.
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Ennél alacsonyabb ardnyban ismerték a kormdny,
a szakszervezetek, az alkotmdnybirdsdg és a tdrsa-
dalmi szervezetek szerepét. Legkevésbé a politikai
partok és a birdsdgok munkdjéval voltak tisztdban a
didkok: mindéssze kevesebb, mint negyediik ismer-
te ezek szerepét. Osszességében elmondhaté, hogy
az 1996-os vizsgdlat eredményei szerint a hatalmi
dgak szétvdlasztdsdrdl, az egyes dgensek szerepérdl
nagyon bizonytalanok voltak a didkok ismeretei.
Ugyanez mondhatd el a kézépiskoldsok alkotmdny-
nyal, illetve az alkotmdnybirésdg munkdjéval kap-
csolatos ismereteirdl is. Szintén nagyon sokan meg
sem probdltak valaszolni az ezekre vonatkozé kérdé-
sekre, pedig e kérdések is zdrtak voltak: kiilonbsz8
tevékenységekrdl kellett eldonteniiik, hogy azokat
szabdlyozza-e az alkotmdny. Az alkotmdnybirdsig
munkdja kapcsdn szintén négy tevékenységrél kel-
lett eldénteniiik, hogy azokat elldtja-e az az intéz-
mény. Az alkotmdny 4ltal szabdlyozott tevékenysé-
gekkel kapcsolatban megfogalmazott négy 4llitdsrdl
a végzbs didkok 12%-a tudta jél, hogy azok igazak-e
vagy hamisak.® Az alkotmdnybirésdg munkdjdval
kapcsolatban az érdemi vélaszaddk 3%-a volt telje-
sen tisztdban, ennyien tudtdk mind a négy éllitdsrdl
helyesen eldénteni, hogy az adott tevékenységeket
ellitja-e.” A politikdval kapcsolatos ismeretekrdl
dsszességében elmondhatd, hogy az iskolatipus és
a nem hatdsa nagyon erds, az el8bbié kiilonssen. A
gimnazistdk, illetve a fidk voltak a leginkdbb tdjéko-
zottak (Szabé 1. — Orkény 1998:46-70).

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds is ha-
sonl6 eredményekre vezetett. A kutatdsba bevont
tanulékat arra kértiik, hogy hét partot (FIDESZ,
Jobbik Magyarorszdgért, Magyar Demokrata Fé-
rum, Magyar Szocialista Pért, MIEP, Munkéspért,
SZDSZ) soroljanak be a kévetkezd kategoridkba:
kormdnypdrt, parlamenti ellenzéki pért, parlamen-
ten kiviili part. Az 6sszes part kapcesdn 4lldst foglald
fiatalok 14%-a tudta mind a hét partrél eldonteni
helyesen, hogy melyik kategéridba tartozik, mig
51%-iik négy-hat pdrtot tudott a megfeleld kate-
géridba sorolni. A kérdést maradékralanul megvé-
laszol6 kozépiskoldsok harmada adott egy-hdrom

6 A kérdés tgy hangzott, hogy szabdlyozza-e az
alkotmdny az aldbbiakat: 1. Az dllampolgdri jogokat; 2. A
kormdnyzds rendszerét; 3. A kiilpolitikai kapcsolatokat;
4. A tirsadalmi normakat.

7 A kérdés az volt, hogy az alkotmdnybirésig
ellitja-e az alibbi tevékenységeker: 1. Uj alkotmdny
kidolgozdsa; 2. Birdskodds az 4llam és a polgdrok kozétt;
3. TorvényelSkészités; 4. A torvények alkotmdnyos
feliigyelete.

helyes vélaszt, és 2%-uk egyetlen pdrt kapcsdn sem
tudott eligazodni a megadott dimenzidban. A 11.
évfolyamosok és a gimnazistdk t5bb pért helyét ta-
ldledk meg helyesen a fenti kategéridban, mint a 9.
évfolyamosok, illetve a szakkdzép- vagy szakiskold-
sok. A hdrom iskolatipus kozil a szakiskoldba jarok
ismeretei voltak a legbizonytalanabbak.

A legtsbb tanul6 az MSZP-t és a Munkdspdrtot
tudta helyesen besorolni a megadott csoportokba,
bar fontos kiemelni, hogy még a kormdnypdrtot is
csupdn hdromnegyediik ,ismerte fel”. A FIDESZ-
8l a kozépiskoldsok kétharmada tudta helyesen,
hogy parlamenti ellenzéki pdrt. A legnagyobb bi-
zonytalansdgot az SZDSZ kapcsdn mértitk: a ku-
tatdsba bevont fiatalok mindéssze valamivel tobb
mint harmada vilaszolta, hogy parlamenti ellen-
z¢éki pdrt, és tobben voltak azok (53,6%), akik
kormdnypdrtként tarcottdk szdmon az SZDSZ-t.
(Fontos azonban megemliteni, hogy az adatfelvétel
2008 oktdberében-novemberében zajlott, és a ma-
gyar liberdlis pdrt 2008. dprilis 30-dval lépett ki a
koaliciébdl).

Osszességében az a kovetkeztetés vonhaté le,
hogy a fiatalok pértokkal kapcsolatos ismeretei hi-
dnyosak, leginkdbb az iskolatipus és a tdrsadalmi
nem differencidlja az ismeretszintet.

6. A politikdrél, a politikusokrél alkotott

Vé ’
vélemény

A politika vildgdval kapcsolatos negativ elkép-
zelésekkel, erds ellenérzésekkel is magyardzhatd a
politika vildgdtol valé elfordulds, illetve a tédrsadal-
mi cselekvési médokban megfigyelhetd passzivitds
(Gazsé — Laki 2004:172-174; C)rkény 2000:2006).

A politikdval kapcsolatos érzelmeket az 1996-os
kutatds tobbek kozott tgy is vizsgdlea, hogy 35 fo-
galomrdl kellett a kozépiskoldsoknak elmondaniuk
véleményiiket. A valaszok alapjin Szabé Ildiké és
Orkény Antal azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
a didkok politikdval kapcsolatos érzelmi reakcidja
negativ. Ugyanebben a kutatdsban vizsgdltdk a po-
litikdval kapcsolatos negativ 4llitdsokkal valé egyet-
ériést is. A didkok négydtdde-hdromnegyede egyet-
értett azzal, hogy ,.a politikdban mindig van valami
hamissdg, barki csindlja is”, megkozelitbleg kéthar-
maduk pedig helyeselte az aldbbi két kijelentést: ,,a
politikai pdrtok csak arra jok, hogy a politikusok
megesindljdk a sajit karrierjitket”, illetve ,min-
dig is voltak kicsik és nagyok: a kicsik dolgoznak,
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a nagyok pedig politizdlnak”. A kdzépiskoldsok
koriilbeliil egyharmada értett egyet azzal, hogy ,a
politizdldsnak nincsen semmi haszna”. Mindegyik
negativ 4llitdst a gimndziumba jdrék fogadjik el a
legkevésbé, mig a szakmunkdstanul6k a leginkdbb.
Az iskolatipuson kiviil a vdlaszadék neme is jelen-
t6sen differencidlta a politika megitélését: a ldnyok
minden iskolatipusban negativabban vélekednek a
politikdrdl, mint a fidk, azaz magasabb ardnyban
értenek egyet a negativ tartalmu kijelentésekkel. (A
gimnazista fidk viszonyulnak leginkdbb pozitivan
a politika vildgdhoz, mig a szakmunkds ldnyok a
legkritikusabbak). Minden iskolatipus didkjairdl el-
mondhaté, hogy a politika irdnti atticiidjiikre legin-
kébb a politika irdnti érdekl8désiik hat. A politika
vildgdrol alkotott elképzelés jelentésen befolydsolja
a kozépiskoldsok potencidlis politikai magatartdsat:
a politikdrdl pozitivabb képpel rendelkezdk ma-
gasabb ardnyban vennének részt példdul a vélasz-
tdsokon. Ezzel szemben pl. az aldirdsgy(ijeés, mint
tdrsadalmi cselekvés jellemz8bb azokra, akik a po-
litikdrdl negativ éreékitélettel rendelkeznek (Szabé
L. — Orkény 1998:85-92).

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds adatai
szerint a kdzépiskoldsok tobb mint harmada (36%)
vélekedett Ugy, hogy a politikdnak nincsen semmi
haszna, és kétharmaduk (68%) teljes mértékben
vagy ,,inkdbb egyetértett” azzal a kijelentéssel, hogy
,a politikai pdrtok csak arra jék, hogy a politikusok
megcsindljik a maguk karrierjét”.

Tébb empirikus kutatds (pl. az Ifjusdg 2004, If-
jusdg 2008, Ifjasdg 2012, az ,Iskola és tdrsadalom”
kutatds) is révildgftott arra, hogy a fiatalok t6bbsége a
politikusok kompetencidjdnak tartja az orszdg sorsinak
irdnyitdsdt. Ahogyan arr6l mér tettem emlitést, a fiatal
genericiok tagjainak magas ardnya érzi gy, hogy sem-
mi befolydsa nincs, vagy csak minimélis rihatdsa van az
orszdg dolgaira; tigy gondoljdk, nem tehetnek semmit,
vagy nem sokat tehetnek azért, hogy hazdjuk sorsa jobb
legyen. Az is ldthaté azonban, hogy a politikusokrdl,
a politika vildgdrdl a fiataloknak negativ véleményiik
van, nem biznak sem a pértokban, sem a politikusok-
ban. Felvet6dik a kérdés, hogy milyen jév8képe lehet
gy az ifjusdgnak, ha az orszdg sorsdnak irdnyitdsiban
az dltaluk egyediil kompetensnek tartott erd értéke szd-
mukra teljesen devalvdlédott.

2. dbra: Szdfelhé a politika széval kapesolatos asszocidcidkrdl
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Forrds: sajdr szerkesztés a 2010-es pécsi interjiis kutatds adatai alapjdn
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A fatalok jév8vel kapcsolatos vdrakozdsait a
nagymintds orszdgos ifjusdgkutatdsok is vizsgaltdk.
Az Ifjisdg 2012-es adatfelvétel eredményei szerint
a fiatalok tobb mint fele (58%) az orszdg gazdasé-
gi helyzetét tekintve romld tendencidt prognoszti-
z4l (csupdn 7%-uk vdr javuldst, és 18%-uk szerint
nem fog véltozni). A fiatalok személyes helyzetiik-
kel kapcsolatban valamelyest bizakodébbak, bér e
tekintetben is 51%-uk romlé helyzetet jovendsl,
23%-uk nem vir viltozdst, és csupdn 9%-uk bizik
abban, hogy személyes helyzete javulni fog. A 2012-
es adatok rendkiviil er8s negativ védltozdst mutatnak
a kordbbi adatfelvételekhez képest. Az adatsorokbdl
az rajzolédik ki, hogy 2000 és 2012 kozote folya-
matosan és nagyon magas ardnyban né a pesszimiz-
mus mind a makrogazdasdgi klimdt, mind pedig a
személyes jovot tekintve (Oross 2013:287; Szabd
A. — Bauer 2009:106).

A pécsi kvalitativ kutatds keretein beliil vizsgal-
tam azt is, hogy a fiataloknak mi jut elészor esziik-
be a politika szérdl, s ugyanezt a kérdést tettitk
fel a politikusokkal kapcsolatban is. A politikdval
kapcsolatos szocidlis reprezentdcidk vonatkozdsd-
ban megéllapithatd, hogy a vilaszok kétharmada
negativ tartalmat sugallt, mig harmada a semleges
kategéridba volt sorolhaté. Pozitiv tartalmd vilaszt
egydltaldn nem taldltam. A semleges szavak kozott
f8ként a kormdnyzdst, a parlamentet, a torvényho-
zst, illetve a pdrtokat emlitették a kérdezettek, mig
a negativak koziil t6bbszor ismétlddtek a korrup-
cid, harc, vita, veszekedés, hazugsdg kifejezések. A
politikdval kapcsolatos asszocidcidkra vonatkozd
széfelhdt a 2. szimu 4bra tartalmazza. A széfelhé-
ben megjelend szavak mérete a szavak eléforduldsi
gyakorisdgdval ardnyos.

A politikusokkal kapcsolatban szintén féként
negativ tartalmi szavak jutottak a megkérdezettek
eszébe, mint példdul a csalds, korrupcid, hazugsdg,
pénz- és haszonvigy.

»Ugye, vannak olyanok, akik mdr bortonben iil-
nek, vannak olyanok, akik még nem iilnek bortonben,

de majd fognak” (18 éves liny).

»Hit, igazdbdl csald az dsszes. Akdrki akdrmit
mond, mindenki csak a sajdt érdekeir nézi ebben az
orszdgban és az a gond, hogy jé pdran, ha mi is hason-
16 pozicidba keriilnénk, mi is azon gondolkodndnk,
hogy mit tudunk sajdt magunknak félretenni, és nem
azt néznénk, hogy az orszdgban mennyi minden jor
lehetne tenni” (25 éves ldny).

Szdmos esetben a fiatalok a politikdt, mint hiva-
tdst kapesoltdk a politikus széhoz. Sokan véleked-
nek tgy, hogy a politikusok alapvet8en a tenni aka-
rds miatt, pozitiv, vltoztatdsi szdndékkal kezdenek
bele ebbe a pélyafutdsba, azonban ,menet kozben
cstszik meg a dolog”, azaz a politikusi pdlydn szinte
automatikusan megvéltoznak. Az aldbbi idézet is
ezt a vélekedést szemlélteti.

~Elbszor digy indul el, naiv kis lélekként, gondo-
lom, legaldbbis én gy elképzeltem magamban mdr
egyszer egy ilyen fejlodésmenetet, hogy elindul, elmegy
politoldgia szakra, ott tanul egy csomd mindent, kezd-
ve minden istenkinjdt, idegen szavak szdtdrdt kiviilré]
fijja. Aztdn, mikor bekeriil a politikai életbe, akkor
ott, azt gondolom, mint valami Hollywood, igy besu-
vasztja, megtanul lopni, megtanulja, hogyan kell sik-
kasztani, satobbi, az ilyen szép dolgokat. Megtanulja,
milyen mentségeket kap igy a manddtuma sordn, egyre
[feljebb fog majd lépni, aztdn valdsziniileg eltiinik va-
lahova a siillyesztében” (23 éves ldny).

Az interjis kutatdsba bevont fiatalok nagy tobb-
sége nem szeretne politikusi palydra 1épni. Ezt f8ként
a politikusi palya alacsony presztizsével, valamint az-
zal magyardztdk, hogy egydltaldn nem érdekli ket a
politika. Tobben indokoltdk vélaszukat azzal, hogy

tilzottan nagy felel6sséget jelentene ez a karriertit.

7. Bizalom

A térsadalmi, politikai élet szerepldibe vetett
bizalom jelentdsen befolydsolhatja a politikai ake-
vitdst. Magyarorszdgon azonban a tdrsadalom tagjai
nem csupdn ezekben a szereplékben, de a szlikebb
magédntdrsasdgukhoz és csalddjukhoz tartozd sze-
mélyeken kiviil egymdsban sem biznak (Nizdk —
Péterfi 2005:95).

A nagymintds orszdgos ifjusdgkutatdsok ered-
ményei is azt bizonyitjik, hogy a politikai élet sze-
repléivel szemben bizalmatlanok a fiatalok. 2004-
hez képest 2008-ra, majd 2012-re tovdbb romlottak
ezek a mutaték. A kormdnyban, a bankokban és az
orszdggylilésben biznak legkevésbé, ezek megitélé-
se folyamatosan romlik. Az adatsorbdl jol ldthatd,
hogy 2012-re néhdny — kordbban még hitelesnek
tartott — személy vagy intézmény irdnti bizalom
jelent8sen megcsappant. Az alkotmdnybirdsdg és
a koztdrsasdgi elnok kapesdn regiszerdledk a legna-
gyobb bizalom-index zuhandst (Oross 2013:297-
299).
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1. tdbldzat: Mennyire bizik az alibbi intézményekben, szereplékben? (-100-t6] +100-ig terjeds skila dtlagai,

7,,0,=8000, n,,, =8076, n,, =5600)
2004 2008 2012
Az alkotmdnybirésdgban n.a 25 -12
A birdsdgokban 19 15 2
A polgdrmesterben n.a. 13 -5
A honvédségben 6 12 5
A koztdrsasdgi elnokben n.a. 10 -18
A renddrségben 11 7 3
Az egyhdzban -5 -7 -14
A bankokban n.a. -11 -35
Az orszéggyiilésben -20 -22 -33
A kormdnyban -18 -37 -40

Forvds: sajdt szerkesstés, az adatok forrdsa: Oross 2013:298.

Az Iskola és tirsadalom” kutatds mindkét adat-
felvétele hasonlé eredményeket mutatott: a fiatalok
nem biznak a hazai politikai, tdrsadalmi szereplék-
ben és intézményekben.

A demokratikus attitidok, koztik a politikai/
tdrsadalmi intézményekbe vetett bizalom jelentds
hatdssal vannak a participdciéra. Kalocsa Janka
(2011:21-40) egy 2009-es kutatds® eredményei
alapjdn megdllapitotta, hogy a pozitiv demokri-
ciaképpel rendelkez8k feliilreprezentdltak a civil
szervezeti tagok kozott, a biztos szavazék kézott,
és minden mds kozéleti, politikai aktivitdsban is.
Fontos azonban hangsilyozni, hogy nem csupdn a
demokratikus attit@id (pl. a bizalom, a befolydsold
képességben valé hit stb.) hathat a participaciora,
hanem az aktivitds, részvétel is erbsitheti a demok-
ratikus attit(idoket.

8. Osszegzés

Osszességében elmondhaté tehit, hogy az inter-
jus vizsgalat eredményei aldtdmasztjdk azt a szakiro-
dalomban is megfogalmazott megallapitdst, misze-
rint a fiatalok demokriciaképe kiforratlan. Ennek
hdcterében ismeretbeli hidnyossdgok, tdrsadalom-
torténeti okok is meghizdédnak, tovabbd az, hogy
Magyarorszdgon a demokricia-felfogdsban sincs
konszenzus. S8t, a demokricia létjogosultsdga is
vitatott: a felsdoktatdsban tanulék mintdjin 2013-
ban késziile ,Aktiv fiatalok” kutatds eredménye
szerint a kérdezettek kevesebb, mint fele gondolja
gy, hogy a demokricia a legjobb politikai rendszer
(Szabé — Laki 2014:23-24), holott egy demokrati-

8 OTKA-MTA Politikatudomdnyi Intézet — Szegedi
Tudoményegyetem, n=1051.

kus jogillam miikod6képességének egyik felcéeele,
hogy az dllampolgirok annak alapelveit ismerjék és
azonosuljanak vele (Csdk6 — Murdnyi — Sik — Szabé
2010:1). A demokriciaszkepszis mellett megjelend
jelenség az azzal valé elégedetlenség is (Szabd — Laki
2014:18-20), amelyet az dltalam végzett 2010-es
pécsi interjus kutatds is aldtdmasztott. A péesi kva-
litativ kutatds eredményei tovdbb drnyaljik a képet:
a demokriciaértelmezés ambivalencidja mogott tu-
ddsbeli hidnyossdgok is taldlhatdak.

A szakirodalomban megfogalmazott alacsony
partpolitikai ismeretszint ebben a kutatdsban is
igazoldst nyert. Kordbbi — fentebb bemutatott —
empirikus kutatdsok bizonyitottdk, hogy a fiatalok
érdekérvényesitd képessége alacsony. A kvalitativ
kutatds lehet8séget teremtett arra, hogy ennek oka-
it is vizsgdljam. Eredményeim szerint az aktivitds
motivicidjat f8ként hdrom tényezd blokkolja: az
egyik, hogy nincsenek olyan magatartds-sémdi a
fiataloknak, amiket aktivizdlhatndnak, a mdsodik,
hogy nem ldtjdk értelmét az aktiv fellépésnek, il-
letve, a harmadik, hogy nem tekintik a sajit kom-
petencidjuknak a politika vildgdba vald belesz6ldst,
hanem inkdbb az idésebb generdcidkra, de legfd-
képpen a politikusokra ruhdzzdk 4t ezt. Az, hogy a
vélaszadok szinte kizdrolag a politikusokra ruhdzzdk
4t az orszdg sorsdnak irdnyitdsdt, egy lenyomata a
tekintélyelv{i és paternalista szemléletmdd tovabb-
élésének, amely aldtdmasztja a tradiciondlis szocia-
lizdcié talsalydt.

A politika a fiatalok szdmdra egy tdvoli, f8ként
negativ jellemzdkkel leirhaté vildg. A pécsi interjis
vizsgdlatban is hasonld eredményekre jutottam, az-
zal drnyalva a képet, hogy a politika vildgardl, illetve
a politikusokrél alkotott vélemények nem egy pozi-
tiv-negativ dimenziéban szérédnak, hanem negativ
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és semleges kategéridkat kiildnboztethetiink meg.
A politikusrél alkotott negativ vélekedés kapcsin
e kutatds eredményei alapjén megillapithaté az is,
hogy sokan az e pélydra 1épés szinte torvényszer(i
kovetkezményének vélik a korrupciét, a csaldst, a
hazugsdgot, azaz a legtobben nem hisznek abban,
hogy ,lehet més a politikus”. A politikusokrdl alko-
tott negativ kép, a beléjiik vetett alacsony bizalmi
szint, és az a tény, hogy a flatalok szerint f8ként a
politikusok kompetencidja az orszdg sorsdnak ird-
nyitdsa, egy ambivalens 4lldspontot tiikrdz, hiszen
a fiatal generdci6 tagjai jovdjiiket olyan személyekre
bizzdk, akikr8l rendkiviil negativan vélekednek.

A 2010-es Pécsett végzett interjus kutatds ta-
pasztalatai is azt bizonyitjék, hogy a kérdezettek is
bizonytalanok azzal kapcsolatban, hogy mit értiink
politikai részvétel, politikai aktivitds alatt. Volt pél-
da arra, hogy a vélaszadé ,,nemmel” vilaszolt min-
den politikai aktivitdst érintd kérdésiinkre, mds
kérdések kapcsdn azonban kideriilt, hogy a TASZ
(Térsasdg a Szabadsdgjogokért) egyes politikai kér-
dést érintd akcidiban onkéntesként tevékenykedett.
Ez az eredmény is azt tdmasztja ald, hogy a tdrsadal-
mi, politikai aktivitds vizsgdlatdt kvalitativ és kvan-
titatfv mddszerek 8tvozésével, nyitott és zdrt kérdé-
sekkel egyardnt, az 0j tipusd részvételi mddokat is
figyelembe véve érdemes végezni.

A szakirodalmi adatok és az interjus vizsgdlat
eredményei alapjdn megéllapithaté tehdt, hogy a
fiatalokra a kivetkezd sajdtossdgok jellemzdek:

— dllampolgdri attitlidjiiket tekintve az jellem-
z8, hogy inkdbb kételezettségekkel, mint-
sem jogokkal vagy lehet8ségekkel azonosit-
jék az 4llampolgdrsigot;

— demokriciaképiik ambivalens;

— politikai érdekl8désiik és ismeretszingjiik
alacsony;

— érdekérvényesitd képességiik és szubjektiv
4llampolgdri kompetencidjuk alacsony;

— a politika vildgardl, politikusokrdl alkotott
elképzelésiik, véleményiik er8sen negativ;

— a politikai és tdrsadalmi intézményekbe ve-
tett bizalmuk alacsony.

Ezen tényezdk figyelembevételével a fiatalok ala-
csony politikai, tdrsadalmi aktivitdsa nem meglepd.
A felsoroldsban megnevezett tényez8k egyszerre okai
is az alacsony aktivitdsnak és kovetkezményei, tiine-
tei is a jelenlegi és kordbbi magyar tdrsadalmi, politi-
kai folyamatoknak. A fenti , tiinetek” lehetséges okai:

— Az dllamszocializmus hatdsa: A rendszervéltds
nagyon rovid id8 zajlott le, az 4j politikai

rendszer intézményei szinte egyetlen év le-
forgdsa alatt kiépiiltek, amit nem tudott ko-
vetni az értékek, éreékorientdciok, attitlidsk
gyors véltozdsa. A tbb évtizednyi szocializéd-
cids folyamatok hatdsdra kialakult, megszi-
lardult értékrend és a politikai kulttira bizo-
nyos képz8dményei nem tudtak rovid idén
beliil gyokeresen megvaltozni. A formalis és
informdlis szocializdcié kett8sségének ered-
ménye a politikdtdl valé tdvolmaradds volt.
A jelenlegi fiatal korosztdlyt neveld sziilk
sok esetben ezt a magatartdsi mintdt 6rokitik
tovdbb. A szocialista politikai rendszerben
zajlott szocializdcids folyamatok hatdsira a
rendszervaltdskor leginkdbb a kockdzatvélla-
ldsi hajlandésdg hidnya, a paternalista szem-
léletméd (melynek gyokerei az llamszocia-
lizmust megel6zé idSkre nytdlnak vissza), a
jogtudat és az érdekérvényesitési képesség
hidnya, valamint az egyéni és az orszdg sorsa
befolydsoldsdnak képességébe vetett hit hid-
nya volt a jellemz8.

— A demokratikus dllampolgdri nevelés hidnya,

a csalddok & iskoldk szocializdcids szerepé-
nek problematikdja: a politika fogalma, ér-
telmezése és tartalma is megvéltozott. A
szocializdcié szinterei teljesen dtalakultak,
a feliilrdl jov8, kézpontositott, direke ha-
tds megszlint, és szocializdcids ,vdkuum”
keletkezett. A kordbban miikédS formilis
politikai szocializdciés folyamatok &ssze-
omlottak, és ezek szerepét nem toltotte be
semmi. Az oktatdsi intézmények nem tud-
tak hogyan viszonyulni a kialakult 4j hely-
zethez, és a bizonytalansdg kovetkezménye
az lett, hogy az osztdlytermekbdl a folyosdra
szorultak a politikdval kapcsolatos diskurzu-
sok mindenféle segitség és kontroll nélkiil.
A demokratikus gondolkodds, vitdzds lehe-
t8ségét igy nem tanulhattdk meg a fiatalok
az iskoldkban.

— A csaldd, mint a szocializdci6 egyik legfonto-

sabb szintere szintén nem tud minden eset-
ben demokricidra nevelni, hiszen a sziilék is
hijan voltak, illetve vannak az ehhez sziik-
séges készségeknek, gondolkoddsmédnak. A
magyar tdrsadalomban nem, vagy csak rész-
ben mentek végbe azok a folyamatok, ame-
lyek a liberdlis demokratikus szocializdcids
metédusoknak kedveznek. Ezzel szemben
inkdbb a biirokratikus és tradicionilis szoci-
aliz4cid a jellemz8. Az oktatdsban és a csald-
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dok nagy részénél is a paternalista szemlélet-
mod, a tekintélytiszeelet a meghatdrozd. Sem
az iskoldn beliili, sem pedig a csalddi szociali-
z4cié nem kedvez a demokratikus attit(idok
dthagyomdnyozdddsdnak,  kialakuldsinak,
illetve megerdsodésének, az alulrdl épitkezd
folyamatok beinditdsdnak, a kockdzatvallald-
si hajlam er8s6désének. Magyarorszdgon is a
csalddok jelentds részére a tekintélyelvii szo-
cializdcié a jellemzd, és a gyermekek ldtens
szocializdcidja sordn az autoriter és paterna-
lista szemléletmdd hagyomdnyozédik 4t. Ez
a szemléletmdd sok esetben késdbb kiterjed
a trsadalmi néz8pontra is.

— Fragmentdlt politikai szocializdcids modell: a

szocializ4cids dgensek szerepén kiviil sorren-
diségiik is megvéltozott. Ahogy csokkent a
politikai mozgalmak, oktatdsi intézmények
stlya a szocializdciéban, dgy nétt a média
szerepe, valamint Gjra megjelentek a valldsi
szervezetek, kozosségek is. A rendszerval-
tdst kovetd reszocializdcid egyik sajdtos-
sdga, hogy a mult éreékelése, értelmezése
is megvédltozott. Nem csupdn a hivatalos
torténelemszemlélet véltozott meg, hanem
a tdrsadalom egészének jra kellett defini-
4lnia sajét mulgdc. Tovdbbi sajdtossdg még,
hogy egyre inkdbb tetten érhetd volt a tdr-
sadalomban a bels8 polarizicié. A fiatalabb
korosztdlyokon beliil is élesebb hatdrvona-
lak keletkeztek, egyes generdcidkon beliil is
egyre erSteljesebb konfliktusok jottek lécre
(Kéri 1998:208).

— A rendszervdltds utdni politikai szocializdcié

modelljét Szabé Ildiké (2009:292-307) fo-
galomhaszndlatdval fragmentdlt modellnek
nevezhetjiik. ,A nemzeti és az dllampolgdri
identitds mintdiban, a mult kérdéseiben, az
el6z8 korszakok megitélésében és a nemzet
fogalmdnak értelmezésében nem alakule ki
konszenzus. Nem formalédott ki konszen-
zuson alapuld, az dllampolgdri identitdssal
kapcsolatos kérdéseket szakpolitikai sikra és
tdrsadalmi gyakorlatra lefordité ifjasdgpo-
litikai stratégia. A modell nem tud valaszt
adni a kollektiv identitdsokkal kapcsolatos
kihivdsokra. Ugyanakkor megnd benne a
nem formdlis tényezdk, igy a nemzeti tema-
tika identitdsformdlé szerepe” (Szabé 1. u.o.
307). Erre a modellre jellemzd, hogy a kii-
16nboz8 szocializdcids dgensek kozdee gyen-
ge és esetleges kapcsolat van. Az dllampolgari

kultdra, a demokratikus 4llampolgdri szocia-
liz4cié h4ttérbe szorul a nemzeti szocializdcié
elényére. Ez utébbi azonban szorosan 6ssze-
fonédott a pdrtpolitikai identitdssal.

— Az ifjisdgi szervezetek csekély szerepe: a rend-
szerviltds el8tc mikodd ifjusdgi szervezetek
felbomlottak, a jelenlegi ifjisdgi szervezetek
nem tudjdk mobilizdlni, integrdlni a fiata-
lokat.

— A politikai elit mintaadé szerepe nem tolti be
funkcidjdr: a politikai elit, sok esetben ne-
gativ mintaként szolgdl az orszdgban él8k
szdmdra, a demokratikus cselekvésmédok
és artitlidok 4taddsira sok esetben nem al-
kalmas. Demokratikus vitakultdrdt sem
tanulhatunk tagjaitdl, sdt, sok esetben az
alapvetd erkélesi normdknak kovetkezmény
nélkiil fordit hdtat a politikai elit.” (Ebben a
tdrsadalom tagjainak a felel8ssége is megkér-
déjelezhetetlen: a tdrsadalom meg- és eltliri
azokat a személyeket és azokat a cselekedete-
ket, akik, és amelyek egy demokratikus ha-
gyomdnyokkal valdban rendelkez§ orszdg-
ban elfogadhatatlanok lennének.)™

— A demokratikus cselekvésmddok alacsony ha-
tdsfoka: a pirtok kommunikdcidjéban is

9  Példdnak emlithetd Balogh Jozsef fizikai agresszivitdsa
és az azt kdvetd nyilatkozatai. A parlamenti vitakultirdba
az aldbbi beszéd is belefért: , Egy se birta mondani, hogy
éljen ez a tdrvény, mert nem voltak itt. Azt gondolom,
ez egy egész komoly jelzés. Kivéve taldn Szilics urat, de
4 nyilvdn azért van itt, mert ndluk nincs flités, itt meg
jobb a meleg” (Lukdcs Zoltdn szavai Szilics Lajoshoz).
A nem verbdlis kommunikicié egyes sérté elemeinek is
jutott hely a parlamentben (Szanyi Tibor kézépsé ujjdval
foglale 4lldst). A vélemény elmonddsinak kuledrdjde
egyes politikusok twitter megosztdsai is jellemzi: ,Egy
viszonylag hosszt parabolikus roppélya utdn a pajtdsok
visszabujtak Gyurcsdny Ferenc s...be. Egytict” (heeps://
twitter.com/dajcstomi). Ebbe a sorba illeszkedhetnek
a parlamentben elhangzd, a néket sztereotipidkban
bemutaté hozzdszoldsok: ,Mit pofdzol bele, kisanydm”
(Tas6 Ldszlé szavai Szab6 Timednak). ,Mosolyogva kell
visszautasitanom azt a sok butasdgot és baromsdgot, amit
on itt elmondott az elmult 6t percben. Attdl, hogy on
szép, abbdl még nem kovetkezik, hogy okos. Tisztelt
képviselda... dehogy tisztelt! Kedves képvisel8asszony!”
(Ili¢s Zoltdn szavai Szél Bernadetthez). ,,Vetkézz Agi! Hol
a babydoll?” (Vadai Agnesnek célzott megnyilvinulds).
10 Ferge Zsuzsa (2010:12) a politikai kultardrdl az
aldbbiakat irta: ,A magyar politika taldn nem sildnyabb,
mint mésutt <mds kelet-eurdpai orszdgban>, de a
politikai kultira szinte az egész blokkban szdnalmas — az
elézményektdl fiiggetleniil”.
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kifejez8désre jut a demokratikus tiltakoz4si
formak degradaldsa, a ,majd kimennek tiin-
tetni, aztdn hazamennek” tipusti hozzd4ll4s.
Ezek vezethetnek a radikélisabb cselekvés-
mintdk terjedéséhez.

— Pidrtokricia, a pdrtok teljhatalma (Szabd —
Kern 2011:75).

— A civil tdrsadalom gyengesége: Magyarorszd-
gon a kommunista rendszer visszaszoritotta
a tdrsadalmi és gazdasdgi szerepl6k autoném
szervez8déseit, és ugyan az Stvenes évekre
jellemzd totdlis tdrsadalmi ellendrzés az id6k
folyamdn lazult, de csak a rendszervéltdssal
sziint meg, igy hazdnkban nincs hosszttdvra
visszanylé hagyomdnya az 6ndllé kezde-
ményezéseknek.

— Annak ellenére, hogy a civil szervezetek szd-
ma nd és egyre erbteljesebb szervezettség
jellemzd rdjuk, mégis egyre kisebb szerep-
pel birnak a helyi politika teriiletén (P4lné
2008:258-259). Ugyanez igaz az orszdgos
politikdra is. A demokricia-deficit kévet-
keztében a média 4ltal nytjtott nyilvdnos-
sdgnak a gazdasdgi és hatalmi érdekek 4ltal
térténd torzuldsa szintén csdkkenti a civil
szféra erejét (Ferge 2010:122).

— A hazai civil tdrsadalom nem képes az dllam-
mal és a pdrtokkal szembeni kontroll funk-
cié betdltésére, nem tudja létrehozni és mi-
kédtetni azokat az intézményeket, amelyek
onvédelmet jelenthetnének az 4llammal
szemben (pl.: népszavazdsi kezdeményezés,
tdrsadalmi nyilvdnossdg stb.). Az er8s ci-
vil szféra alapja lenne a résztvevdi politikai
kulttra 1étének (Szabé — Kern 2011:76).
Ahogy felmeriil az a kérdés, hogy létezhet-¢
demokricia demokratdk nélkiil, felvethet-
jiik azt a kérdést is, hogy létezhet-e erds ci-
vil szektor gy, hogy a tdrsadalom tagjainak
tomegeire nem jellemzd a kezdeményezd-
készség, az érdekérvényesitési képesség, a
villalkozé szellem.

Absztrakt

A tanulmdny a fiatalok politikai szocializ4cio-
jdnak eredményeit érint§ t6bb empirikus kutatds
adatait mutatja be. A cikkben kézponti szerepet
kap egy 2010-es pécsi interjus vizsgdlat, melynek
keretei kozott a szerzd a fiatalok dllampolgdrsdggal,
politikdval, politikai szervezetekkel és intézmények-

kel, demokricidval, valamint érdekérvényesitéssel
kapcsolatos attitidjeit vizsgalta. A kvalitativ — félig
strukturdlt interjd-szempontsor segitségével késziilt
— kutatds célja az volt, hogy a szakirodalomban fel-
lelhetd adatokat, eredményeket tovdbb drnyalja, il-
letve magatartdsi okait feltdrja. A tanulmdny a fenti
attitidok bemutatdsdn és értelmezésén kiviil kitér a
fiatalok politikai aktivitdsdnak alacsony volumené-
re, tovabbd ezek okait és kovetkezményeit is elemzi.

Abstract

The study presents data from several empirical
studies regarding results of surveys concerning the
political socialization of young people. The cen-
tral role in this article is played by a 2010 inter-
view-based survey executed in Pécs, in which the
author was examining attitudes of young people to-
wards citizenship, politics, political organizations
and institutions, democracy and advocacy. The re-
search objective of the qualitative survey — using
semi-structured interview guide — was to find corel-
lations that support and shade the already existing
results and data in literatures and to reveal their
causes. Outside the presentation and interpretation
of these attitudes the study addresses the low vol-
ume of political activity of young people and also
analyzes its causes and consequences.
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