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Gorgdy Rita

ELETTORTENET ES IDENTITAS

A SZOCIALIS REPREZENTACIO ES A NARRATIV PSZICHOLOGIA FELOL

Bevezetés

Tanulmdnyomban kiemelek egy része késziilg
disszertécidémbdl, mely interdiszciplindris megks-
zelitésti. Alapvet8en primer, kvalitativ médszertani
kutatdst végzek, kisgyermekes (els6sorban felséfoku
végzettségll) édesanydkkal (30-35 élet- és mélyin-
terji). Tobb tudomdnydg komplex megkozelitését
alkalmazom: biografiai- és tartalomelemzést (Antal
1976; Kohli 1990; Krippendorf 1995), narrativ
pszicholégiai tartalomelemzést, a pszicholdgidban
alkalmazott hermeneutikai elemzést, valamint a
szocidlis reprezentdcié-vizsgdlatok néhdny elemét.

Mélyinterjdim hiteles adalékok lehetnek a
konkrét tdmogatds, szocidlpolitikai, csalddpolitikai
és mentdlhigiénés segitségnyujtds 1épéseinek kidol-
gozisdhoz és megvalésitdsahoz. Ugy gondolom,
hogy a tipikus problémdk, potencidlis krizishelyze-
tek felsoroldsdn tdl nagy sziikség van az adott élet-
helyzetek részletes, magukat az érintetteket is meg-
szélaltaté tobb-szemponti elemzésére. A kvalitativ
kutatdsom mellett tervezem a témdban végzett,
nagymintds survey kutatdsok' mdsodelemzését, va-
lamint a kiilonb6z8 szakpolitikdk eszkozrendszeré-
nek részletesebb elemzését is.

Disszertdciém élettérténet- és identitds-kérdése-
ket targyalé fejezetében — elméleti hdttérként — elsé-
sorban fontosabb szocilis reprezentdcié-elméleteket
és a narrativ pszicholdgia eredményeit (azon beliil
hangsilyozottan a tudomdnyos narrativ pszicholé-
gidt) mutatom be, illetve felvdzolok az élettdrténetre
vonatkozd mds — pszicholdgiai és szociol6giai — meg-
kozelitéseket is (Bogre 2004; Ehmann 2003). Kiilon
kitérek az élettorténet és identitds Erik H. Erikson
4leal felvetett kapcsolatdra, és ezzel sszefiiggésben
Dan P. McAdams élettorténet-modelljére.

1émavilasztdsom indoka: az anydvd vilds egy

” oz

olyan természetes krizis egy nd életében, mely teljes

1 Elsésorban a Kézponti Statisztikai Hivatal, illetve
kiilsnosen a KSH Népességtudomdnyi Intézetének
(Pongritz Tiborné, S. Molndr Edit, Spéder Zsol,
Kapitdny Baldzs) munkatdrsai 4ltal végzett kutatdsok
elemzését, illetve lehetdség szerint a ,Work life balance
policy in Czech Republic, Hungary, Poland and
Slovakia” cim projekt hazai vonatkozést eredményeinek
elemzését.

mértékben 4trendezi addigi életét, és elemi erbvel
hat személyisége egészére. G. M. Breakwell egye-
nesen identitdsvaltdsként” definidlja (Breakwell
1983). A krizishelyzet — egyéb krizisekhez hason-
l6an — mindenkinél mds-mds ,szinezetet kap”, mds
formdban, més tiinettel jelentkezik, s igy minden-
kinek mds megolddsi médra van sziiksége. A megol-
dds eredményességének feltétele, hogy — a krizisben
1év6 képességeit, erdsségeit és gyengeségeit egyardnt
figyelembe vev — sajit megolddsok sziilessenek.?

Komplex vizsgélati elméletekre és mddszerekre
alapozva kettés célt tliz6k magam elé. Egyrészt az
élettorténet és identitds dsszefliggésrendszerének Uj
szemponti megkozelitésére véllalkozom, mdsrészt
identitdsuk megtaldldsdhoz — és azon keresztiil testi,
lelki, szellemi egészségiik eléréséhez, megtartdsdhoz
— mentdlhigiénés segitséget szeretnék adni tdrsadal-
munk érintett csoportjinak.

Narrativ pszicholégia

Az elbeszélés az én-pszicholdgia kdzéppontjd-
ba Erikson és Ricoeur (Ricoeur 2001) nyomdn az
1980-as években keriilt, magdt a ,narrativ pszicho-
18gia” kifejezést Theodor Sarbin vezette be (Ldszld
2008:1). Ldszlé Jdnos szavaival Sarbin elméletérél:
»Sarbin szerint az én-elbeszélés vagy élettdrténeti el-
beszélés egy identitds terv kibontakoztatdsa, amely-
ben az elbeszél§ (az 1) felépiti én-jét (a me-t). Mind-
abbél, ami az elbeszélésbe bekeriil (vagy kimarad),
kovetkeztetni lehet az elbeszél§ én végyaira, céljaira,
elkdtelezettségeire. A kdvetkeztetés alapjait az elbe-
szélés belsd tartalmai és az elbeszélés tarsas, kultu-
rdlis és torténeti értelmezési horizontjdra vonatkozd
kontextudlis ismeretek adjdk” (Ldszl6 2008:2).

A narrativ pszicholdgia azonban a fenti megko-
zelitésnél joval dsszetettebb. Jerome Bruner Valdsd-
gos elmék és lebetséges vildgok cim(i mivében péld4ul
nem ,csupdn” értelmezi az elbeszélést, hanem em-

2 Az anydvd vélds egy természetes krizishelyzet.
Riport dr. Matesz Orsolya pszichoterapeutdval. In
Zsebibaba Fiizet, Kanga Egyesiilet, Pécs, 2008/12. http://
kangaegyesulet.hu/2011/01/11/az-anyava-valas-egy-
termeszetes-krizishelyzet/
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pirikus vizsgélat ald vonja az elbeszélés 4ltal torténd
jelentéskonstrukei6 folyamatait. Bruner az emberi
gondolkodds két (a paradigmatikus/logikai, és az
elbeszél8) formdjdc kiilonbozteti meg, és hangsi-
lyozza, hogy e két megismerési mdéd mds-mds
Uton szervezi tapasztalatainkat, és kiilonféleképpen
konstrudlja a val6sdgot. Az elbeszéld gondolko-
dds az életszerliséggel ,igazolja” magit, és célja (az
sigazsdgra® torekvd logikai gondolkoddssal szem-
ben) az élethliség kialakitdsa (Ldszl6 2008:2). A
narratfv gondolkodds tehdt az értelemaddsra, a ,ko-
herencia megteremtésére” torekszik (Ldszl6 2008:2;
Pléh 1996; Péley 2002).

Bruner egyenesen azt 4llitja, hogy azért meséliink
torténeteket, mert ,valamiféle értelmet akarunk ki-
kovécsolni mindabbdl, amit életiink sordn megéliink
— és voltaképpen ezzel adunk értelmet magdnak az
életnek is” (L4szlé 2008:3). Bruner (Ricoeur és Flick
nyomdokain haladva) korkoros mimetikus folya-
matként {rja le az élet, a konstrukcid és az értelmezés
kapcsolatdt: ,A narrativum utdnozza az életet, az élet
utdnozza a narrativumot” (Laszlé 2008:3).

A narrativ pszicholégia az én-t électdreéneti
reprezentdcionak tekinti, ami a megoszthatdsdgra,
a nyilvdnos kommunikdcidra épiil. Péley Bernadett
fogalmazdsdban: , Az elbeszélés vildga az, mely meg-
teremti a kapcsolatot a személyes (sajdt, belsd) és a
szocidlis vildg kozotr. Ebbél az is kdvetkezik, hogy
nem azt tdrjuk fel, hogy mi tértént, hanem azt a
torténetet’, amely az adott eseményrdl rendelkezés-
re all”. Illetve masutt: [az] ,elbeszélésszerti szerve-
z8dések a korai tapasztalatokban gyokereznek, igy
meghatdroz szerepet jitszanak az én felépiilésében,
igy az énr6l sz616 torténetekben is” (Péley 2002).

Elettorténet és identitds

A narrativum és az intrapszichikus torténések
kozotti dsszefiiggés az élettorténeti elbeszélések ese-
tében tlinik a legkézenfekvébbnek.

Az identitds fogalma, illetve narrativ szervezd-
désének gondolata Erik H. Eriksonig nyulik vissza,
megldtdsa szerint a maltat a jelen és a jovd fényében
folyamatosan tjra kell szerkeszteni.?

Erikson (és felesége, Joan) pszichoszocidlis fej-
18déselméletét részletesen elemzi és kommentdlja

3 Tokos Katalin 2006 Enbemutatis, onjellemzés és
identitdsprobdk (az interneten) narrativ-kommunikativ
szemszogb8l. Uj Pedagdgiai Szemle, 9 (56):62-71. htep://
epa.oszk.hu/00000/00035/00106/2006-09-ta-Tokos-

Enbemutatas.html

McAdams The Redemptive Self (McAdams 2006:81-
100) cim{ mivében. McAdams hangsilyozza, hogy
Erikson hitte: minden ember sziiletésétd] haldldig
egy nagyon dsszetett és valtozd szocidlis kontextus
része. Az egyén az élet minden (Erikson felosztdsa
szerint nyolc) szakaszdban személyiségét formald
prébatételekkel, sajitos krizishelyzettel szembesiil.
A prébatételeket pedig formdljdk a koriilmények,
a csaldd, maga a tdrsadalom, a kultdra, melyben az
adott személy él.

Erikson 4gy gondolta, az egyénnek sikeresen
meg kell oldania minden krizist, hogy felkésziil-
hessen a tovdbbi pszichoszocidlis feladatokra.®
Erikson vélekedése szerint a nyolc fejlédési fizis
mindegyikéhez egy specidlis pszicholdgiai stdtusz
kapcsolhatd. Pszichoszocidlis fejlédéselméletében a
hetedik, felndttkori szakasz f8 céljaként jeloli meg
a generativitdst, és a mentdlis egészség egyik alapfel-
tételének tekinti.

A generativitds osszetett fogalom, McAdams
definiciéja szerint a felndteek elszdntsdga, elkotele-
zettsége, hogy biztositsdk a jov6 generdcié jovdijét.
Leirdsa szerint nincs konkrét gén, mely meghatd-
rozza a generativitdst, hanem egyrészt az evolicié
sordn alakult ki, médsrészt a kultdra formdlja. A
generativitds dsszetevSi kozote emlithetjitk példdul
a gyermeknevelést, az onzetlenség egyes fajtdit, a
mordlis elvekhez vald ragaszkoddst, de kifejez8dhet
a mentori tevékenységben, onkéntes illetve jété-
kony munkak, valldsi szolgdlat, lelkiismeretes adé-
fizetés stb. formdjdban is.

Osszefoglalva: McAdams generativitisként ér-
telmez minden olyan cselekedetet, mely fenntartja
a szocidlis intézményeket, szervezeteket és eldsegiti
a szocidlis fejlédést (McAdams 2006:81-100).

Erikson és McAdams elméleteivel dsszefliggés-
ben interjiiim elemzésekor azt vizsgdlom, mennyire
tekinthetd generativnak az adott interjdalany, illetve
megfogalmazza-e magdval szemben a generativitdst,
mint elérendd célt vagy feladatot.

McAdams kutatdsai sordn a generativitds fokd-
nak mérésére kérd8ivet’ (ahhoz elemzd pontrend-
szert) allitott ossze, majd ezek feldolgozdsa sordn

4 Ilg Barbara 2006 Az identitds pszicholdgiai
megkozelitései. 2008.06.25-¢i letoltés heep://
communicatio.hu/projekeek/200607/identitas/ilgb.htm
5 A kérd8iv allitdsai kozdte szerepel pl: 1.
Megprébdlom tovabbadni a tuddst, amit tapasztalataim
alapjdn szereztem, 2. Tettem és alkottam olyan dolgokat,
melyek pozitiv hatdssal voltak mds emberekre, 3. Fontos
adottsdgaim vannak, melyeket probdlok mdsoknak is
,megtanitani”., stb, [d: McAdams 2006:81-100
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Elettorténer és identitds a szocidlis reprezentdcid és a narrativ pszicholdgia felé!

— véleményem szerint — igen radikdlis kovetkezte-
tésekre jutott. Ezekbdl csak néhdnyat emelek ki: a
generativ emberek bardti kapcsolatai kiterjedteb-
bek, jobban kdt8dnek kozdsségekhez; gyakrabban
vesznek részt valldsi, politikai vagy bdrmely miés
kozosségi munkdban; a generativ sziil6k sokkal
tekintélyelviibbek, magasabbak az elvirdsaik [mds
sziil6khéz képest, G. R.], de sokkal inkdbb to-
r8dnek is a csalddi élettel. Ennek eredményeként
gyermekeik példdul magasabb szint(i autonémidval
fognak rendelkezni; a generativ emberekben sok-
kal er8teljesebb a szocidlis felel8sség érzése, illetve
magasabb a ,,mordlis fejlettségiik”, stb. (McAdams
2006:81-100).

Az 4ltalam készitete életdtinterjuk esetében
kés6bb  megvizsgdlom,
McAdams 4llitdsai.

mennyire

igazolhatdk

McAdams felvetése szerint ,az identitds maga
az élettdrténet, amelyet az emberek a késéi serdiild-
korban kezdenek tudatosan vagy tudattalanul meg-
konstrualni” (McAdams 2001:165).

McAdams élettorténet-modellje nem a komp-
lex személyiség megragaddsdra torekszik, hanem az
identitdsra helyezi az hangsulyt dgy, hogy az iden-
titdst az élettdrténet-elbeszéléssel azonositja. Az
identitds a torténetekhez hasonléan szdmos funk-
ciét betslthet, ,de elsddleges feladata valdszintleg
az integricio vagy a szétszort részek dsszeillesztése”
(irja McAdams, u.o.).

McAdams modellje a pszicholégiai tartalom-
elemzés. Osszetevket, viltozékat, formai jelleg-
zetességeket vizsgdl, melyek alapjdn az identitds-
sallapotra”, érettségre vonatkozd kovetkeztetéseket
lehet levonni.

Szerinte egy ember személyiségét hdrom lépcsé-
ben ismerhetjitk meg, ezeket a 1. személyiségvond-
sok, 2. karakterisztikus adaptdcidk, és 3. az integra-
tiv élettorténetek képezik.

McAdams a szerint egy személy identitdsa/
élettoreénete 4 £ torténeti Ssszetevlre (ideoldgiai
hattérlvildgnézet; imdgoklkiemelkedd szereplék, nuk-
ledris epizddokljelenetek; generativitds forgatdkinyv)
és 2 folérendelt valtozdra (tematikus szdlak; narrativ
komplexitds) oszthaté.

A narrativ komplexitdst McAdams az én-érett-
ség mutat6jénak tekinti, melyet Jane Loevinger
(1976) dolgozott ki. Lényegében azt jelenti, hogy
amikor a torténet komplexitdsdrol beszéliink, akkor
a torténet tartalmdnak teljes szervezddésére gondo-
lunk, vagy a torténet strukeirdjira, mely rendkiviil
differencidlt és hierarchikus mintdzat.

McAdams hitvalldsa szerint ,azért mondunk
torténeteket, hogy képesek legyiink élni, mert ak-
kor [ti. amikor torténeteket mondunk, G. R.] ta-
laljuk meg életiink értelmét” (McAdams 2006:81).

McAdams élettdrténet-modelljére  hivatkozik
Hargitai Rita Sors és torténer (Hargitai 2008) cimi
konyvében, melynek egyik fejezetében Szondi Li-
pot sorsanalizisének narrativ pszicholdgiai értelme-
zésére vallalkozik. Hargitai Rita tulajdonképpen
McAdams modelljére alapozva, az élmény fogalmd-
nak beemelésével 6ndll6 elméleti keretbe kapcsolja
ossze a két tudomdnyteriiletet.

Szondi Lipét személyiségmodellje az un. ka-
rakeerisztikus adaptdcidkra tdmaszkodik legerdtel-
jesebben, hiszen elmélete, a sorsanalizis szerint a
genetikai kényszerpélydkon keresztiil hatd dsztdn-
sziikségletek irdnyitjdk sorsdontd valasztdsainkat
(szerelmi partner-, bardt-, foglalkozds- vilignézet-
vélasztdsokat). Szondi Lipdt ugyanakkor megdlla-
pitja azt is, hogy az 8sztontdrekvések a szocializdcids
folyamatokban karakrterjegyekké, személyiségvond-
sokkd vilhatnak.

Hargitai Rita munkdjéban kiemeli, hogy ezzel
szemben a tudomdnyos narrativ pszicholégia in-
kébb az identitds élettdrténeti modelljeire tdmasz-
kodik, a mcadamsi kategorizdci6 legmagasabb szin-
tl megéreési modjdra, az integrativ élettorténet és
az identitds fogalmdra épiil. Ezzel tulajdonképpen
feloldja a fentebb leirt ellentétet, mert a sorsanalizis
osztdnkoncepcidjdnak alaptételeibdl kiindulva (ka-
rakeerisztikus adaptdcidk), és az élmény fogalmdnak
kozéppontba helyezésével megteremti a kapcsolatot
a személyiségvondsok, a karakterisztikus adaptdciok
és az identitds élettoreéneti modellje kozote. Hargi-
tai Rita hangsilyozza, hogy a Szondi 4ltal azono-
sitott, dinamikusan haté 8sztontdrekvések csupan
kozvetett formdban irdnyitjak a valasztdsokat, azo-
kat az élményekbdl és tapasztalatokbdl eredd rep-
rezentdciok irdnyitjak kozvetlen médon. A csaldd-
torténetek adjdk 4t tehdt azokat a reprezentdcidkat,
melyek meghatdrozzdk dontd valaszedsainkat, igy
példdul az anyasdg szerepének valasztdsit is.

Azt is vizsgdlni fogom, hogy interjdalanyaim
esetében mennyire tekinthetd tudatosnak az anyai
szerep vélasztdsa, illetve, hogy a megkérdezettek sa-
jdt megldtdsa szerint ebben a vilasztdsban mekkora
szerepe, stlya volt a kordbbi, az anyai szereppel kap-
csolatos tapasztalatoknak, élményeknek. Ezutdn —
interjuimbdl kiindulva — géresé ald veszem/kutatds
tdrgydvd teszem Szondi alaptételét is— t.i. hogy vé-
lasztdsaink hatdroznak meg benniinket — az anya-
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sdg esetében. Felfogdsom szerint ezt egyrészt direke
médon meg lehet kérdeznem, azaz anyai szerepiik
milyen sullyal szerepel 5nmeghatdrozdsukban, mds-
részt természetesen indirekt mdédon is, mintegy
kontroll al4 véve a vallomdsokat: a narrativ pszicho-
l6gia értelmezd szemléletmddjdt alkalmazva.

Kenneth és Mary Gergen az ,énr8l sz0l6
narrativumként”, illetve ,kifejeési folyamatként”
definidljdk az élettdrténet elbeszélést, amikor
Cohler és Kohli nyomén az aldbbiakat irjdk: ,Egy
énrdl sz6l6 narrativum kialakitdsa sordn az egyén
koherens kapcsolatokat igyekszik létesiteni éle-
tének eseményei kozote ... igyekszik szisztemati-
kusan egymdsra vonatkoztatva megérteni az élet
eseményeit... Az ember jelenlegi identitdsa tehdt
nem egy pillanatszerd és titokzatos esemény, ha-
nem az élettdreénet torékeny eredménye” (Liszlo
2001:79).

A itt idézett szerz8k — és szdmos tovabbi tudds
megldtdsa szerint is — az élettdrténetekbd] kovet-
keztetni lehet az identitds 4llapotdra, az identitds-
mindségekre, de ehhez nem sziikséges a teljes élet-
torténet. Fitzgerald (1992), Pataki (2001), Liszlo
(2005) hangsulyozzék, hogy a kovetkeztetés felté-
tele az egyén szdmdra jelent8ségteljes életesemények
kiemelése, hiszen az identitdsfejlédés mindenek-
eldtt az élmény sikjan tanulmdnyozhatd.®

A szocidlis reprezentdciérél

A szocidlis reprezentdcié-elmélet kidolgozdsa
Serge Moscovici nevéhez fliz8dik, az elmélet a rep-
rezentdci6 folyamatait és feltéeeleit kutatja (Ldszlo
2003).

Ldszl6 Janos szavaival: ,A szocidlis reprezentd-
cié-elmélet fogalmi keret a modern tdrsadalmak
szocidlpszicholdgiai jelenségeinek tanulmédnyozdsd-
ra. Az elmélet feltéeelezi, hogy a szocidlpszicholdgi-
ai jelenségeket és folyamatokat csak a tdrténelmi,
kulturdlis és makrotdrsadalmi osszefiiggésekbe be-
dgyazva lehet megfelel8en tdrgyalni”,’ illetve md-
sutt:

»Moscovici az egyéni pszichikum és a tdrsadal-
mi viselkedésszabdlyozds koztes zondjéban, a szoci-
4lis dinamikdval 6sszefiiggésben kifejldd8 reprezen-

6 Tékos w.o. 62-71. http://epa.oszk.hu/00000/
00035/00106/2006-09-ta-Tokos-Enbemutatas.html

7  Lé&szlé Jénos 2001 A szocidlis reprezentdciérél.
In: www.communicatio.hu/konyvek/beres horanyi
tarsadalmi kommunikacio/laszlo janos a szocialis
reprezentaciorol.hu

tdcids formak kutatdsdban jeloli ki elmélete helyét,
és a szocidlpszicholdgiai reprezentdcids folyamatot
hangstlyozandd, Durkheimhez képest az elméletet
nem kollektiv, hanem szocidlis reprezentdcié-elmé-
letnek nevezi el” (Ldszl6 2003).

Moscovici hangstilyozza a szocidlis reprezentdci-
6knak a durkheimi kollektiv reprezentdcioktdl vald
eltérését példdul, amikor igy fogalmaz: ,A szocidlis
reprezentdciok a mindennapi életbdl eredd kon-
cepcidknak és magyardzatoknak az egyének kozotti
kommunik4ciéban kialakulé halmazai. A mai tdr-
sadalomban egyenértékiiek a hagyomdnyos tdrsa-
dalmak mitoszaival vagy hiedelemrendszereivel”
(Ldszl6 1999:13).

S. Jovchelovich szerint a szocidlis reprezentdcidk
»az interszubjektiv valésdg terében jelennek meg,
jollehet egyéni pszichikumokban fejezédnek ki”
(Jovchelovich 1996:122).

»A reprezentdciék révén konstrudljak a pszi-
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choldgiai folyamatok a ,kiils6” tdrsadalmi val4sd-
got, mikdzben ez a valésdg més oldalrél magukat
a pszicholdgiai folyamatokat konstrudlja” (Ldszlé
2000:292). ,Ez a konstrukcié a kommunikicié és
szocidlis interakci6 folyamataiban zajlik: a csoport-
tagok kommunikdciéjdban a kordbban ismeretlen,
jelentés nélkiili cselekedetek, tdrgyak, események
vagy fogalmak a csoport szdmdra ismerds, jelentésteli
reprezentdcidkkd alakulnak, a csoport tdrsadalmi va-
16sdgdnak részévé vélnak” (L4szl6 2001).

»A szocidlis reprezentdciék nem orokedl fogva
léteznek, hanem keletkeznek, terjednek, 4ralakul-
nak, fennmaradnak vagy lehanyatlanak” (Ldszlé
2000).

A szocidlis reprezentdcié-elméletben a repre-
zentdci6 fogalma az egyénit és a tdrsadalmit dssze-
kapcsolja, hiszen a kuleirdk, csoportok és egyének
szdmdra a tdrsadalmi valésdgot a szocidlis reprezen-
tdciok képviselik (Ldszl6 1999:15).

A szocidlis reprezentcidk alapvetd funkcidja
tehdt a tdrsadalmi valésdg konstrukcidja, amely a
kommunikdcié és a szocidlis interakcié folyamatai-

ban zajlik (L4szl6 1999).

A narrativumok és a szocidlis reprezentici-
6k kapcsolata

Lészl6 Jdnos a szocidlis reprezentdcidk narrativ
szervez8désére hivja fel a figyelmet, amikor a ko-
vetkez8képpen fogalmaz: ,a szocidlis reprezenticids
folyamatok narrativ megkézelitése a szocidlis tudds
olyan modelljét kindlja, melyben az 1j, ismeretlen
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jelenségek lehorgonyzdsa és tdrgyiasitdsa szorosan
hozzdkapcsolédik a kategdridknak ahhoz a szem-
pontjdhoz, melynek révén ezek valamely koherens,
kulturdlisan elfogadhaté narrativum részeként je-
lenhetnek meg. S6¢, az egyéneknek vagy a csopor-
toknak a jelentések kozos, tdrsadalmilag megosztott
rendszerében elfoglalt helyét is tgy érthetjitkk meg
a legjobban, ha felfedezziik, hogy az egyének mi-
képpen helyezik narrativ kontextusba ezeket a kate-
goridkat. S végiil, az egyéni és kollektiv torténetek
egyiittesen a jelenségek olyan ,slird narrdcidjic”
hozzdk létre, amelyek azutdn analitikusan vizsgal-
haték” (Ldszlé 1999:87).

Sandra reprezentd-
cid & narrativitds: a kozélet torténetei Brazilidban
(Jovchelovich 2001) cim( tanulmdnydban kiemeli,
hogy a narrativumok szocidlis reprezentdcidk el84l-

Jovchelovich  Szocidlis

lit6i, ugyanakkor azok hordozéi is, illetve, hogy a
narrativumok befolydsoljak és dtalakitjdk a kozossé-
gek reprezentdcidit.

Jovchelovich tovdbbd rdmutat a torténészi és
szocidlpszicholégusi nézdpont egyéreelm(i szem-
benélldsira a val6sdg és annak reprezentdcidja kozti
szakadék kérdésében. Leirja, hogy mig a torténész
problémaként kezeli, a szocidlpszicholégus vizsgd-
l6ddsa egyik f6 forrdsdnak tekinti az emlitett sza-
kadékot.

Jovchelovichoz hasonlé megéllapitésra jut tob-
bek kozdtt Vincze Orsolya és Bigazzi Sdra: LA ...
narrativum egy szocidlis konstrukcié, mely a vald-
sdg egyfajta értelmezését, szocidlis reprezentdcidjit
nytjtja” (Vincze—Bigazzi 2008).

A strukturdle interjikban — tbbek kézote —
megkérdezziik, mik voltak a pdlya- és pdrvélaszeds
okai, motivécidjdra, a krizishelyzetekre és megoldd-
sukra, a megismert megkiizdési stratégidkra, illetve
ezek mindsitése/értékelése, haszndltdra, a gyerek-
kori mintdkra, a nemi szerepekre, az anyasdg és a
karrier kérdésére, az identitds aktudlis (f6) alkoté-
elemeire, a ndiség illetve az anyasdg szocidlis rep-
rezentdcidjéra stb. (Neményi—Kende 2000; Kende
2000; Pongricz 2001).

A narrativ mélyinterjuk pszicholdgiai tarta-
lomelemezésének kiindulépontja az, hogy az el-
beszélésben a komplex pszicholdgiai folyamatok
empirikusan megragadhatévd vilnak, hiszen egy-
részt anyagtulajdonsdgokkal és strukedrdval rendel-
keznek, mdsrészt szoros dsszefiiggésbe hozhatdk az
identitassal (Laszlé 2008:7).

Interjuimban pszicholégiailag értelmezett szere-
pek és szerepléik funkci6i kutatdsdra véllalkozom,
szem eldtt tartva, hogy az électdrténeti elbeszélés sa-

jtossdga, hogy elbeszél6i nem ,,csupdn” cselekvik,
hanem a személyiségfejlédés, illetve a személyiség
dllapota szempontjdbdl lényeges interperszond-
lis, pszicholdgiai funkciékat képviselnek (Ldszld
2008:9).

Tovébbd az életttinterjik szdvegében jol meg-
ragadhaté perspektivaformdk és az interjialanyok
bels§ 4llapota kozotti kapcesolat bemutatdsdt is
feladatomnak tekintem. Teszem ezt Pélya és mun-
katdrsai kisérleteinek (1999, 2004, 2005) ismere-
tében, melyek vizsgdltdk egyfeldl a narrativumok
poziciondlis, mdsfel8l iddi sikjdt is.

Lész16 Jénos a poziciondlds szempontjdval kap-
csolatban hangstlyozza, hogy ,A fiktiv vagy valé-
sdgos Onéletrajzi narrativum sajdtossiga, hogy az
elbeszéld kettds szerepben jelenik meg: a torténet
elbeszél6je egyben a torténet szerepldje is” (Ldszld
2005:139). Az elbeszéld adott poziciéjinak azono-
sitdsa lehet6séget nydjt mind a McAdams-i narra-
tiv identitdsfogalom kiegészitésére a szelf-reflexitds
aspektusdval, mind az identitdsdllapotok — f8ként
azok érzelmi Ssszetevdi — feltérképezésére is.

Ha az elbeszéld perspektivédk koziil a pozicio-
ndlds helyett az id8 sikjéra koncentrdlunk, tekin-
tetbe kell venniink, hogy az élettdrténeti elbeszélés
az eseményeknek legaldbb két id8sikjde kezeli: ,Az
elbeszélés helyzetének, az élettdrténet-mondds ese-
ményének id6i sikjdt, és az élettdrténetben elbeszélt
események idéi sikjdt. A két id8siknak megfelelden
a narrativ perspektivianak négyféle véltozata létezik”
(L4szlé 2005:140).

Mivel interjialanyaim kivalasztdsdnak {8 szem-
pontja — anyasdguk — identitdsuk kozponti kate-
géridjanak tekinthetd, az anyasiggal kapcsolatos
élmények szervez8dési modjabdl elbeszéldim iden-
titdsdllapotdra, azon beliil is f8ként az érzelmi 6sz-
szetevBk vizsgdlatdra lesz lehetdségem, valamint az
anyasdg (illetve részben a ndiség) szocidlis reprezen-
tdcidjdnak vizsgdlatdra is. Mivel a szocidlis reprezen-
tdcié-vizsgdlat nem csupdn egy egyszer(i deskriptiv/
leird vizsgdlat, ezért a narrativumok tartalomelem-
zésén tdl a tdrsadalmi hdttér bemutatdsdra és a fo-
lyamatok értelmezésére is kitérek.

A szocidlis reprezentdcid-kutatds feltéeelezi,
hogy miért és hogyan jon létre egy adott repre-
zentdcids forma. Bdr kozosségiként értelmezziik a
szocidlis reprezentdcidkat, empirikusan mégis egyé-
ni adatokat kezeliink az elemzéskor. Modellezziik,
hogy miért és hogyan jon létre egy adott viselkedési
forma, annak milyen reprezentdcids kévetkezmé-
nyei vannak, és miért éppen olyan az adott repre-
zentacio.
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Fontos kiemelni, hogy a szocidlis reprezentdcié
mindig része egy értékeld dinamikdnak. Ezzel 6sz-
szefiiggésben interjiim alapjdn vizsgdlni szeretném
a szocidlis reprezentdcié identitdsképzd funkcidjdt
is, mivel abbdl az értékelt mindségrdl, és a viselke-
désmintdkrdl is képet kapunk.

Absztrakt

PhD-disszertdcidémban szocidlpolitikai, illetve
csalddpolitikai-csalddszocioldgiai témdval, kisgyer-
mekes édesanydk szerepkonfliktusaival, fesziiltsé-
geivel, krizishelyzeteivel, illetve az azokra adhaté
lehetséges szocidlpolitikai, csalddpolitikai, foglal-
koztatdspolitikai és mentdlhigiénés ,vdlaszokkal”
kivdnok foglalkozni.

A fenti témakordk megalapozdsdhoz vélemé-
nyem szerint sziikség van a kisgyermekes anydk
problémdinak — elsdsorban az anyasdgnak, mint
identitdsvéltdsnak — pszicholdgiai szempontd vizs-
gélatdra is. Ezért jelen dolgozatomban Elettorténet
és identitds cimmel a pszicholdgidbdl jél ismert szo-
cidlis reprezentdcié-elmélettel és a narrativ pszicho-
l6gidval, illetve ezek disszertdcidmban valé haszno-
sithatdsdgdval foglalkozom.

Abstract

In my Ph.D. dissertation, and in my study, I
wish to concentrate on Social Politics, Sociology of
the Family, role conflicts, stress and crisis of moth-
ers with infants and small children. I also want to
analyze the expected situational responses by Fam-
ily and Social Politics, Politics of Employment and
Mental Hygiene.

In my opinion, to lay the foundation of the
above mentioned topics one needs to examine the
psychology behind the problems mothers with
small children face, mainly like motherhood as
identity change. Therefore, in this paper of mine ti-
tled Life-cycles and Identity, I deal with such as the
well-known Social Representation Theory, Narra-
tive Psychology and how these topics could be use-
ful in the preparation of my doctoral dissertation.
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Sélyom Olga

AZ EN ELMESELETLEN TORTENETEM

70 évesen nehéz beszélni arrél, ami veliink 10-
11 évesen tortént. A korombelieknél mindenkinek
a sajdt torténete a nagybetds torténet, ha mégoly
empdtidval is hallgatjdk sorstdrsaik ,élményeit”.
Utédaink szdmdra — akiknek most meséliink — va-
16szintileg minden toreénet csak azért hihets, mert
nagysziileik vagy dédsziileik mondjdk el, akiket
szavahihetd embereknek tartanak. Ily médon taldn
nem felejt8dnek el ezek a toreénetek, és akkor sok-
sok kés8bbi generdcié szdmdra a mi életiink nem
»csak” torténelemnek marad meg.

Im4dtam az apdmat, akinek én voltam a min-
dene, egyetlen gyermeke. Ma is érzem a kezemet a
kezében, amikor 6 évesen iskoldba kisért, ami ugyan
messze volt t6liink, de épp ezért reggelente kordbban
indultunk el otthonrdl, hogy egy j6 darabon gyalog
mehessiink, kettesben legyiink. Kézben mesélt, vic-
cel6dbtt, nagyokat nevettiink — ez volt a boldogség.

Nem tartott sokdig. 7 éves voltam, amikor el8-
szdr vitték munkaszolgdlatra és mi anydmmal va-
sdrnaponként Nagytarcsdra mentiink el, ahol egy-
két dréra egyiitt lehettiink vele. Hol voltak azok a
vasdrnapok, amikor délel8tténként apu testvéreit
ldrogattuk végig, akkor is kettesben...?

Aztdn jote 1944. Harmadik emeleti ablakunk-
bél zokogva néztem utdna, ahogy viharkabdtjdban,
valami hatizsdkfélével lassan eltiinik a szemem elél.
Tudtam, felfogtam, lehet, hogy soha t5bbé nem l4-

tom Ot viszont.

Aztdn folytatédott. Jott a csillagoshdz (csak a
kései utddok kedvéért: a hatdsdgok egyes hdzakat
kijeloltek és Ddvid csillaggal megjelsltek, ahovd a
zsidoknak ossze kellett koledzni, és a napnak csak
egy bizonyos néhdny 6rdjéban lehetett az utcdra ki-
menni. Ez volt a getté el8dje.)

Mi az O utca 40-be koltoztiink, valami tavo-
li rokon 3 szobds lakdsdba, ahol vagy hiszan vagy
huszonéten zstfolédtunk dssze. Naponta éltiik 4t a
bezdrtsdg, a kényszerli egyiittlét, a permanens féle-
lem iszonyt érzését és hidba voltunk gyermekkoru-
ak, mindez felnétté tett benniinket.

Aztén eljote oktdber 15. Ez vasdrnapra esett
és a Budapesten 1évé munkaszolgdlatosok néhdny

6ra eltdvozdst kaptak. Apdmmal egyiitt hallgattuk
délben Horthy proklamdciéjét, ujjongtunk, hogy
vége a hdborinak, majd egy-két éra mulva a vég-
s6 kétségbeesés lett trrd rajtunk. Tudtuk, hogy ez
a vég. Konyordgtiink apdmnak, ne menjen vissza
a szdzaddhoz, maradjon veliink, mér Ggyis minden
mindegy, legaldbb egyiitt vagyunk, de 8 hajthatat-
lan volt, mert azt mondtdk nekik, ha valaki meg-
szokik, akkor a tobbieket megtizedelik. Ezt 6 soha
nem vette volna a lelkére. Visszament. Soha tobbé
nem ldttam.

(A hdbort utdn, a zsidé gimndziumban, napi
rendszerességgel volt sz6 arrdl, kinek a hozzdtarto-
zdja hol volt és mikor és honnan nem jott vissza.
Az én esetemben az els§ angol 6rdn deriilt ki, hogy
megadta nekem annak a bajtdrsuknak a cimét, aki
onnan visszatért. Nem széltam senkinek, anydm-
nak sem, egyediil mentem el hozzd. 11 éves voltam.
Es akkor § mondta el, hogyan és miként halt meg
apdm, akinek az utolsé szava is az volt, hogy mi lesz
a kisldnyommal. Nem mertem otthon elmondani,
amit megtudtam, de anydm észrevette, hogy foly-
ton sirok, és aztdn végiil kiszedte beldlem).

Széval, mi ott maradtunk a csillagos hdzban
és tudruk, hogy naponta szedik 6ssze a nyilasok
az ilyen hdzban lakdkat és elviszik valahova. Ha a
hdz el8tt megillt egy autd, mi mdr szedeldzksd-
tiink, ami abbdl 4llt, hogy magunkra vettiink annyi
ruhdt, amennyit csak birtunk, mert tudtuk, hogy
mindent elvesznek t6liink.

Anydmmal, nagynénémmel és unokatestvé-
remmel Un. svdjci Shutzpass révén bekeriiltiink a
Colombus utcai Gn. nemzetkdzi védett tdborba.
Itt ideiglenes fatdkolmédnyokban zstfolédtunk 6sz-
sze, f6ldon, falécdkon iilve, fekve, mint a heringek.
Tisztalkod4s a minusz 10 fokos hidegben a szabad
ég alatt, hideg vizben. Mindenkit beoltottak tifusz
ellen, amitdl nekem 40 fokos ldzam lett, de gydgy-
szer persze semmi. Tuléltem. A nemzetkdzi védett-
ség persze nem akaddlyozta meg a nyilasokat, hogy
megszalljak ezt az intézményt. Osszeterelték a tobb-
nyire n8kbél, gyerekekbdl és regekbdl 4ll6 tome-
get, majd kivélasztottdk a még munkaképes néket,
akiket kiilon dllitottak és valahova elvitték. Koztitk
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volt anydm is. En ottmaradtam a nagynénimmel,
akinek sikeriilt magdt oregnek maszkiroznia és a
szintén gyerek unokabdtydmmal. Benniinket aztdn
elhajtottak a gettéba.

Itt a Klauzdl tér 13-ba keriiltiink, egy szép régi
hdz harmadik emeletére. Ennek csak annyiban van
jelentésége, hogy innen akartam szinte naponta le-
ugrani, mert Ugy éreztem, apa és anya nélkiil mdr
nem akarok élni. Szegény nagynéném teljesen oda-
volt, hisz most mdr 6 felelt értem. Ma mdr nem tu-
dom, honnan tudta meg, hogy apdm névérének az
akkor 20 éves ldnya a nemzetkdzi Vordskeresztnél
tevékenykedik (mint kés8bb kideriilt, benne volt
az egyik zsiddmentd szervezetben), elment hozzd
és konyorgote neki, hogy valahonnan keritse el
anydmat, mert nem tudja, mit csindljon velem. En
err6l nem tudtam, de egy éjszaka azt dlmodtam
(a mai napig emlékszem az dlmomra és arra, ami
megtortént), hogy 4llok a széles 1épcshdzban és 14-
tom, ahogy anydm jon folfelé. Két napig egész nap
ott strdzsdltam és a harmadik nap — pontosan 4gy,
ahogy megdlmodtam — megjdtt anydm.

Anydm és apdm egyik higa a Teleki tér 5. sz.
alatti nyilashdzba keriiltek. Anydm, a csoddval ha-
tdros médon, egy kisnyilassal elkiildtt egy levelet
a fentebb emlitett unokandvérem mamdjdnak, és
tudatta, hogy hol vannak. gy tudta meg az uno-
kandvérem, aki végiil is kiszoktette anydmat és a
nagynénimet, oly mddon, hogy mint Véroske-
resztes élelmet vihetett be a foglyoknak, de elébb
végigjdrta az épiiletet, mig rdjuk taldle és akkor
kilskte 8ket a kapun, hogy segitsenek behordani
az élelmiszeres zsakokat. Es amint a kapun kiviil
voltak a két n6nek sikeriilt elvegyiilni a tomegben
és elmenekiilni.

Ezt kévet8en anydm és a nagynéném tgy don-
tottek, nem vérjék meg, mig lezdrjdk a gettdt, ki kell
onnan szkniink, mert ott biztosan elpusztitanak
benniinket. A keresztényeknek a gettd teriiletérdl
val6 kikéltdztetése még tartott, igy mi — egy kisko-
csit hizé csaldd mogé dlleunk, mint akik segitenek
a kocsit tolni — a Csdnyi utcdn 4t ,kisétdleunk” a
getté teriiletérdl.

Ekkor azutdn elkezd8dott a kb. 5 héten 4t tartd
bujkéldsunk szinte leirhatatlan kdlvdridja.

A gett6bdl vald kimenekiilés utdn, jobb hijén,
visszamentiink az O utcdba, a csillagos hdzba, mert

azt reméltiikk, hogy az elhagyott lakdsba még nem
koledzote be senki és ott meghtizhatjuk magunkat.

Itt sz6lni kell ennek a hdznak a hizmesterérél.
O azon ritka kivételek kozé tartozott, aki a lehetd-
ségeihez mérten segiteni igyekezett, ha maga nem is
bujtatott el minket, de egy-egy éjszakdra meghuz-
hattuk magunkat a hdzban, figyelmeztetett, ha baj
volt és végiil még helyet is szerzett, ahol elbujhat-
tunk.

Visszamentiink tehdt, de a hézfeliigyeld figyel-
meztetett, hogy a lakdsokba németek koltoztek, igy
mdsnap innen el kellett menniink.

Valami tton-médon eljutottunk a Kisfaludy ut-
cdba, egy elhagyott butorgydr szuterénjébe, ahol a
helység egy emeletes fapricesel ketté volt valasztva,
és ahol nyilasok ,vigydztak” rdnk, és amit ,termé-
szetesen” az ott dekkold zsidok fizettek. Emlékszem
egy esetre, amikor az éjszaka kellés kozepén hirtelen
berontott két fegyveres kisnyilas és orditva kozol-
te, hogy a f8testvérnek (a f8ndknek) azonnal ad-
junk 8ssze 10.000 pengdt, mert kiilonben az egész
bandét kiviszik a Dunapartra és a Dundba l6vik.
Osszejott a pénz. Aztin egy nap, akkor mir javd-
ban folyt Pest ostroma, a naponta tSbbszéri, szinte
folyamatos bombdzdsok, a pincénkbe is becsapott
a bomba. Mi a fels§ priccsen voltunk és én csak
arra emlékszem, hogy tivoledk, hogy anyu és vilasz
semmi és koriilottem minden elrepiilt és hullik rdm
a vakolat és minden remeg. A bomba, mint kide-
riilt, a szomszéd hdzba csapott be (az orosz repiilé-
bombdk 45 fokos szégben romboltak), a kdzfalak
leomlottak, és aki alul volt, mindenki meghalt vagy
megsebesiilt, csak mi négyen dsztuk meg egy kar-
colds nélkiil.

Misnap az épiilet mdsik részét, ahova behizéd-
tunk, ugyancsak lebombdztdk, igy tovdbb kellett
menekiilni. De hovd? A helyzet nagyon veszélyes
volt, mert sotétedés utdn, akit az utcdn taldltak, szé
nélkiil agyonl8teék. Igy volt olyan, hogy nyilvinos
WC-ben bujtunk el este, rettegve, nehogy valaki be
taldljon jénni.

Aztdn a nagynénim kitaldlta, igényeljiink ki egy
elhagyott zsid4 lakdst. Ehhez valami iszonyd nagy
vakmer6ség kellett, hogy a két né bemenjen az ell-
jdrdsdgra (a mostani dnkormdnyzat) azzal a mesé-
vel, hogy most menekiiltek el az oroszok el8l — és
bemondték egy akkor épp felszabadult Pest-kdrnyé-
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ki helység nevét — itt vannak két gyerekkel, adjanak
nekik valami lakdst. Az unokabdtydm sapkdjdt az
orréig be kellett hiizni, hogy a vords haja és szepl6i
ne druljanak el benniinket. Es, csoddk csoddjara, ki-
utaltak az Aradi utcdban egy ilyen lakdst. Rettene-
tes lelkidllapotban mentiink oda, egyrészt, mertaz a
tudat, hogy bemegyiink egy zsidé lakdsdba, akikkel
ki tudja, mi tortént mir azéta, mésrészt a félelem,
hogy ha nem megyiink, akkor mi térténik veliink,
ha ¢jszakdra nem lesz fedél felettiink. Ezt mi gyere-
kek is éppuigy 4céltiik, mint a feln8teek, de elképzel-
hetd, hogy ket ez még inkdbb megviselte.

Tehdt bementiink a lakdsba, csomagunk persze
nem volt szinte semmi, de a legnagyobb baj az volt,
hogy iszonytian éhesek voltunk. Fliteni nem volt
mivel, éhesek voltunk és még villanyt se mertiink
gyujtani, remélve, hogy nem vesznek rélunk tudo-
mist és rédaddsul pokolian féltiink a bombdzéstdl (a
lakds a mdsodik emeleten volt), hiszen mar kétszer
4téltiik, hogy rank omlott a hdz.

Leginkdbb az éhezést és a bombdz4stdl valé fé-
lelmet nem birvdn, mdsnap lementiink a pincébe
— akkor mér Pesten mindenki ott élt — azzal, hogy
lesz, ami lesz.

Ezek utdn a nagynéném kimerészkedett az ut-
cdra két bombdzds kozdtt és hozott magdval egy kis
krumplit, amit — mint kideriilt — valahonnan lopta.
Alighogy feltettiik a kdzds tlizhelyre f8ni, megjelent
a nyilas hdzparancsnok, élet és haldl ura, és kozélte,
amennyiben egy 6rdn beliil nem szerziink valami-
lyen igazoldst arrél, hogy nem vagyunk zsiddk, elvi-
tet minket. Otthagyva csapot-papot, krumplit, le-
léptiink. Az unokabdtydmmal még évtizedek mulva
is a hdborus emlékeink koziil azt tartottuk az egyik
legszornytibbnek, amikor a vdrva vért ennivaldt ott
kellett hagyni.

Aztdn megint jott a nyilvdnos WC, az egy ¢j-
szakds valahol valé elbdjds. Budapest ostromdnak
utolsé napjai egyikén anydmnak eszébe jutott, hogy
a Robert Kéroly kértton lakik egy ismerése, és az
taldn ad nekiink menedéket. Akkor is az O utcs-
bél futottunk el. A Ferdindnd hidtdl a Lehel utcin
mentiink, ahol az egyik oldalon hdzak voltak, a md-
sik oldalon viszont a Lehel téri templomon kiviil
egyetlen épiilet sem volt még, igy szabad préddja
voltunk a bombdknak, dgytlévedéknek, géppisz-
tolysorozatoknak. Szorosan 8sszebtjva, a fal mel-
lett rohantunk, ahogy csak a ldbunk birta, és azon
imddkoztunk, ha valami 16vedék eltaldl benniinket,
akkor egyszerre haljunk meg. Igy jutottunk el az
Aréna (a mai Dézsa Gyorgy) utig, ahol aztdn ki-

deriilt, hogy az Gttest mdr a frontvonal, amin nem
lehet 4tmenni, mert ott biztosan lelének. Es nem
volt mds vélasztds, ugyanezen az Gton vissza kellett
menni.

Ha belegondolok, ezt a tivolsigot az O utci-
t6l a Dézsa Gydrgy utig egy felnétt ember legaldbb
40-50 perc alatt tudja megtenni gyalog. Elképzelni
sem tudom, hogy mennyi id§ alatt jartuk akkor mi
meg és fleg azt nem, hogy abban a leromlott testi
és lelki 4llapotban hogy birtuk végigesindlni, kiils-
ndsen visszafelé, amikor teljesen kildtéstalan volt a
helyzetiink.

Es akkor megint az O utcai hdzmester segitett.
A hébort elétt az O utca az utcalinyok utcéja is
volt. A hdzmester ismert egyet koziiliik, akinek épp
gyereke sziiletett és sziiksége volt pénzre, igy ez a
nd befogadott minket a Rézsa utcdban 1évé lakdsd-
ba. A gyereknek makf8zettel 4titatott cumit adott,
hogy szegény ne bégjon éllanddan és tobbnyire az
én dolgom volt ringartni.

Ekkor mér az ostrom utolsé napjait éleitk és
végképp nem volt mit enni. Amikor az elsd orosz
katona bejott a pincébe és miutdn megdllapitotta,
hogy ,,nyemc(i nyet” (németek nincsenek) rdm esett
a tekintete, aki valami rongyokon, meglehet8sen
élettelennek kinézve, fekiiddtem. A tolmdcs révén
megkérdezte, mi van velem. Anydm kozolte, hogy
mér négy napja egy falatot sem ettem és olyan gyen-
ge vagyok, hogy nem tudok felkelni. Ekkor kiment
és egy tele csajka étellel jott vissza, mint kideriilt,
ez az orosz scsi volt. Anydm kdvéskanalanként adta
nekem, majd napokig ettiink bel8le. Csodélatos
étel volt ez, felejthetetlen {z. Az6ta szdmtalan orosz
étteremben ettem, évekig keresve ugyanazt az izt,
de persze sose taldltam rd.

Egyszer, az akkor 16 éves fiamtdl megkérdez-
tem, el tudod-e képzelni, mit jelent éhezni?

Csoddlkozva rim nézett és azt mondta, ha éhes
vagyok, kimegyek a konyhdba és kiveszek a hiit-
bél valamit és eszem. Mondom: de ha nincs htit8?
Akkor lemegyek a kozértbe és veszek valamit. Mon-
dom: de nincs kézért, nincs utca, nincs hova men-
ni... Anya, mondta, én ezt nem tudom elképzelni.
Es akkor rdjéttem, hogy amit mi 4téltiink, azt nem
lehet elképzelni és igazdbdl még én sem tudom a
mai napig felfogni, hogy is éltiik tdl ezt az egész
szOrnyuséget.
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Apai 4gon a dédmamdm, Kohn Hanni.

Dédnagypapidm, Hanni férje, Schvarcz Leo-

Semmit nem tudok réla, a képet az egyik nagyné-  pold, aki 1823-ban sziiletett Balassagyarmaton.

nim hagyatékaban taldltam.

Oréla annyit tudok, hogy 102 évig élt, és rendkiviil
egészséges ember volt, haldlakor egy foga hidnyzott,
sose volt beteg. Ez a csalddi fima. Es gy halt meg,

hogy elaludt. Réla sem tudok tébbet.
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Edesapém legidésebb névére, Hedi, aki 1895-
ben sziiletett, és a férje, Kertész Sdndor, aki 1893-
ban egy szappangydrnak volt a jol keres§ iigynoke.

Mind a ketten hosszt életet éltek meg, a nagyné-
ném 86 éves volt, a nagybdtydm 85 éves kordban
betegségben halt meg. A nagynéném nem volt be-
teg, csak nem akart mdr tovdbb élni, mert mindkét
gyereke és az unokdja, akit 8 nevelt fel, mdr nem
étek itthon. O is Ujpesten sziiletett, mint az Ssszes
Schvarcz testvér. A férj nem tudom, hol sziiletett.

Ez a kép fiatal hdzasokként késziilhetett, 1923-
ban.

Hérom gyerekiik volt. Két fi, egy ldny. Az
idésebb fit tizenvalahdny éves kordban skarldtban
meghalt, Tibikének hivtdk. A mdsik fig, Laci, és a
kozépsd gyerek Elza. Ok mind a ketten életben ma-
radtak a hdbord sordn. Aztin mind a ketten 1945-
ben eltdvoztak. A fitt ment Amerikdba, Elza pedig
Ausztridba a férjével.

Errdl a hdzaspdrrdl tudni kell, hogy mindket-
ten a Vordskereszt égisze alatt zsiddmentéssel és a
nyilashdzakban 6sszegytjtote zsidé ndk élelemmel
val6 elldtdsdval foglakoztak. Ez az unokandvérem
mentette ki édesanydmat és édesapdm Margit nd-
vérét is az egyik nyilashdzbdl.

Sédndor nagybdtydm, édesapdm egyik dccse, aki
a legszebb férfi volt a csalddban. Ezt ki is haszndlta.
Un. utazé tigyndk volt, nem tudom miben utazott,
de feltehet8en jol keresett és mint agglegény rend-
kiviil jol élt. Elegdnsan oltozdtt, és nagyon sok ba-
rdtndje lehetett, mert a véletlen folytdn megmaradt
fényképeken kiilonbdz8 csinos nbkkel lathatd, szin-
te mindegyikdjiikkel mds-mds helyeken. Ez a kép
pl. Bledben késziilt 1938-ban.

O is munkaszolgilatosként ismeretlen helyen
pusztult el.
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Az édesapdm huga, Margit, aki mdsodik férje
anyjénak a libds iizletében dolgozott. Késébb 4t-
vette az lizletet és 1986-ban bekovetkezett haldldig
sajdt baromfistandja volt a Lehel piacon.

A kép nem tudom mikor késziilhetett, de valé-
szinlileg még a hdboru elbtt.

P

Ez a kép 1942-ben késziilt, a Holldn utcai zsi-
dé elemi II. osztdlydrél. Kozépen Teri néni, a tanitd
nénink, akit nagyon szerettiink. Ebben az iskold-
ban csak koedukdlt osztdlyok voltak, fitik, ldnyok
vegyesen jartunk.

Feliilrd] a mdsodik sorban jobbrdl a hatodik va-
gyok én.

2002-ben megszerveztiink egy osztdlytaldlko-
z6t, 58 évvel azutdn, hogy 1944-ben befejeztiik az
elemi 4. osztdlydt. A képen ldthaté 45 gyerekbdl
hdszan jéttiink 6ssze, Izraelbdl, Kanaddbol, Ameri-
kdbol és természetesen Budapestrdl. Kideriilt, hogy
mindenki vitte valamire. Ertelmiségi lett a térsasig
98 szdzaléka. Es nem is akdrmilyen. Lett ebbél ké-
mikus, kolednd, pszicholdgus, egy nagy kanadai cég
elnok-vezérigazgatdja, szdmitdstechnikus, fizikus

stb.

Ez a legcsodalatosabb kép. Edesapim, édes-
anydm és én 1935 oktdberében, mdsfél évesen.
A kép Mohdcs utcai lakdsunk erkélyén késziilt.
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Az édesapdm és édesanydm eskiivéjén késziile

1932 augusztusdban. Az édesanydm még nem volt
18 éves, és az apukdm 32 éves. 16 év korkiilonbség
volt koztiik.

Tudomdsom szerint a templomban ismerkedtek
meg, feltehet8en az Aréna ti /most Dézsa Gydrgy
ut/ zsinagdgdban és valészinlleg az eskiivdjiik is ott
volt.

N e o

e =

Edesapdm legfiatalabb hiiga, aki egy nagyon csi-
nos, szép és mutatds nd volt, a Corvin Aruhdzban

volt eldrusitd.

Rengetegen udvaroltak neki, de nemigen vették
6t jémddu fink feleségiil, feltehetden szdrmazdsa
miatt. 1944-ben § is elpusztult.
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E kép szdmomra nagyon szép emléket &riz. Az

édesapdmmal a Palatinus strandon vagyunk, én ko-
riilbeliil 6 éves vagyok. Ide jértunk, miutdn az édes-
apim a BESZKART-nal /a BKV elédje/ dolgozott
mint tisztvisel8, és mint ennek a cégnek az alkalma-
zottja, valamint a kdzvetlen csalddtagok jogosultak
voltak a Margitszigetre ingyenes belépdre... /annak
idején a Margitszigetre nem lehetett csak tgy in-
gyen bemenni, hanem fizetni kellett/. Igy én a gye-
rekkoromat nagyrészt a Margitszigeten toltdttem
az anyukdmmal, és vasdrnaponként az apukdmmal,
nydron meg a Palatinusra jirtunk.

A kép 1965-ben késziilt a hdbort utdn apdm
négy életben maradt testvérérdl. Jobbrél balra:
Margit, a libds, Hedi, aki a legidésebb volt, Orzsi,
aki 1960-ban kiszokott az 1956-ban Svédorszdgba
disszid4lt fidhoz, 8 ott is halt meg, Pali, az egyetlen
életben maradt fititestvér.

A kép 1977-ben, a doktorrd avatdsomkor ké-
sziilt a Kézgazdasdgi Egyetem auldjiban. (Jobbrdl
az els6 vagyok).
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Anyai nagymamdm, Polldk Hermina, ké kisfid-
val. A kép kb. 1910-11 kériil késziilhetett.

A kép 1916-ban késziilt. Ezen szerepel a nagy-
mamdm, Pollédk Hermina, a nagypapdm Weisz An-
tal, Weisz Jézsef, a nagyobbik fit, anydm, aki ict két
éves lehetett, és Polldk Berta, a nagymamdm legfia-
talabb testvére, aki itt 14 éves lehet. A nagypapdm
katona volt, gondolom szabadsdgra johetett haza.

A kép1940-ben késziilt, Lehel utcai lakdsunk
folyoséjén anyai nagymamdmrél, és Pali fidrol,
édesanydm 6ccsérdl, aki szabadsdgon volt a munka-

szolgdlatbdl. 1943-ban 6lték meg Ukrajndban.

Sélyom Olga itt kozole irdsa eredetileg mér
megjelent a Pécsi Katalin szerkesztette Sds kdvé -
elmeséletlen ndi torténetek ciml valogatdsban, No-
vella Kiad6 Kft. Budapest, 2007:63-68. Kozlésére
egyedisége és a kollektiv emlékezetben megmaradé
személyes identitds-motivumok fontossdga miatt
véllalkoztunk.

A Ss kdvé kotet teljes anyaga (angolul és németiil
is) letslthetd innen: heep://esthersbooks.com/hu
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Marian Istvanné Frank Hajnalka

EMLEKEIM A BORTONIDOKBOL ELETEM PARJAVAL: MARIAN PISTAVAL

A szdveg felkérésre sziiletett. A Nagy Imre Tdr-
sasdg Budapesti Szervezete 2008-ban egy olyan
megemlékezést szervezett, melyen az 1956-o0s for-
radalom néhdny fontos szerepldjének dzvegye me-
sélt arrdl, hogy a térténelem szele miként fujta szét
csalddjuk életét. Az esemény részvevdi megrenditd
torténeteket hallhattak, és ott helyben felmeriilt: jo
lenne ezeket a torténeteket dsszegydjteni és kiad-
ni. Az esemény fészervezdje (ifj. Dondth Ferenc)
megkérte a visszaemlékezdket, irjak le emlékeiket.
A legtobben megtették ezt, de a tervezett kotet saj-
nos, mégsem ldthatott napvildgot. Pedig j6 lenne,
ha minél t6bben megismerkednének ezekkel a tor-
ténetekkel.

A oreénet f8szereplSi: Maridn Istvdn (1924—
2004) nyugalmazott altdbornagy, Budapest disz-
polgdra. 1956-ban a Miiegyetem egyik katonai
tanszékének vezetdje alezredesi rangban. 1956. ok-
tober 22-én résztvett az egyetem auldjaban tartott
nagygytlésen, ahol felszélalt, és 6vta a tdlheviile
hallgat6kat a meggondolatlan, elhamarkodott 1épé-
sektdl. Javaslatait elfogadtdk, és ezek szellemében,
az 8 irdnyitdsdval szervezték meg a mdsnapi tomeg-
demonstriciét. Innen egyenes titon a Mlegyete-
mi Nemzetdrség katonai vezet$je lett. November
3-4n minden fegyveres erdt kivont a Miegyetem-
r8l, hogy az épiiletek ne véljanak hadszintérré, és
a didkok ne vdljanak a sokszoros tilerd 4ldozatai-
vé. Decemberben lemondott katonai rangjirdl, és
1957. miérciusi letartéztatdsdig a MEFESZ! kerete-
in beliil vett részt a forradalom utévéd-harcaiban.
Koncepcids jellegli perben életfogytiglani borton-
biintetésre {télték. 1963-ban Magyarorszdg ENSZ
tagsdgdnak rendezése ahhoz a feltételhez volt kotve,
hogy engedjék szabadon a 1956-o0s politikai foglyo-
kat. Azokat, akiket nem lehetett kdztdrvényes bi-
ndzének nyilvanitani és még éltek, szabadon is en-
gedték. Maridn Istvdn szabaduldsa utén kezdetben
rakodémunkdsként dolgozott kényszermunkahe-
lyen, majd miiszaki forditoként keresett pénzekbdl

1 A MEFESZ (Magyar Egyetemistdk és Féiskoldsok
Szdvetsége) 1956. oktdber 16-dn jote létre a szegedi
egyctemen, majd oktober 22-én  nagygytiléscken
csatlakoztak hozz4d a budapesti, pécsi, miskolci,
soproni egyetemistdk. Ezzel megtort az addigi egyetlen
egyetemi ifjusdgi szervezet, az 1950-ben alakitott DISZ
(Demokratikus Ifjusdgi Szovetség) egyeduralma.

prébdlta kdrpétolni a bértonévei idején nyomorgd
csalddjit. A bortonévekedl és a tilhajszole munkatdl
egészsége megromlott, 1974-ben leszézalékoltk.
2008. december 24-én, az esti érdkban vitte el a
harmadik szivinfarkrus.

Maridn Zsuzsanna (1948) az els§ gyerek. M4-
sodik férje (Hajdu Szabolcs) a Széna téri felkel8cso-
portban harcolt, a megtorldsok elél kiilfldre mene-
kiilt. Ddnidban, illetve (Nyugat-) Németorszdgban
éltek. 1994-ben végleg hazatelepiiltek.

A misodik gyerek dr. Maridn Eva (1950). Or-
vos, nyugdij mellett pszichidtriai magdnpraxist
folytat, és neuroldgiai szakrendeléseket tart.

Maridn Béla (1954) a harmadik gyerek. Szoci-
dlpszicholdgus, szociolégus. A cég megsziinéséig a
Marketing Centrum kutatdsi igazgatdja, jelenleg

alkalmi munkakbdl él.

Maridn Istvan Szildgycsehben sziiletett. Kolozs-
véron jart kozépiskoldba. 1942-ben belépett az ille-
galitdsban m(ikodd kommunista pdrtba, és a hatdsd-
gok el8l menekiilve kéltozott Budapestre. A hdboru
idején részt vett pdr kisebb partizdnakciéban, majd
a frontvonalon 4tszokve rovid ideig lovas felderits-
ként szolgdlt egy, a németek ellen harcolé romdn
alakulatban. A hdbort utdn vezetd szerepet toltott
be a brigddmozgalomban és a MADISZ-ban.? Itt
ismerkedett meg Frank Hajnalkdval, aki Szegedrdl
koledzote a f8védrosba, ahol textilipari munkdsnd,
a hdbort utdn pedig fiatal és lelkes MADISZ-tag
lett. Maridn Istvdn a kommunista pdrt felkérése
lett katona 1948-ban, amikor ,fokozédni kezdett
a nemzetkozi helyzet”. Maridn Istvdnné fiatal csa-
lddanyaként folytatta a hdbord alatc félbehagyott
tanulmdnyait, és kiemelt MADISZ-titkdr lett bels-
le. Tgy koszont a csalddra 1956 oktobere. Szerelmi
torténet Sztalin-barokk hittérrel.

»Maridn Pistdt hatvanegy éve ismerem és szere-
tem. 1947. szeptember 13-4n hdzasodtunk &ssze, és
haldldig, 2004 kardcsonydig igaz szerelemben és ba-
rdtsdgban éltiink 58 éven 4t. Most, 2008-ban felidé-
zem kozds életiink minden szépségét, boldogsdgit és
gyotrelmes, szomor éveit. Ezeket Gjra és tjra dtélem.

2 MADISZ: Magyar Demokratikus Ifjusdgi Szovetség.
1945-46-ban a falukutaté Szabdé Zoltdn volt az elnske,
1946-t6l Kardcsony Sdndor.
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Dista sok gyereket, nagy csalddot tervezgetett, és
persze én is. Hirom gyermekiink sziiletett hdzassd-
gunk elsd tiz évében, ami szegénységiink ellenére is
szép és boldog volt. Erre alapoztuk kozos életiinket
és gyermekeink jovdjét.

Boldogok voltunk, mikor 1948-ban megsziile-
tett elsd kisldnyunk, Zsuzsa. Pista nagyon j6 apanak
bizonyult, biiszkén tologatta a babakocsiban. Két
év utén jot a mésodik kislanyunk, Eva. Zsuzsa is
ordmmel fogadta kis hugicdjde. Pista igyekezett te-
hermentesiteni engem a hézimunkéban. O fiirgsz-
totte a ldnyokat, amikor csak tehette. Mint fiatal,
akadémidc végzett katondt, gyakran elszdlitotta a
szolgdlat, de a szabadidejében mindig veliink volt.
Szinhdzba, moziba és kirdndulni is egyiitt men-
tiink, sieltiink, olvastunk és tanultunk is. Tartal-
mas, szép évek voltak ezek. 1954-ben megsziiletett
Béla fiunk. Végre megérkezett a vdrvavart fitl is!

Akkor még hittiink az 4j szocialista rendben, a
szép eszmékben. Bizakodtunk, hogy el8bb-utébb
kinévi a rendszer a ,gyermekbetegségeit”’, és meg-
val6sitjuk az igaz, tiszta szocializmust, ahogy az a
nagykényvben meg van irva. Beldttuk azonban,
hogy ez nem megy. Itt mdr nemcsak gyermekbeteg-
ségekrl, hanem biinokrdl van szd.

DPista szorgalmazta, hogy fejezzem be a kdzép-
fokt tanulmédnyaimat, de a torténelem kozbeszolt.
1956/1957-ben kellett volna érettségiznem, de meg
kellett szakitanom iskoldimat.

1955 tdjén megkezdédiek a Petdfi-kori vitdk.
Pista is eljirt ezekre, és otthon lelkesen beszélt az
ott elhangzott éles birdlatokrdl, s8¢, vadakrdl, Ré-
kosi biinos tevékenységérél. Oriilt, hogy nincs
egyediil, és hogy most taldn ki lehet kényszeriteni
a valtozdsokat.

Igy érte a Miiszaki Egyetemen — ahol akkor
dolgozott — a didkok forradalmi elszdntsdga. Részt
vett a gylléseiken, egyetértett veliik. Buzditotta, de
egyben 6vta is 8ket meggondolatlan 1épésektdl. A
hallgat6k elfogadtdk a tandcsait, és egyhangtian ki-
kidltotedk vezerdjikké.

O szervezte meg az oktéber 23-i tiintetést a
Mtegyetemen, mint tapasztalt katonatiszt. Tizes
sorokban, kart karba 8ltve némdn, de biiszkén vo-
nultak Buda utcdin a Bem-szoborhoz.

A harcok kitorésekor 8 osztotta be szolgélatokra
a lelkes hallgatékat, a tanitvanyait. Féltette az életii-
ket, ezért olyan feladatokkal bizta meg 8ket, amik-
kel megévhatta a hallgatkat a fegyveres dsszetd-
zésektbl. Megszervezte az egyetemi nemzetSrséget.

Késébb Kirdly Béla és Kopdcsi Sdndor hivésira csat-
lakoztak az orszdgos nemzetSrséghez, és ott is veze-
t8 szerepet véllalt. Ezekben a napokban csak akkor
taldlkoztunk, amikor Pista nagyritkdn, mér-mér a
végkimeriilés hatdrdn hazajott pdr 6rde aludni.

A forradalom idején a gyerekeimmel otthon
voltam. Néha lementem sorba 4llni kenyérért. Jol
esett, hogy az ismer8s szomszédok a sor elejére
hivtak. Ismerték, szerették Pistdt, tudtdk, hogy az
egyetemen védik a forradalmunkat, én meg sietek
a gyerekeimhez. Akkor Zsuzsa 8, Eva 6, Béla 2 éves
volt. A hdzban laké szomszédok is szolid4risak vol-
tak veliink, tisztelettel és szeretettel segitettek.

November 4-én a szovjet hadsereg mdsodszori
beavatkozdsdval leverték a forradalmat. Utdna jott a
kegyetlen megtorlds. 1957. mdrcius 9-én ¢éjjel letar-
téztactdk Pistdt. Négy vagy ot civil ruhds nyomozé
jote érte. Felkoltotték az idds hdzmestert, 8t hoztdk,
hogy tanusitsa a ,demokratikus” eljdrdst. Szegény
Domonyik bdcsi néma megrendiiléssel nézte végig
a megaldzé tortirdt.

Elviteék életem pérjdt, értelmér, kitépték a jobb
kezemet, tdmaszomat, tdrsamat jéban és rosszban.
Ott édlltam némdn és bénultan, még zokogni sem
tudtam. Gondolataim akériil forogtak, hogy miére?
Hiszen O nem biin6z8, mindig a j6 szandék vezé-
relte, még akkor is, ha politikailag mésként ércékelte
az 56-os eseményeket, mint a v4dléi. Vajon mikor
engedik haza? Orok optimizmusom akkor sem ha-
gyott cserben. Bebeszéltem magamnak, hogy csak
félreéreés lehetett, majd kivizsgaljak az iigyét, és pdr
nap — vagy hét — utdn hazajohet.

1958. augusztus 19-én meghoztdk végre az {té-
letet: ,ELETFOGYTIGLANI BORTON”. Ami-
kor megtudtam az ligyvédemtd], eldjultam. Az dreg
Dzubay locsolt fel, és azzal prébalt vigasztalni, hogy
most az a fontos, hogy él, és idével ki fogjik enged-
ni. Akkor még nem tudtam, hogy ez hat év mulva
lesz, és azt sem, hogy milyen gyaldzatosan jirt el az
oreg Dzubay. Pista késébb elmondta, hogy azt java-
solta: nyilvdnitassa magdt riiltnek, és tanulja meg,
hogy kell ezt hihetden eljitszani. Pista felhdboro-
dottan elzavarta. Ezutdn nem jelent meg a tdrgyald-
son, hirtelen kerestek helyette egy kijelslt tigyvédet,
aki még a periratot sem ismerte. Azt hiszem, akkor
sem kapott volna kevesebbet, ha & lett volna jelen.
Engem azonban bosszantott, hogy elfogadta a ho-
nordriumot (ami egyhavi fizetésem volt), és tobbet
4rtott, mint segitett. Nekem nem volt valasztdsi le-
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Maridn Istvanné Frank Hajnalka

Emlékeim a bortinidékbsl életem pdrjdval: Maridn Pistdval

het8ségem, mert csak azokat fogadték el, akik rajta
voltak a ,megbizhatdak” listdjdn.

Pista is dsszeomlott az {télet sulydedl. Bér fel-
késziile a haldlos {téletre, amelyet Bibé Istvdn cella-
tdrsdval részletesen latolgattak. Bibo érvelése meg-
jelent a Huszdr Tibornak adott interjukétetben:
»Kizdrt dolognak tartom, hogy Téged kivégezzenck,
hiszen elébb Nagy Imrét és tdrsair kellene kivégezni,
de azt hiszem, ezt nem merik megtenni.”

Ezutdn a kihallgatdi kozolték vele, hogy a f8né-
keit, Nagy Imrét és tdrsait mdr kivégezték, most raj-
ta a sor. Pista az {télet utdn igy irc: , Nem likviddltak,
meghagytik életem. A bakd kindlta haldltél féltem,
most rémiszt Grokos rabsdgom” (1958. szeptember).

A joger6s {télet utdn a kinti hivatalos szervek is
mozgdsba joteek. Az itélet teljes vagyonelkobzdssal
is jért. Kijoteek, felméreék az osszes ingdsdgainkat
(ingatlanunk nem volt). Kideriilt, hogy ndlunk
nincs semmi elkoboznivalé luxustdrgy, sdt, csak
hozhatndnak, mivel a térvény el8irja, hogy fejen-
ként egy-egy dgyat, egy-egy széket és minimadlis ba-
tort meg kell hagyni. Mi négyen maradtunk, onnan
tehdt nincs mit elvinni.

Volt egy hdromszobds szolgdlati lakdsunk a XII.
keriiletben, a Gy6ri Gt 14-es szdmt hdz harmadik
emeletén, ezt a Honvédelmi Minisztérium elvette,
és kiutalt egy tdrsbérleti szobdt, kdzds konyha-, fiir-
dészoba- és WC-haszndlattal. Megnéztem, és nem
fogadtam el. Hetekig kilincseltem, érveltem, hisz
amikor megkaptuk a szolgdlati lakdst, mi leadtuk a
kétszobds térsbérletiinket. Legaldbb azt kérem visz-
sza. Végiil is egy mdsik f8bérleti egy szoba hallos
lakdst kaptunk, amiben jobban el tudtunk helyez-
kedni. Mindenért hadakoznom kellett az tigyinté-
z8kkel. A f8nokokhoz nem tudtam bejutni, még
szerencse, hogy néha taldltam egy-egy rendes tiszt-
visel8t, aki megprobdle segiteni (olykor sikerrel).

Felmeriilt bennem a kérdés, hogyan tovdbb? It
vannak a gyermekeim, Sket tdpldlni és tanittatni
kell. Mibél? Pénztartalékunk nem volt. A munka-
helyem megsziint, nem volt 4lldsom. Munkahelyet
kellett keresnem, olyat, hogy biztositsam kétéves
kisfiam gondozdsit. Akkor még nem volt GYES,
de bélcs8de sem. Taldltam végre egy viszonylag el-
fogadhaté megoldést. Felvettek a kelenfoldi Gold-
berger textilgydrba, hdrom mszakba, fonéndnek.
Béla fiamat meg a gydr hetes bolcs8déjébe. Itt
dolgoztam fonéndként (ezt a munkdt mér megta-
nultam 1945-47-ben a Kistextben). A kisldnyok
hamar 6ndllésodtak, egyediil jartak be az iskoldba.

Zsuzsa harmadikos, Eva elsés volt. Egy évig dolgoz-
tam hdrom mdszakban, utdna kiléptem, és sikeriilt
beadnom Bél4t a keriileti dvodéba. Elhelyezkedtem
az OTP Tot6—Lottéd szakiizletében eladénak, havi
850 forintért. Az eladott szelvények utdn kaptunk
par fillére, igy kiegésziilt a fizetésem 1000 forintra.
Késébb 1200 forintra is emelkedett.

Ifji koromban (huszéves koromig) sok kedves
bardtom volt. Valamennyien textilipari munkdsok.
Hetente taldlkoztunk a szakszervezetben, hétvégen-
ként kirdindultunk, strandra, moziba, szinhdzba is
egylitt jércunk. Azt hittem, ezek a bardtsdgok olyan
er8sek, hogy megmaradnak dreg napjainkig. Ebben
is csal6dnom kellett, mar a hdzassdgok elején, a csa-
lddok szaporoddsa utdn sem tartottuk a bardtsigo-
kat. Az utcdn még tidvézoltitk egymadst, de 56 utdn
sokan mdr meg sem ismertek, vagy sietve 4tmentek
az utca tdloldaldra. En meg voltam olyan énérzetes,
hogy senkitdl sem kértem segitséget. Az Gjsdgok-
bél és egymastol tudhattdk, hogy bajban vagyok, de
egy-két kivételtd] eltekintve nem kerestek meg.

Nagyon szlikdsen éltiink, de azért nem éhez-
tiink. Mdr gyerekkoromban megtanultam Anyu-
kdmtdl, hogyan lehet spérolni, hogy az olcsé élel-
miszerbdl is lehet finomakat f8zni. Péld4ul paprikds
krumplit, krumplis tarhonydt, f8zelékeket, tésztd-
kat, leveseket.

A ldnyok a napkéziben ettek, ott elég jokat kap-
tak. A tanit6n8k szolidarisak voltak veliink. Ugy
segitettek, hogy a hidnyz6k ebédjeibél egy ételhor-
déban vacsordt kiildtek. J6l jott ez nekem, levette a
véllamrél a vacsora gondjdt, de szegény ldnyoknak
kinos volt ezt a kdnyoradomdnyt hazahozni. Akko-
riban is voltak évente tébbnapos osztilykirdnduld-
sok, amelyekre 300-500 forintot kellett befizetni.
A két kisldnynak 1000 forint, ami a havi fizetésem
volt akkoriban. Egyik évben képtelen voltam kifi-
zetni, és széltam, hogy nem tudom elengedni Sket.
A tandrok megbeszélték a sziildi munkakdzdsség
vezetdivel, és gytjtést rendeztek ,a szegény Maridn
gyerekek” kirdnduldsdra. A pénz Sssze is jott, a szii-
18k segit8készek voltak, de a szegény kisldnyok ezt is
rosszul fogadtdk. Tdn még ma is megaldzénak érzik.

Utélag is sajndlom, hogy nem tudtam 8ket meg-
évni ettdl az érzéstdl. Persze a kovetkezd években si-
keriilt elére osszesporolgatni az ilyen kiaddsokra is.
Még mosdst is véllaltam néha. Ezekrdl a gondokrdl
csak akkor irtam Pistdnak, ha rdkérdezett. Tudtam,
hogy nehezen viseli a bortonéveket, és nem akartam
még ezzel is terhelni.
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De nem minden tandr volt megértd az iskold-
ban a gyerekekkel. Kiilénssen a kicsi fiam szenve-
dett sokat. Volt egy idés, régi parttag tandr nénije a
mdsodik-harmadik osztdlyban, aki mdr alig vérta a
nyugdijazdsit. Belefdradt az eleven, csintalan fitk
l4rmds rendetlenségeibe, az 8sszes vélt sérelméére és
tehetetlenségéért 8ket ostorozta. Naponta irta az in-
t6ket. A sziiléi értekezleteken pedig felsorolta a 8-9
éves kisfidk ,,sz6rnyd bineit”. Szévé tettem, hogy a
tandr néni olyan jelz8kkel illeti a gyerekeket, mint
az elvetemiilt csavargdkat. Kértem, legyen tiirelme-
sebb. Ma sem tudom biztosan, hogy az apja miatt
ostorozta a flunkat, vagy csak érzéketlen pedagdgus
vole?

Nem kis eréfeszitésembe keriilt, hogy kisirjam
egy-egy soron kiviili levél vagy csomag bekiildését
a borténbe. Ez csak nagyritkdn sikeriilt. Orzom a
kérvényeimre kiildote vélaszokat, tipikus kétsoros
ykérése nem teljesithetd” sablonszovegek az én sziv-
hez sz6l6nak szdnt kdnyodrgéseimre.

Pista koriilbeliil negyven bértonlevelét sikeriile
megdriznem. Ezeket djra és djra elolvasom, ma is
felemel8nek és megrézonak tartom. Valamennyi
szinte irodalmi értékd. A gyerekekhez irt vagy a
hozzdm érkezett tandcsai olyan alapos pedagégiai
érzékrdl és szaktuddsrol tandskodnak, amit tanitani
lehetne.

Szinte minden levelében gydnyorien vall mély,
8szinte szerelmet. Meghatddva olvasom, amit 1961.
november 5-én, a szilletésnapomra irt: ,, Emlékszel,
1947-ben kiszontottelek fel elészor. Koromsitér élet,
keseritd magdny tapogatdvd tett, a sasszemiit. Most
mdr hangosan nevetek, éiem a tegnapé. Derilis kacaj-
jal kiszontelek, mint lidérces dlombdl ébreds Napsu-
garas Hajnal”. ,Az egykori megsejtést ma mdr mdsfél
évtizedes tapasztalar igazolja: életvidim, hi, igaz,
dldozatkész tdrsra taldltam Benned. Mélygyokeri,
eziistlevelii jegenyeként dllod a ... (torélve)... Ot évvel
ezeldtt, harmincadik sziiletésnapomon és a forradalom
leverésekor, amikor a hernystalpas rendesindld haldl
volt az dir ... (t61olve) ... lelki vilsdgban gyitrédtem.
Mar sem élni, sem halni nem volt erém. Ertem jittél,
karonfogva vezetté] haza, nyugtatgattad haborgd ide-
geimet, eliizted félelmeim. Apoltdl, szereteted feloldot-
ta bénultsdgom. Hilds, Téged dicsérd szavaimra igaz
egyszeriiséggel vdlaszoltad: >Azt tettem, amit a t6bbi
hasonls sorsii asszony.<”

Minden levélbe bele van bélyegezve az ,EL-
LENORIZVE” pecsét. Eleinte bosszantott, de ké-
s6bb azzal vigasztaltam magam, hogy még jé is, ha
elolvassdk a mi meghaté, érzelmes, vigyakoz6 leve-

leinket. Talin meginditja Sket? En naiv, még ezt is
feltételeztem réluk! Hamar r4 kellett jonném, hogy
még ezekkel is kinoztdk, zsaroltdk. Mint utdlag
megtudtam, fizikailag nem verték, nem haszndltak
kinzé eszkozdket, de lelkileg kisebb-nagyobb meg-
aldztatdsokkal, sotétzdrkdval, ,kedvezményelvond-
sokkal” anndl hatdsosabban gydtorhették. Az erek-
lyeként 8rzote levelezésiink vildgos bizonyiték erre.

Levelei majd' mindegyike kétségbeesett SOS
segélykidleds, és én szenvedtem, mert nem tudtam
segiteni. Attdl is reszkettem, vajon kibirja-e ezeket a
nehéz borednéveketr? Mi lesz, ha tényleg késdn jon
a szabadulds? Ezek a levelek 6nmagukért beszélnek,
mindegyik egy-egy vddirat a rendszer ellen. Kegyet-
lenek voltak azok, akik kdzémbésen végigolvastdk
ezeket a leveleket.

A beszél6kon megismerkedtem a sorstérs felesé-
gekkel. Némelyiket persze mdr évek 6ta ismertem.
Hamar 6sszebardtkoztunk, volt kézos témdnk. Aki
tudott, segitett. En is kaptam Haraszti Marik4tdl
néhdny jé kis ruhdt, amit Ancsurka kindtt.

Ahogy Pistdnak Haraszti Sanyi bécsi atyai, ne-
kem Irén néni anyai j6 bardtom volt. Sokat segitett
Meérei Vera is gyermeknevelési tandcsokkal, mikoz-
ben bent Feri Pistdban tartotta a lelket. Osszeba-
rétkoztam Litvin Evéval, Vésarhelyi Edittel, Szél
Erikdval, Dondt (Bozdky) Evéval. Megtudrtuk, kik
a cellatdrsak feleségei, ha lehetett és volt mit, hire-
ket cseréltiink. Mindig tudtuk, ki mikor szabadult,
és 8k is felkerestek, ha tudrtak.

Tandcsokat adtunk egymdsnak, mit tegyiink
a hdromkilés csomagokba. Példdul szines francia-
drazsét, mert abba észrevétleniil bele lehet keverni
a kiilénboz8 vitaminokat. Bértén népolyi: finomra
8role kévéval krémet keverni, és jé vastagon két os-
tyalap kozé kenni. Megtudtam tdlitk, melyik pos-
tdn kell feladni a csomagot, ahol elnézik, ha néhdny
dekdval, fél kiléval tobb a sily az engedélyezettnél.
Ha a postdn hdrom kildt irtak r4, a bortonben mar
nem méreék le Gjra.

Eszembe jutott néhdny aprdésignak ting ese-
mény, ami nekem akkor megoldhatatlan feladatnak
tlint. Zsuzsa 14 éves lett, be kellett adni a tovdbb
tanuldsdhoz a jelentkezést. Ot akkor a vegyészet ér-
dekelte, és beadta a jelentkezését egy pesti techni-
kumba. Hamar megtudtuk, hogy oda nem veszik
fel: ,nem megbizhat6”. Egy régi j6 bardtném az
Elelmiszerﬁgyi Minisztériumban az oktatdsi osztdly
vezetdje volt. Tandcsolta, hogy élelmiszervegyészet-
re adjuk. Pesten mdr megsziintették ezt a szakot,
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Maridn Istvanné Frank Hajnalka

Emlékeim a bortinidékbsl életem pdrjdval: Maridn Pistdval

de Szegeden indult még egy kifuté osztdly. Az &
segitségével sikeriilt bekeriilnie, és a kollégiumba
is felvették. Nehéz volt tdle négy évre elvdlni (bdr
évente otszor hazaldtogatott). Pista is helyeselte ezt
a palyavilasztdst, és a leveleinkben részletesen ir-
tunk errdl is.

A szegedi technikumban Zsuzsinknak is voltak
nehéz percei. Egy osztlyf8néki 6rdn egyenként fel
kellett 4llniuk és elmondani, mivel foglalkoznak
szilleik. Zsuzsa feldllt, de nem tudott megszélalni,
csak zokogott. Kés6bb tudta meg a tandrndje, hogy
miért, és akkor négyszemkozt elnézést kért.

Az anyagi terhek nagy gondot okoztak. Volt
viszont egy kellemesebb, de sok gondot jelentd
problémdnk is. A ldnyok egy kirdnduldson megis-
merkedrtek egy keletnémet parral. Ugy sszebardt-
koztak (Eva mir tudott kicsit németiil beszélni ve-
litkk), hogy meghivtdk a nydri sziinetre a sziil8khoz.

~Még mindig nem kaptam meg az dltalad jelzert
pénzt, pedig elég sokba fog keriilni Eva németorszdgi
utja, pl. vtlevé] 150 Ft, vonatjegy 200-300 Fr. Vala-
mi ajdndékot is kell kiildenem Hanna sziileinek, ren-
desebb ruha és fehérnemii is kellene. Béla tdbora 300
Ft. Zsuzsdt felvették a szegedi technikumba és kollégi-
umba, azt is be kell fizetni. Ne nyugtalankodj, majd
csak megoldom ezt is. Most sem dllunk rosszabbul,
mint eddig, csak az igények és a gyerekek novekedtek”.

Tizéves volt akkor a kicsi ldnyom, vivédtam,
hogy elengedhetem-e egyediil. Pista igent irt, igy
feliiltettem a vonatra, és a kalauz Drezddban kisegi-
tette. Ott vdrtdk az dllomdson. Minden jol sikeriilt,
megkonnyebbiiltem, mikor megkaptam els6 hosszti
levelét, amiben részletesen irt élményeirdl. Sokat l4-
tott, tapasztalt ez a kicsi tizéves ldny, még a vidéki
német akcentus is felt(int neki. Drezda mellett egy
kis faluban vendégeskedett, a hdziak és szomszédok
is megszerették, sok kis ajéndékot kapott.

A hat év alatt, amikor egyediil maradtam, két-
szer is koltoztem. Az elsé az 1958-as kényszerksl-
toztetés volt. Gydri uti lakdsunkra egy ezredes vetett
szemet, és a honvédség ,segitett” a koltdztetésben.
El8szér kipakoltdk a lakdst, majd felhordtdk az 4j
laké butorait. Addig nekiink a hdrom gyerekkel
az utcan kellett vdrakoznunk. Késé este lett, mire
dtviceék és felhordtdk a mi kis motydnkat is az j
lakdsba, és csak ezek utdn vittek 4t oda minket is. A
lakdsban azonban még a villanyt is leszerelték, igy
gyertyafényben vettiik birtokba 4j otthonunkat. A
gyerekeket csak késd ¢jjel tudtam dgyba dugni. A
misodik koledzést egyszer(ibben, ,segitség” nélkiil

megoldottuk. Az emeletiinkén a szomszéd idés
hazaspdr ajdnlotta fel a cserét, mert az 8 lakdsuk
kétszobds volt, igy lakbérpdtlékot kellett fizetniiik.
Tetszett nekik a mi egyszobdsunk. A cserével jér6
Grlapot ki kellett t5lteni, és a hdzastdrsnak is ald
kellett irni. Hivatalosan bekiildtem a borténbe a
papirokat, és még egy kis alaprajzot is mellékeltem,
hogy Pista ldssa, tudja, mit {r ald. Oriilt ennek a
leleményes megolddsnak a Pdrom, mert igy soron
kiviili levél helyett kapott egy életjelet kintr6l.

1939-ben végeztem el az elemi iskola hatodik
osztdlydt. 1940 8szén Pestre koltdztiink a sziileim-
mel. Szegeden médr nem irattak be a hetedik osz-
tdlyba, Pesten meg a hdbord miatt, mivel Apdmat
és Bétydmat behivtdk katondnak, nem tudtam to-
vébb tanulni. Edesanydm nem tudott elhelyezked-
ni, gondoskodni kellett a csalddrél. Névérem 16
éves volt, én 14 éves, amikor a zugldi textilgydrban
kezdtiink dolgozni. Mér hdromgyerekes anyaként
végeztem el a hetedik és nyolcadik osztdlyt, egy év
alatt, levelezd tagozaton. 1953-tdl 1955-ig pedig a
gimndzium hdrom osztdlydt.

1956-ban beiratkoztam a negyedik osztdlyba,
de a forradalom, késébb Pista letart4ztatdsa, no
meg a hdrom miszakos gydri munkdm miatt nem
tudtam befejezni. Jobb munkdt viszont nem kap-
tam a kevés iskolai végzettségem miatt. 1960-ban
Ujra belevdgtam a negyedikbe, és leérettségiztem.
Kemény volt az az egy év! A negyedik osztdly tan-
anyaga mellett 4t kellett ismételni az el6z8 hdrom
tanév anyagdt is. Taldn ez volt a legnehezebb a hat
év alatt, de itt legaldbb volt egy kis sikerélményem.
Az éjszakai tanuldsoknak meglett az eredményiik,
sikeriilt! Erettségi bizonyitvinnyal mér felvettek az
OTP-be. Megsziint a hdrom miszak, és a munka
is konnyebb volt. Eleinte Totd—Lottd szakiizletben
voltam szelvénydrus, késdbb a keriileti OTP fidk
fpénztdrosa lettem. Itt érc 1963-ban a SZABA-
DULAS.

Azt tudtam, hogy lesz amnesztia, hiszen Ké-
ddr megegyezett az ENSZ-szel, leveszik a ,magyar
iigyet” a napirendrdl, ha kiengedik az ’56-o0s po-
litikai foglyokat. Azt is tudtam, hogy 4prilis 4-ig
hazajonnek, de hogy melyik nap, azt nem kozol-
ték. Megtudtam, hogy pdran mdr mdrcius 26-dn
otthon voltak. Aprilis 4-ig tobb mint egy hét volt
még. Megindult a forrédrét: ki jéct mar ki? Nagyon
izgatottan vértuk a mi kis csalddunk fejének meg-
érkezését. Szerencsémre Pista ,mar” marcius 27-én
éjjel megérkezett. A diszn6 8rei 6rékig vdrattdk lent,

IV. folyam V1. évfolyam 2015/I11. szdm

27



28

Identitds — emlékezet

a szabaduld helyiségben, mig végre megkapta a pa-
pirokat és a kioktatdst: , Ugy viselkedjen, ha nem tet-
szik nekiink, barmikor visszahozhatjuk’.

A bérton elbet egy taxi keringett, megdllt, és
felvette Pistdt. Tudta, hogy bentrdl jott, ldtszott a
sépadt arcan. Utkézben megillt, cigarettdt vett a
Pdromnak. A kapunkndl nem fogadott el viteldijat.
Pistdt a hdzmester engedte be, akitdl bemutatkozds
utdn megkérdezte, hogy melyik a mi lakdsunk. Be-
csengetett, és én a nyakdba borultam. Percekig csak
zokogtunk, de ezek mér az 6rém konnyei voltak.
A s6tét udvarban 4llt a hdzmester a feleségével, 6k
is sirtak.

Téviratoztunk Szegedre, hogy itthon van Zsu
édesapja. O berohant az igazgatéhoz, és azonnali
eltdvozdst kére alig egy héttel a tavaszi sziinet el6tt.
Megkapta, és még aznap vonatra szdllt, hazarohant
az Apu karjaiba.

Mir 1963 elején igényeltem egy szakszerveze-
ti iidiilést (kéc személyre, két hét), annyira biztam
abban, hogy tavasszal hazajohet. Csoddk csoddjdra
megkaptam (198 Ft). Igaz, szezon elétt, és csak Bu-
ddn, a Petnehdzi réten, de kettesben voltunk egy
felejthetetlen mdsodik nédsziiton.

Utélag visszagondolva erre a hat és fél évre,
meger8sdddtt bennem az érzés, hogy engem és a
gyerekeinket legaldbb olyan szigortian biintettek,
mint Pistdt. Hala Pista tiirelmének és kitartdsdnak,
az 58 évnyi hdzassigunk alatt mindig tanitott, md-
velt, buzditott a tanuldsra. Ezért tudtam és mertem
fellépni a hatésdgokkal szemben is. Sikerélményt
jelentett, ha meg tudtam oldani a nehézségeket. So-
kat segitett hires optimizmusom is. Akkor még nem
ismertem Voltaire Candide-jét, de én is 8sztondsen
hittem, hogy mindig minden jéra fordul. Szegény
P4rom betegen, sulyos lelki teherrel hagyta el a bor-
tont, de talélte.

Volt még pér szép éviink. Pista sokat dolgozott,
és forditdsai bérét félrerakosgattuk. 1968-ban meg-
vettitk az els6 Trabantunkat. Kirdndultunk, utaz-
gattunk. Eljutottunk a ,,tdboron” beliili szomszédos
orszégokba, még az Adriai tengerhez is. Betegsége
azonban hamar leverte a 14bdrél, és hosszt évekig
teljes dpoldsra szorulva stlyos betegen vegetdlt, mig
80 éves kordban megvéltotta a haldl. Ismét elvesz-
tettem életem értelmée. Vigaszt nytjtanak ugyan
gyermekeim és unokdim, de egyediil élem a hétkoz-
napjaimat. Idénként felteszem a videdra a vele ké-

sziilt filmeket, olyankor gy érzem, itt van velem a
szobdban. Olvasgatom a leveleit, és eltdlt a biiszke-
ség, hogy ldm, az én okos, nagyszer(i Pdrom engem
szeretett, engem valasztott. Pedig tudom, hogy sok
csinos ldny nyiizsgore koriilotte ifji kordban. Cso-
dilkozom is, hogy miért pont engem, a miiveletlen,
iskoldzatlan, egyszerd kisldnyt vdlasztotta.

Biiszke vagyok, hogy vele élhettem le az életem”.

Budapest, 2008. jiinius
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Koudela Pal — Yoo Jinil

A MAGYAR ROKONSAG TUDATANAK SZEREPE A DEL-KOREAI KOLLEKT{V IDENTITASBAN

Bevezetés

A rendszervédltds 6ta eltelt negyedszdzad sordn
tobb teriileten is sajdtsigos viszonyt alakitott ki
Magyarorszdg és Dél-Korea. Mér a jél ismert le-
gitimdciés folyamat elsd partnereként az 1988.
augusztus 26-4n létrejott megdllapodds az 4llandé
képviseletekrdl is kiemelt szerepet jelentett a két or-
szdg kapcsolatdban, hiszen Magyarorszdg — a volt
szocialista orszdgok koziil — els6ként hozta létre
diplomdciai-gazdasdgi kapcsolatrendszerét a Koreai
Kéztdrsasdggal. Kina pl. csak 1992-ben kezdte meg
kiépiteni kapcsolatait. Magyarorszdg Eurdpai Uni-
6hoz valé csatlakozdsa, ill. Korea kilencvenes évek
végi, kelet-dzsiai gazdasdgi valsigbdl valé kildbaldsa
utdn a gazdasdgi kapcsolatok is virdgzani kezdtek.
Jelen dolgozatunkban azonban nem mindeme sok-
rétll és fontos kapcsolatokrdl, hanem a viszony egy
igen kiilonleges, leginkdbb szimbolikus teriiletérdl
sz6lunk, melynek legfeljebb sokszoros 4ttételek ré-
vén van hatdsa a kiilpolitikdra vagy a gazdasdgra.

Jol ismert eleme a magyarokrdl alkotott képnek
Kelet-Azsidban a magyarok dzsiai eredete. Szinte
kozhelyszer(, és egyben az dltaldnos udvariassdg ele-
mévé vélt ennek gyakori megemlitése. A magyarok
dzsiai eredete, a rokonsdg jeleként értelmezve, lehet
csupédn bardtsdgos gesztus egy tdrsas kapcsolatban,
vagy ennek mintdjdra [étrejovd tankdnyv, ttikonyv
narrativdjiban. Ugyanakkor az elmult évtizedek-
ben ez a sztereotipia nagymértékben dllandésult,
és megindult egy mitoszteremt8dési folyamat is,
melynek kapcsdn olyan elemek is belekeriiltek e
képzetkdrbe, melyeknek sem valdsigalapja, sem
konkrét forrdsuk nincsen. Szintén fontos, hogy Ko-
rea mellett mds orszdgokban — elséként Japdnban,
de 4ltaldban a Magyarorszdggal kapcsolatban 1évd
dzsiai orszdgokban — is jelen van ez a kép, valamint
a tudomdnyos érdeklddés is egyre nagyobb mérték-
ben fordult e téma felé az 4zsiai orszdgokban.

Véleményiink szerint egy ilyen, egyébként elha-
nyagolhaténak tling sztereotipia sajétsigos jellege
miatt nemzeti identitdsformdlé eréként is ércelmez-
het8, vagy, ha akként nem is, annak kérvonalazdsat,
megértését nagyban segiti. Nyilvdnval6 a tény, ha
ezt a magyarsdg oldaldrdl nézziik: hiszen az egész
magyarsigkutatds ennek fényében indult, vagy fo-

lyik ma is. A XVIIL. szdzadi kezdetétdl a finnugor-
rokonsdg elmélet csupdn a hun-magyar eredettel
szdllt szembe, s a kozvéleményben' is csupdn az
okozott ellenérzést, hogy a turul-sztyeppei harcias
nemzetképet ,cstfolta” meg valami halzsiros finn
rokonsdgképpel; dzsiai eredete nem volt problema-
tikus ebben a kontextusban (Sdndor 2011). Korea
szemszdgébdl viszont tekinthetd lenne jelentékee-
leniil kis kérdésnek is. A tény énmagdban nem is
jelent8s: a nemzet kettéosztottsdga, a szomszédos
civilizdcidkkal vagy a nyugatot reprezentdlé Egye-
siilt Allamokkal val6 szembehelyezkedés lényegesen
nagyobb részét képezi a nemzettudat formalédd-
sdnak horizontdlis, az dllam szerepvéllaldsa révén
vertikdlis, illetve a torténelmi vonatkozdsai révén
tempordlis dimenziéban. Ugyanakkor éppen e fe-
sziiltséggdeok negativ hatdsa is hozzdjirul a tdvoli
és jelentékeelen kapcsolat szimbolikus felértékelésé-
ben a nemzeti identitds modern konstrukeidjahoz.
Mindebben szerepe lehet Magyarorszdg és Dél-Ko-
rea — a mdr emlitett — hideghdbortl utdni kiemelt
jelent8ségli kapcsolatdnak szimbolikus téren, a két
orszdg hasonlé kollektiv identitds-konstrukcids
helyzetében.

Nemzeti identitds dimenziéi Koreiban

A kelet-dzsiai térségben Kina jelentdsége mind
politikai gazdasdgi, de legaldbb annyira torténeti,
kulturdlis vagy nyelvi téren olyannyira meghatd-
rozd, hogy a nemzetképet kollektiv identitdsként
akdrmelyik dimenzidban felépiteni csupdn Kind-
val szembehelyezkedve lehet. Nem véletlen, hogy
pl. Japdn nemzeti identitdsdrdl irva Martin Lipset
(1993:124) kiilon hangsulyt fektetett a nemzeti kii-
l6nlegesség, sajatossdg kihangstlyozdsdra. Ezt a kii-
l6nlegességet, a sajdtossdgot, értékességet szolgdlja
bizonyitani a kollektiv identitds minden dimenzié-
ja. A kollektiv identitdst ugyanis nem lehet csupdn
egyetlen alulrdl szervez8d6 jelenségként felfogni.
Habdr Alberto Melucci (1995) megkdzelitése a mi
szempontunkbdl alapvetd jelent8ségli — miszerint
az egyének kozods céljai és lehetdségei olyan fogal-
mi egységet hozhatnak létre, amely cselekvéseiket is

1 Kézvéleményen — jobb hijin — a szellemi élet aktiv
résztvevdit, véleményformaldit érchetjiik..
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meghatdrozhatja, befolydsolhatja — mindez csupdn
valamely nem egyéni szinten létrejov8 entitdsként
értelmezhetd. Ekként lehet felfogni a tdrsadalmi
aktorok, akdr az intézmények vagy az 4llam szerepét
is, annak legitimdcidjdt, és visszahatdsdt az egyénre
(Melucci 1996:163). Egy ilyen értelmezési keret
felveti a nemzet és az dllam kapcsolatdnak kérdését,
ahogyan azt Melucci tette is els8sorban az eurd-
pai dllamok térténetének értelmezésekor. Mivel ez
utébbi maga is egy kollektiv képzet, a kett§ dssze-
kapcsoldsa Shatatlanul megtorténik, és nem csupdn
politikai koncepcié formdjdban. Napjaink Koredjd-
ban, ahogyan mér a nyolcvanas évektdl Japanban,
éppen egy ilyen folyamat szemtani vagyunk.

Elséként, a nemzeti identitds formdlédddsinak
horizontdlis vetiileteként, a térség orszdgaival vald
szembehelyezkedést vehetjitk szemiigyre — legyen
sz6 akdr konkrée teriileti vitdkrdl. Ez nem csupédn
az erdforrdsokért foly$ harcot jelenti (még ha ezek
szerepe nem is kétséges), hanem egy, a fentickben
kérvonalazott identitdskeresés része is. Ha Japédn
vagy Korea, de akdr a t5bbi érdekelt dllam helyzetét
nézzitk ezen a téren, elég nyilvdnvalé Kina folénye:
a Kelet-kinai tenger katonai ellendrzése pl. egyéreel-
milen mutatja a tobbi orszdg szubmissziv helyzetét.
Temporilis dimenzidban az éndefinicié ugyancsak
komoly fesziiltségeket okoz, okozott az érintett or-
szdgok kozoet. Ha csak az 2004-es Koguryo-vitdra®
gondolunk, érthetdvé vélik a torténelem identitds-
formalé jelentésége. Egy kozépkori dllam teriileti
elhelyezkedése nem csupdn szakmai kérdéssé, ha-
nem kurrens geopolitikai vitdvd is vélt. Korea 6néllo
nemzeti identitdsdnak alapvetd részét képezi, hogy
a hagyomdnyos, tobb évezredes Kina-centrikus vi-
l4gképbdl kiemelje magat. Ez 6nmagdban még csak
nem is 4j vagy egyedi szdndék, hiszen bdrmilyen
sok, a fejlédést segitd tényezd vezethetd vissza kinai
eredetre, vagy kinai kdzvetitd szerepre a torténelem
sordn, a kovetkezésképpen kialakult fiiggdség sosem
volt preferdlt helyzet a valdban fiiggd orszdgokban,
ahogyan Korea vagy Japdn torténelmének szdémos
részlete ezt bizonyitja is. Itt azonban nem csupdn
a fiiggdség-fiiggetlenség kérdésérdl van szé annak
gazdasdgi, politikai vagy akdrmilyen materidlis ér-
telmében, hanem az egyén — valds vagy virtudlis —
kozosséghez valé kot8désérél.

Korea esetében az elmult két évtizedben a né-
vekvl gazdasdg, a demokratikus intézményrendszer

2 Le. 37 - isz. 668 kozdtt a Hdrom Kirdlysdg
korszakdnak egyik koreai dllama a félsziget északi részén,
és Mandzstria kozéps6 és déli részén helyezkedett el.

kiszélesedése egyértelmiien az dllam legitimaciojd-
nak és a nemzet kollektiv képzetének dsszemoso-
ddsa irdnydba hatott. Az 4llami szinten megjelend
konfliktusok tehdt horizontdlisan és vertikdlisan is
egyértelmiien a szomszédokkal valé szembehelyez-
kedésre, az 6ndllosdg-egyediség hangsilyozdsdra fek-
tették a hangstlyt. Az ideoldgiai dimenziénak jelen
koriilmények hatdsdra egészen jelentéktelen szerep
jut. Még a 2002 utdn feléledd Amerika-ellenesség
is inkdbb tekinthetd egy, a kordbbiakhoz hasonlé
térségi konfliktusnak, és az abbdl fakadé identitds-
krizisnek (Steinberg 2005; Dudden 2008). Korea
a hatvanas évektdl folyamatosan novekvd gazda-
sdg, a nyolcvanas évekeSl pedig a demokratikus
intézményrendszerek miikddése is zokkenSmentes.
Réad4sul Koredban él a legnagyobb ardnyti keresz-
tény népesség Kelet-Azsidban: dsszesen 29% az or-
szdg népességén beliili ardnya, tehdt a legnagyobb
valldst jelenti, még a buddhizmust is megel6zve.
Mindettd] természetesen nem 4llithatd, hogy Korea
nyugati orszdg lett, de az sem, hogy az egyes ese-
mények kapcsdn fellingolé Amerika-ellenességnek
valamilyen komolyabb gazdasdgi, geopolitikai vagy
torténelmi oka lenne. Japdnnal ellentétben (Orr
2001) az amerikai jelenlét sosem kapcsolddott az
elnyomds képzetéhez, ugyanakkor egyértelmien
kedvez§ toreénelmi konstelldciét jelent, hiszen a pi-
acgazdasdg nyilvanvaléan sikeresebbnek bizonyult a
tervgazddlkoddsnal. Az ilyen ellenséges érziiletnek
a legfontosabb eleme az identitdskeresés, melynek
kozéppontjdban a kelethez tartozds 4ll, Kina vagy
Japdn nélkiil. 2002. janius 13-4n egy amerikai ka-
tonai jarmi elitote két koreai kisldnyt. A katondkat
nem {télték el, ami érthetd felhdboroddst valtott ki
Koredban (Song 2002). De vajon az éppen 2002-
ben tdrtént magyarorszdgi esemény: egy ir férfi,
Francis Tobin gdzoldsa, és évtizedes el nem itélése
kivéltott-e ilyen ellenséges érzelmet Magyarorszd-
gon Trorszdggal szemben? Persze a két eset csak
példaként keriilt ide, nem bizonyit semmit, de az
identitdsformdlédds hatdrmegvondsainak horizon-
talis csomdpontjaira szépen rdmutat Koredban.

A tempordlis vetiilet jelentdsége dnmagdban
is nyilvdnvalé. A torténelem megitélése kozvetlen
dontési szerephez jut a teriileti vitdkban is. Nem
csupdn kulturdlis-stratégiai dsszemosdsrdl van sz6,
amikor pl. Kina és Japdn Senkaku-szigetek feletti
vitdjédban érvelési elemként a torténelmi jelen-
léc kap hangsulyt. Akdrcsak a Dokdo/Liancourt-
szigetek vitdjdban Korea és Japdn kozott. A torténe-
lemi érvelés kiemelt hangsullyal szerepel az utébbi
vitdban (pl. Kim 1996), de fontos énmagdban is.
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Természetesen a nemzeti torténelmek mindeniitt
az identitdsképzés egyik fontos elemér alkotjdk.
Maga a tdrténetirds mint diszciplina is eleve ezt a
céle szolgalta. Nemzeti identitdst teremtett, s ezzel
a mitoszteremtés eszkdzévé is vélt egyben (Gydni
2012:361). A tdrténeti sérelmek nemzeti identitds-
formalé erejérdl nem kell kiilsnssebben Gjat mon-
dani éppen Magyarorszdgon — elég, ha pl. Trianon
politikai szimbdlummd véldsdrdl tesziink emlitést
(Romsics 2006). Korea esetében — akdrcsak Japédn-
ban — mist kell kihangstlyozni. Kina és Japan torté-
netével szembehelyezkedve az kap hangsulyt, hogy
Korea nem csupdn 6ndllé kultirdval rendelkezett
mdr a Hdrom kirdlysdg id6szakdban is, hanem gaz-
dasdgi, valldsi és kulturdlis téren is befolydssal volt a
Japdn torténelem alakuldsdra. Ez a kdzvetitd szerep,
ill. ennek hangstlyozdsa a mai kollektiv kdzdsségi
képzetek szdmdra az erdt jelképezi. Nem csupdn
nemzeti térténelem tehdt, ami kirajzolédik, hanem
jelentéségében tilmutat ezen. Az ellenpéluson az
elmult évszdzad sérelmei helyezkednek el, melyek a
mind szorosabb gazdasdgi kotelékek ellenére meg-
hatéroz6 konfliktusforrdsok Kelet-Azsidban.

Nem kérdéses, hogy a megosztott torténeti em-
lékezet, mely ellenséges érzelmeket sziil nemzetek
kozote, olyan ellentétes torténelemfelfogdshoz is ve-
zet, ami aztdn generdcidkon keresztiil bedgyazddik
a kozfelfogdsba, és formdlisan is megjelenik a koz-
oktatdsban, a tdmegkultirdban stb. (Shin — Sneider
2011). Igy vilnak kézponti jelentdségiivé a nemzeti
identitdsban, minden mds elemét feliilirva annak.
A japdn megszallds okozta sérelmek nagyobb hang-
sulyt kapnak azokndl a fiatalabb korcsoportokndl,
akik nem élték meg személyesen a szornytiségeket,
és akik a nyolcvanas évektdl egyre intenzivebb ja-
pan multikulturdlis hatds alatt néteek fel, mint az
id8sebb korosztdlyokndl, akik szdmdra személy-ko-
zelibbek a sérelmek, és idegenebbek a japdn kultd-
rdval szemben. Egy 2013-as kozvélemény-kutatds
szerint a huszas éveikben jarok 42,8%-a tartotta a
legkritikusabb kérdésnek a megoldatlan torténelmi
sérelmeket. Ezzel szemben a hatvan év felettieknek
csupén 34,6%-a nyilatkozott hasonléan (Ha 2013).

Kelet vagy nyugat szerepe a kollektiv iden-
titdsban

Kelet-Azsidban a nemzeti-stratégiai ellentmon-
ddsokbdl kialakulé helyzet tekinthetd paradoxnak
is. Elvileg az Egyesiilt Allamoknak egyfajta ,kozds

ellenség” képét kellene felvenni Kelet-Azsidban,
részben gazdasdgi, politikai szupremdcidja révén,
részben a torténelmi sérelmek okdn, s ezzel akdr a
térség két nagy szovetségesének, Korednak és Japdn-
nak az egymdshoz valé kozeledését is kivalthatnd
(Cha 1999). Ez viszont ellentmonddsban van az
éppen az elmult években is egyre novekvd fesziilt-
ségekkel a két kelet-dzsiai orszdg kozott. Koredban
— ahogyan kordbban emlitettiik — az Egyesiilt Alla-
moknak alapvetden pozitiv a megitélése: 2011-ben
a népesség 74%-a vélekedett igy, ami nemzetkdzi
dsszehasonlitdsban is kiemelkedd (World Public
Opinion 2011). Ezzel szemben Japdnban a né-
pességnek csupdn 36%-dnak volt pozitiv képe az
Egyesiilt Allamokrél. Igaz, a kifejezetten negativ
véleményt formalok is csupdn 11%-ot tettek ki,
mig Koredban ez az ardny is magasabb volt: 19%.
Az értékek azonban rendkiviil gyorsan véltoznak: a
megitélés ardnyai egy évvel kordbban még kordnt-
sem voltak ennyire kedvezéek Amerikdval szem-
ben: 57% pozitiv és 38% negativ vélekedést mér-
tek 2010-ben. Ugyanezek az ardnyok 2013-ban:
58% pozitiv és 27% negativ vélemény. Japdnban
pl. sokkal kevésbé fluktudlnak az értékek. Mindez
azt mutatja, hogy a koreai nemzeti identitdst ugyan
nagymértékben meghatdrozza az Egyesiilt Allamok,
de a déntéen pozitiv vélemények mellett jelentds
szerepe van a negativaknak is.

A nyugathoz val$ viszony legaldbb ennyire el-
lentmonddsos az Eurdpai Unié megitélésekor is.
Ugyancsak alapvet8en pozitivnak kell tekinteni a
koreai kozvéleményt, de 2011 és 2013 kozote ez
az ardny 84%-r6l 65%-ra csokkent, mig a negativ
vélemények ardnya 7%-r6l 15%-ra ndtc (World
Public Opinion 2011, 2013). A meghatdrozé 4l-
lam a térségben ugyanakkor mégiscsak az Egye-
siilt Allamok, a hozzd fiiz6d8 sérelmek mélyen
megbujnak, felhalmozédnak, és egyfajta 4ltaldnos
nacionalizmus irdnydba hatnak. Ez ugyancsak te-
kinthetd a kollektiv identitds temporilis vagy tor-
téneti metszetét alkoté elemnek (Steinberg 2005;
Moon 2013), vagy értelmezhetd 6n4llo, ideoldgiai
dimenziéként. A nacionalizmus mint identitdske-
resés sokféle formdban jelenik meg. Sét: a nacio-
nalizmus megjelenését, feler8sddését ezen kiviil is
sokféle okra vezethetiink vissza. Korea esetében pl.
viszonylag kénny(i premodernista felfogdst alkal-
mazni (Smith 2004), ha pl. olyan &si, a nemzeti
identitdst meghatdrozd 6sszetevlket vizsgdlunk,
mint a samanizmus. Hasonld jellege volt Japdnban
a shinto 4llamvalldssd tételének a Meiji restaurdcio-
ban: a nemzeti karakter, az egyediség kihangsulyo-
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zdsa. De ezzel a megkozelitéssel mdr rd is nyomtuk
a Gellner-féle (1983) felfogds bélyegét a jelenségre,
hiszen Japdn torténetében egyértelmiien a modern
kapitalista berendezkedés kialakuldsinak kelléke
volt a nacionalizmus, s ennek eleme a shinto is. Ko-
rea és a samanizmus megitélése még eshet a kordbbi
kategéridba is, hiszen nem csupén tdrténeti folyto-
nossagot feltételezhetiink egészen a Hdrom Kirdly-
sdg kora 6ta (Kim Hogarth 1999), hanem mds val-
ldsokra, igy pl. a kereszténységre gyakorolt jelentds
befolyst is (Kim 2000). Nem vitathat6 azonban a
gellneri jelleg a minjok, vagyis a koreai etnikai naci-
onalizmus megitélésekor. Ez utdbbi ugyanis éppen
a japdn Meiji restaurdcié szocidldarwinista nem-
zetfogalmdnak modern, mesterséges kialakitdsdbdl
szarmazik (Shin 2006a).

De nem csupdn 6nmagdban van szerepe a kol-
lektiv identitds megteremtésében az olyan tdrsadal-
mi dimenziéknak, mint a vallds, vagy pontosabban
a samanizmus.® A samanizmus reneszdnszdt éli
Koredban, kiilénésen a nagyvdrosokban. A min-
dennapi életben iizletemberek kérik a mudang
(sdmdn) tandcsdt, segitségét, része a vildgi és egyéb
valldsi szertartdsoknak, mint eskiivék, temetések
stb. Furcsa ellentmonddsként a sdmdnok gazdasé-
gi helyzete kifejezetten emelkedett, ezzel ellentét-
ben tdrsadalmi megitélésiik alig valtozott valamit
(Kim Hogarth 2009). Emellett a Tangun mitosz*
olyannyira hétkéznapi részévé vélt a koreaisdg-
16l valé gondolkoddsnak, a nemzeti érzelmeknek,
hogy nincs nemtdl, kortdl vagy tdrsadalmi hely-
zettd] fiiggetleniil ember, aki ne tartand fontosnak.
Megmutatkozik ez az intézményesiilésében: hiszen
a hivatalos id8szdmitds a fliggetlenség 6ta ehhez vi-
szonyul, az utébbi két évtizedben pedig valldsi és
egyéb tdrsasigok tucatja alakult, melyekben ez a
mitosz jétssza a meghatdrozé szerepet, s ugyancsak
fontos részévé valt a tudomdnyos kutatdsnak is. De
tovibbmenve, a két Korea kozdtt ez az egyetlen
pont, amiben egyetérés, konszenzus taldlhatd; oly-
annyira, hogy a Napfény-politika évtizede eldtt ez
szolgaltatta az egyetlen reményt, alapot a lehetséges
kozeledésre, az esetleges tjraegyesités reményében

(Kim Hogarth 1999:271).

Ahogyan kordbban is emlitettitk, a kollektiv
identitds ideoldgiai dimenzidja jelentéktelennek

3 A samanizmus sok szakember, igy pl. Kim Hogarth
felfogdsdban sem tekinthetd valldsnak, hanem valldsos
tradiciénak.

4  Tangun az els8 koreai kirdlysdg és egyben a nemzet
alapitdja.

szdmit a komplex egész részeként tekintve. Termé-
szetesen nem az, ha dnmagdban, mint tdrsadalmi
jelenséget vizsgdlndnk. Mdr maga a tény, hogy egy
modern, demokratikus és piaci tdrsadalomban léte-
zik etnikai nacionalizmus (minjok), kissé meglep
lehet, hiszen a mdsodik vildghdborti utdn az ilyen
ideoldgidkat kénnytszerrel sopérte el a torténel-
mi emlékezet stulyossdga. Legaldbb annyira meg-
lep§ az is, hogy a kommunista Eszak-Koredban
is dltaldnosan elfogadott a tiszta vérség, az etnikai
tisztasdg vagy a nagy Han Rassz elképzelése: gon-
doljunk csak bele, hogy egy marxi-lenini, de akdr
egy maoista Kindban mennyire elképzelhetetlen lett
volna egy nacionalista ideoldgia dllami tdmogatdsa,
kiilsnésen ilyen explicit formdban (Myers 2010).
Dél-Korea szdmira ez a kollektiv nemzeti identi-
tds ideoldgiai Osszetevdije: biiszkeséget, egyediséget
hordoz; és nem utolsé sorban reményt a koreai
egyesitéshez (Shin 2006b). A jelenséget, melynek
megjelenése konnyen érthetd volt a japdn meg-
sz4llds alatt, mdra nem csupén a Japdn irdnt tdplalt
érzések, hanem Kindval és az Egyesiilt Allamokkal
szembeni ellenséges heviilet is erésitik. A xenofébia
tradicionalizmusba csomagoldsa természetesen nem
egyedi jelenség: érdekes egybeesés, hogy éppen egy
kozos, szibériai eredeti hagyomdny, a samanizmus
felélesztése Magyarorszdgon is politikai ideoldgiai
eszkoztd] a szélsé-jobboldali vadhajtdsokig egyfajta
torz, ideoldgiai nemzeti identitds-valsdg jelévé vdlt,
vélhatott az elmult évtizedekben. Ezek a jelenségek
tekinthetdk elszigeteltnek is, mint ahogy a jelké-
pek politikai haszndlata, vagy az Osmagyar Téltos
Egyhdz megalapitdsa sem mutatja egy tdrsadalom
andémids vagy krizis-helyzetét, csupdn a tradicidk
hasznlatdval valé visszaélés lehetdségét. Senki sem
gondolja, pl. hogy Ady Endre kot8dése a sama-
nizmushoz, vagy annak hatésa életére, koltészetére
szélséséges politikai jelenséget jelentettek.

Koredban a samanizmus tdrténetileg is jobban
kotédik a nacionalizmushoz, a kettd kapcsola-
ta szerves és sokréedl. Kiilonésen igy lett az orszdg
kettészakaddsa utdn. A kommunista hatalom — 4l-
taldnos valldsellenessége nyomdn — minden egyhd-
zat felszdmolt Eszak-Koredban az 6tvenes években,
a legtobb mudangot megpleék, s aki tilélee, délre
menekiilt. Nem csoda hdt, ha azéta 4ltaldnos részé-
vé vélt a szertartdsoknak, hogy sdmdnok a Koreai
Koztdrsasdg jélétéért imadkozzanak, és a dél-koreai
nemzeti zészlét hordozzék ekdzben. Igen gyakori,
hogy a mudang a két orszdg Gjraegyesitéséére imdd-
kozik, természetesen a Koreai Koztdrsasdg gySzel-
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mével Eszak-Korea felett (Kim Hogarth 1999:342).
A fut, vagyis a simdnista szertartds egyébként is
igen patridta jellegli —, s ezzel a nyugatellenesség,
vagy nacionalizmus ideoldgiai osszetevdjévé is vilik
egyben. Megmutatkozik ez a tradiciondlis 8ltozetek
kizdrélagos hasznilatdban: nincs mudang, aki fel-
venne a szertartdson nyugati ruhadarabot; a felhasz-
nalt écelekben, melyek csak koreaiak lehetnek, vagy
ha err8l nem nyerhetd kelld bizonyossdg, akkor
inkdbb maguk készitik el; de még a hajviseletiiket
is tradiciondlis néi frizurdv4 alakitjak az események
kedvéére.’ Ugyancsak a nacionalista jelleget hang-
stlyozza a szentély diszitése: gyakori a két orszdg
egyesitését szimbolizdl Packtu-hegység kréterének
dbrdzoldsa és a torténelem patridta tdbornokainak
arcképe is rendszeres diszitdelem.

Nemzeti identitds: rések és ellenségek

A kollektiv identitds formdléddsinak rendszeré-
ben — horizontdlis vetiiletként — Korea szdmdra a
két nagy civilizdcié kozé ékel6dés a meghatdrozd.
Ha beleolvasunk a nyomtatott napi sajtéba, vagy az
Interneten keresgéliink Koredban, régton szembe-
tlinik a Kina- és Japdn-ellenes érziilet. De legaldbb
ennyire fontos a vertikélis dsszetevé: az dllam sze-
repe az identitds formdléddsdban régéta kiemelt
témdja a szocioldgidnak (Brubaker 1996; Kennedy
2013), Kelet-Azsidban pedig kiilonosen nagy jelen-
t6séget kap az dllam egyénre, kdzdsségre, ill. 4ltald-
ban az identitdsra gyakorolt hatdsa (Rozman 2012).
A konflikcusok reprezentdcidja, az dllamilag form4le
vélemények kiilonb6z8 médiumokban (a tankdny-
vektdl a hivatalos nyilatkozatokig) mind az identi-
tds szembendlldst tartalmazé elemée hangsilyozzik.

Japdn és Korea kozdtt a gazdasdgi kapcsolatok
jelent8sége mdr Stven éve novekszik. Ezzel parhu-
zamosan a politikai és kulturdlis kot6dések is egyre
ersebbek, ennek ellenére a két orszdgban egymds
megtélésének negativ jellege egyédltaldn nem eny-
hiile. A mai napig els6sorban az 1910 és 1945 ko-
zotti megsz4llds® miatti sérelmek a meghatdrozéak
Koredban, s a torténelem kéztudatba vésédott le-
nyomatdt a kormdnyzatok sem igyekeznek dtszinez-
ni. Bdrmely dimenziébdl kozelitiink a kérdés felé,
mindenképpen egy anomdlia szemtandi vagyunk.
Hidba vélt a nyolcvanas évekt8l Korea elviekben
nyitottabbd Japdn kulturdlis termékeivel szemben,

5 A mudang rendszerint né.
6 1938-ban még a koreai nyelvet is betiltotedk
Koreiban.

a gazdasdgi kapcsolathdlék befelé szervez8d8ek ma-
radtak mindkét orszdgban, az egyetemeken csak
lassan nyiltak mindkét orszdgban a mdsik orszdg
nyelvét tanité tanszékek. (Kivételt képez a Hankuk
Egyetem, Szoulban, ahol mdr 1961-ben megalakult
a Japdn Tanszék). Az ellenséges hangulat megmu-
tatkozik a minjok meglétében, és a torténelem mai
megitélésében. Egy 2013-as kozvélemény-kutatds
szerint, melyet az Asia Today és a Realmeter szerve-
zett Koredban, a vélaszadék 66,1%-a Ggy érzi, hogy
Japdn nem kért megfeleld médon bocsdnatot Kore-
4c6l, 30,9 %-a szerint pedig, ugyan bocsdnatot kére,
de az nem volt 8szinte (Shin 2014).

Kina a térségben jdtszott kozponti gazdass-
gi, kulturdlis vagy politikai szerepe évezredek ota
meghatdrozé az érintett orszdgok, igy Korea nem-
zeti identitdsdban is. A mai napig az ismeretek hi-
dnydval pdrosulva ellenérzéseket kelt, kiilondsen
Korea névekvd gazdasiga okozta biiszkesége élezi
a fesziiltségeket, amennyiben a réosztott, hagyomd-
nyosan szubmissziv szerepbdl kindtte magdt. Azt
se feledjiik, hogy a gazdasdgi kot8dések létrejotce,
a kommunista-antikommunista ellentét hdteérbe-
szoritdsa nem fedi el azt a stratégiai ellentétet, ami
a két orszdg Amerikdhoz fiz8d$ eltérd viszonydbdl
fakad. Eszak-Korea kinai agressziénak valé behédo-
ldsa val6jdban nem ideoldgiai, és nemcsak stratégiai
jelent8séggel bir, hanem megadja azt a vertikdlis
dimenziét Kina nemzeti identitdsa szdmdra, amit
1978 6ta egyre kevésbé sikeriil a belsd legitimécio-
nak nytjtania. Kina mindig is megkérddjelezte Ko-
rea kulturdlis 6ndllésdgdt. 2011 oktdberében a Ki-
nai Kommunista Pdrt Kézponti Bizottsdga plendris
iilésén a kulturdlis biztonsdg 4j tervével 4llt eld,
ahol a kinai gondolkodds univerzdlis jellegét hang-
stlyozva, Korea kulturdlis identitdsinak 6ndllgsd-
gét erbsen megkérddjelezték (Rozman 2012:149).
Nem véletlen, hogy Koredban a Japdnnal szembeni
érzéseket fenntartd toreéneti sérelmek és a teriileti
vitdk a kdzgondolkodds el8terében 4llnak, és, hogy
Kindban és Japdnban is éppen ugyanolyan ardny-

ban (77-77%) nem bizik meg a lakossdg.

Nemzeti egység, és amit tesziink érte

A koreai nemzeti identitds kiilondsen ellent-
monddsos viszonyban van Eszak-Korea, ill. a két
orszdg egyesitésének kérdésével kapcsolatban. Ide-
oldgiai vetiiletében a koreai felfogds hagyomdnyo-
san egy egységes, homogén etnikai képen nyugszik.
Ennek fényében a legtobb kézvélemény-kutatds az
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utébbi évtizedben ki is mutatta, hogy Dél-Kored-
ban az észak-koreai emberekre — és itt hangsilyo-
san az individualista jelleget emelném ki — t8bb-
ségében bardtként, testvérként tekintenek (Lee
2009:5). Ugyanakkor hagyomdnyosan a nukledris,
vagy 4ltaldban a katonai fenyegetettség, és az en-
nek kapcsdn érzett félelem és ellenségkép is igen
erds Dél-Koredban északi szomszédjéval szemben.
Az elmdlt kée évtizedben azonban az ellenségkép
jelent8s véltozdsokon ment keresztil. A Koreai
Kéztdrsasigban, 1992-ben az emberek 70%-a tar-
tott egy esetleges észak-koreai invéziét valdszind
fenyegetésnek. A 2000-es évekre ez az ardny 50%-
ra csokkent, mig mdra ismét igen magas: 76,7%
fél egy lehetséges katonai konfliktustdl (Fishkin
— Luskin 2013:3). A politikai-katonai kihivds sze-
repét ugyanakkor kiegészitette a gazdasdgi kiilonb-
ségek feléreékelése is. 1999-ben Dél-Korea 4ltald-
nos vélekedése az volt, hogy a kormdanyzat véllalja
az esetleges csatlakozds anyagi terheit (72%), st
e mogote adofizetd hajlandésdg is meghizddott
(60%). De megviltozott az ideoldgiai dimenzi6 is.
Ennek hétterében 4ll, hogy egyfeld] megindult egy
jelent8s mértéki bevdndorldsi hullim Dél-Kore-
dba: 2013-ban a népesség 3,2%-a volt kiilfsldi, s
habér ez nemzetkdzi 8sszehasonlitdsban viszonylag
csekély szdm, a 2030-ra sz016 prognézis mdr 10
szdzalékrdl beszél. Midsfeld] egyre elfogadottabbd
vélnak a vegyeshdzassdgok is koreaiak s nem kore-
aiak kozote (egyes rurdlis térségekben akdr 40%);
egy olyan 4j nemzedék nétt fel, amely szdmdra a
modernitdsnak ez természetes velejirdja: mig a
modernizdcié nem segitett a tempordlis, avagy
torténeti és teriileti fesziiltségek identitdsforma-
16 hatdsdnak csokkentésében, addig a koreaisdg
kérdésében alapvetd véltozdsok zajlottak le. Kim
(2014) Smith nyomdn megkiilonbdzteti a civil
és az etnikai dimenziét a nemzeti identitds ideo-
l6giai osszetev8iként. Az utébbi iddben a vérségi
kotelék mitosza, mint identitds-tényez8 drdmaian
csokkent Dél-Koredban, s ezzel pdrhuzamosan a
mindenkori korményzatok politikai legitimicidja
meredeken erésédote, kiildnosen a 20-as éveikben
jarok kozott. Ugyanezzel a véltozdssal jare Eszak-
Korea megitélésének radikalis ellenségképbe fordu-
ldsa. Habdr az id8sebb, 60 feletti korosztdly nagy
része (55,2%) ,koziiliink valénak” vagy szomszéd-
nak tekinti északi tdrsait, a fiatalabbak, és ebbe a
30-40-es éveikben jdrok is beletartoznak, mér egy-
re inkdbb tekintik ellenségnek a szomszédos Korea
lakéit. Az egyesitéssel jaré gazdasdgi tehervallalds
még mindig jelentds tdmogatdst kap Dél-Koredban

(78,2%), de az ehhez sziikséges adét 2011-ben mér
csak 38,9% tdmogatta (Fishkin — Luskin 2013:3).

A ,,magyarok” értelmezése

A kollektiv identitds a mai Koredban tehdt
meglehetdsen bizonytalan helyzetben van. Annak
hagyomdnyos temporilis és horizontdlis vetiilete el-
szigeteli a koreaiakat kdrnyezetiikedl. A nemzet et-
nikai jellegének szerepe ugyanakkor csékken: a mo-
dernitds kozvetett hatdsaként az egyesités mar nem
annyira egyértelm( vagy, a tobbség megkérddjelezi
kivitelezhetdségét, s6t egydltaldn annak értelmée. A
biiszkeség érdekes médon nem 4ltaldnosan elterjedt
személyes tulajdonsdg Koredban: 2008-ban mind-
Ossze a népesség 25%-a tartotta magat nagyon vagy
valamennyire biiszkének. Ezzel szemben az orszdg
technoldgiai, tudomdnyos eredményeire a lakos-
sdg 84%-a volt biiszke ugyanezen kutatds sordn
(Whitney — Shambaugh 2009). Azsiainak lenni,
de elszigetel6dni a tdbbi 4zsiai orszdgtdl — egyiitt
jar egy nemzeti karakter kihangstlyozdsdval. Csak-
hogy ez utébbi is rohamosan gyengiilni kezdett az
utébbi évtizedekben Koredban; helyét egyfajta civil
nemzeti identitds kezdi dtvenni, mely az orszdggal
val6 azonosuldsban 6lt testet a nemzettel valé azo-
nosulds helyett, a kettd kdzote azonban 6ridsi rés
tdtong. Ilyen bizonytalan 6nértelmezési helyzetben
minden kapcsoléddsi pont vagy annak lehet8sége
felértékelddik. Az egyén biztonsdgkeresése itt 4lea-
ldnos identitds-zavarral pdrosul, igy annak részeként
jelenik meg, a csoportintegricié fellazul.

A koreai-magyar kapcsolatokban a magyarok
dzsiai szdrmazdsa, a magyarokkal valé rokonsdg
keresése, akdrcsak Japdnban, kiemelt jelentdségli.
Szinte nincs olyan izleti, diplomdciai vagy akdr
magdnkapcsolat, melynek ne lenne egyik els ele-
me koreai részrdl a rokonsdg felemlegetése. Mér a
kilencvenes évek koreai tikonyvei és tankonyvei is
kiemelték a rokonsdg, ill. a magyarok dzsiai szdr-
mazdsdnak kérdését, s6t Magyarorszdgnak joval na-
gyobb helyet, szerepet biztositottak; ez kifejezésre
jutott abban is, hogy részletesebben, hosszabban
tdrgyaltdk Magyarorszdgot, mint a tobbi, térségbe-
li orszdgot (Osvdth 2004). Misfeldl csak az utébbi
években 94 olyan konyv jelent meg Koredban,”
ami részben vagy egészében Magyarorszdg és Korea
rokonsdgdval foglalkozik. A magyarsdg 4zsiai erede-

7 A konyvkereskedések adatbdzisaiban most is
kaphat6 kényvek.
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te Kelet-Azsidban nem csupén protokollaris jelen-
t6séggel, hanem identitdsteremtd, -formalé erdvel
is rendelkezik. Egy olyan kotédési pont a nyugati
civilizdcibhoz, melynek révén azt nem vélasztja el
szakadék, de ugyanakkor nem is annak szupremd-
cidjat hangstlyozza, mint az amerikai befoly4s akar
politikai-gazdasdgi, akdr kulturdlis értelemben. A
nyugat megitélése ugyanis Kelet-Azsidban megle-
het8sen ellentmonddsos. Nézziik Japdn példdjic. A
japan nemzeti identitds formdléddsdban, a tempo-
rlis vetiiletben meghatdrozd traumatikus esemé-
nyek okén elsésorban az Egyesiilt Allamokkal valé
szembehelyezkedést kellene hangstlyoznia, mégis
csupén 11% volt 2011-ben, és 10% 2013-ban ki-
fejezetten ellenséges érzelmi, mig pl. Eszak-Korea-
val szemben 91%, ill. 92% (World Public Opinion
2011 és 2013). Ugyanakkor a nyugat kifejezetten
pozitiv megitélése is hidnyzik Japdnban: Ggy tinik,
mintha az emberek azt éreznék, hogy ebben az érte-
lemben nincs kézvetlen hatdssal rdjuk, annak elle-
nére, hogy az utdbbi években is kb. 6tvenezer ame-
rikai katona dllomdsozik Japanban (Yoshida 2008).
Japdnban a modernizdcié a nyolcvanas évektdl
ugyancsak kevés hatdssal volt a kollektiv identitds-
kép olyan konfliktusaira, melyek a térség teriileti és
torténeti dimenzidihoz kapcsolédnak. A bizonyta-
lansdg azonban kettds természetd, s ebbdl fakadéan
ellentmonddsos: mig Kina és Korea szdmdra Japan
az agresszi6 megtestesitéje, torténeti emlékezetében
mindkét orszdgban el8keld helyet foglal el a japdn
megszdllds és az atrocitdsok, addig Japdnban az
amerikai megszallds 6ta eltelt hat évtizedben sajdt
helyzetiik dldozatként valé megitélése vélt 4ltaldno-
san elterjedté (Shin 2014).

A magyarok dzsiai eredete, s6t a kozds rokon-
sdg Japdnban is kifejezetten elfogadott sztereotipia.
Ebben a kontextusban legaldbbis nem tekinthetjiik
mdsnak. Ugyanakkor maga a tény, hogy egy ilyen
tdvoli kérdést érintd sztereotipia igy feler8sodott,
és egyben ennek pozitiv mivolta is arra utal, hogy
nem hagyomdnyos csoportformalé erdrél van szé.
Nem 4llithat6, hogy identitdsteremtd jelent8sége
van: nincs konkrét ismeretiink arrél, hogy Ma-
gyarorszdg egyaltaldin mennyire ismert Koredban,
ill. mennyire terjedt el a magyarok 4zsiai eredete a
kéztudatban. Csupdn azt 4llithagjuk, hogy a kap-
csolatteremtés legkiilonbdz8bb formdiban meg-
mutatkozd kiemelt jelentdsége rdmutat arra, hogy
csupdn a Kina-Japan-Amerika hdromszogbe zdrva,
vagy a torténeti-teriileti-ideolégiai stkokban értel-
mezve nem kaphatunk kielégitd magyardzatot az

identitds formdléddsirél Koredban (és valdszintileg
Japdnban sem).

De vajon miért fontos, mit jelenthet a kelet-
dzsiai rokonsdg mitosza Magyarorszdgon? Hogyan
lehetséges, hogy egy mégannyira rasszista ideold-
giai kdrnyezetben, mint az 1945 el8tti Magyaror-
szdg, létjogosultsiggal birt egy ilyen sztereotipia?
Nem lehet itt célunk a magyar kollektiv identitds
vizsgdlata, ill. ezzel a kérdéssel valé kapcsolatdnak
felderitése, de ennek a furcsa és pdrhuzamos jelen-
ségnek, ill. a jelenség hdtterének a megvildgitdsa se-
gitséget jelenthet az eredeti kérdés megvélaszoldsd-
hoz. Ugyanakkor lehet jelent8sége annak is, hogy a
két orszdg hasonlé kollektiv identitds-konstrukcids
feltételekkel rendelkezik. Bizonyos értelemben ez
lehet feltétele, vagy segitbje is a rokonsdg feléreé-
kelésének.

Pérhuzamok a magyar és a koreai nemzeti
identitds geografidjiban

A kovetkezd példa tehdt pdrhuzamot kivin
vonni a kollektiv identitds horizontdlis dimenzi-
6jaban Korea és Magyarorszdg helyzete kozote. A
mai felfogdsunkat meghatdrozza Huntingtonnak az
a bizonyos vihart kavard, jol ismert elképzelése a ci-
vilizacidkrél. Vihart kavart sokféle értelemben, hi-
szen nem egy kényes pontot bolygatott meg. Ilyen
kényes pontok pl. maguk a hatdrvondsok is: Korea
az 8 elképzelésében egyértelmien a kinai civilizdcié
része —, az volt a multban, és az ma is. A koreai
identitds — mint ldttuk — azonban egészen eltér ettdl
a kinai szupranacionalitds-koncepciétdl (Rozman
2012). A mai dél-koreai 4ltaldnos nemzetkép egy-
értelmiien Kina- és Japdn-ellenes. De — akdrcsak a
Kin4tdl valé félelem — ez az ellentét ennél is sokkal
messzebb nyulik vissza a torténelemben. Nem vé-
letlen az sem, hogy a koreai torténetirds olyan mér-
tékben hangsulyozza az orszdg kdzvetitd — s egyben
6ndllé — jellegét mind kulturdlis, valldsi, mind ke-
reskedelmi, technolégiai értelemben, kiilondsen a
Hérom Kirdlysdg tdgan értelmezve egy évezredes
id8szakdban.

Korea szdmdra ugyanakkor alapvetd problé-
mit jelent a nemzeti felfogdsban bekovetkezett
torés: a kozvélemény-kutatdsok a kilencvenes évek
6ta folyamatosan csokkend lelkesedést mutatnak
a két orszdg egyesitése irdnt. 1994-ben még 92%
tartotta sziikségesnek az egyesitést, 2007-ben mdr
csak a népesség 64%-a, 2010-ben pedig mdr csak
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49% volt ilyen lelkes (Branigan 2013). Az okokat
mér tdrgyaltuk: félelem a nukledris fenyegetéstdl,
és az Oridsi gazdasdgi teher, ami két orszdg kozotd
kiilonbségbdl fakad, valamint a nemzeti identitds
etnikai vetiiletének hdctérbeszoruldsa. Egy ilyen el-
lentmonddsos, teriiletileg nem egységes nemzetkép,
valamint a két mésik civilizdcié kozé ékelddés egy-
értelmiien meghatdrozza a nemzeti identitds 6nde-
finidldsdért valé kiizdelmet.

A magyar nemzetiség ilyen teriileti dezinteg-
raltsdga 1920 6ta sokféleképpen okozott identitds-
torést, de a mai politika, ill. nemzeti identitds-de-
finidlds is azt mutatja, hogy nem lehetséges ilyen
nemzetdllami, sem hasonlé médon megkozeliteni
a kérdést. Civilizdciés értelemben mdr inkdbb el-
méleti a vita, de ugyancsak fenndll. Nyugat-eurépai
szemmel a tdrténelem folyamdn dltaldban kelethez
soroltatott Magyarorszdg: legyen sz6 a keleti szdr-
mazdsrol vagy az orosz befolydsrél. Ennek nyomait
ma, 2004 utdn is tapasztalhatjuk a nyugat-eurépai
orszégokban, még ha nem is ennyire markdnsan: a
bevdndorldstdl valé félelem csak részben kothetd
pl. a gazdasdgi, munkaer8piaci okokhoz — egyben
kulturdlis szakadékot is jelent, persze nemcsak a
magyarokkal, hanem 4ltaldban a keleti csatlakoz
orszdgokkal szemben. Nagy-Britannidban pl. a né-
pesség 57%-a hiszi, hogy az A8 bevindorldk tobb
koleséget jelentenek, mint bevételt, annak ellenére,
hogy a valésdgban ez éppen forditva van (Dustman
— Frattini — Halls 2010:1). Nem véletlen az sem,
hogy az 1j EU-csatlakozé orszdgok nem kaptak a
2004-eshez hasonlé munkavéllaldsi lehetSséget az
orszdgban. Egy példdn érzékeltetve: egy 62 éves an-
gol bevdndorlé Spanyolorszdgban, aki azzal kezdi
nyilatkozatdt 2005-ben, hogy nem rasszista, de...
és azzal folytatja, hogy azért menekiilt el Anglidbol,
mert ott mir nem lehet élni a sok bangladesi, cseh-
szlovék (sic!) és pakisztdni bevdndorlé miatt (Burke
2005).

Magyarorszdg bizonytalan helye — habdr Hun-
tington a Nyugathoz sorolta — egy koztes régié
torténeti képének magalkotdsdban is testet 8ltotet.
A Kelet- vagy K6z¢&p-Eurépa dilemma tudomdnyos
vitdja egészen 1923-ig vezethet§ vissza (Romsics
1997). Magyarorszdg koztes helye Magyarorszd-
gon mdra taldn leginkdbb Bibé Istvdin munkdssiga
alapjén formalédott a kollektiv identitds elemévé.
A gondolat, miszerint Magyarorszdg, ill. néhdny
szomszédos orszdg, sem a nyugat, sem a kelet része,
hanem 6n4ll6 régiét alkot, Bibé nyomédn nem csu-
pan a tdrténész szakma, hanem 4ltaldban a tdrsada-
lomtudomdnyok, st a koézgondolkodds részévé is

vélt, még ha identitdsformdld szerepe, ereje messze
el is marad Korea hasonlé kdztes helyzetének ese-
tét8l. Ugyanakkor kevés jelent8ségre tett szert az a
politikai akarat, mely ezt a gondolatot a Visegrddi
Orszdgok kapcsolatdban ldtta megvaldsithatonak.
Magyarorszdg nemzeti identitdsa mégsem tud me-
nekiilni ettdl a kdztes helyzettdl, hiszen akdr az EU-
szkepticizmus vs. integrécid, akdr az Oroszorszdggal
val6 gazdasdgi kapcsolatok feldjitdsa, de a szorosabb
kapcsolatokedl valé félelem kett8sségének szoritdsd-
ban ez a helyzet Gjra és tjra korvonalazddik.

A kozvélemény-kutatdsok Magyarorszdgon a
koreai helyzethez hasonlé kett8sséget mutatnak a
nemzeti egység megitélését illetden. Mig a kettds 4l-
lampolgdrsdgot egyértelmiien tdmogattdk a torvény
megsziiletése eltt is, a vélasztdjogot még azok sem
partoledk, akik egyébként az otletgazda kormdny-
partot tdmogattdk (Medidn 2010). Koredban az
egyesités kap hasonlé tdmogatdst, de a gazdasdgi fe-
lel8sséget hdritandk, keriilnék el. A kdzvetlen teher
mér nem fér bele a nagy nemzeti dsszetartozdsba,
annak érzésébe: vagy, ha igen, akkor is kiilon fel-
adatot, problémdt jelent. Van valahol egy rés, amit
kiss¢ hétkdznapiasan igy fogalmazhatunk meg:
amig helyettiink megoldanak egy problémit, addig
tdmogathatunk egy nemzeti egységet, ha ez konkrét
nehézséget vagy drat jelent, akkor mdr kevésbé va-
gyunk lelkesek.

A helyzet nem 4j keletd: 1989-ben, a né-
met egyesités, vagy Ujraegyesités eldtti évben az
Eurobarometer felmérése szerint Nyugat-Német-
orszdg lakossdgdnak 78%-a tdmogatta az egyesitést,
ugyanakkor minddssze 11% tartott volna ki, ha ez
a dontés az Eurdpai Kozosségbdl és a NATO-bdl
val6 kilépéssel jért volna egyiitt. (Csak érdekesség,
hogy nem az NSZK-ban volt a legmagasabb a két
Németorszdg egyesitésének tdmogatottsiga, hanem
Spanyolorszdgban: 84%, a vizsgdlatban részt vett,
osszesen tizenkét orszdgbdl 6t orszdgban alacso-
nyabb és hatban magasabb volt a tdmogat6k ard-
nya). Még 4rnyaltabban jut kifejezésre a személyes
felel@sség kérdése abban a témakérben, mely az
anyagi felel@sséget tartalmazza: mig a nyugatné-
metek négydtdde szivesen tdmogatta volna gazda-
sdgilag is az NDK-t, addig mindéssze kevesebb,
mint fele tette volna, ha ez a jovedelmét is érintette
volna (Eurobarometer 1989). Mindezek fényében
igazolhaté-e a nemzet virtudlis kdzosségként vald
felfogésa? Lehet-e olyan identitdsrdl beszélni, ami
egyértelmiien megkiildnbozteti a nemzethez tarto-
z4st a nemzetére véllalt felel8sségtdl? A hdrom példa
azt sugallja, hogy igen.

Kulttra és Kozosség



Koudela Pil — Yoo, Jinil

A magyar rokonsdg tudatdinak szerepe a dél-koreai kollektiv identitdsban

Osszegzés

A mai koreai nemzeti identitds rendkiviil ssze-
tett és instabil jelenségcsoport. A kollektiv identi-
tds folyamatos formaldddséban jelen koriilmények
kozott a vertikalis, dllam és egyén viszonydt jelentd
osszefiiggésrendszer erdsebb, mint a modernitds
kézvetlen hatdsa. Ugyanakkor kdzvetve, a gazdasdg
ndvekedése, az életszinvonal emelkedése annak ird-
nyédban hat, hogy az ideoldgiai dimenzié gyengiilni
kezdett. A térség identifikativ integrécidéjdc a tem-
porélis-teriileti konfliktus, részben éppen az dlla-
misdg megerdsitése céljabdl felhasznilt, folyamatos
er8sitése lehetetlenné teszi. Mindez olyan bizony-
talan helyzet kialakuldsdt eredményezte, melyben a
szubmissziv-biiszke dichotémia mér nem elégséges
keret egy egységes nemzetképhez. Mindezt az etni-
kai szinezet és a két Korea egyesitése irdnti lelke-
sedés hdttérbeszoruldsa is tovdbb bonyolitja. Ilyen
inkonzisztens helyzetben a fesziiltségektdl mentes
formalé er8k, még azok irrelevancidja esetén is na-
gyobb jelentdséghez juthatnak. Ezt sugallja Korea
esetében, Japdnhoz hasonléan, a magyar rokonsdg,
magyar-4zsiai kapcsolat jelentéségének felnagyitdsa.

Osszefoglalds

Dél-Korea kollektiv identitdsit 4ltaldban a tér-
ség két mdsik nagy civilizdcidja, Kina és Japan kozé
ékelddés, valamint az Egyesiilt Allamokhoz valé
viszony hatdrozza meg. Az ellentmonddsos helyzet
hdrom nagy dimenzié mentén irhaté le: horizon-
télisan a térségi, tempordlisan a tdrténelmi és ver-
tikdlisan az dllam a meghatdrozé kérdéscsoport;
ezt egésziti ki egy kevésbé meghatdrozé ideoldgiai
metszet a nemzet etnikai és civil megkdzelitésében.
Ezek mentén irhaté le az Eszak-Koredhoz fiiz6d8
kapcsolat is. Mindeme identitdsformdlé dimenzidk
azonban csak nagy vonalakban adnak magyardzatot
a koreai kollektiv identitdst meghatdrozé mai folya-
matokra. Ha figyelembe vessziik azt az igényt, ami
a Magyarorszdghoz, a magyarok dzsiai szdrmazdsd-
nak sztereotipidjihoz fiz8dik Korea és a koreaiak
részérdl, akkor kodzelebbi, drnyaltabb képet kapunk
a kérdésrdl és a sajdtsdgos kapesolat jelentdségér is
jobban megértjiik.

Abstract

The collective identity of South Korea is deter-
mined by its position between the two other great
civilizations and its relationship with the United
States. The ambivalent situation can be described
by three important dimensions: horizontally the
geographic, temporally the historical and vertically
the question of the state is dominant. This is sup-
plemented by a less determinative, ideological seg-
ment: the national and civic approaches to nation.
The connection to North Korea can be described by
these too. All of these identity forming factors ex-
plain Korean collective identity and its determining
processes only broadly. Taking into consideration
the claim of Korea or Koreans for the stereotype of
Asian origins of Hungarian people we can get closer
to be interpret more accurate the question and the
specific character of this relationship.
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PoLITIKAI SZINHAZ

» Theatre remains any society’s sharpest way to hold
a live debate with itself If it doesn’t challenge, provoke
or illuminate, it is not fulfilling its function™

Bevezetés

Bevezetésként szeretném kifejteni az esszé tar-
talmédt pdr mondatban: révid torténelmi 4ceekin-
tés a politikai szinhdzrdl, a szinhdz politikussdga,
kommunikdacié és a kdzdsség megszolitdsa a szinhdz
4ltal, valamint a kozdsség Osszetartd erejének, a ri-
tudlénak a szinhdzhoz k5t8d8 viszonya.

A dolgozat inkdbb tekinthetd egy laza vdzlatnak
(melyben kiilonbdz8 témdkat érintek), mint egy
mdr kész, koherens esszének. Tobb érdekes, és talin
a politikai elemzés szempotjabdl is megfelel szin-
hdzzal kapcsolatos kérdés meriil fel benne, de sajnos
igen problémdsnak taldltam mindezek &sszeftizésée
egy komplett egésszé.

Politikai szinhdz

A politikai szinhdz messzire visszavezethetd ha-
gyomdnnyal rendelkezik. Fékuszpontjéban olyan
kérdések és aktudlis események dllnak, melyek
fontos szerepet jdtszanak a tdrsadalom dsztdnzésé-
ben, valamint kiilonb6zd tdrsadalmi valtozdsok le-
hetséges elinditdsdban. A politikai szinhdz egészen
az athéni demokricia idejére mutat vissza, ahol a
politikai szatira mifajdt miveld komikus kole8k
jelentds hatdssal voltak a kozvéleményre. A nyugati
dramék eredete tulajdonképpen felfedezhetd a go-
rdg poliszok amphiteatrumaiban megrendezett el8-
addsokban, ritudlékban, melyek fontos tdrsadalmi
szereppel birtak, és kiilonboz8 politikai kérdések
megvizsgaldsdra adtak lehetdséget.

A szinhdz feladata (szdmos elméletben) az, hogy
reflekedljon a tdrsadalomra, a tdrsadalom pedig al-
kalmazza a szinhdz elemeit a mindennapi élet ala-
kitdsa sordn. Mdra mdr a szinhdzszocioldgia alap-
tételévé valt, hogy a szerepjdték a tdrsadalmi rend

1 Hall, Peter — Schechner, Richard 2003 Performance
Studies. Routledge, London.

megkeriilhetetlen része, azaz a tdrsadalmi ceremo-
nidk alapvetd része a szinhdzi elem. A szinhdzi alko-
tdsok és jelenségek tdrsadalmi, kulturdlis, politikai
hatdsokra, ellenhatdsokra, kélcsdnhatdsokra épiils
folyamat részeit alkotjék.

Manapsdg a politikai szinhdz elnevezésen tar-
talmukkal napi politikai mondanivalét propagd-
16 szinhdzi szdvegek szintézisér értjitk. Kordbban
politikai szinhdzat lécesiteni rendszerint egyet je-
lentett bizonyos szinhdzi elképzelések a ,szatirikus
szinpad”, a ,kabaré”, vagy az ,allegorikus szinhdz”
formdinak rekonstrudldsdval, mikdzben figyelmen
kiviil hagytdk az adott kor és az adott tdrsadalom
drdmai bemutatdsdnak alapjdt, a drimairodalmat.

A politikai szinhdz jelent8sége (f6leg Eurdpd-
ban) a szocializmus hajnaldn jelentdsen megno-
vekedett. Meglelte esztétikai, drdmai kozlésée és
j formdjdt. Az akkori alkotdk célja az volt, hogy
kollektiv el8adds iiriigyén egy Uj szellemi és érzel-
mi 4llapotot mutassanak be, és mindendron drdmai
formdban tiikrézzék az (ij ember életének egy rész-
letét a korszer(i tirsadalmi viszonyok kozott.

Itt tennék egy rovid kitér8t, mert fontosnak
tartom megemliteni részletesebben a polgdri szin-
hdzat, és annak jellemzdit, mieldtt tovabb elemez-
ném a politikai szinhdz tdrténetét, ugyanis a kett§
szorosan kapcsolddik egymdshoz.

Polgéri szinhdz

A polgéri szinhdz megsziiletése radikélisan kii-
16nbozik a szinhdztérténet minden megel8z8 kor-
szakdtdl: az el8z8 korszakok gy alakultak ki, hogy
organikusan kovetkeztek a tdrsadalmi és valldsi
életbdl, és ha volt is elmélet, az mindig utébb szii-
letett meg, mint maga a szinhdz. A polgdri szinhdz-
ndl forditva volt: el6bb volt meg az elmélet, mint
a gyakorlat, ami a polgdri osztdlytudatbdl sziiletett
meg, és tudatos, tervszer(i része volt a polgdrsig
felemelkedésénék. Ez az els6 szinhdz, ami nem val-
lasi keretek koziil nétt ki (mint az antikvitdsban,
a kozépkorban, de még az angol reneszdnszban is).
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A polgdri szinhdz ideologikus eredetii: ahogy a
polgdrsdg szavat szerez magdnak a tdrsadalomban,
Ugy héditja meg a szinhdzat is. Ezért alapvetéen
polémikus: nyiltan a barokk szinhdz ellen jén létre,
azt tagadja meg. A megalapozdsit éppen Franciaor-
szdgban éri el, ahol egy kiilénleges barokk-valtozat
jon létre, a tiszta francia klasszicizmus. A szinhdz
szdcsd kellett legyen a polgdrok szdmdra, a bemu-
tatott szerepl8knek pedig polgdroknak kellett len-
niiik.

Voltaire, Diderot, Gottsched dolgoztdk ki ma-
gdt a polgdri szinhdz elméletét. Diderot gondolta
végig a legkdvetkezetesebben az egészet. 1756-ban
megirta A torvénytelen fisi cim(i drdmdjdt, és csatolt
hozz4 egy hdrom részes dialdgust a kitaldlt drdmairé
és Diderot kozétt, aki provokdlja 8t, hogy kibonta-
kozzék a gondolatmenet az 4j szinhdzrdl, és annak
problémadirdl. Az egészet egyiitt egyfajta regénynek
tekintette. Sokan elutasitottdk irdsdt, de ennek el-
lenére egy egész mozgalmat inditott el. Pir évvel
késébb Diderot megirta A csalddapa ciml mivét,
amihez hozzitette az Ertekezés a dramai koltészetrdl
cim( tanulménydt, bdr ez az értekezés nem kapcso-
16dik olyan szorosan a darabhoz.

Diderot eszméi, valamint a polgdri drdma kiala-
kitdsdra irdnyul értekezések nagy fordulatot jelen-
tettek a szinhdztoreénetben. A polgdri drima hdse
a polgdr, tdrgya a polgdri élet. Tehdt ez azt jelenti,
hogy a szinpadon megjelend figurdk és karakeerek
a néz8k (jelen esetben a polgdrsdg) vildgit jelenitik
meg a szinpadon. A cél tehdt a csalddi tragédia, ami
sokkal kozelebb 4ll a polgdrsighoz, mind diszlet-
ben, ruhdkban, szituicidkban, beszédben, szerep-
18kben, helyzetekben.

Ezt a korszakot megel6z8 drdma- és szinhdz-
torténet a reprezentativ nyilvdnossdg kozegében
miikdddte. A megjelenés kdzvetleniil reprezental-
ja a szerepet, és a szerepben feloldédik a figura. A
hétkdznapi élet elemei nem jelentek meg, mint
hat6er8k. Az ujjonnan kialakult polgdri drdmédban
immdr mindezek helyet kévetelnek maguknak.

Tulajdonképpen csak Diderot tudta és merte
felismerni ennek a kovetkezményeit, az Ggyneve-
zett condition-elméletben. Condition: helyzet, ko-
rilmény, hivatdsrend, stdtusz, tdrsadalmi szerep, a
tdrsadalmi munkamegosztdsban elfoglalt hely, és az
ehhez kapcsolédé koriilmények 4dleal meghatdro-
zott szerep. Mdr nem jellemek, hanem condition-
ok jelennek meg a szinpadon. Eddig a jellem volt
a kozpont, a condition csupdn egy kellék. Ezzel
ellentétben a polgdri drdmdban a condition lesz a

mii alapja, a jellem pedig a kellék. Amikor Diderot
a jellemekrél beszél, jellemen nem egy széles skd-
l4j4 valamit ért, hanem azokra a jellemtipusokra
gondol, amiket példdul Moliére mutat be, és tesz
nevetségessé a komédidiban.

Diderot volt az a gondolkod, aki prébélta k-
zeliteni a gdrog szinhdzi eszményhez a polgiri szin-
hdzat, vagyis megprébdlta eljuttatni a tomeghez, és
Ujra érthetdvé, valamint nézhetdvé tenni azt. Mind-
ezzel ellentmondva a polgdri drdma alaptézisének,
miszerint az csupdn egy szik (polgdri) kornek (kor-
r8l) szdl. Ezzel a prébilkozdssal a 20. szdzad nagy
népszinhdzi tdrekvéseit alapozta meg. Prébilkozdsa
bar elindit egy jelentds folyamatot, nem valésul
meg teljes mértékben. Diderot kénytelen volt be-
ldtni, hogy az antik nyilvdnossdg orokre elveszett, és
semmi kdze a polgdri nyilvdnossdghoz.

Forradalmi szinhdz

A polgdri szinhdz hosszt és virdgzé korszaka las-
san hanyatldsnak indult a 19. szdzad vége felé. (Sze-
retném megjegyezni, hogy ebben a révid esszében
csupdn az eurdpai szinhdzrdl teszek emlitést, nem
térek ki a japdn, indiai és mds jelents szinhdzkultd-
rék fejlddésére.) Ut nyilik t6bb djfajta szinhdzi esz-
mény elbtt. Eszeétikailag, formailag és tartalmilag
is jelentdsen 4talakul a szinhdz ebben a torténelmi
id8szakban.

Formabont$ véltozdsok jelennek meg, meg-
indulnak a korai politikai, epikai szinhdzak. Itt a
polgdri szinhdztdl eltérden mér nincs helye az indi-
vidudlisnak, vagyis a szubjektivnek, hanem a mon-
danival$, a magyardzds, a bizonyitds, a meggy6zés
és a szuggeralds egyetlen tézisében van dsszefoglalva.
Ez a tézis voltaképpen felhivés a kollektiv jdtékra, a
néz8k és az interpretdldk jdtékdra, ez a tézis a szinész
nézete és annak politikai szuggerdldsa. Tovdbbd, a
szinész figyelme itt mdr teljes mértékben a kozon-
ség felé irdnyul, amelynek azért jdeszik, hogy meg-
gy6zze, tanitsa és szérakoztassa. Ebben az esetben a
szinész teljes jogh alkoténak szdmit, nem pusztdn
egy eszkoz a drdmaird kezében. A szinésznek el kell
érnie az érzelem és az értelem, a szubjektiv drdmai
hatds, és az objektiv jéték egységét. A dramaturgiai
séma alapja a politikai mondanivald.

A politikai szinhdz koncepciéjérdl Piscator ezt
irja: a Proletdr Szinh4z 6ta mind a mai napig, kii-
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l6nféle forrdsokbdl tdpldlkozva, voltaképpen arra
torekedtem, hogy megsziintessem a polgdri formd-
kat, s a helyiikbe olyan formdt 4llitsak, amelyben a
néz8 nem lesz tobbé fiktiv fogalom, hanem eleven
er8. Minden technikai eszkdz ennek az irdnyzatnak
lesz aldrendelve, amely eredeténél fogva, természe-
tesen politikai.

A két vildghdbord és a proletir-forradalom
gy6zelme kdzote, a tdrsadalmi formdcidk két pélu-
sa kozott, a szocialista eszmék és a fiatal szocialis-
ta dllam kedvezd légkort teremtettek a proletdr és
politikai szinhdzak létesitéséhez. Eurépa Gjonnan
kialakult tdrsadalmdban az ember helyzete megval-
tozott. Személyiségének megjelenése, az egyéniség
teljes erejével a forradalmi makro-kdzdsségen belii-
li funkcidjdt is megvéltoztatta. Az ilyen emberben
véltoznak az érzések, torténelmée Gjraéreékeli, val-
tozik benne mindaz, ami magénjellegti. Helyzete,
valamint megfigyeléseinek és élményeinek egész
vildga tdrsadalmilag meghatdrozottd vélik.

Az irodalom és vele egyiitt a szinhdz is arra t6-
rekedett, hogy kinyilvdnitsa politikai programjit,
megmutassa politikai arculatdt. Ha megfigyeljiik,
akkor mdr a kordbban emlitettek alapjén is megdl-
lapithatjuk, hogy a szinhdz mindig is szoros kapcso-
latban volt a néppel, s a nép forradalmi lelkiiletével.
Tehét a szinhdz tdrsadalmilag meghatdrozott, a to-
meg vezet$je és etikai fegyvere is egyben. Ahogyan
a voros oktdber eszméi dltal vezérelt néptdmegek
egyre inkdbb beolvadtak Eurdpa politikai életébe,
és az dllam a tdrsadalmi funkcié meghatdrozdséba,
ugyanugy ezek a haladd erék politikai lényegiik ere-
jével megkovetelték a szinhdz formdjédnak és tartal-
mdnak dtszervezésée formai, eszeétikai, mindségi és
etikai értelemben egyardnt. A forradalommal és a
hdbortkkal eltlint a polgdri individualizmus, a pol-
géri drdmairodalom s a kivélasztottak, az esztétdk
szinhdza is egyben.

Hérom évszdzadon 4t, egészen 1917-ig 4llandéd
fikciéban élt a szinhdz. Mint szlik koért kivélasztot-
tak kivéltsdga létezett, tdvol az igazi nézdkedl, alap-
vetd rendeltetésétdl és eredeti feladatdtdl eltéréen
miikoddte. Még azok az eldaddsok is igen hamar
feledésbe meriiltek, amelyek annak idején forradal-
mi fordulatot jelsltek a szinhdzban, és 4ltaldban a
torténelemben. Az 4ltalinos irodalmi sziirkeségben
a fels6réteg merev drdmai programatikdja mellett
az alsébb rétegnek, tehdt az elnyomott osztdlynak
soha nem is volt szinhdza, mert egészen az oktéberi

forradalomig nem is jutott abba a helyzetbe, hogy
ne csak szellemileg, hanem strukturdlisan is felsza-
baditsa, politikailag irdnyitsa a szinhdzat.

A politikai szinhdz Eurépdban a klasszikus
avantgird kordban, az els§ vildghdborti utdni for-
radalmi korszakban jelentkezik, féleg német és
szovjet teriileten. Elsdsorban a nagy hatdsti — mdr
emlitett — Erwin Piscator német rendezd nevéhez
kotédik, aki a weimari koztdrsasdg polgdrait probél-
ta megtermékenyiteni baloldali eszméivel. Piscator
a revii mifajaban alkotott, akdrcsak orosz kortdrsa

Vsevolod Meyerhold.

Nem kivdnok részletesen kitérni Meyerhold éle-
tére és munkdssdgdra, csupdn par mondatban frok
réla, nemcsak azért, mert munkdssigdnak hatdsa
a modern szinhdzra nagyon jelentds, hanem azért
is, mert lengyelorszdgi szinhdzi munkdim sordn le-
het8ségem volt egyiitt dolgozni egy olyan elismert
lengyel rendezdvel, aki kévetdje a Meyerhold 4ltal
kialakitott szinh4zi metédusoknak és technikdknak.

Meyerhold az orosz forradalom egyik lelkes ak-
tivistdja volt, a februdri forradalom idején aktivan
részt vett a kozéletben. Az okedberi gydzelem utdn
a Miivel6désiigyi Népbiztossdg szinhdzi f8osztd-
lydn dolgozott, majd miutdn a kormdny Moszkvé-
ba kéltozott, egy évig a pétervdri részleget vezette.
1918-ban belépett az Oroszorszdgi Kommunista
Pirtba. A forradalom egyéves évforduldjin, 1918.
november 7-én keriil sor Pétervdrott az elsd szovjet
drdmaként meghirdetett buffé-misztérium premi-
erjére. Majakovszkij miive a forradalmi témegszin-
hdz szinpaddn, cirkuszi eszkozdk alkalmazdsgval a
kapitalizmus haldldnak és a szocializmus sziiletésé-
nek ,heroiko-epiko-szatirikus” képét rajzolta meg.
Meyerhold a szerzdvel kdzosen rendezte az eldadést,
amely hol egy tinnepélyes, patetikus oratérium, hol
egy harsdny bohdctréfa modordban dbrdzolta a régi
és az \jj vildg harcdr. A kiilonb6z8 szinhdzakbol 6sz-
szetoborzott tdrsulactal lezajlott bemutaté hatalmas
sikert aratott. 1921-ben 4tdolgozott véltozatban is-
mét misorra tizték az eléaddst, de ekkor mdr a kri-
tikusok tobbsége elutasitotta, formalistdnak bélye-
gezte. E jelz8 kés6bb egyre erdteljesebb hangsulyt
kap a Meyerhold munkdssigdt méltatd sajtban.

A Meyerhold 4ltal kialakitott szinhdzi tech-
nikdk, montdzs-elmélet, valamint szinpadi struk-
tlra a mai napig nagy visszhanggal bir. Fontos és
elismert rendez8k emlitik Meyerholdot az eurépai
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mozgds- és tdncszinhdz megteremebjeként. A szov-
jetek hatalomrajutdsa idején a Meyerhold-féle szin-
hdz még birt politikai jelent8séggel, de mara csupdn
a formdk és technikdk maradtak fent hagyatékul.

Az orosz forradalmi szinh4z Piscatorhoz hason-
l6an a baloldali agitdcidra haszndlta a kiilonbsz4
tomegtiintetésekrdl késziile mozgdképes felvéte-
leket, dokumentumokat, sajtcikkeket, melyeket
beépitett a szinhdzi el6addsokba. Az akkori alkotdk
a totdlis szinhdz eszményét keresték: hatni a nézg
valamennyi érzékszervére, a teljesség élményét adni.
Ez a politikai szinhdzi nyelv aztdn gyorsan formali-
z4lédot, kiiiriilt, és puszta agitdciévd valt, tdmeg-
felvonuldsok, dllami iinnepek nyelveként élt tovdbb
sokdig.

A 20. szdzad magit politikainak, illetve poli-
tikusnak tekint8 szinhdzi torekvései elsésorban a
figyeremfelhivdsra tdrekedtek, ami azt jelenti, hogy
anéz8t a politikai dlldspontjdnak célirdnyos megval-
toztatdsira serkenti. Tehdrt azt lehet mondani, hogy
a néz8 megvaltoztatdsira irdnyuld politikai szinhdzi
eseményeket bizonyos médon a szinhdzi hatdrdtlé-
pés specidlis eseteinek nevezhetjiik. ,, Ezek az eléadd-
sok mise-en-scene kulturdlis performanszként, mitibb
dtmeneti ritusként is definidlhatdk, mert a nézéi iden-
titds explicit megvdltoztatdsdra torekszenck. Ez az
dtviltozds azdltal megy végbe, hogy djradefinidlédik
a szinhdzi aktivitds két — performativ és szemiotikai —
dimenzidjdnak viszonya”.

A szinhdz politikussdgdnak szempontjdbdl ter-
mészetesen az a kiiszob vélik fontossd, amelyben a
transzformdlandé személy egy minden lehetséges
tartomény kozé esd 4llapotba keriil, amely teljesen
Uj tapasztalatok megszerzését teszi lehet6vé. Azt
ldtjuk tehdt, hogy a mise-en-scene dtvdltozdst eredmé-
nyezd hatdsdra stabilizdlodbar egy mdr szemantikai
Jegyekkel is bird, rogzithetd 1ij identitds, vagyis megva-
lsulbat a politikai elemzés célja’.

Politikai szinhdz / A szinhdz politikussiga

Fontosnak tartom lefrni, hogy nem szabad
osszekeverni a politikus szinhdzat a szinhdz politi-
kussdgdval. Jelentds szinhdzalkotdk, mint példdul
Richard Schechner vagy Jerzy Grotowski el8add-
sai éppen arra példdk, hogy milyen sokféleképpen
lehet performdlni a kiiszobfézis performativitdsdt
(ennek részletezésére még visszatérek a késdbbiek-

ben). Ugyanakkor a néz§ fizikai, szellemi bevond-
sa, illetve ,szemtaniivd tétele” mint eszkoz és mint
cél egyardnt a szinhdzi alaphelyzet anyagisigit, a
résztvevlk testi vildgban benne létének valdsdg-
konstrudld erejét tematizdlja. Az viszont, hogy a
hetvenes-nyolcvanas években ezeket a nem-szin-
hézi terekben létrejovd akcidkat hagyomdnyos (ké-
szinhdzi) kereteken beliil, és klasszikus dramatikus
szdvegeken kivdntdk reprodukdlni, a hatdrdclépés
kulturdlis kiilonlegességének tekinthetd. , Zehdr
a hatdrdtlépés lehetséges, létrejotte mindig abban a
csak torténetileg megragadhatd kontextusban irbatd
le & érthetd meg, amelyben a mise-en-scene dt tudja
a nézit léptetni a nézés hatdrain. Azokon a hatdro-
kon, amelyek (makroszinten) a szinhdz és az élet, a
szinhdz és mds miivészeti dg, a szinhdzi miifajok,
szinhdzi kultirdk, tradicidk és jdtéknyelvek kizor
hiizédnak. Azokon a hatdrokon, amelyek kizé esé te-
riileteket nézdi szokdsrendnek, normdnak, elvardsnak
szoktunk nevezni’.

A kiiszobf4zis fogalmdt, annak pontos meghatd-
roz4sdt és alkalmazas4t Victor Turner elméleti irdsai-
ban dolgozta ki. Turner a ,,liminalitds”vagy , kiiszib-
jellegii szakasz” terminust Arnold van Gennepnek
az dtmeneti ritusokkal (,rites de passage”) kapcsola-
tos megfogalmazdsdbdl kolesonozte. Ezeket a ritu-
sokat hdrom fézis jellemzi: elkiilonités, hatdrszakasz
és beilleszkedés. Turner megnevezései a ritusok kii-
16nb6z8 tipusaira, fizisaira, elemeire, és részevevdire
vonatkoznak (mint példdul elszakaddsi ritusok, pre-
limindlis, limindlis és poszt-limindlis fzis, a szent-
ség kozlése, domindns szimbSlumok és metafordk,
beavatandék és ritudlis vének).

»Folyamatelemzéseiben” Turner azt tételezi,
hogy a ritusok més kulturdlis megnyilvdnuldsokkal
egyetemben — mint amilyen a szinhdz is — mély-
rehaté szimbolikus jelleggel birnak, és miikodésiik
4ltal az identitds és a kozosség érzetét kdzvetitik. A
ritusokat szimbolikus cselekménysorokként irja le,
amelyek eldirt formdlis viselkedés révén nyilvanul-
nak meg, hasonléan a szinhdzi konvencidkhoz és az
egyén egyik dllapotbdl mésikba, egyik identitdsbdl
a midsikba valé dtmenetét kezdeményezik és de-
monstraljak.

Turner elméletének legfontosabb alkalmazdsai
Richard Schechner munkdssigiban nyilvinulnak
meg, aki — Turnerrel szoros egyiittmiikodésben —
szdmos nemzetkdzi konferencidt kezdeményezett
a ritus és a szinhdz strukttrdiban fellelheté hason-
18sdgok és parhuzamok kutatdsa érdekében, vala-
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mint Erika Fischer Lichte munkdssdga, aki Az eu-
répai drdma és szinhdz torténete, valamint a Theatre,
Sacrifice, Ritual, és The Transformative Power of Per-
Jformance cim( munkdiban a szinhdzi teret egy alap-
vetSen limindlis szféraként értelmezi, amelyen beliil
az identitds és az identitdsvaltds dramatizdlédik a
néz8 szdmdra egy limindlis teret nyitva meg, amely
lehet8séget nytjt szdmdra, hogy kiilonbzd identi-
tdsokkal jdtsszon, és arra bdtoritja, hogy véltozdst
eszkozoljon. (Fischer Lichte igy egyik irdsdban igy
fogalmaz: ,,Habdr a liminalitds a ritusok kontextu-
sdbdl nét ki és fejlodort, semmilyen oka nincs annak,
hogy ne alkalmazhatndnk a szinhdzra vonatkozdan
is, még akkor is, hogyha a szinhdzar nem azonositjuk
a ritussal”).

Szinhdz — Ritualé

A szinhdz és ritudlé kapcsolatdnak aldtdmasz-
tasdra tobb kutatds rdmutat. Jane Ellen Harrison
egyik jelentds irdsdban fejtette ki elméletét, misze-
rint a szinhdz eredete a ritus. Ennek aldtdimasztdsd-
ra az istenség haldldrdl és Gjjésziiletésérdl alkotott
elképzelésre hivatkozik, amelyet James G. Frazer
az Aranydg cim( konyvében dolgozott fel. Frazer a
midsok dltal gy(jtote gazdag etnoldgiai anyagra visz-
szanyulva azt az elméletet 4llitotta fel, hogy az ilyen
jellegli haldl- és vjjdsziiletés-ricudlé minden kultd-
raban elterjedt volt, és igy egy univerzilis ritusrdl
van szo.

Harrison egy Dioniiszosz eltti ritudlé devéeelé-
bél indul ki, amellyel a tavasz-daimént, az évszak-
istenség egy fajtdjdc tisztelték. A dioniiszoszi ritudlét
ennek megfelel8en az 6si tavasz-daimén-ritudlé le-
4gazdsdnak tekini.

A 19. és 20. szdzad forduldjdn a szinhdzi ritus az
eléadds kozosségre vonatkozo, a kdzdsséget tdmoga-
t6, és mindenckel8tt megteremtd formdjdnak szd-
mitott. Ebbél kézenfekv8nek tlinik, hogy egy olyan
szinhdz, amely meg tudja alkotni szinészek és néz8k
egységét, és {gy timogatni tudja egy Gj kozdsség 1ét-
rejoteét, ritualizdcidt visz véghez, mivel a szinhdz és
ritudlé hatdrait kivdnja megsziintetni.

Olyan kivél4 szinhdzi személyiségek, mint Max
Reinhardt a Salome, az Elektra, az Odipusz kirdly,
és az Opreszteia, és Vaclav Nizsinszkij: Sacre du
Printemps koreogrdfidja valdban megprébélta a te-
4trdlis és ritudlis elemeket sszekotni.

A 60-as évek szinhdzi el6addsai a kovetkezdk-
ben hasonlitottak a korai idék ritusdhoz: a sziné-
szek vad és intenziv médon jétszottak a testiik és
a felhaszndle tdrgyak, illetve anyagok (ami valami-
lyen formdban mindig szemét: sdr, roncs, zaj stb.)
veszélyes és rombol6 haszndlatdval. A kozonség, tu-
lajdonképpen mondhatjuk, hogy egy érthetetlen ri-
tusra emlékeztetd 8rjongd pusztitds tandja volt. Az
eldaddsok rokonsdga a ritusokkal a kévetkezdkben
nyilvdnul meg: a kifejezésre jutd tartalom a tudat-
alatti mélyérdl fakadé és hatdrokat 4tlépé.

Mindez a késébbiekben, a 70-es években egy
kibirhatatlan rendszer ellen irdnyulé vak ldzadds
formdjdban jelenik meg. A rendszer itt egy tdrsadal-
mi, szellemi, gazdasdgi egész, ezért kétségbeesett, re-
ménytelen és vak a l4zadds. Ugyanakkor a rendszer
elleni l4zad4s a rendszerben valé élet szerves része.
Ezért jelentkezett a 70-es évek kozepén ez a moz-
galom pontosan a fiatalokndl, akik a tdrsadalomba
val6 belépés (egy hatdrvonal dtlépése) elStt dlltak és
ezért lett beléle olyan gyorsan divat.

Koz6sség — Kommunikdcié — A szinhdz
kommunikécids szerepe a modern
tarsadalomban

A szinhdzrdl mindig azt dllitottdk, hogy kozds-
ségi miivészet, abban az értelemben, hogy erede-
ténél és nyilvidnos bemutatdsdndl tobb részevevét
taldlunk. De tulajdonképpen mi az, ami kollektiv
ebben a mivészetben? Ha valami kéz6s, akkor ko-
zolhetd. Ha a szinhdzi alkotds alkot6i valamikép-
pen megosztanak valamit, akkor az tovdbbithaté a
kozonségnek, hogy koz-jévd vélhasson. A mi nyil-
vénos birtokbavétele, befogaddsa, ugyanakkor egy
kozlési (kommunikdcids) aktus igazoldsa. Még ha
kiilonfélék is vagyunk, a nyilvdnosan bemutatott
mil birtokbavétele és feldolgozdsa minduntalan
emlékeztet arra, hogy kdzdsen birtokolunk valamit,
van benniink kdzds vonds, de korldtozott ideig.

A szinhdzat dltaldnossdgban jellemzi ez a koz-
lési (kommunikdcids) aktus-mindség. Ugyanak-
kor megfigyelhetjiik, hogy nem egyetlen kommu-
nik4ciérdl van sz6: a beszélt nyelv, a megalkotott
kép, a megszerkesztett rajz, a fény és hang design-ja,
a szinpadi mozgds, a koreogrfia vagy tdnc, a multi-
média-kivetitések — mind kiilonboz8 szintd vagy ti-
pustt kommunikdcidt vezetnek be. Ezek el8zetesen
elgondoltak, megszerkesztettek annak érdekében,
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hogy bizonyos eltervezett sorrendben és adott idé-
tartam alatt toreénjenek, amelyrdl mi részvételiink
aktusa elétt semmit sem tudunk, raciondlis és az
érzelmi f6léte. Most minden egy mdsik mez8be
transzferdlodik; a reflekedlds mezeje ez, a sajét ma-
gammal folytatott kommunikdcié jrakonfigurdlja
a miivet. Az idé-tényezd itt igen lényegessé valik,
akdrcsak minden mds kommunikdciés folyamat-
ban. Az 6rém, az élvezet rovid ideig tart; a fdjda-
lom, a szenvedés hosszasan.

»A szinhdz és annak kommunikdcidja a kizisségel
ckképpen egy korldtozott ideji interakceid, de az emlé-
kezet relaltroaktiv mitkidésével, amelyben az affektiv
a szellemi tamasztékdvd vdlik”. Valdjaban az ,ize-
net” — a m, az el6adds — iddbeli kozvetitése az a
tevékenység, amely nemcsak részvételiinket igazol-
ja, hanem a megélt tapasztalat kommunikdtordnak
statusdt is.

A szinhdzi esemény tekinthet (tdrsadalmi)
kommunikiciés tipusnak is, ugyanakkor pe-
dig (mvészi) kommunikdcids gyakorlatnak is. Ha
e kommunikdciés tipus esetén a cselekvés magja,
sajdtossdga ,az audiovizudlis mozgdsok osztentativ
Jfelmutatdsa” a test mozgdsai 4ltal, a kommunikdcids
gyakorlat esetén ,ezeknek a mozgdsoknak a bemuta-
tdsa, valamint a testek interakcidja, amely képessége-
ket drul el és kreativitdst nyilvanit meg, inmagukban
is szimbolikus aktust képeznek”?

Kiilonss, és ugyanakkor paradox az a tény, hogy
huszonét évszdzados, dokumentdle fenndlldsa 6ta
a szinhdz tovébbra is két gondolkoddsi irdnyzat és
akadémiai vizsgdlédds kozotd vita terepe: az egyik
azt 4llitja, hogy a szinhdz eredete a ritudléban gyo-
kerezik, pontosabban az Athénban iinnepelt Nagy
Dioniiszidk ciklusdban (mindezt részletesen kifejtet-
tem a fentiekben), tehdt az eldaddsban. A mdsik pe-
dig azt 4llitja, hogy az eredet az irdsban keresendd,
az {réstudds és az irdsban valé kommunikdlds magas
szintjének kdszonhetben, amely nyilvinvalé vole a Kr.
e. VL. szdzadban. A szinhdz eredete f6lotti vita jelleg-
zetességeinek ma is van megfeleléje, a szinhdz mint
szoveg vagy mint eldadds vitatott fogalmainak elére-
torésében. Patrice Pavis, a francia szemioldgus maga is
megdllapitja a két szinhdzszemlélet egytittélését: a szo-
vegkdzponti (amely szerint a szveg a szinhdzi gya-
korlat ,, kizpontja’) és a szinpadkdzponttl szemléletét
(amely az el8adds fogalmdt, a szinpadot juttatja ér-

2 Marian Popescu: Szinhdz és kommunikacié. heep://
www.jatekter.ro/?p=10246

vényre). Mindkettdre igaz, hogy adott idészakokban
jobban kibontakoznak, de sosem szimultdn médon.

A modernitdsban ezt az ellentétet f8leg az élet
minden terilletére rdterhel6d8 vizualitds tartja
fenn, amelynek kovetkeztében a szinhdz mint tdrsa-
dalmi kommunik4cié-tipus lassan 4talakul a min-
dennapi audiovizudlis technikdkon keresztiil olyan
miivészi gyakorlattd, amelyet az audiovizudlis szfé-
ra technoldgiai szintje hatdroz meg. A mult szdzad
nyolcvanas évei utdn ez a jelenség egyre nyilvdnva-
16bb4 vélt, és nehéz helyzetbe hozta a szemiotikd.
Ami addig szimbolikus diskurzus volt, fokozatosan
a virtudlis ritudléjavd valik, amely eltulajdonitja,
mids lécdllapotba utalja az emberi test szinpadi cse-
lekvését. Amilyen mértékben a szinhdzi esemény
mint mavészi gyakorlat megprébdl megszabadulni
a szinhdzépiilet kényszerétdl, épp olyan mértékben
mint tdrsadalmi kommunikdcié-tipus kisajdtitja
magdnak az Uj technoldgidk felségjeleit, hogy be-
vonja a nézdt a maga vizudlis hdztartdsdba: a néz
mint az el8adds ,,zandija” stdtus fokozatosan 4dtalakul
a néz8 mint ,,felhaszndld™vd.

Ebben az értelemben a szinhdzi technikdk,
akdrcsak a mivészi gyakorlat, a nyilvdnos kommu-
nik4cié mddozatait formatdljak a ,szinpadi” hatds
elérésére. Eppen ezért, a szinhdz és a kommunika-
cié ma nem tekinthet8k kiilonb6z4 diszciplindknak
vagy kiilonbéz8, és csak aleatorikusan dsszekapcso-
16d6 tevékenységi teriileteknek, hanem két kon-
vergens sorozatnak, amelyek egy interdiszciplindris
mezd felé haladnak. Mindkettd aktora (szinésze)
ugyanaz: a spektakuldris kommunikdcié embere.
(Ldsd a részleteket Popescu okfejtései kdzoet!).

Amint mir emlitettem a bevezetémben, ez a
dolgozat csupdn olyan témdkat értint, amelyek bi-
zonyos mértékben kozelebb vihetnek egy mélyebb,
részletesebb majdani elemzéshez, melyben ki tu-
dom fejteni a szinhdz szerepét a kultira kdzvetitésé-
ben, a kézosségek kialakitdsdban és formaldsiban, a
szinhdz hatdsdt a kozéletre, a politikdra.
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Osszefoglalds

A néz8 t6bbé nem fiktiv fogalom, hanem ele-
ven erd! — Erwin Piscator

A szinhdz tdrsadalmi, politikai valamint kézos-
ségformalé szerepe, mindez a néz8 szempontjabdl
vizsgilva.

Mit értiink az alatt, hogy a kiiszobfézis
performativitdsa?

Révid értekezés a ritus és a szinhdz mélyreha-
t6 szimbolikus jellegének hasonlésdgdrdl. Hogyan
valésulhat meg egy szinhdzi eseményen az egyén
egyik dllapotbSl mésikba, egyik identitdsb6l a md-
sikba valé 4tmenetele, mindezzel egy limindlis teret
nyitva meg, mely lehet8séget nydjc a kiilonbozd
identitdsokkal vald jatékra.

Abstract

The viewer is no longer a fictitious concept,
but a living force! — Erwin Piscator

Theater’s social, political and community-
building role, all examined from the the viewer's
perspective.

What do we mean when we talk about the
performativity of threshold passing?

A short thesis about the similarity between
ritual’s and theater’s profound symbolic nature.

How is it possible on a theatrical event that an
individual transforms (passes) from one state to
another, from one identity to another and thus a
liminal space opening up, offering the opportunity
to play with different identities.
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Sélyom Barbara

A KONTAKTUSHIPOTEZIS ELMELETE ES MUKODESE EGY SVAB-MAGYAR FALUBAN

A kontaktushipotézis elméleti kerete

A szocidlpszicholégidban az el8itéletek és szte-
reotipidk feltdrdsa, megértése és elemzése mindig is
kozponti helyet foglalt el. Ennek kezdete az 1920-
as és 1930-as évekre tehetd, de meghatdrozd, az
alapfogalmakat és jelenségeket feltdréd Adorno (et al
1950) és Allport (1954) kényve volt. Mig Adorno
a tekintélyelvli és el8itéletes személyiség kutatdsdt
foglalta 6ssze és megkozelitése személyiségkdzpon-
ti volt, addig Allport a mindennapi megismerési
folyamatok szerepét hangsilyozta az el8itéletek és
sztereotipidk kialakuldsdban és fennmaraddsdban.

Téménk szempontjdbdl els6ként a csoportiden-
titds fogalmdt, annak kialakuldsdt, jelentéségét kell
tomoren dsszefoglalnunk (Sélyom 2014). Eniink
fontos részét képezik azok az aspektusok, amelyek
azokbdl az ismeretekbdl, érzelmekbdl tdplilkoznak,
amelyek a sajdc csoportunkra vonatkoznak, a mi
csoportunkhoz fliz6dnek, hiszen az egyén identi-
tdsa — a tdrsas identitds elmélete szerint — a sajdt
csoportbdl szdrmazik. Ennek alapjdn alakul ki ben-
niink, hogy miben hasonlitunk, és miben kiilon-
béziink a sajét csoportunkon beliili tagokedl. Igy
egyéni identitdsunkban a sajit csoportunk gondol-
koddsmddja és értékrendszere is benne van, illetve
mivel mi is a csoport része vagyunk, a mi egyéni
identitdsunk is alakitja és meghatdrozza a csoport
normdit, vélekedéseit. Az egyéni és a térsas identitds
kozote tehde kdlesdnhatds 4l fenn, és ez érvényes a
sztereotipidkra és elSitéletekre is: az egyéni el8itéle-
tek és sztereotipidk hatnak a csoport el8itéleteire és
sztereotipidira, és a csoport el8itéletei és sztereoti-
pidi is hatnak az egyéni el8itéletekre és sztereotipi-
dkra. A csoportunkhoz tartozds érzésée két tényezd
hatdrozza meg: az egyik, hogy magunkat az adott
csoport tagjaként hatdrozzuk meg, a mdsik, hogy
mds személyek az adott csoport tagjaként hatdroz-
nak meg minket. Szdmos pszicholdgiai, szociolégiai
és szocidlpszicholdgiai kutatds tdmasztja ald, hogy
csoportidentitdsunk jelent8sége abban 4ll, hogy sa-
jat csoportunkat, a csoport egészét szdmunkra 1é-
nyeges szempontokbol mindig magasabbra értékel-
jik, mint az 8sszehasonlitds szempontjabdl fontos
kiils§ csoportot vagy csoportokat. A csoporttag szd-
midra pedig abban 4ll a csoportidentitds jelentdsége,
hogy sajét, egyéni dnbecsiilésiinket f6ként abbdl a

csoportbdl szérmaztatjuk, amellyel azonosulunk,
amelynek tagjai vagyunk (Turner — Oakes 1986).

Mivel érdekeltek vagyunk sajét csoportunk
sikereiben és elfogultak vagyunk vele, ezért a cso-
portok kozdtr versengés alakul ki. Ez a versengés
vezet a csoportok kozdtti konfliktushoz. A mdsik
csoporttal szembeni negativ sztereotipidk és eléité-
letek, elfogult itéletek, esetleg ellenséges magatartds
a tobbségi csoport részérdl a sajit csoport dominan-
cidjdnak fenntartdsdra szolgdlnak. Amikor azonban
a csoportok érdekei 8sszeillenek vagy kiegészitik
egymdst, akkor a tolerancia, a méltdnyossdg és a ba-
rdtsdgossdg, a bardtsdg érvényesiilnek (Fiske 2006;
Koviécs 2010).

A csoportkézi konfliktusok csokkentésére tbb
elgondolds, megfogalmazds is sziiletett. Sherif (1980)
a ,folérendelt cél” elméletében hitt, a ,,kontaktushi-
potézist” Allport (1954) fogalmazta meg, Adorno
(1969) a kritikai gondolkoddsra és az autondmidra
nevelést szorgalmazta. Ezek az elgondoldsok ma is
alapvetdnek tartott szocidlpszicholdgiai javaslatok.

A kontaktushipotézis

A kontaktushipotézis elmélete szerint a csopor-
tok kozotti megkiilonbéztetés hozza létre a mésik
csoporttal szembeni torzitdsokat és a sajdt csoport
irdnti elfogultsdgot, a sajét csoport feléreékelésé.
Ha ez a hipotézis igaz, akkor a tagok kozdtti in-
terakci6k, kontaktusok, kézvetlen kapesolatok ré-
vén csokkenthetd az el8itélet, a sztereotipizdlds, a
diszkrimindcié, és névelhetd a rokonszenv. Minél
gyakoribbak és rendszeresebbek a kapcsolatok a
csoportok tagjai kozott, anndl kevésbé fognak szte-
reotipidkban gondolkodni és elditéleteket tdpldlni
egymdsrol. Ez azért lehetséges, mert a megismerés,
az ismerkedés révén csokken a mésik csoport tagjai-
val kapcsolatos szorongis, félelem, t6bb informdcié
lesz réluk, megvaltozik a mdsik csoportrdl alkotott
kép. Ezenkiviil a kontaktus noveli az empdtidt a
midsik csoport helyzetével kapcsolatban és néveli a
bizalmat irdnta (Tausch — Hewstone 2010).

Onmagdban azonban maga az interakcié nem
feltétleniil csokkenti az el8itéleteket, csak abban
az esetben, ha négy feltétel teljesiil (Siklaki 2010):
a résztvevd felek egyenld stdtusziak; a felek egy-
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midssal egylitemikdddek; kijelolik kozos céljaikat
intézményes tdmogatdst is kapnak a sajit csoport
részérdl, illetve a tdérvények és tdrsadalmi normdk,
szokdsok részér8l. Ha azonban a felek kiilonbsz4
poziciékban, stdtuszokban és szerepekben taldlkoz-
nak, akkor ez az el8itélet megerdsodéséhez és elmé-
lytiléséhez vezethet. Ilyen esetekben el8szor magit
a konfliktust kell kezelni és csak ennek sikere utdn
képzelhetd el véltozds az attitidok szintjén is. Vagyis
a kontaktushipotézis azt jelenti, hogy a kiilonbsz48
csoportok tagjai kozdte a kapcsolat csak megfeleld
koriilmények kdzoet csdkkenti a csoportok kézot-
ti elbitéletet és ellenségességet. Pettigrew (1998)
tovibbfejlesztette és Gjrafogalmazta a klasszikus
kontaktushipotézist. A négy feltétel mellé megfo-
galmazott egy 6tddiket is: a helyzet tegye lehet6vé a
résztvev8k szdmdra a bardtsdg kialakuldsdt. Ugyan-
is szerinte a kontaktus akkor igazdn hatékony, ha
hosszti tévi és lehetévé teszi a csoporthatdrokon
4tnyulé bardti kapcsolatok kialakuldsét.

Az asszimildcidra valé torekvés mindkée fél ré-
szérfl segiti az egyiittélést. A tdrekvés mellett azon-
ban a kisebbség és a t8bbség tagjainak fizikai kozel-
sége és az id6, mint tényez8 is nagyban kozrejdtszik
a csoportok koztti kapesolatok javuldsdban, a békés
egylittélésben. A fizikai kdzelség nem csupén a tdvol-
sdgban mérhetd egymds melletti élést jelenti, a min-
dennapok egyiittélését, hanem azt is, hogy az adott
kisebbség mennyire illeszkedett mdr be a befogadé
tdrsadalomba. Az asszimildcié mértékével egyenes
ardnyban nd a kélcsonds megértés, az elfogadds is.

A kett6s identitdsok elfogaddsa révén is csokken-
nek a csoportok kozotti elditéletek, hiszen ebben az
esetben a sajdt csoporthoz tartozds veszit erejébdl és
jelent6ségébdl, illetve a kereszt-kategorizdcié miatt
ugyanazok az emberek a mdsik csoport tagjaivd is
vélnak. Ez a kett8s kot6dés a kiilsé csoport irdnti
tolerancidt és empdtidt is jelzi (Crisp 2010). Egy
magyar interetnikus vizsgdlat azt mutatja (Balas-
sa — Kovdcs 2010), hogy az etnikailag vegyes la-
kéhelyeken nagyobb valészintiséggel alakulnak ki
személyes kapcsolatok az ott él8 csoportok kézott,
de maga a lakdhely kozelsége, a mindennapi kozos
tevékenységek is csdkkentik a negativ attittidoket,
mir a kdzds egyiiteélés is elbitélet-csdkkentd hatd-
st. Disszertdciémmal kapcsolatos empirikus kuta-
tdsomban én is ezt tapasztaltam.’

1 Disszerticiémat a Budapesti Corvinus Egyetem
Térsadalmi Kommunikdcié Doktori Iskoldjiban irom,
jelenleg doktorjeldlti stdtuszban vagyok. Disszertdciém
munkacime: Hdzassdgi mobilitds — Hdromgenerdcids
hdzassdgi mobilitdsvizsgdlat Dunabogddnyban.

A kontaktushipotézis egyik fejleménye a
kiterjesztettkontaktus-hatds (Wright 1997), mely
szerint az a tudds, hogy a sajit csoporttdrsaink szoros
és j6 kapcsolatban, akdr bardti viszonyban vannak
a kiilsg, ,ellenséges” csoporttagokkal, még tovdbb
segithet csokkenteni a kiilsé csoporttal szembeni
elitéleteket. Ennek valdszintileg az az oka, hogy
csoporttdrsunk ilyetén viselkedése egyfajta normdt
mutat, példaképp szolgil, hogy miként viselked-
jink a mdsikkal, informéciét nydjc arrdl, hogy a
miésik fél mégsem olyan ,rettenetes és fenyegets”
rank és sajdt csoportunkra nézve, mint gondoltuk.
Ennek hatdsdra mér kevésbé negativként djradefi-
nidljuk a csoportkézi viszonyokat, elgondolkodunk
sztereotipidink érvényességén.

Asszimilacié és kettds identitds

Nézzitk meg a kontaktushipotézis jelenségét
a svab kisebbség és a magyar tobbség viszonylatd-
ban. Disszertdciémmal kapcsolatos kutatdsomban
foglalkoztam a tdbbség-kisebbség kapcsolatdval, a
kettejiik viszonydnak feltdrdsdval is (Sélyom 2004,
2014). Konkrétan egy Pest-megyei faluban, Du-
nabogddnyban vizsgdltam a svdbok és magyarok
interetnikus kapcsolatait. Itt azonban meg kell
jegyezni egy fontos tényezdt: Dunabogddnyban
a svab kisebbség van tobbségben, vagyis a svdbok
tobb generdcié 6ta tobben vannak, mint a magya-
rok.?

Azt tapasztaltam, hogy a kutatott svéb lakossdg,
a kisebbség kettds identitdsi. Egyszerre svdbnak és
magyarnak érzi magit, egyszerre svabként és ma-
gyarként hatdrozza meg magit, egyszerre svabként
és magyarként létezik. Elsajétitotta a szdmdra leg-
sziikségesebb, legalapvet8bb ismereteket ahhoz,
hogy biztonsdggal, talélési stratégiaként részt ve-
gyen a tobbséggel, a magyarsggal folytatandé
kommunik4ciéban. A szdmdra hasznosithatd, kény-
nyen beépithetd és elfogadhatd elemeket dtvette, és
bizonyos alapelvdrdsoknak felel meg. Identitdsdnak
megdrzése érdekében legfeljebb a kettds identitdsra
hajlandé, a teljes homogenitdsra, a teljes asszimil4-
cidra, 6nmaga feladdsdra nem.

2 Magyarok alatt a nem svdbokat értem. A nem svdbok
majdnem mind magyarok, kis ardnyban taldlunk a
faluban szlovikokat és szerbeket. A falu lakéi is svibokrél
és magyarokrél beszélnek, pontos etnikai hovatartozdst
nem emlitenek, mindenkit magyarnak tartanak, aki nem
svab.

Kulttra és Kozosség
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A kontaktushipotézis elmélete és mitkidése egy svdb-magyar faluban

A tdrténelem folyamdn a svdbokat, mint cso-
portot, etnikumot erészakosan asszimildltdk. Példd-
ul megkdvetelték tdlitk, hogy a lehetd legrévidebb
iddn beliil a t5bbségi magyarok értékeit dtvegyék,
mikézben a magyarok még hosszd tdvon sem tet-
ték magukévd a svdb mentalitdst. A magyar nyel-
vet meg kellett tanulniuk, hogy tanulhassanak,
dolgozhassanak, ahhoz, hogy karriert épithessenek
még neviiket is magyarositaniuk kellett. Katona-
ként is magyarnak tartottdk Sket, ha sziikség volt
rdjuk nem szdmitott, hogy svdbok. Ennek ellenére
a svébok mindent megtettek identitdsuk megerd-
sitése érdekében, ezzel egyidejileg az asszimildcio-
nak sem tudtak ellendllni. A mdsodik vildghdborut
megel8z8en a falu zdrt kozdsséget alkotott, ami
meghatdrozta a csoporton beliili és csoportok ko-
zotti viszonyukat, kommunikicidjukat. A szigorti
normakévetés volt jellemz8: meghatdroztdk, kivel
hogyan lehet és kell viselkedni, kivel lehet széba 4ll-
ni, kivel lehet hdzasodni, kivel jatszhatnak és kivel
nem jitszhatnak a gyerekek, kivel lehet szérakoz-
ni, kinek lehet udvarolni, kivel milyen hangon kell
beszélni, ki melyik kocsmdba jérhatott, ki hol iil-
hetett a templomban. Nehezen tlirték az idegenek
beszivargdsdt a faluba, ahogy ma is az 8slakos svdb
csalddok koziil tobben rossznéven veszik a til sok
sidegent”, a mds telepiilésrél beksltozéket. A szi-
gort normdak id6vel lazultak, bizonyos tdrténelmi,
politikai és tdrsadalmi események hatdsira — pél-
d4ul a misodik vildghdbord, az 1947-es kitelepités
és betelepités, a mobilitdsi lehetdségek megjelenése
(iskoldztatds, munkahelyi ingdzds, vegyes hdzassdg)
— a tradiciondlis értékrend felbomlott, az eredeti
etnikai tuddskészlet, az 6nbesoroldsi tdmpontok
érvényiiket vesztették, és mindez hozzdjérult az
asszimildcié kibontakozdsdhoz. Ma mdr a falu nyi-
tottabb, befogadébb, de még ma is érezhetd, hogy
az Bslakos csalddok csak bizonyos mértékig engedik
kézel magukhoz a faluban él6 idegeneket. Most is
sokat tesznek svdb identitdsuk meg8rzéséért, svdb
nyelviikket ugyan mdr elveszitették, de bizonyos
csoportnormdikat, értékeiket meg tudedk tartani,
amelyek egyfajta identitds-bdzist jelentenek, a tal-
élés egyik pillérjét. Kezdve az anyaorszdggal vald
kapcsolatok Gjjdélesztésétdl, a svdb iinnepek és
helyi svdb szokdsok fenntartdsén és a német nyelv
intenziv oktatdsan keresztiil (a faluban nemzetisé-
gi 6voda és német nemzetiségi iskola miikodik), a
zene- és tdncokratdsig, illetve szdmos zenekar és ko-
rus, valamint nemzetiségi civil szervezet miikodésé-
ig bezdrdlag. Az asszimildcié még nem fejez8dotee be
és a helyi svdbok nem is akarjdk, hogy teljes mér-

tékben befejez8djon. A bogddnyi svdbok asszimil4l-
taknak mondhatdék, magyar nemzeti identitdsuk is
van, ugyanakkor etnikai identitdsuk is megmaradt.
Magyarorszdg a hazdjuk, de megtesznek mindent
etnikai kultdrdjuk megdrzése érdekében. Prébdljdk
megtartani az egyensulyt két identitdsuk kozote — ez
alatt azt értem, hogy az asszimildci6 és az etnikai
talélés kdzote egyensilyoznak, laviroznak.

A kompromisszum, az asszimildcié mint meg-
oldds egyben a kettds identitdst jelenti. A kettds
identitds tehdt egyfajta vdlasz a svdb identitdst ve-
szélyeztetd elemekre, jelenségekre, folyamatokra, és
az dnmegtartds mellett a csoportok kozotti konf-
liktusokat is csokkenti. Ebbél a kettds identitdsbél
kovetkezik, hogy amikor a svdbok magyarként ha-
tdrozzdk meg magukat, akkor a magyarokkal szem-
beni negativ sztereotipidk és attit(idok veszitenek el-
{tél8, becsmérld, kizdré jellegiikbél. Az interetnikus
kapcsolatok sordn szerzett tapasztalatok, az ezekbdl
levont kovetkeztetések, az érzelmi befolydsok, az
asszimildcié visszahatnak és meghatdrozzdk a két
etnikum viszonyit.

Diszkrimindci6, el8itéletek és sztereotipidk

Bindorfter Gyorgyi kutatdsa szerint (2001) Du-
nabogddnyban a svdbok és magyarok kozote éltek
egymds irdnt elditéletek, de a svdbok etnikai diszkri-
mindcidjdra csak a médsodik vildghdbortit kévetden
keriilt sor. 1945-ig a svdbok és a magyarok egyiitt-
élése konfliktusmentes volt. Egyfajta sorskozosséget
alkottak, mignem elkezd8dtek a szdmukra negativ
politikai doéntések végrehajtdsai. A magyarok Sket
tették feleldssé a médsodik vildghdbordért, blinba-
kokkd, dldozatokkd vdltak. Blinhddniiik kellett va-
gyonelkobzdssal, interndldssal, munkaszolgdlattal,
kitelepitéssel, idegenek betelepitésével, a magyar
dllampolgdrsdg elvesztésével. Mindezt igazsdgtalan-
nak és érthetetlennek tartottdk, hisz 6k jé dllampol-
garok voltak, szorgalmasan, hatékonyan dolgoztak
amidta csak itt éltek és katonaként is védték a hazi.
A svabok ellenszenve pedig leginkdbb azok felé a
magyarok felé irdnyult, akik a kitelepitett és/vagy
osszekoltoztetett svdb csalddok hdzait elfoglaledk és
elvették teljes vagyonukat, illetve a reformdtusokat
és a telepeseket sem szerették. A szlovdkiai magya-
rokat tették meg minden baj forrdsdnak, a béinbak
szerepét rdjuk hdritottdk.

A diszkrimindcié az 6tvenes évek elején-koze-
pén szlint meg, ami maga utdn vonta az egyenld po-
zici6ju érintkezések lehetdségée, és megnyilt az Gt az
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asszimildci6 felé. A tdrsadalmi mobilitds, a kooperd-
cid, az elkiiloniilés megsziinése és megsziintetése, a
mindennapok egyiittélése, a falun beliil végzett ko-
z6s munkdk, szomszédsdgok, vegyes hdzassigok ré-
vén kapcsolatba keriilés, a kozés ,,bogddnyi tudat”
kialakuldsa mindkét fél esetében pozitivan befolyd-
solta a kolcsonos éreékeléseket. A kélesonds meg-
értés és elfogadds nétt, az elditéletesség megsziint,
jelenleg sem egyéni szinten, sem csoportszinten
nincsen a svibokkal szemben eléitélet és diszkrimi-
nécid. A svabokkal kapcsolatok sztereotipidk ugyan
fenndllnak, de ezeknek nincs jelentdségiik, sét, a
svébok biiszkék ezekre a jelzdkre (példdul takaré-
kossdg, fukarsdg, gyarapodds, puritdnsdg, kemény
munka). A magyarokkal szemben is vannak még
sztereotip megjegyzések (példdul lustdk, rendetle-
nek, nemtoréddek), de ettdl fiiggetleniil teljesen el-
fogadtdk egymdst a svdbok és magyarok. Természe-
tesen vannak a faluban olyan egyének, akik nem igy
gondoljdk és mind a mai napig neheztelnek a mésik
csoport tagjaira vagy konkrét tagjdra, olyanok, akik
nem tudnak megbocsdtani a multban térténtekért.
Adott falubeli problémdkkal és vitdkkal kapcsolat-
ban is felmeriilnek sztereotip megjegyzések, morgd-
sok és zsortolédések, de ezek nem tartoznak a tudo-
mdnyos értelemben vett el8itélet és diszkrimindcié
kategéridjaba.

Kutatdsaim alapjin azt mondhatjuk, hogy a
svédbok és a magyarok kozott [étrejov8 mindenna-
pi kapcsolatok gyarapoddsdval és erdsodésével, az
egyiittélés hatdsdra csokken az elditélet. Stdtuszbe-
li nagy kiilonbségek nincsenek a faluban, a mésik
egylittm(ikodésére mindkér fél szdmithat, kozos
céljuk a békés egymds mellett élés. Az intézményes
feltételek is teljesiilnek, hiszen mind a torvények,
mind a tdrsadalmi normdk segitenek egymds meg-
ismerésében és elfogaddsdban. A svdbok elismerik a
magyarokat és a magyarok is a svibokat. Ez mind-
két etnikum 6nbizalmdt erdsiti, kapcsolatukat szo-
rosabbi teszi.

Az fent emlitett négy feltétel mellett az etniku-
mok segitségére volt még a kozds vallds is. A své-
bok a katolikus vallds hivei, ha egy nem svib is ezt
a valldst gyakorolja, az mdris egy 1épés, kozeledés
a svabok felé. Régebben — a mésodik vildghdbort
eldtt — a helyi magyarokat a helyi svibok felekezeti
alapon kiilsnboztették meg. Megkiilonboztették a
reformdtus magyarokat — 8k kisebbségben voltak a
faluban, a tobbség katolikus mind a mai napig —
a falun kiviili katolikus magyaroktdl. A katolikus
magyarokkal hitben azonosak voltak, gy inkdbb
elfogadtdk 8ket, mint a reformdtusokat, vegyes

hdzassigok esetén is engedékenyebbek voltak, ha a
svab katolikus félnek magyar katolikus pérja lett. A
kornyékbeli falvakbdl érkezett magyarokat azonban
nem szivlelték.

A szdrmazds és a német nyelv ismerete is ko-
zelebb hozza a feleket egymdshoz, de ezek csak a
kozépkort és a fiatal generdciékban tudnak érvé-
nyesiilni, hiszen az a generdcié, amelyik elséként
kényszeriile megismerkedni a mdsik csoport tagja-
ival, még nem beszélte a mdsik nyelvét és szdrma-
zdsuk sem volt kdzds. De az 8 gyermekeik — ha a
bogddnyi 6voddba és iskoldba jirnak — mdr megta-
nulnak németiil és a nemzetiségi iinnepeken is részt
vesznek, a zeneiskola révén pedig a zenei élethez is
tudnak csatlakozni. A megnovekedett tdrsadalmi
mobilitédsi lehet8ségek miatt, a vegyes hdzassigok
elterjedésével mdr kozos csalddrol, kdzods szdrmazds-
6l is beszélhetiink, és ilyen kériilmények kozote,
ilyen feltételek mellett bardtsdgok is kdnnyen kiala-
kulnak a csoporttagok kézott.

Fontos tudnunk, hogy Dunabogddnyban nin-
csenek olyan kulturdlis kiilonbségek a svdbok és
nem svdbok kozdtt, amelyek lehetetlenné tennék,
vagy nagyon megnehezitenék kapcsolataik kiépité-
sét, illetve amely ellenségeskedést szitana. Ilyen erds
elkiildniilés taldn sosem volt, komoly ellenségeske-
désrél nem beszélhetiink. Naluk a tudatos és nem
tudatos kiilonbségtevést, az elbitéleteket sosem a
kulturilis szokdsokban valé eltérés valtotta ki, ha-
nem a mentalitdsbeli kiilonbségek, a sajét tulajdon
— itt nemcsak anyagiakra kell gondolni, hanem szel-
lemi tulajdonra is — féltése és dvésa.

Az oda-vissza hatis

Ahogy més kutatdsok is igazoltdk (Bower 2009),
a dunabogddnyi esetben is ldttuk, hogy nemcsak a
személyek kornyezetének etnikai osszetétele van
hatdssal a személyre, hanem forditva is: a személy
is befolydsolja kornyezetének 6sszetételét. Ha az
azonos csoportba tartozdk nyitottak, érdekl6ddek,
bardti vagy rokoni kapcsolatot alakitanak ki a mésik
etnikummal (példdul a vegyes hdzassdgok révén), a
tobbi csoporttdrs is hajlamos igy tenni. Mintaként,
példaként értékelik ezeket a cselekedeteket és visel-
kedést, mindez hosszii tdvon a kzdsség zdrtsdgdnak
olddsdt, az elfogaddst jelenti. Ezért is tapasztaltam
azt kutatdsom sordn, hogy a svibok ma mdr nem
alkotnak olyan zdrt kozosséget, mint a mdsodik
vildghdbord eldtt. Ma mér nyitottabbak, nemzeti-
ségi Osszejoveteleiken szivesen ldtnak idegeneket,
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Sélyom Barbara

A kontaktushipotézis elmélete és mitkidése egy svdb-magyar faluban

nem svabokat is. Eleinte kényszerbél, torténelmi,
politikai és tdrsadalmi nyomdsra nyitottak, ma mar
onként. A befogadds, az elfogadds iddvel enyhiilt,
ma mir a falu nyitottabb, tolerdnsabb.

Osszefoglalds

A tanulmdnyban egy szocidlpszicholégiai hipo-
tézis, a kontaktushipotézis jelenségét jdrom koriil
és mutatom be miikodését egy svab-magyar etnikai
osszetételll falu példdjén keresztiil. A kontaktushi-
potézis szerint a kiilonbdz8 csoportok tagjai kdzott
a kapcsolat, az interakcié megfelel§ koriilmények
kozote csokkenti a csoportok kozotti elditéletet
és ellenségességet, csokkenti a sztereotipidkat és a
diszkrimindciét. Ahhoz azonban, hogy ez kiala-
kulhasson, bizonyos feltételeknek kell teljesiilniiik:
a felek egyenld stdtusziiak legyenek, kozos céllal
rendelkezzenek, egyiittm(ikddjenek, intézményes
tdmogatdst kapjanak és bardtsdgot is alakitsanak ki
egymdssal, mert ez biztositja a hosszt tdvii eredmé-
nyességet. A kolcsénds asszimildcidra torekvés, a
fizikai kozelség, az id8 is segitenek egymids elfoga-
ddsdban és az egyiittélésben. Ezek a feltételek telje-
siilltek a dunabogddnyi svdb és magyar etnikumok
esetében. Az 8 esetiikben , segitségiikre” voltak még
tdrsadalmi és politikai folyamatok, a katolikus vallds
és az id4vel kotelezd tananyaggd valt német nyelv.

Abstract

In the study I present a hypothesis of social psy-
chology, the contact hypothesis and I highlight its
operation through a Swabian-Hungarian ethnic vil-
lage as an example. The contact hypothesis suggests
that the contact, the interaction between members
of different groups, in appropriate circumstances
decreases prejudice and hostility between groups,
reduces stereotyping and discrimination. However,
it is to be successful, certain conditions must be
met: the parties should be of equal status, should
have a common goal, work together, receive insti-
tutional support and friendships with each other,
since long-term effectiveness can be achieved this
way. Pursuit of mutual assimilation, physical prox-
imity, time can also help to accept each other and
to adopt coexistence. These conditions have been
met in the case of the Dunabogddny Swabian and
Hungarian ethnic groups. Also contributed to the
success social and political processes, the Catholic

religion and the fact that German language became
part of the curriculum.
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A.GERGELY ANDRAS

KUTATASETIKA ES ET(N)IKAI KUTATASOK — HIANY, AVAGY LEGITIMITAS?

(FELKOR-iV A HOLOKAUSZT-KUTATASOK KORUL IS)

Téji és népcsoport-kultirdk elemzd megkoze-
litésében, kisebbségkutatdsban és kulturdlis milid-
kutatdsban megannyi szakember érintett, érdekelt
vagy bevont. S ami rendszerint koriilveszi 8ket, az
a csondes értetlenség, ,light-os” kdzony, tétova el-
fogadds vagy még vonakodobb elismerés. Igy van
ez szocioldgussal, tdrsadalomlélektandsszal, kortdrs
néprajzossal, kulturdlis antropolégussal egyardnt,
ha oly terepre merészkedik, vagy olyan témakort
vélaszt, ahol a kérdései kevésbé fontosak, mint az
yadatkozld”
tény, mint képzet, impresszi6 vagy emlék, értelme-

vélaszai. Az ,,adat” — mely épputigy lehet

zés vagy leiré bemutatds... —, hidba is ,objektiv”,
szitkségképpen kériilveszi a szubjektivitds az értel-
mezésben, a megértd befogadds terén, az §sszegzd
,raldtds” vagy eredményfelmutatds dolgdban, vagy
pusztdn mér a kdzlés tovdbbitdsakor is. Szubjektiv
tehdt az, amit a ,szerz8i En”, a kutatéi érdekls-
dés, a megértésre elszdnt kérdezdi attitdd kozvetit,
s mindig szubjektiv is marad, amig nem csupdn
szdraz ,adat-talicskdzdsra” vetemedik, hanem osz-
szefiiggések megldtdsdt, viszonyok megnevezését,
kapcsoléddsok varidcidit adja kozre sajdr hangjén.
A sajit hang egyben lehet persze a kérdezetteké, a
megfigyeldé, az értelmezéé vagy elbeszéléé is — s
épp igy lehet (kell is legyen) a befogaddé, olvaséé,
tovdbb-értelmezéé. Hol ,vész el” akkor az ,0bjckti-
vitds” latszata? Mitdl marad hiteles mégis, ami letér
a kutatéi hipotézisek dnigazoldsos atjarol, melynek
kanyarulataiban az interpretdcié szerzéje mdr nem
maradhat képes arra, hogy befolyds nélkiil kérdez-
zen, beldtdsok és ,,dekddolds” nélkiil vegyen 4t koz-
léseket, tobb menetes értelmezésekben taldlja meg
a nyilatkozd, a kérdezett vélekedésének lényegi tar-

talmait, konzisztencidjdt, belsd osszefiiggés-rendjét
:

Lehet-e, és szitkségképpen lesz-¢ a felfedezd és
kérdez8 valamely leleplezd szerepkor részese? Lesz-e
kém is, ha az kell, vagy tudésit6, ha annyi is elég,
esetleg csupdn egy késziil§ fotéalbum élményme-
séléje, képaldirdsok formdldja? S ha lehet hivatdsos
értelmezd, elfogadjdk-e tdle az impresszidt, az intu-
iciét, a futd benyomdst, a megfigyeldi szerepvisel-
kedést, az egyéni ténust dsszegzést? Lehet-e érdemi
részteriiletet vélasztani Uigy, hogy az ne hasson 4t ro-

kon teriiletekre, no meg: ha mdr felgy(ilt megannyi
adat adatra halmozva, Gjabb adat (esetleg ,mdd-
szertan”, metodika) befér-e a kutakodds egészébe,
mint olyan komponens, amelyet maga a kutaté ad
hozz4 a beldtdsok egészéhez...? Hisz van a kultd-
rakutatds mellett miivészet-, vizudlis és irodalom-
antropoldgia is, pedagdgiai vagy pszicholégiai is,
mégpedig anélkiil, hogy létiikk indokaként kényo-
rogniiik kellene az akadémidk befogadd gesztusa-
iért. Ha e teljességgel ,puha’ tuddsteriiletek nem
szorulnak immdr az inklizié megengedd 4tkaroldsi
mozdulatdra, miére is kényszeriilne maga az ,anya-
teriilet”, a kulturdlis antropoldgia egész komplex
tematikus kore a bebocsdttatdsére dcsingdzni ...20 A
kutatdi kulcskérdések! egyike tehdt valdszer(isithe-
t8en vagy mindenképpen az: legitim mivolta van-e
egydltaldn a kutaténak, s ha van, miképpen jir ez
etikai kotelezettséggel is a tuddsok pantheonjdnak
vagy a kutatdk versenyistdlléjénak résztvevdi és
aktorai szdmdra.

Alapkérdésem, melyet a rokon teriiletek kutatéi
is osztanak: vannak-e kulcskérdések a kutatdsetika
terén, vagy csak régen megkovesiilt és dllandésult
kérdések léteznek? Vannak-e ,kulcsok” a kulcskér-
dések tuddstdrdhoz? Miképpen lehetnek/keletkez-
hetnek a kiilonbdzd ,-16gidk” (mint kulcsra zdrt
sajdtlagos tuddsok) a megismerés ,szolgdlatdban™
Lehetséges-¢ olyan kulcs, mely minden zdrhoz
ytaldl”, vagy ez csupdn ,dlkulcs” lehet, mely min-
den problémdhoz a felszinen kapirgdl, egyszertibb
zdrszerkezetet mozgatva, de a titkos tuddsok zdr-
jai ellen esélyteleniil? S vajon mennyiben pusztdn
médszertani kérdés a ,feliilnézeti” etika a tdrsada-

Jkibontdsa” az  ELTE
Térsadalomtudomdnyi Kardnak  konferencidjira
(Kulcskérdések a tarsadalombutatdsban — Etikai dilemmadk.
2011. méjus 26-27.) készitett ,PPT-cl8addsnak”, mely
rovidebben hangzott el A kutatdsetika, mint az etikai
kutatdsok hidnya: a besigd, mint ,felfedezé” cimen. (Az
utébbi alcimbél ebbe az {rdsba csupdn aprébb részlet
keriil be, de a kutatdi szerep és az etikai dilemmdkkal
Osszefiiggés drnyaltabb  taglaldsa folyamatos szakmai

1 Irisom egyik

onreflexié tdrgya lehetne. Ehhez kivdl kozelités Lajos
Veronika szdmos irdsa a t6bb szintd és tobb helyszint
etnogréfia véltozatairdl, pl. Lajos 2013).
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Kutatdsok — felfogdsok — alkalmazdsok

lomkutatdsban (a tényorientdcidk terén), avagy
mind problémdkat rejt a ,beliil- és kozelnézeti” eti-
ka (mdsként: az értékorientdciék) parhuzamos léte?
Inkdbb szolgil-e ,,objektivitdst” a tudomdnymetria
mércéjével mére kvantitativ sémak, étikus képzetek
(4tldthatdsdg és dtfoghatdsdg) eszkoztdra, avagy a
»koédok kulcsa” éppen a pragmatikus tudds és virtu-
4lis kozhaszon mellett is pdrhuzamosan létez nar-
ratfv, émikus, élménykozeli szférdban keresendd?
Episztemoldgiai kérdés-e a ,kulcsok kédjdnak” vi-
szonya (a kutaté és szerepld kozotti interakeid/pro-
jekcid ténye), avagy mindezt elfedi a pragmatikus
haszon vitatottsiga, mint a kutatdsetika problémdja
a részteriileteken (pl. a fejlesztésantropoldgia, poli-
tikai antropoldgia, turizmus, mivészet, pedagégia,
okoldgia, kulturdlis 6rokség stb. tuddstdrdban)?
Hogyan alakul a térsadalmi tévolsdg(ok) — csoport-
kapcsolatok és hatalom, kutatdsi tévolsdg és kuta-
toi tdvolsdg — viszonyrendszere a relativ relevancia
mentén, s hogyan alakulnak 4t e tdvol(i)sdgok az
aldzat fennsége és élménye mentén?

A kutatdsetika a kulturdlis antropoldgia histori-
kus dimenziéjéban részint klasszikus, részint dtme-
neti érdk, majd modern és posztmodern kérdésfel-
tevések (fordulat a nyolcvanas években) mentén is
rendezhetd viszonyrendszerbe illeszkedik, s ennek a
felel8sség és feleldtlenség mentén tovabbi dimenzi-
6iis nyilnak. Van-e a résztvevd megfigyelés ott, ahol
a titok, a rejtekezd ismeret, a féltenivald infé lako-
zik? S lehet-e a megfelelési normdk és a leleplezd
tigyek viszonydban normativ elem, tovdbb4 miként
példézhatd a kutatdsetika a felel8sség normdjdval? A
tdrsadalomismereti kutatdsok mai felel8ssége, el8jel-
z8 kotelezettsége mentén, a nyilvdnossig és szakma-
isdg dlddsdval/dtkdval, a tévedés jogdval és esélyével,
a valtozatds normdjénak jelenlétével, a feed-back
maximdjdval, végs6 soron tehdt a megismerés fe-
lel8sségével hogyan és kik foglalkoznak a kortdrs
kultirakutatdsban ...? E kérdések koriil jarok az
aldbbiakban, sétdlésan, rdérds érdeklédéssel, onref-
lexival is, 4m ugyanakkor mintegy ,kihangositva”
az etnikai és kisebbségi kultiirdk kutatdsdnak etikai
dilemmdit. Csakis arra kérem az Olvasét, tartson
velem ebben a kisebb szakmai tdrdban, s timasszon
kételyt 4llitdsaim elé, értelmezze 4t a vdlaszaimat is,
ha gy hozza kedve! S ha siirg8sebb, pontosabb,
pragmatikusabb vélaszra vdgyik, akkor ne rostellje
letenni ez irdst, melynek nem célja ,mindent job-
ban tudni”, csupdn beldttatni, érzékiteni probdl
olyan problematikdkat, melyeket ritkdn oszt meg
kutaté a kisebbségével, tudomédnyos ember a kérde-

zettjével, s tudomdnyteriilet a tuddsszocioldgia vagy
a megismeréstudomdnyok hiveivel.

Retorikai fordulat, avagy tébbszinterii
megismerés?

A konvenciondlis etnogrifiai kutatds, néprajzi
adatgyijtés vagy demogréfiai cenzus felvétele olyan
eszkdzok, melyekkel folkloristdk, néprajzkutaték,
falukutatok vagy szocioldgusok is ésszerlien él-
nek. A fészerepld legtobbszor a helyi tdrsadalom
tagja, él6 ,adatkdzl8”, ki mintha Barték Béldnak
énekes asszonyai, mintegy ,4dtad” bizonyos tudést,
gondjaiba ajdnl helyzetismeretet, koriilrajzol té-
.., sajat
ténusban, egyéni hangfekvésben és frazirozdssal.

nyeket vagy sugall értelmezésmdédokat

Erre minimum vélasz a kutaté (amdgy szakmai
szinten nemegyszer tiltott és nehezményezett)
vallomdsossdga lehetne, de ez rendszerint elmis-
misolédik, elmarad, vagy ,lényegtelenné valik”. ..
— mérmint jobbdra azok szdmdra, akik a kérdezés
sjogdval” érkeznek, s tovahussannak rovidesen. Az
antropolégus-etnolégus résztvevd megfigyelés, az
antropolégus/,bennsziilétt” viszony, a kutaté sze-
repe, a reprezentdcié mdédjai mind olyan problé-
mék, amelyekkel a kultiratdreéneti, szubkulttra-
vagy kisebbségkutatds bdrmely dganak miveldje is
folytonosan szembesiil. A kulturdlis antropolégus
Bogldr Lajos a braziliai indidnok kutatdsdrdl vall
ekképpen: ,Nem adatkdzlének, hanem beszélge-
tdpartnernek kell ket tekintenem”.? S teszi, tette
ezt kutatdsok tucatjaiban, életiija mintegy hat-
vanévnyi terepjdrdsai sordn. Kérdései és szakmai
vélaszai is tal vannak azonban az indidn kultdrdk
tapasztalati tuddsdn, igy azon is, amihez a titkok
felismerése és a kulcskérdések megfejtése vezet:
yAzt szoktam mondani, hogy nekem mindig kell
egy kulcscsomd, tehdt nincs egyetlen kulcs, amely
minden zdrat kinyit. Az csak dlkulcs lehet. Ha
tobb kulcsom van, akkor prébalkozhatok, és taldn
ki tudom nyitni...” Ki-, vagy megnyitni is csu-
pan azt lehet, akivel sok id8t t8ltiink, sok bizalmas
helyzetet éliink 4t, partnerként viselkediink, s azzal
Lnyitjuk meg” (értelemszertien, idegen ellenében) a
z4re vildgdt, hogy a magunkébdl is legaldbb annyit
tdrunk elébe, bizalmi viszonyra épitjitk a kapcso-
latot és ezt nemcsak 4llitjuk, meg is tartjuk ezt az
acticdot. Hatvdnyozottan igy van ez, s igy kell len-

2 Beszélgetés Boglar Lajos kulturdlis antropoldgussal.
Az interjut készitette: Borgos Anna. Magyar Tudomdny,
2002/9:1236.
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A.Gergely Andrds

Kutatdsetika és et(n)ikai kutatdsok — hidny, avagy legitimitds?

nie a Holokauszt-kutatdsok, a ttlélék vallomadsai,
az emlékez8k narrativdi esetében.

A moédszer(tani) kérdések tehdt részint mdr
onnantél kezdve ,kulcskérdések”, amikortél a
kutatds vizidja megfogan. Kérdés marad, hogy
elég-e a kulcsproblémdk kérvonalazdsa, a lénye-
ges problémdkhoz van-e kényvtdrnyi ismeretiink,
fol tudjuk-e adni a strukeurdlt interjukban elére
elgondolt tematikdt s alkalmazkodni meriink-e az
eldtanulmdnyokban nem szerepld akut kérdések
fontossdgdhoz, jelentéségéhez. E téren a mindenfé-
le ,-16gidk”, melyeknek sajdt mddszertani vonzatai
és értelmezései titkai vannak, szolgdlhatnak segit-
ségként is a kutaték, mint ,kulcskirdlyok” szerepei-
hez. Az antropoldgiai vizsgdlddds ezért is nem élhet
az yalkules” alkalmazdsdval, akdr annak 4rdn sem,
hogy nem jut be a kulcskérdések helyi birodalméba.
De ugyanakkor nem is tudhat ,kulcskirdly” lenni,
minden problematikdra egyardnt reflektdlni, vagy
sematikusan kezelni azt, amihez nincs médja empi-
rikusan koézelebb keriilni. A Holokauszt-ttlélékkel
folytatott intim interjuk készit8i is beszdmolnak
errdl a szitkségképpeni mdssdgrol, tdvolsigrdl, meg
arrdl is, miként lehet tillendiilni ezen a megisme-
rési akaddlyon, életdt-interjus szerepkiilonbségen. ..

Kérdés mdrmost: szimpldn modszertani kér-
dés-e, ami kulcskérdés? Ha egy helyi kozosség
megértéséhez kulcsprobléma a szegénység, az agrar-
gazdasdg lehetetlensége, az etnikai csoportkuledrdk
el-nem-ismerése, a kisebbségi jogok hidnya, a helyi
hatalom tdlstlya..., akkor a ,mddszer” ehhez iga-
zitandd. S lehet, épp a mélyebbre pillantds, vagy a
szélesebb horizont segit 4tldtni egy résztéma ,egye-
temesebb” vélaszait, mondjuk egy temetési ritus és a
haldlrél valé tudds viszonyrendszerét, egy vaddszati
eszkoz diszitésének és a helyi mitikus tuddsnak kap-
csolatait, amihez mdr metodikdt lehet mozgésitani.
Konvenciondlisan e téren egyetlen dlldspont lehe-
tetlen: a kulcskérdések és a médszer dsszehangoldsa
Hfeliilnézeti” képpé alakitva, melynek kutatdsetikai
vonzatai is vannak. A ,feliilnézeti” etika a tdrsada-
lomkutatdsban (a tényorientdcidk felé vezetd titon)
kényelmes megoldds, de nem ,igaz”, nem ésszeri,
vagy legaldbb csak részkérdésekhez vezetd, az ant-
ropolégusok 4ltal nem respektdlt pozicié. Ehelyett
a ,beliil- és kdzelnézeti” etika (az értékorientdciok
vildga) vilik konstruktivabb hatdssd. Aki tgy kivdn
l4tni, mint a helyiek, s id8vel 4ddtja-vallja is a lo-
klis néz8pontot, taldn szdmos mds kutat$ szemé-
ben nem is képviselhet ,tényszeri” beldtdst, s ez-

zel a tény-orientdlt kutatdsok legitimitds-normdjdt
dllitja fel. Ezzel szembedllitva viszont: a ,beliil- és
kiviilnézeti” képek ardnya, mint megkiilénboztets
jegy és hitelesség-teszt 4ll el8ttiink, az éreékorientd-
cid magdbdl a tényvildghol nézve pedig kétségkiviil
hitelesebb, mint a tdvolnézeti, ,dtlagold”, dsszevo-
né, sematizdlé. Epp ezért: a kultdrakutatdsban rej-
16 kulcskérdés nem mddszertani, hanem morilis,
kutatdsetikai problematika! S8t, épp ettdl érvényes,
nem pedig az adatmennyiségtdl, a rdldtds ,objek-
tivitdsdtdl”, a tdvolsdgtartds hidegségétdl, avagy az
intuicidkedl elidegenitett alapdlldstdl.

Kédok kulcsa, avagy megismeréstudoményi

alapkérdés

A dirsadalmi jelenségek megismerési igénye
nem ,kozigény”, nem tarthaté a nyilvdnossdg szd-
méra fontos tuddsteriiletnek. (Ugye, nem kell
jeleznem, hogy példdul a Holokauszt-kutatdsok
irdnti fogékonysdg, ,fogyaszt6i” vagy ,megrende-
181" igény jécskdn kisebb, mint a realitds-érzék és
igazsdgossdg-éreék felmutatinak Snjelole kozegé-
bdl érkezd ismeret-igény... 2!) A szélesebb szakmai
korben azonban régtdl jelen van egyfeldl egyfajta
episztemoldgiai irdny, mely a kulcsproblémdk ke-
zeléséhez igényli a tdrsadalmi és kommunikdcids
kédok, megéreési lehet8ségek, eltérd narrativak 6sz-
szegzésének vagy tipizdldsinak és e tipusok vélasz-
tékdnak felmutatdsdt is. Mdsik oldalon (végleten?)
ugyanakkor jelen van t8bbféle tudomdnymetriai
irdnyzat és cél, mely hajlamos kvantitativ sémdk
mentén rendezni, érikus képzetektdl fiiggetleniteni,
adatsorokba 4tkédolni a pragmatikusnak mindsit-
hetd tuddsok korée. .. Ennek virtudlis , kozhaszna” is
megvan, mivel az 4ttekinthetdség és ,kezelhet8ség”
dilemmadjdnak megolddsdt, dekddoldsit és dtprog-
ramozhatdsdgdt veszi kibontakozé lehet8ségnek.
Kédok és kulcsok, megismerési és megértési sémdk
tdjékdn ugyanakkor a kvantitativ és/vagy kvalitativ
adatkezelés metédusai (most a ,kevert mddszerta-
nokrdl" nem szdlva)? jellegzetesen eltérnek abban,
hogy a séma-formaldsi szdndék, a kutatéi intencié
és a kommunikdciés szféraban oly fontos felmutat-
hatdsdg egyszerre tartalmazza a felismerd-rdébredd

3 ldsd ehhez Dén-Nagy Ildiké — Géring Zsuzsanna
— Kirdly Gdbor — Nagy Bedta: Kevert mddszertanok
alkalmazdsa a munka—magénélet egyensuly kutatdsiban
(on-line: heep://www.kulturaeskozosseg.hu/index.
php?option=com_content&view=article&id=73&Item
id=78)
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intimitds és a kibeszélés felelésségée. Ide véve azt
is, hogy az élménykozelségre épiild émikus kozeli-
tésnél Shatatlanul ldtvinyosabb az étikus narrativa,
vagyis a kutatdsi eredmény performdlt valésigkénti
megmutatdsa. Itt a kulcs a megismerés ténye, a
kihangosithat$ tartalom és a felhaszndléi kor irdn-
ti bizalom tesztjével méricskélhetd — evidencidban
tartva (vagy rejtve akdr), hogy a hangosbeszélésben
nem érdekelt vallomdstevd (azaz: nem ,beszélgetd-
partner”!), a performdlt eredmény elérésében sem
érdekelt, vagyis kozlései is illendd szlirdn 4t érhetik
csak el az érdekl8dét. Ez intimitds-kéd hidnyossiga
ellenstlyozédik a vallomdsok mennyiségi mutaté-
ival, mikozben veszit maga a helyzet, a kozole és
megdrzendd tartalom is abbdl a lehetséges egyéreel-
miiségb6l, mely a megismerés mélysége elé emelke-
d6 fal méretében és vastagsdgaban fejezddhet ki. Ha
a kédole kozlések dlkulecsal is ,nyithaték”, komoly
esélye van a formalitdsoknak, felszinességnek, fele-
18sség nélkiili dltaldnositdsnak. ..

Szemben ezzel az adatjellegénél fogva kédokba
szorithaté és tdbldkba applikdlhaté kozléstipussal a
megismerés kodjainak mésfajta, specidlisabb ,kul-
csa” csupdn elbeszélhetd, tovabbadhatd, érzékeny
narrativdkban terithet8” vélfaja lehet hatékony.
Ha példaképpen (a Holokauszt-ttléldkkel készitett
interjik, vagy Holokauszt-emlékezetet 4polé ame-
rikai, magyar, olasz, izraeli nék vallomdsaibdl vetr)
narrativdk vezetik a megismerés igényldjét, rogton
fény deriil arra is, miként ,dolgozik”, hat, befolyd-
sol, ment és formdl Gjra a megértésben rejlé megis-
merés kddja, a projekcid, a narrativ levezetés, mint
hitelesités, vagy akdr a személyes élettt-interjikban
a belekérdezés/vallani hagyds metodikdja (a részle-
tekrél megannyi szakirodalmi irdnyzat vitdzik).

De annyi biztosan kihangzik ezekbdl a megis-
merésmodokbdl is, hogy a kulcskérdésekhez vezetd
»megismerési kulcs” sok esetben magdn a projekci-
4n 4t vezet, magukban a narrativakban rejlik, mint
az antropoldgiai értelmezések kozott is sok esetben.
A narrativa nemcsak a vallomdstétel egy(ik) form4-
ja, hanem a hitelesités médja is, mely szinte sem-
miképp nem illeszkedik a hasonld, mds vagy akdr
azonos keres6kédokra épiild kvantitativ kédok-
hoz, melyek mélyén (révén) épp a hiteles levezetés,
élménykozeli megformdlds hidnyzik a legldtvdnyo-

4  Példaképpen ldsd Petd Katalin, Pécsi Katalin, Szényi
Andrea, Louise Vasvéri, vagy Steven Sampson, Ilana
Rosen, Sonia Hedgepeth, Lenore J. Weitzman és mdsok
szakmunkdit.

sabban. Az émikus beldtds ugyanis nem csupdn a
projekcié és a kulesfogalmak kédja, hanem a hi-
telesités révén a felel8sségé is, mind az elbeszélf,
mind a kutaté oldaldn. Ekézben ugyanis mind az
interpretdld, mind a ,gy(jt8” valamiféle ,hdzi fel-
adatként” kapja, hogy a megértéshez és kolcsonos
beldtdshoz vezetd kommunikdcidban feleldsséggel
legyen jelen, kontrollt is gyakoroljon 6nmaga f5lott
és az értelmezni kész kutaté f6l6tt is. Amikor pedig
a vallomdsos kozlés médr 6nnon hatdrait feszegeti,
akkor keriilhet sorra a lokdlis érvényesség tesztje,
a visszaigazolds kornyezeti ténye, s ennek nemcsak
megléte, hanem értéke is. Tesztelni kell, mit szdl
értelmezésiinkhoz épp az, akitdl szdrmazé kozlésre
tamaszkodott elemzésiink..., s csak ezt kévetden
lehet megnyugtatéan nyilvdnossd, ami a kutatds
eredménye, kovetkeztetése.

A kédok kulesait prébélgatd, s a kulcsok kdd-
jait csak részben ismerd etnolégus éppen ekdzben
tudja/tudhatja tesztelni, mennyi a kommunikativ
racionalitds mértéke, s mik a tényezdi akkor, ha a
kozlésmddok személyesek, a befogadds esetleges, a
félreértések korszakosak is lehetnek. Kell§ heviilett
és elszdnt szakirodalmi hangoltsdg kell ahhoz, hogy
ennek esetlegességeit valaki kizdrni prébdlja, s ne ér-
dekelje a tévedés joga, a félrevezetés érdeke, a koleso-
nosen tesztelt ,elértés” (azaz jol megéreés) méreéke.
A kutatdsokban rejld, a megismeréstudomdnyokra
jellemzd narrativitds ugyanis épp korunk céltu-
datos és effektiv harménidkat keres¢ modszerta-
naiban kap mindegyre Kkitiintetettebb szerepet.
Persze, nem hagyomdny nélkiil... — ha nem is
tal direkeen, de anndl tobb respekeussal kapott
megismeréstudomdnyi aspektust a nyolcvanas évek
6ta Habermas modellezése, kinek kevésbé az adat-
sorokba szuszakolt kozlésmod lett f8 eszkdzévé,
ugyanakkor anndl hatdsosabb cselekvéstudomd-
nyi alapozdst forgalmazott. Szerinte (1981/1985)
ugyanis a térsadalmi koordindciét kétféle cselekvés-
tipus biztositja, amelyhez kétféle racionalitdskon-
cepcié kapcsolhat6 (azaz hogy mikor tekintjitk az
adott cselekvést raciondlisnak, mikor l4tszik meg
ésszerliségének oka és médja, miképp ldthaték ha-
tdrai és eredményessége): a célraciondlis vagy sikerre
orientdlt cselekvéssel szembedllitja a kommunikativ
cselekvést, melynek lényegée a kolesonds megéreés-
re valé irdnyultsdg és tdrsadalmi jellege adja. Eny-
nyiben az el8bbi lényege az optimdlis eszkdzkom-
bindcié megtaldldsa egy adott cél elérése érdekében
(ez a tipust cselekvés példdul munkavégzés, utazds,
eszkozkészités kozben jellemz8). A kommunikativ

Kulttra és Kozosség



A.Gergely Andrds

Kutatdsetika és et(n)ikai kutatdsok — hidny, avagy legitimitds?

cselekvés szitkségképpen a tdrsadalom tagjai/egyedei
4ltal kozosen elfogadott normdkhoz és értékekhez
igazodik, amelyeket a nyelv és a kultdra, normék és
értékrendek ,,puhdbb” vildga kozvetit. A cselekvé-
sek kolcsénos hatékonysdga és racionalitdsi poten-
cidlja akkor keriil felszinre, amikor ezek az értékek,
normdk, értelmezési mintdk megkérddjelezésre ke-
rillnek a pdrbeszédben/kélesonhatdsban résztvevd
felek kozote, és a felek rékényszeriilnek arra, hogy
kédjaikat, szdndékaikat, nézeteiket egyeztessék a
sz6banforgd kérdésekrdl, ilyen mddon keriilve ko-
zelebb egymds kolcsonos megértéséhez. Ezzel, vagy
ekozben ugyanis voltaképpen felismerik a kolcss-
nds megértés és a kommunikativ racionalitds erejét,
amely Habermas szerint a tdrsadalom egyik legfon-
tosabb koordindciés mechanizmusa.

Tehessiik hozzd: mert Habermas hdrom évtizede
gondolt valami alapozdt, még nem kellene minden-
re folhaszndlni, hitelesitésképpen bdrhol hivatkoz-
ni. De ami lényegesebb: az émikus, élménykozeli
pillantdsban, a tekintet irdnydban és széndékdban
nem csupdn a kérdezd vagy a vilaszadd projekcid-
ja van jelen, hanem mindkettejiik interkulturlis,
interaktiv kolcsonhatdsa is (a kutaté és az aktor
oldaldn is megjelenik a kozlés szdndéka, a vélasz
kiterjedése, az értelmezés szabvdnyossdga vagy spe-
cialitdsa, a tényadatok élményadatokkd formdld-
sdnak esetleges, de anndl meggy6z8bb formdja is).
Vagyis: a kommunikativitds ha nem is jirul hozzd
til direkten az adatfelhalmozdshoz (a fogalom no-
mindlis értelmében), anndl izgalmasabb haszna ér-
zékelhetd magdban az érrelmezésben. A pragmatikus
haszon vitatottsdga, helyettesithetésége, bévitési
vagy jelentésgazdagitdsi igénye parhuzamosan tgy
is megjelenik, mint kutatdsetikai kérdés, hiszen a
fejlesztés-antropoldgia, az akcionalizmus, az alkal-
mazdstechnikai kérdések (s8t maga az alkalmazott
antropoldégia mint 6ndllésule tuddsteriilet)’ érvé-
nyességét az alkalmazhatdsdg tesztjével szemlélik
midsok, de akdr az antropoldgia dgazatainak vélto-
zatait is mint felelés reflexiéval kib6viilt tematikd-
kat (politikai antropoldgia, military anthropology,
turizmus, mivészet, pedagégia, 5koldgia, kulturalis
orokség stb.) ugyanerre {télik a tdrstudomdnyok
képviseléi.

5  ldsd ehhez Biczé Gdbor vita-irdsdt, vagy a szakmai
vélaszok egy valogatdsit: http://www.maszol.ro/index.
php/kisebbsegben/20359-kisebbsegben-kivonatos-let-
erdei-emberek-a-kutatas-abbahagyhatatlan

A kommunikativitds, ha hangsulyt is kap idén-
ként egy-egy korszakosan megtjult vagy ujrafor-
mélt teriileten, mdr annyiban sem jdonatdj, hogy
régtdl fogva jelen van a kutatdsok vizidi, verzidi,
irdnyzatai mogote, kezdve az antropolédgia klasszi-
kusainak torekvései, orokségiik, mddszertani vagy
metodikai tradiciéik és a kapcsol6dd vitdk szdmos
forméja-id8szaka mentén: a kutatdsi terep ismerete
a tudomdny felé véllalt elkotelezettség volt mindig
mint alapmérce. Ehhez simule, ezzel keriilt konf-
rontécidba tobb dimeneti id6szak a megértésben és
kozlésben — példdul, mint a megértés/felmuratds
irdnti kotelezettséggel azonositott szerepvéllaldsa
megannyi kutatonak. Az mdr szinte csak megisme-
rés-moédszertani részkérdés volt (s maradt), hogy az
etnocentrizmus és objektivitds, a kdzlési hitelesség
és lokdlis érvényesség sziklaszirtjei kozote milyen
kontroll lehetdsége maradt meg a kommunikacié
kédoldja, deszkriptorai, dekddoldi, tovdbbértelme-
z8i, felhaszndléi korében. Ehhez csatakozott a ,,mo-
dern” kutatdsetika, a kollektiv (kisebbségi, perszo-
ndlis, kulturdlis, személyiségjogi) respekeus alapjdra
helyezkedve, s erre keletkezett vélaszként a ,poszi-
modern” verzid, ahol a kollektiv/szakmai normarend
mellett egyéni felel8sségvéllalds silya novekszik (az
antropoldgus, mint tutor, gondoz6, 6nkéntes segi-
t6, jotevs”, érdekkijard, héritd, network-menedzser
stb.), vagyis a multifunkcionalitds Gtjdn keriilt kép-
be az Gjabb kédok és kddfejtések megannyi véltoza-
ta, mint metodolégia, kultirakritika, kritikai méd-
szertan, kevert kutatdsmédszertan stb. Nem mintha
ezek immdr a kommunikativitdstdl tényleges (fold-
rajzi, téri) tdvolsdgban lennének, hanem mert maga
a kommunikativ kélcsdnosség szférdjdba is kozveti-
t8k, értelmezdk, felhaszndlék, szponzorok, hatdsé-
gok és szakmai ellenfelek egész siserahada kéltozott
be a kutatd és kutatott kozdtti intimitds lehetSségét
is megszakitva.

Kulcsérték, kozhaszon, tévolsdg és részvétel

~Midta a mindenség létezik, elkezdédirt a jelen,

és azt sosem érte utol a miilt,

és sosincs reményiink arra, hogy a jovér megkizelitsik”
(Weores Sdndor: Perneczky-interjd, 1966).

A kutatdsok kulcskérdései persze nem sziikség-
képpen tdbldzatokba rendezhetd adatok, mdr csak
a fennebb leirtak okdn sem. Annyi azonban tény-
szer(i vagy bizonyos, hogy a kulcskérdések kezelése,
folmeriilése és ,ki”tdrgyaldsa, id8szerlisége és folme-
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legitése nem kizdrélag a tematika problematikdjdval
4ll Ssszekottetésben. Vélekedésem szerint barmely
tematikus szempontkijeldlés, kutatéi pozicié meg-
hatdrozdsa, kulcskérdések keresése vagy definidldsa
mellett is minduntalan jelen van a tdrsadalmi jelen-
ségek leképezését véllalé magatartdsok legféképpen
etikai stdtusza — avagy mdsképpen szdlva a kutatds
etikai vallaldsa, ennek hidnya vagy elfogadottsd-
ga. Mert lehet-e etikai dvatoskodds nélkiil kutatni
mondjuk a magyarorszdgi szireket, muszlimokat,
zsidokat, afgdnokat, ukrdnokat, albdnokat, nigéri-
aiakat vagy szuddniakat? Lehet-e szimpldn etnikai
kérdést kredlni abbdl, ahogyan itt élnek, ahogy
hisznek, mozognak, dolgoznak, laknak, gyerme-
ket nevelnek, megélnek vagy migralnak, keresked-
nek vagy beilleszkednek? Ki kezeli majd szimpla
setnocentrizmusként” a kutatd pozicidjde, s ki ve-
szi j6l formdlt kémtevékenységnek az adaptdcios
stratégidk lefrdsdt, a hitvildg részletes bemutatdsat,
a kutatdi attitlid 6sszes f8kérdését és részvilaszar?
Lehetne-e, szabadna-e mindezek helyett ,pirézek”
kutatdsdra fokuszdlni inkdbb, ahelyett, hogy ,drul-
kodd” jegyeket és jeleket mutatna fol valaki is az
émikus kutatds eredményeként? Mert hd, jellemez-
heti akdr az antropoldgus-etnolégus-szocioldgus
kutatdét olyan kutatdi tdvolsdg fenntartdsa, amely
a vizsgdldddsban kutatdsi tdvolsdggd izmosodik
(étikus, émikus, statisztikai, demografiai, csoport-
kutatdsi, szocidlpszicholégiai, szubkulturdlis stb.
tartalmi eredendd szdndék nyomdn indult, de ,el-
hallds”, félreértelmezés formdr 81t végeredményt
felmutatni képessé véle utdbb, akaratdn kiviil is
kozéletet mozgatd hatdsegységgé...)?? Lehet-e ak-
kor kozelebb merészkedni a tdrsadalmi tdvolsdgok
leirdsdndl, ha a mdssdg illusztrdciéjavd vélhat mds-
fajta olvasatokban, ha magdra vonhat méltatlan
kozfigyelmet, ha iriigyként szolgdlhat alantasabb
indulatok szdmdra is...?

A kulcsfontossdgt éreékek megalapozott, kiter-
jedt szemléje sem menekedhet attél, hogy a sikeres
és érzékeny kutatds sordn ne csupdn a mentdlis-mo-
ralis kozhaszon szintje emelkedjék, de a tdrsadalmi
tdvolsdg(ok) éppigy vele novekedjenek, noha ez
nem volt sem szdndék, sem célzott kommunikicié
tdrgya. Az etnikai kutatdsok (nemcsak itt és ma,
hanem régtél és szinte mindenhol) a kutatdsetikai
felel8sséget is hordozzék, mintegy szdndékralanul
bar, 4mde felel6sen. Elmaraddsuk, rejtekezd helyze-
titk, hidnyuk is felel6sséggel jir (példdul az ismeret-
hidnybdl fakadd oktondisdgok oldaldn, a tudatlan
indulatok tdjékdn, az elvont ,idegenként” kezelés

vehemens hatdsaképp...), de a kutatd felel8ssége
mir ott rejtdzik a kérdésfeltevések, a témavdlaszds,
a kutatdsi milid kivalasztdsa, a tematikai horizont
elgondoldsa tdjékdn is. A kutatdsra sem méltatott
tematika persze éppugy lehet iiriigye vagy tigye az
idegenséget elutasité kdzviselkedésnek, s lehet legi-
timél6ja annak, hogy nincs kell§ figyelem a meg-
nevezhetd tdrsadalmi csoport irdnt (tehdt ,szabad
a gazda...”), de a hidny még nem sziikségképpen
4rtalom is, csak esély arra, hogy a méskéntiség indu-
lati alapjai médsodlagos politikai iiriigyként szolgdl-
janak, s ne direkt uszitdsként. A kutatdsetika ezért
jobb lenne, ha azzal tudnd kezdeni: mit legitimal
maga a vizsgdlédds, mire vezethet a kérdez8skddés
és adathalmozds, kinek és mire lesz jo, ha a hidnnyal
nem legitimdlja az amugy is meglévd tdrsadalmi td-
volsdgokat..., vagy ellenkez8leg, ha érdeklédésével
kitiinteti, s ezzel legitim idegen(ség)-gytlolet tar-
gydva is teszi a mdssgfeltdrds sordn kivalasztotta-
kat. Jellemezheti a kutatdt a tudatos tévolsdgtartds
is (példdul mert pirézek voltaképpen nincsenek
is...), de a kutatds élménye és a kutatéi aldzat fensé-
gessége egylitt sem alkalmas még a védelemre is. A
relativ relevancia mindekdzben tévutakra vezethet,
a kutatds, mint ,objektiv” 1épték még drtalmdra is
lehet abban a kirben, ahol a megmutatkozis tigyes,
korreke, érvényes szdndékkal el6idézett tud lenni.
Amig a hidny, az ismeretek nélkiilézése még lehet
menedéke sokaknak, addig az esend§ résztvevd a
befogadd, a tolmdcs, a forditd, a titkrozést vallald
kozrem(ikdd révén ardnytalanul kiszolgaltatottab-
b4 vélik. Tapasztaltuk ezt kozvetleniil is, midén egy
kortdrs zsidésdgkutat6 csoport felmutatta korsza-
kos kutatdsi eredményét, koré gytltek a lapos in-
dulatokkal kozelit8k, s kérdésessé vélt az is, lehet-e
beszélni ,eredményekrSl”, vagy csak titkositott
kozlések lesznek (részben) elérhetévé a kérdezettek
érdekében..., védettségiiket biztositandé? Lehet-e
akkor a kutaténak tdvolsdgot tartania nemcsak a
kutatds tematikdjacdl, eszkdztdrdtdl, de magukedl
a kérdezettektdl, a tdrsadalmi értékekedl, s ennek
révén a tudomdnyos relevancidtdl, reflexiéktdl, vé-
laszoktdl és méskéntgondoldsoktdl is? Aki életvitel-
szerien mindvégig megdrzi a tévolsdgot a kutatds,
mint ,,objektiv érték” mibenlététdl, az a kuratdseti-
kai énreflexi6 4rdn voltaképpen ellapositja a meg-
ismer8i élményt, elnagyolja a kévetkeztetéseket,
mintegy ,félreforditja” a kdzvetlen kozléseket, dcér-
telmezi az aldzatos megismerés fokozatait, s részben
vagy javarészt j6 eséllyel elhallgatja a lényegi beldtd-
sokat is. A kulcskérdés ezek szerint mdr a tdvolsdg
és a részvétel intenzitdsa mentén is eld8l, mintegy
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rogvest megkérddjelezve az értelmezdi magatartds,
az onérdek kozlés, a kulcsra zdrt ismeretek felsza-
baditdsa szinte dsszes alapproblémdjit.

S ha fontebb megértd iizemmddban nyilat-
koztam Habermas komolyan kévethetdségérél,
szélhatok-e itt a raciondlis cselekvésre késztetd
kommunikativitdst puszta célraciondlissd lefokozd
sikerképességrél? Mert hdt, ha a teljes kozlésfolya-
matbdl épp a befogadéi oldal garancidi hidnyoznak
leginkdbb, akkor a kolcsonos megéreés csakis a ku-
tatds intimitdsai kozepette nyilvdnulhat meg, s épp
a megismerés tdrsadalmi jellege sériil durvdn ott,
ahol megértési-megfejiési kulcsaink hasznavehetd-
ségét nem a beldtds-rdébredés-feltdrds-megnevezés
célja és joga, ordme és kozhaszna engedi érvénye-
siilni, hanem ink4bb az elhallgatdsi spirdl kényszere.

Misképpen kifejezve: a megismeréstudomédnyok
tdrsadalmi szférdkban elért eredményei (a torténeti
idében mérve) régtdl fogva maguk eredményei,
szemléleti és mddszerbeli sajdtossdgai kozote tartjdk
szdmon a tévedés jogdt. Egyrészt a tudomény feldl,
melynek valamely dgazatdt és modszerkészletér al-
kalmazva mintegy projektdlhaté eredmények eléré-
se vélik esélyessé; mdsrészt az emberek/partnerek/
alanyok/adatkézlk feldl, kiknek részvétele sosem
volt kell8képpen honordlt, s ezért nem is érzik £6-
l6tte nagy sziikségét annak, hogy a mindenkor le-
hetséges ,legigazabbat” és legteljesebbet valljidk meg
a kutatéi kérdésekre adott vélaszaikban. A tévedés
joga igy kolcsénss, mondhatni kozos, de csakis
annak mértékében, ahogyan a lehetséges minden-
séggel Osszefiiggésben valamely rész-osszefiiggést
kiemel, valamind kérdésre valaszt keres és taldl. Be-
leértendd (szerencsés esetben, vagy kellgen harsiny
kutatdi szuverenitds feltételei kozott), hogy a kutatd
(és akdr kérdezettje éppuigy) fenntartja a korrekcid
mércéjével mérhetd ellenvéleményt, megerdsiti
barmely éllitdsa mogote dnreflexidjde, s biztosité-
kot kér vagy épit ki arra, véltozhasson a véleménye,
4talakulhasson kovetkeztetése, konstrudlhasson uj
koncepci6t, formdlhassa 4t hipotézisét és teoretikus
vélaszait.

Csakhogy: épp a kutatds, mint attit(id, a meg-
értés, mint folyamat, a beldtds, mint épitkezés
tliri a legnehezebben ezt a fajta ,sikamldssdgot”, a
nem-evidens evidencidk kozlését, a ,bizonytalan”
magabiztossigok forgalmazdsit. Ennek egyik elsd
fazisa az idbbeliség: egy kutatds limitdlt iddt kérhet,
megkezdeni és befejezni a tudomdnyos érintkezés

szabdlyaihoz tartozik, a visszatdncolds vagy az elbi-
zonytalanité konklizidk nem tartoznak a mérhetd
seredményesség” tartomdnydba. Meglehet8sen rit-
ka, hogy djrakutatdst engednek és finansziroznak
..., kivdltsigos helyzet hozhatja csak a ,retro” 4lla-
potdt, formdlis bézison kell nyugodnia a kontroll-
nak is, s aligha nyilik méd a folyamatkovetésre, a
véltozdsok regisztricidjdra is. Ez az iddbeli korld-
tossdg még ki is egésziil térbelivel: ami itt folismert
evidencia esetleg, amott mdr nem sziikségképpen
az (sbt: szitkségszer(ien nem az!); ami kicsiben ér-
vényesnek tetszett, kinagyitva vagy éltaldnositva a
legvalészertitlenebbiil sem az. S még harsdnyab-
ban megmutatkozik, hogy ami a szaktudomdny
terében ésszerli kovetkeztetés, az mdr a rokon tu-
ddsteriileten sem evidensen az, de még kevésbé az
a lokdlis nyilvdnossdgban, a tdrsadalmi térben, a
makrostrukedrdn beliil. S ha erre mint kutatdsi di-
lemmidra még rédpakoljuk a kutatdsi interferencidk
4ltaldban meglévd hidnydt, a tdrsadalmi tuddsterii-
letek kolcsonhatdsainak korldtossdgdt, akkor rdéb-
rediink, mennyire hidnyos a diszciplindk kdzorti
beldtdsok esélye, milyen csekélyke a visszahatds a
sterepre”, s mennyire esélytelen a megszolaltatot-
tak irdnti felel8sség fenntartdsa (avagy: leginkdbb a
[felelétlenség feleldssége lengi be a viszonyt, semmint
a korkorss védelem megolddsi képessége...). At-
meneti fizisban még taldn lehetnek kisérletek arra,
hogy leplezett formdban korrekcidk épiiljenck a
ykutatdsi eredmények” kozé, de ez sokszor puszta
szerz6i dilemma marad, nem pedig etikai alapdllds
véllaldsa. Atmeneti menedékként szolgdlhat, ha a
kutatd olyan testcselekkel él, mint a szakirodalmi
hivatkozdsok vélogatdsa, melyek szimbolikusan
megerdsitik ,igazdt”, kiszélesitik dllitdsainak terét,
egyuttal tévoli és ismeretlen kollégdkra kenik a
megéllapitdsok kockdzatdt ... — de ez nem is szava-
tolja eredend§ igazdt, nem is menti fol a visszakéz-
bél kapott ellenérvek hatdsa aldl.. ., legféllebb az il-
lenddség keretei kozé terelheti a mondandd hitelée,
az éltaldnositds révén dtfoghatja a logikai mezd szé-
lességét, s ldtszolag kovethetvé teszi vele a citdcidk
szokvdnyossdgdt, a normativ érvényességet, a kolle-
gidlis illend8séget, vagy a strukturdlesdg szépségével
segit elfedni a relativ igazsdg harsdnysdgdt. ,Midta a
mindenség létezik. .. sosincs reményiink...”.
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Megfigyel, értelmez, vidol ...2

»- . hincs megfigyelt megfigyeld nélkiil, ami nem egyéb
bandlis logikai kélcsénhatdsndl, mihelyst azonban
a valdsdgra vonatkoztatjuk, veszedelmessé lesz”
IDiirrenmatt: A megbizds — avagy a megfigyelék
megfigyeldjének megfigyelésérdl, 1986/

Diirrenmatt kisregénye kortdrsi kornyezetbe il-
leszkedd 4télést sugall, sarkigazsigokkal és irodalmi
intimitdst a képzeletvildg valdsigdba oltd débbe-
nettel, identitds-vdlsdgot megoldani prébdlé me-
részséggel. Minthogy meghatdrozé kerete és jelen-
tésrétegei kozel esnek ahhoz az értelmezési térhez,
melyben a megfigyel8k sosem énmagukban és én-
szorgalmukban 4llnak, az identitds-valasztds olyan
rétegeibe is becsalogat, melyekben az értelmezési
tér 6rokkon-6rokké relativ, hisz a megfigyelSket is
megfigyelik mindig, az egész folyamatra mintegy
ratekintd szaktudomdanyossdg még ezt is tovdbbi eti-
kai relativizdldsba vezeti 4t. Az a kdztesség, melyben
a megfigyeld is megfigyelt marad, nem mai kelet(i:
»a csdszdr szemel és fiilei” (mdsfél évezredes fogalom
lehet, az O-perzsa birodalom igazgatasi képviselSit
mér ekképp mindsitették, azutdn Diocletianus ta
a megfigyeldk jelentéseinek kozvetlen ellendrzését
is szimboliz4lé fogalommd erésbddétt), s ha erre
még rdrakédik a modernitds szerepe, mely nem az
elsédleges értelemben, hanem az ember, mint gon-
dolkodé 1ény absztrahdldsdra alkalmas felfogdsban
valamiféle 0j identitds-réteget képez, akkor végképp
kézélet-antropoldgiai alapképletté valik a kutatds és
a szaktudomdnyi legitimitds megannyi sajdtos vo-
nésa.’

Az a fajta kitekintés, amely a kutatd aspek-
tusdbdl a raldtdst és ,mindsitést” eredményezi, a

6  Mélté lenne a konzekvens értékelésre, de kir
lenne elsietni, oly mélyen tagolt jelentés-terek felé visz
az AnBlokk folyéirat 3., ,Megfigyelési” szdma (2009),
ahol nemcsak az iigyndkok kérdésének, a besugok
beszervezésének intézményesiilt rendszere tdrul fol,
hanem maga az antropoldégus kutaté mint kézléshordozé
és adatkereskedd is megmutatkozik Borsdnyi Ldszlé
egyedi histéridgjdban. O ugyanis az antropolégiai
kutatdsmédszertant nemcsak tanulta, oktatta, de
informatorként aktivan alkalmazta is, a kulturalis
antropolégiai perspektiva tehdt intertextudlis recepcié
viszonyrendszerébe keriilt dltala. Mint tigyndk taldn
méledbb sikerre is jutott, mint tanszékvezetd egyetemi
tanar... Mindenesetre azéta a kutatdsetikai kérdések nem
csupdn az irodalmi vagy tudomdnyos mivek imagindrius
terében megjelend tiineményeihez kapcsolédnak, hanem
a megértd lizemmad extrém varidcidihoz is.

kutatdsi projektek nem kis hdnyaddban hajlamos
retrospekciovd lenni. Tiikrdzvén valamely hipoté-
zist, majd tesztelvén ennek érvényességét a kutatdsi
folyamatban, végiil pedig elvezetvén az ,ott lenni /
itt irni” geertzi dilemmdjdig, valahol épp a megértés
vagy értelmezés folyamatdban vetit vissza jelentés-
tartalmakat, s ebbéli feleldssége a ,,soha t6bbé nem
bizonyithatd” rdébredések kozelébe vezeti 4dtlagos
esetben. Sem maga a kutatd, sem kutatott milié-
je nem tesztelhetd mdr ugyanabban a stdtuszdban,
ahogyan akkor ldtszott, amikor a kutatds zajlott, az
interakcidk éltek, a kérdések és reflexek, vilaszok és
szerepjdtékok vagy jétszmdk is éléek voltak. A tudo-
ményos réldtds, s mégannyira a ,be(le)ldtds” volta-
képpen egészen halovdny ceruzavondssal elvédlasztott
a megismerés és tudds mint hatalom gyakorldsdtdl.
Ha pedig ez immorilis, ha erkélcstelen hozama se-
giti privdt elényhéz, haszonhoz, hatalomhoz jutni
a kutatét, akkor pontosan az a tipust fejlemény
vérhatd, amely az ,iigynckbotrdny” szimptoma-
tikus esetében magdt a f8szerepld kutatét, mint
kémet, 4ruldt, besigét hozza helyzetbe. Ez a fajta
erkolestelen tudds — lett légyen akdrmily emberi
moédon szenvedelmes 4ldozat is a kutatd, s hivjdk
bar Borsdnyi Liszlénak vagy Radcliffe-Brown-nak
—, valéjdban a tudomdny- és ideoldgia-termel§ po-
zicié megszerzésének olyasfajta eszkdze, melynek
csereéreék-mivoltdtdl és gyarmatositdst el8segitd
hatdsdtdl a mésodik vildghdboru 6ta igyekszik meg-
szabadulni a szaktudomdny. Az ,erkélcstelen tudds”
mint uralmi eszkéz nemesak kolonizdl, kiszolgaltat,
4druba bocsdt, de kell6en rossz hirbe keveri magit
a kutatdre és diszciplindjdt is. Az immordlis bestgd,
aki egyben szenvedelmes 4ldozat is tud lenni, nem-
csak az tigynokbotrdny szerepldje, ,kiviildllé benn-
fentes”, hanem egy tdrsadalmi jelenség akrtora, aktiv
szereplGje és befolydsoldja is — ennyiben pedig mo-
rdlis l1ény nemkiilsnben. Ha ,émikus kém” lenne
csupdn, mint Borsdnyi az adott iddszakban,” akkor
a belsd elhdritds sem a szaktudomdny irdnt érdek-
18dne, hanem a megvésdrolhaté adatok szlik kore
irdnt, melyekrdl a felelds felderitd jéember valami-
ért nem gondolta, hogy ki/eladdsuk mordlis biin, s
nem szaktudomdnyi publikdcié része. A tudatosan
erkolcstelen eljérds azonban épp az informdcidk hi-
dnydt legitimdlja, s teszi oly kutatdsetikai kérdéskor
részévé, melyben az etikai kutatdsok hidnyai mdr
harsdnyak. Az erkolestelen tudds és az erkélestelen
bestgé (avagy, legyiink antropolégusok is: az infor-

7 Lasd Szényei lamds: Nyilvin tartottak. Titkos szolgik
a magyar rock kiril 1960—1990. Tihanyi Rév Kiadé, h.
n., 2005. 831 oldal.
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miciok specidlis felhaszndldsdnak intim piaci szférd-
jat miikodeetd attitlid) olyan szimptédma, mely pél-
daképpen Borsdnyi esetében nem csupdn a dunai
indidnok nagy vardzsléja vagy lantosa helyzetében
volt kritikdn aluli, hanem médszertani értelemben
is: a , feltlinést keriil§” megfigyeld, a megfigyelteket
megfigyeld megfigyelt (és megfélemlitett, megvdsd-
rolt) aktor térténeteként ugyancsak. Mint ,,émikus
kém” vagy gyarmatosité ligynok, felelds felderitd
vagy mordlis 4dldozat nem csupdn a hetvenes-nyolc-
vanas években jérult hozz4 a beliigyi nyilvéntartdsok
gazdagitdsdhoz, hanem amikor mindezt Szdnyei
kényve fotoképidkkal igazolhatéan nyilvdnossdgra
hozta, akkor sem lehetett rdkérdezni, mert ,dosz-
sziéja még aktiv” volt, vagyis folytatta a megfigyeldi
élettitjdt mindhaldlig. Felelds felderit8ként tehdt
mindennem( (szimbolikus és valdsdgos) kulcsok
birtokosa is volt, mintegy hivatdsos betdrd, kinek
vildgnézeti hangoltsdga a kutatdi szakmaképtdl
alighanem alapvetden eltért. Meghigyelt, rogzitett,
értelmezett, konspirdlt, deskripcidkkal gyarapitotta
a kutatdi szakma belsd képét, s ezzel egytttal vddolt
is, kiszolgdltatott is, részben megsemmisitett is. /Ki
tudhatja, hdny szakmai életiit szenvedte meg e dicsé
szemtanu élelmes jelenlétée ...2!/

Részleges méricskélés

A kutatdsetikai dilemma (mint etikai kutatdsok
hidnya is) itt most hdrom paraméterben &sszegez-
hetd:

a) Kutatdsetika az antropoligia historikus
dimenzidjdban

A klasszikus kutatdsetika id6térképén a terep is-
merete a tudomdny irdnt véllalt elkdtelezettséggel
mérhetd. Ehhez jon adalékként a kolonizdcids stra-
tégidk kiszolgdldsa vagy a primer megvésdrolhatd-
sdg példatdra (Radcliffe-Brown mint a brit katonai
térképészet munkatdrsa, avagy Napoleon Chagnon
mint az amerikai gydgyszerkisérletek megvdsd-
rolt tigyndke a Yanomami tdrzsi milidben). Ezt
az ,érintetlen” népcsoportokat feltdré megismerd
technikdt, mely kidrusithaté mivoltdban ténylege-
sen a szakma mordlis szégyenlajstromdt gazdagi-
totta, olyasfajta dimeneti iddszak képletei kovették,
melyek kozdtt az etnocentrizmus és objektivitds,
a kozlési hitelesség és lokdlis drtalomcsokkentés
esetei is gazdagon eldfordultak. E szakmai kutatd-
si térben az érvényesség sziklaszirtjei kozote helyée

keresd antropolégus részint a mordlis fenntartdso-
kat is beldtd szerzdi szerepkort volt képes véllalni,
részint pedig a maga jellegzetes ,etnocentrikussdga”
mentén hajlamos volt kidllni a ,terepért”, a kérde-
zettek stdtuszbiztonsdgdére, a retrospektiv hatdsok
csokkentésének felel8sségével. A, modern” kutatds-
etika a kollektiv és egyéni személyiségjogok alapjdn,
normativ intézményi és miikddési alapszabdlyok
mentén képviselte mdr azt az etikai kédrendszert
(ne menjek messzebb: az Amerikai Antropoldgiai
Térsasdg erkolesi kddexét kovetve), amely a kuta-
tds alanyait nem tdrgyaknak tekintette, hanem a
foledrds és megnevezés révén kiszolgéltatottsigba
keriil8 szereplék korének. A ,posztmodern” éra eb-
bdl adéddan mér egy kollektiv/szakmai normarend
ymellett-helyett” az egyéni feleldsségvallalds salydt
sem nélkiil5z4 éreékrendet vall, egyfeldl ,meta-ada-
tokként” a visszakereshetdséget és kozlésbiztonsd-
got is mérlegeld szemlélettel él, mdsfeldl a kurtatds
interaktiv részében annak folytonos egyeztetésével
is, mi és miképpen hat(hat) vissza a kérdezettre, aki
nem okvetleniil litja 4t vallomdsossdga minden ko-
vetkezményét.

b) Kutatdsetika a felelotlenség dtkdval

Misik, nehezen elkeriilhetd dimenzid, de épp
ezért mérlegelendd ténybeliség, hogy mintha nem
lenne kutatdsetikai ,kiisz6b” a megrendelt feltdrd-
sok pragmatikus szintjein... Mikozben példdul ko-
moly, szinte j kozjogi miifajja 1ép el§ a ,nemzeti
konzultécié” keretében elvégzett mentdlis/mordlis
padlds-soprés, a feltdré felmérések és kérddivek
kampdnyossdga értékeeleniti magit a megismerd
szandékort is. Ugy fest, mintha a térsadalomisme-
ret magaspolitikai feladattudatral tdrsulna, és eh-
hez alkotményossigi ldtszatot fenntarté szonddk,
kozvéleménykutatdsok, ,nemzetpolitikai” kdrképet
megrajzolni kész tdrsadalomismereti dllapotrajzok
keletkeznek, amelyek igazolni ldtszanak alkalmi po-
litikai célrendszert. Ennek is megvan a haszna: mint
kutatdsi-feltdrdsi {iriigyek, alkalmat adnak arra,
hogy ldtszélag semleges dlkérdésekre vélaszt kérd
pragmatikus politikai szdndékok érvényesiiljenek
(ne fussunk keresésiik kozben messzebb, mint a leg-
utébbi miniszterelndki magdnlevélig, mely ,nemze-
ti konzulticié a bevindorldsrél és a terrorizmusrél”
ténusban titkrozi az idegenbefogadds édllamiasitott
felfogdsmddjdt). Ezt a fajta immordlis tudat-gyar-
matositdst, mely vdlaszbunkévd erésitve tobb mint
megfélemlitd sszhatdst titkrdz, alighanem sok-sok
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év tdrsadalomkutatdsi gyakorlata sem tudja mord-
lis egyensulyba hozni majd. A tdrsadalomismereti
kutatdsok ilyetén erkdlcsbonté hatdsa nemcsak a
tdrsadalom Snismeretének és hatalom-képének 1j-
rafogalmazdshoz vezet(het), hanem bizonnyal koz-
rehat a kutatdsok mai felel8sségének, a nyilvdnossdg
el8tti kockdzatoknak, egytttal a mentdlis krizisdlla-
potok el8jelz8 kotelezettségének definidldsdban is.

¢) Kutatdsetika a feleldsség normdjdval

Mondjuk mésfél évszdzad tdrsadalomismereti
és kutatdstoreéneti képletei ma mér alighanem koz-
rehatnak abban is, hogy a nyilvdnossdg dlddsai és
4tkai ne legyenek puszta adminisztricids szempon-
tok, a személyiségvédelem pedig éppigy kurtatdsi
eszkoz lehessen, miképp a sajtdjogban vagy a hitel-
rontdsban univerzdlissd vdlé emberi jogi feltételek
egylittese. A tdrsadalomkutatds belsd normdjivd
vélt, alapszabdlydvd erésodéct immadr, hogy bdrmely
kérdezettnek joga és médja van az interaktivitds és
kommunikativ feltételrendszer alapjdn ugyanannyit
tudni a kérdez6rél, mint emennek a kérdezettrdl.
Mis, bdr kordntsem hanyagolhaté részletkérdés,
miként keriil széba és kutatdsi moral belsé terébe,
evidencidinak korébe a kélesondsség, miképp 4ll
mindkét félre egyformdn érvényesen, hogy a koz-
lési szinteknek megfeleléen mérlegelhesse szavait,
kozléseit, éreékitéleteit. E feleldsség kore immar
késztet és kényszerit is: nem csupdn azt kellene ku-
tatdsi tesztkérdéssé tenni, amelyre valamiféle vélasz
adhaté, hanem azt is, miképp szavatolhaté a vilasz
intimitdsa a felhaszndlds sordn, s megtarthaték-e
szakmai etikai normdk akkor, midén a kézgondol-
kodds tekintélyelviiségi 4titatottsdga nem serkenti,
hanem épp elnyomja a kutatdsetikai szakmai nor-
mdkat, nem elvdrja, hanem mell8zni prébdlja az
onreflexié tesztjét. Egykoron még szakmai mordl
része volt, hogy a kinyert tuddst 6sszegzd ismeret-
anyag nyilvdnos tesztje megtorténjen abban a ko-
zegben, ahonnan az informdcidk szdrmaztak — ma
ez mér kételyekkel koriilvehetd képzet csupdn. Van
persze kivétel is, megannyi, nem utolsésorban épp
a Holokauszt-kutatdsok tematikdi vagy a hasonlé-
képpen érzékeny adatforgalmazds hat6terében. De
mindezek mellett — gy vélem, gy félem — sokkal
intenzivebb kontrollra volna sziikség e téren, bele-
értve szakmai- és didkdolgozatok esetét, sajdt vizs-
géléddsaink velejdrdit, befogadéi hatdsokat, érzéke-
nyitési projekteket is. Aligha van ugyanis garancia
arra, hogy a kinyert ismeretek a kiszolgdltatottsdg

antropoldgidjanak nem kiépitdi, hanem etikai fele-
18sség-normév4 valé komponensei lesznek. A meg-
ismerés felel8sségének ugyanis nemcsak tartozéka a
tévedés joga, hanem prébdja is — feed-back nélkiil
mintegy felét sem éri a terepkutatds.

Konklizié helyett — a megismerd fenntartds

»--. €gy bizonyos értelemben és egy bizonyos sikon
kizdrolag az elbeszélés szelleme kedvéért éliink,

ez a mindannyiunk szivében-fejében szakadatlanul
formal6dé

szellem foglalta el az isten kitapinthatatlan helyét;
ez az a képletes tekintet, amit magunkon érziink,

s mindent e szellem fényében tesziink, vagy nem
tesziink...”

Kertész Imre: A holokauszt, mint kultiira (1993)%

Amennyiben a felel8sség késztet és kényszerit
is, a kutatdsok vélasza a kutatott kdrnyezet és ku-
tatdsba emelt személyiség kérdése is, akkor az in-
timitdsok garancidirdl is szé kell legyen. Mdsképp
megfogalmazva: a kutatdsetika nem csupén a ka-
pott vélaszok felhaszndlhatdsdga és az Gjrakérdezés
felel8ssége feldl tekinthetd, hanem részévé vélik a

8  Szivegrészlet. A teljes bekezdés: ,, Engedjék meg, hogy
ezt a megfoghatatlan s mégis mindennél hatékonyabb
torvényt, amely nemcsak hogy irdnyitja szellemiinket,
de amelyet szakadatlanul mi magunk tdpldlunk eleven
életiinkkel, hiszen kiildnben nem létezne: hogy ezt a
torvényt most, jobb hijdn és tandcstalansigomban, a
Thomas Manntdl kélcsonvett kifejezéssel, egyszertien
az elbeszélés szellemének nevezzem. Ez donti el, hogy mi
és hogyan keriil be a mitoszba, hogy mi marad meg egy
civilizdcié tdrténettdrdban, annak ellenére, hogy ezt oly
gyakran szeretnék eldénteni inkdbb az ideolégusok.
Ugysz6lvén sosem sikeriil nekik, gy legaldbb, ahogyan
Sk szeretnék. A mitoszrél valami mas dont, valami
titkos és kozos elhatdrozds, ami nyilvan valédi lelki
motivumokat, sziikségleteket tiikrdz, amiben megjelenik
az igazsig. Mindennapi életiink horizongdr ezek a
torténetek hatdroljak, ezek a — végsd soron — jorol és
rosszrdl sz016 torténetek, és e horizonton beliil viligunkat
a jordl és rosszrdl valé kifogyhatatlan suttogds hangjai
hatjdk 4t. Megkockdztatok egy vakmerd kijelentést: egy
bizonyos értelemben és egy bizonyos sikon kizdrdlag az
elbeszélés szelleme kedvéére éliink, ez a mindannyiunk
szakadatlanul  formdlédé  szellem
foglalta el az isten kitapinthatatlan helyét; ez az a képletes

szivében-fejében

tekintet, amit magunkon érziink, s mindent e szellem
fényében tesziink vagy nem tesziink...”. Szdzadvég
Kiad, Budapest, 1993:10-11.
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kutatott etikdja is. Kérdés(ek)re vélasz(ok), kérdd
pillantdsra megnyugtaté értelmezés, mordlis fenn-
tartdsokra a kérdezett megerésitd reflexidja... —
folytonos és kontinuitdsdval stabilan interperszond-
lissd tett kdlcsonhatds(ok) tere. Latolgassuk csak a
politika(i részvétel, politikafelfogds) lehetséges koz-
vetlenségét, a megértd tizemmad jelenlétée a sors-
kérdések vagy létviziok kozepette! Elkeriilheté-e a
kiszolgdltatottsdg megvalldsa bdrmely résztvevd,
akdr kérdezd, akdr vélaszadd részérdl? Lehetséges-e
a droghaszndlatrdl, meleg vagy transz-szexudlis 4l-
lapotrdl a rédruhdzott intimitds nélkiil vallani vagy
kérdezni? A kutatds rejtett dimenziéi nemegyszer
rejtett halézatossdgot is érintenek, osszefiiggésren-
deket, melyek belsé reldcidikon tulrél szinte sem-
miképp sem érthetSek (azaz csakis félreérthetbek).
Mert lehet-e példaképpen az etnikai viszonyrend-
szerekrdl az etikai mez6kon tdlrdl tdjékozédni?
Lehet-e élethelyzet-serkentd | fejlesztés-antropold-
gidt” alkalmazni ott, ahol maga a fejlesztés sosem
jelentett egyebet, mint fokozott kihaszndldst, rd-
telepedést, kizdrélagossdgot, j gyarmatositdst...?
Lehet-e az alkalmazott vagy akcié-antropoldgia
mentén nézni a katonai vagy biztonsdgi témakéro-
ket, példaképp ,békefenntartd” beavatkozdst (mili-
tary anthropology) ott, ahol sem a kérdések, sem
a rdmends feleletek, sem a kérések vagy elfogadd
gesztusok nem lehetnek sosem oly tisztdk, hogy a
személykozi megismerés bizalom-alapja a legeseké-
lyebb mértékben is esélyes legyen...?

Ha nem is tisztdn kutatdstdrténeti ,,tanulsigok”
kérdése, de az dnreflexiv beldtdsok elemi tartozéka
lehet (és kell legyen) a kutaté és a kutatott viszonyd-
nak tisztdzott, tudatositott kdlesinds fiiggése. Barme-
lyikiiktdl fliggd megértés vagy félreéreés messzebbi
dimenzidkba vezeti a beldtdsokat, igy szinte a flig-
g6 beszéd a fliggések korszakaival is sszefiigg, s
Ujabb korszakos fiiggések kialakuldsahoz jarul hoz-
z4. Nem utolsésorban azért is, mert aligha létezik
megismerési méd és tudomdnyfiiggetlen tuddsok
esélye ott, ahol a tuddsinnovacids érdekeltség magd-
ban hordozza a mentilis kolonizicidk félelmeit, az
emberléptékil kérdezés és valaszadds eszkodze lecse-
rélédik kérddivek és on-line forrdskédok sémdira, s
ha barmily seg{t8 céld volt is a megismerd folyamat
maga, a gyarmatositdsok félelmei nem teszik felold-
hatévd a legitimitdsba kapcsolédé félszeker. Ldss
szuddni pésztort, albdn hegylakét, migrdns kinai
kereskeddt, magyar multivéllalati kozépvezetdt, aki
ne érezné 4t, hogy tdbbet veszithet, ha igazul véla-
szol, mint ha formdlisan vagy elutasitdan... Végy

egy mexikoi iinnepszervezt, pakisztdni ellendllée,
munkdcsi zsiddt vagy kameruni nemzeti focistdt...
— mennyiben lesz érdekévé épp azt vallani, amit
hallani akar kérdez8je...? A tudomdny fiiggetlen-
sége mér rég elkopott illizid, a tuddsmegujitds pe-
dig megrendel8k sikerképességének tesztje inkdbb,
semmint az aldrendel6d8 kérdezettek bdrmikori
igénye. Ahogy Geertz irja: ,A leirds hatalom. Mdsok
dbrizoldsa nem egykinnyen vilaszthatd el a mani-
puldciérél”. Maga a megismerés tartja fenn nem-
egyszer a felel8sséget, a beldtds irdnti igényen tdli
kockdzatot, s a megtériil8 ismeretanyag, gyarapodé
val6sdgkonstrukeids nyereség, ha nem kozds, akkor
a vétlen kutatd is nem pusztdn a tereppel ,,dll szem-
ben”, hanem emberi csoportokkal, kézosségekkel,
kolesonds beldtdsok jovdbeli kockdzataival is. S el-
fogadhat6k-e barmely tuddskészletek, kérdezdké és
kérdezetteké, ha ezek nem harmonizilhaték, ha a
tdrsas-tdrsadalmi valésigot nem pusztdn készletez-
zikk, hanem kozos érdekeltséget ldtunk abban is,
hogy valdsdgnak fogjuk f6l ...? S ha a Holokauszt
a kérdéskor, a kiviilrdl irdnyitott folyamatok, felfo-
gasmodok és a belsS, 4télésre épiilt konstruktum
keriilhet-e harménidba kérdez8k és kérdezettek szo-
késcselekvéseinek habitualiz4le tipizdldsa, kélcsénos
felfogds-egyeztetés nélkiili dllapota esetében ...?

A tuddsszociolégiai vilaszok (ldsd Berger és
Luckmann épp 6tven éves alapmiivének kulcskér-
déseit!) persze nem kevésbé antropolégiaiak is, de
arrdl, fedik-e a tdrsadalmi kozdsség tuddsdt, mdr
nem pusztdn a kérdezd vagy a vilaszadd, hanem a
kutatds kontextusa, a kutatdkozdsség nyitotesdgd-
nak adott szintje s a jocskdn ismeretlen jovd szerep-
181 klcsondsen kellene dontsenek. Ami ,,adat”, ami
objektivitds vagy a megjelenités megvallott miként-
jének kérdése, arrdl pedig az érdekeltek/érintettek
folytonos és megértd egyeztetése donthet csak... A
kutatdi kulespozicid, feltdrd szerep épp ezért sosem
maradhat a tdbbhangti értelmezés igénye alatt, a
multivokdlis értelmezések és a ,,tobbszinti etnogrd-
fia” esélyeinek kihaszndldsa nélkiil...

Absztrakt

Ha nem is 6rok kutatdstoreéneti ,tanulsigok”
kérdése, de az dnreflexiv beldtdsok elemi tartozéka
lehet (és kell legyen) a kutaté és a kutatott viszonyd-
nak tisztdzott, tudatositott kilcsinds friggése. Birme-
lyikiiktd] fiiggd megériés vagy félreértés messzebbi
dimenzidkba vezeti a beldtdsokat, igy szinte a fiig-
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gb beszéd a fliggések korszakaival is sszefiigg, s
Gjabb korszakos fiiggések kialakuldsahoz jirul hoz-
z4. Nem utolsésorban azért is, mert aligha létezik
megismerési méd és tudomdnyfiiggetlen tuddsok
esélye ott, ahol a tuddsinnovdcids érdekeltség magd-
ban hordozza a mentilis kolonizicidk félelmeit, az
emberléptékd kérdezés és valaszadds eszkoze lecse-
rélédik kérddivek és on-line forrdskddok sémdira,
s ha barmily segit8 célu volt is a megismerd folya-
mat maga, a gyarmatositdsok félelmei nem teszik
feloldhatév4 a legitimitdsba kapcsolddé félszeket. A
tudomdny fiiggetlensége mér rég elkopott illazid,
a tuddsmegujitds pedig megrendelék sikerképes-
ségének tesztje inkdbb, semmint az aldrendel6dd
kérdezettek bdrmikori igénye. Ahogy Geertz irja:
»A letris hatalom. Mdsok dbrizoldsa nem egykinnyen
vilaszthatd el a manipuldciérdl”. Maga a megisme-
rés tartja fenn nemegyszer a felel8sséget, a beldtds
irdnti igényen tali kockdzatot, s a megtériilé isme-
retanyag, gyarapodd valdsigkonstrukcids nyereség,
ha nem koz6s, akkor a vétlen kutaté is nem pusztén
a tereppel ,,4ll szemben”, hanem emberi csoportok-
kal, kozosségekkel, kolcsonos beldtdsok jovébeli
kockdzataival is. S elfogadhaték-e barmely tudds-
készletek, kérdez8ké és kérdezetteké, ha ezek nem
harmonizdlhaték, ha a tdrsas-tdrsadalmi valésdgot
nem pusztén készletezziik, hanem kozds érdekelt-
séget ldtunk abban is, hogy valésignak fogjuk ol
.2 Szubjektiv tehit az, amit a ,szerz6i En”, a ku-
tat6i érdeklddés, a megériésre elszdnt kérdezdi at-
titid kdzvetit, s mindig szubjektiv is marad, amig
nem csupdn szdraz ,adat-talicskdzdsra” vetemedik,
hanem sszefliggések megldtdsdt, viszonyok meg-
nevezését, kapcsoldddsok varidcioit adja kdzre sajdr
hangjdn. A sajit hang egyben lehet persze a kérde-
zetteké, a megfigyeldé, az értelmezéé vagy elbeszé-
18¢ is — s épp igy lehet (kell is legyen) a befoga-
déé, olvaséé, tovdbb-értelmez8é. Ami ,adat”, ami
objektivitds vagy a megjelenités megvallott miként-
jének kérdése, arrdl pedig az érdekeltek/érintettek
folytonos és megértd egyeztetése donthet csak... A
kutatdi kulcspozicié, feltdrd szerep épp ezért sosem
maradhat a tdbbhangti értelmezés igénye alatt, a
multivokdlis értelmezések és a ,,tdbbszintl etnogré-
fia” esélyeinek kihaszndldsa nélkiil...

Research ethic — ethnic studies on social
sciences

Abstract

In his article Research ethic, ethnic studies on
social sciences’, the Author asserts that the social
sciences should not be subject to ethical review. He
recounts a number of examples where ethical re-
view has seemingly failed, what are often known
as cultural and social studies, i.e. social sciences,
the humanities or moral/ethic questions on so-
cial sciences. He further suggests some alternative
models for dealing with ethical review in the social
sciences, and in this ,ethic space” of social scienc-
es fieldworks, the director’s conception and the
problem around which the script evolves are both
counting on such professional actors, who, besides
having the necessary routine in acting in front of
an ever darkening background (subjectivity and/or
objectivity of the research methode), are not only
undertaking the narration of some well-known sto-
ry, but they do love acting it out, as well. Finally,
the Author concludes, that there is a lack of empir-
ical evidence as to the benefit of research ethics re-
view, as to the ethnic studies is the interdisciplinary
study of difference, and the freedom of research and
respecte of participants, the participation in re-
search should be voluntary, and therefore subjects
must give their informed consent to participate in
the research.
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,,NEM TUDNAK EZEK DOLGOZNI, CSAK FOCIZNI!”

Elméleti és modszertani dilemmak az Orczy-kerti Farkasok labdartgécsapataval végzett
kutatas soran

Bemelegités — A csapat és a kutatds
bemutatdsa

Négyfés kutatécsoportunk mely az ELTE An-
gelusz Rébert Térsadalomtudomdnyi Szakkollé-
gium hallgac6ibdl alakult meg, 2012 tavasza dta
kovet figyelemmel egy Orczy-kerti labdartgdcsa-
patot, az Orczy-kerti Farkasokat. Erdekldésiinket
az edzd rendszeres média-megjelenése keltette fel,
hiszen gyakori szerepl8je volt riportmisoroknak,

Ujsdgcikkeknek.!

Az edz8 2005-ben inditotta ttjdra sajdtos kez-
deményezését, melyben a VIII. és IX. keriiled
hdtrdnyos helyzetli, t6bbségében roma szdrmazdsti
gyerekeknek szervezett labdartiigdcsapatokat az Or-
czy-parkban. Kezdetben az Univerzum egyesiilet,
majd az Internationale CDF egyesiilet részeként
szerepeltek az 1999, 2000, 2001-es korosztélyok-
ban kozel 30 8 igazolt jitékossal. Tobb tehetséges
fiatal jétékosnak sikeriilt kiilonboz8 nagy févérosi
klub — mint példdul az FTC — utdnpétldscsapatai-
hoz bekeriilni. Az egyesiilet célja, hogy a deprivicids
spirdlbol (Zombori 1997:152), azaz a hdtrdnyos
helyzet generdciérdl generdciéra torténd jrater-
mel8désébdl az ite él§ gyerekek ki tudjanak 1ép-
ni a sport aleal. ,,Ezzel az egyesiilettel és az odaads
aldzatos munkdval azt szeretnénk elérni, hogy ezek
a srdcok a tanulds és a rendszeres sportolds mellett
az életben tudjanak érvényesiilni, ne az utcdn és az
aluljdrékban, hanem a sportpdlydkon mutassik meg
a teherségiiker és a tuddsukat” — irta a tréner az 4lta-
la elnyert Szocidlis Innovdcié Alapitviany Pro Bono
Dij pélydzatdra 2011-ben (SZIA 2011). A késdbbi-
ekben az Orczy-kerti Farkasok t5bb alkalommal is
az edz8pélya megviltoztatisdra kényszeriile (Epiték
SC, BKV-pdlya), illetve arra, hogy 6j tdmogatdkat
keressen (2012/2013-ban Kozteriilet S.K., 2013
oktoberétdl a Mészsly Focisuli ernydje alatt miks-
dik). Jelenleg mintegy 3040 gyerek jér le havonta
legaldbb egyszer az edzésekre, meccsekre, koziilitk
15-20 £8 igazolt Ul4-es jatékos.

1 A tanulmédny végén szerepel egy nem teljes, de a
kutatds szempontjdbél fontosnak {téle cikkek és videdk
gyljteménye.

Az edz8 sajét elmonddsa szerint mindenfajta
ellenszolgdltatds nélkiil, pusztdn hivatdstudacedl
vezérelve tart edzéseket. Mindez a média szdmdra
népszer(l toreénetté vale, tobb alkalommal adott
hirt a csapatrél a nyomtatott és az online sajté egy-
arant.

Kutatdsunk tdrgydvd kivintuk tenni egyrészt
azt, hogy a tréner miképpen szervezte meg kiilo-
ndsebb anyagi, szervezeti és infrastrukturdlis hdceér
nélkiil a csapatot, mésrészt pedig azt a kérdést, hogy
olyan példdt ldthatunk-e, mely akdr kovetSkre is
taldlhatna a késdbbiekben. Két kutatdsi kérdést fo-
galmaztunk meg (tanulmdnyunk két ,félideje” ezek
koré épiil): a kezdeményezés elésegiti-e a csapat tag-
jai szdmdra a kritikai pedagdgia dltal definidlt eman-
cipéciét, valamint milyen modelljellegli tényez8k
azonosithatdak a csapat miksdésében?

A kutatdshoz alapvet8en a kritikai pedagégidt,
mint értelmezd diszciplindt haszndljuk: a valésdgot
els6sorban annak tdrsadalmi dimenzidjiban vizs-
galjuk, kiilondsen az igazsgtalansdg, a kirekesz-
tettség strukturdlis tényezdire helyezve a hangsulyt.
Ugy véljiik, hogy a valésdg ilyen tanulmanyozésa-
ban nemcsak a statisztikai adatok, a nagy struk-
turdkra vonatkozd vizsgdlatok fontosak, hanem az
olyan egyedi kezdeményezések vizsgélata is, mint az
Orczy-kerti Farkasok. Mindemellett el8zetesen tgy
véltiik, az edz8 maga is implicit médon kritikai pe-
dagogidt folytat: lehetdséget teremt a kdrnyéken €18
hatrdnyos helyzet(i gyerekek szdmdra arra, hogy a
labdardgdson keresztiil kozosséget alkothassanak, és
a sport nyelvén megtanuljdk hallatni a hangjukat,
ami az emancipdcié felé vezetd tt elsd lépése.

Tanulmdnyunkban el8szér ismertetjitk a ku-
tatds sordn felmeriild moddszertani kérdéseket,
majd bemutatjuk elsddleges elméleti keretiinket,
a kritikai pedagdgidt. Ezutén olyan fogalmak értel-
mezésére helyezziik a hangsilyt, amelyek kiemelt
jelentdséget kapnak tapasztalataink interpretaldss-
ban. Végiil elemezziik a terepmunkdbdl szdrmazd
empirikus eredményeinket és felvdzoljuk réviden a
tovabbi vizsgdlédds lehetbségeit.
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Taktikai megbeszélés — A kutatds
moédszertani dilemmadi

Az Orczy-kerti kezdeményezés feladatmegosz-
to-strukeirdja egy fére redukalodik, aki egy sze-
mélyben tréner, marketing menedzser, toborzd,
csapatpszicholdgus, pedagdgus. Szemben mds szer-
vezetekkel, ahol az adott ,,intézménnyel” kapcsolat-
ba keriil8k elkiilonitik az abban kézrem{ikod8ket a
szervezet egészétdl, addig az Orczy-kerti Farkasok
esetében az interjukbdl vildgosan kideriil, hogy az
4ltalunk megkérdezettek 8t azonositjak a csapattal
— gyakorlatilag els6dleges mozgatérugénak tekintik
az edz8t. Emiatt tartottuk fontosnak kutatdsunk-
ban a résztvevd megfigyelést els6dleges médszerként
felhaszndlni, mert ezzel elkeriilhet8, hogy személyi-
ségének egyébként is er8s hangsilya rénehezedjen a
kutatdsra. Az Orcy-kerti Farkasokkal kapcsolatban
4ll6 sziildk, jatékosok véleményét a kezdeményezés
sikerességérdl rendkiviil nehéz elvélasztani az edzd
személyiségérdl vallott szubjektiv véleményiiktdl.
Minden egyes interjiban arra a kérdésre, hogy
mennyire tartjék jénak, fenntarthaténak a labda-
ragoklub miksdésée, rogton a tréner személyes tu-
lajdonsdgairdl, megnyilvdnuldsairdl kezdtek el be-
sz€lni, ezzel pedig tematizdledk sajit véleményiiket.
Ennél fogva vizsgdlédddsunk fokuszdba elsésorban
az edzd tevékenysége keriilt, ahelyett, hogy 8ssze-
gyljtoteiik volna a réla kialakult képek sokasdgdt.

Kutatdsunkat eredetileg kizdrélag terepmunkd-
val, majd interjik és kérdSivek felvételével kivantuk
lefolytatni. Am a kiinduldsi kérdés megfogalmaza-
sdt kdvetden az adatgylijtés problémdjéba iitkozve
gy prébdltuk meg elemezni a csapat mikadését,
illetdleg arrdl kivetkeztetéseket levonni, hogy koz-
ben sajét kutatdsi témdnkba egyre aktivabban invol-
vélédeunk. Az edzdvel folytatott egyeztetések egy,
az eredeti elképzeléseinktdl eltéré mddszer felé te-
reltek minket. A terepen a vezetd tobb alkalommal
is szembesitett minket az igéretek sokasdgdval és a
valds tdmogatds hidnydval, ezért kutatécsoportunk
valds segitséget kivant nydjtani. Ez a kezdetben
altruistdnak induld viselkedés fokozatosan bizalmi
kapcsolattd véle. Ha az edzd egészségi dllapota nem
tette azt lehetdvé, akkor helyettesitettiik parkdrként
a Haller parkban — ahol egyébként sajit csapatdt
szokta toborozni —, tovdbbd megismerkedtiink
csalddjéval, a jdtékosokkal, valamint egyesek szii-
leivel is. Biréként, kisegit6ként egyardnt probdltuk
hasznossd tenni magunkat, hogy emiatt edzések
ne maradjanak el, azok zavartalanul mikédhesse-

nek. Az ELTE egyetemi sportpdlydzatdn keresztiil
segitettiink az Orczy-kerti Farkasoknak labddk be-
szerzésében. A felismeréssel, miszerint sajét kutatdsi
témdnkon kivdnunk ,segiteni” és az ebbdl fakadd
problémadkkal (sajat id8beosztdsunk, preferencidink
megtartdsa) csak a folyamat kozben szembesiiltiink.

Az adatgylijtés a sajit beavatkozdsunk révén a
kés8bbiekben felderitéssé és tényfeltdrdssd vélt. A ter-
vezés és az azt kovetd részvillalds (csapat kisérése,
eszkozok szdllitdsa, ,segédedzdskodés”) olyan tevé-
kenység volt, ahol a cél a segitésen tdl inkdbb az
arra valé torekvésben csticsosodott ki, hogy miként
lehetne hatékonyabban, jobban miikddtetni a csa-
patot. Mindez lehetdvé tette, hogy elemzésiinkben
vélaszt keressiink arra, miért nem miikodik a csapat
egységes és folyamatosan jelenlévd kozosségként.

A megfigyelésen alapulé kutatdsok sordn az
egyik legelsd [épés a terephelyszin kivélasztdsa (Héra
— Ligeti 2005:60-62). Esetiinkben a vizsgilddds te-
repét — a csapat edzéseinek és mérkdzéseinek hely-
szineit — fizikailag nem lehetett pontosan koriil-
hatdrolni: a ,helyszin” gyakran magdba foglalta az
utazdsokat és a kiilénbozd helyszinvdltoztatdsokat
is. Minden alkalommal megprébaltuk a lehetd leg-
tobb inform4ciét begytjteni az adott eseményrdl és
helyszinrél, kiemelve a csapat kapcsolatdt az adott
fizikai térrel, amely szdmunkra a megfigyelési egysé-
get jelentette. Kérdés, hogy a hazai pdlydt mennyire
tartja otthondnak a csapat, milyen viszonyban van-
nak a kdrnyék lakdival (Kinizsi utca, Haller park,
Orczy-kert).

A terepmunka mdsik kiemelten fontos aspektu-
sa a megfigyelési technika kidolgozdsa volt. Miel&tt
a helyszinre érkeztiink volna, a kutatécsoport tag-
jaival lefekreettitk megfigyelésiink alapvetd kérdése-
it és szabdlyait. Igyekeztiink minden alkalommal
olyan kozos tuddst kialakitani, amely alapjin kor-
vonalazhattuk, hogy mi a fontos szdmunkra a te-
repen, tovabbd meghatdroztuk, illetve leszikitettiik
a megfigyelendd jelenségek korée, kozos nevezdre
hoztuk azokat a szempontokat, melyekre fokuszal-
tunk. Az esetek nagy részében tobb ilyen dimenziét
hatdroztunk meg, amelyeket felosztottunk egymds
kozotr, annak érdekében, hogy a kutatdcsoport
tagjainak ne aprézédjon el a figyelme, és minden
jelenséget behatéan meg tudjunk ismerni. A meg-
figyelések alkalmdval igyekeztiink a jétékosok és a
sziil8k legnagyobb részével, valamint az edzdvel is
kapcsolatot 1étesiteni 4ltaldban révidebb beszélgeté-
sek sordn (ezek rovidségét a bizalmi helyzet kiépii-
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lésének lassti folyamata indukalta). Ekézben csak
akkor készitettiink jegyzetet, amikor erre feltétlen
szitkség volt, igyekeztiink minél inkdbb beolvadni
abba a kozegbe, ahol éppen a megfigyelést végez-
tiik. A megfigyelési alkalmakat minden esetben
kozos megbeszélések koverték, ahol dsszesitettiik a
tapasztalatokat, a ldtottakat terepnaplé formdjiban
jegyeztiik le.

A megfigyelésekbdl szérmazé tapasztalatainkat
beépitettiik a késébbi interjiink vezérfonaldba. A
modszerek keverésének igényét a tdrsadalomtudo-
mdnyi kutatdsok természetének alapvetd sokszind-
sége miatt taldltuk indokoltnak, melyet kutatdsi
terepiinkon fokozottan érzékeltiink. A tédrsadalom-
tudomdnyi kutatdsokban 4ltaldnosan elfogadott-
nak mondhaté az adatgyijtési médszerek csopor-
tositdsa. Ez a kategorizdcié szinte minden esetben
két csoportot eredményez: a kvalitativ és a kvan-
titativ adatgy(jtési technikdk csoportjdt (Letenyei
2006:55-60). Adatgy(ijtési technika helyett inkdbb
magukrél az adatokrdl van szd, hiszen a cél a kutatd-
si téménak leginkdbb megfeleld, és eszerint a legha-
tékonyabban elemezhetd ,adattomeg” el84llitdsa. A
kutatdsi terv szerves része a médszertani elgondold-
sok pontos kidolgozdsa és dsszehangoldsa a kutatdsi
kérdéssel, a kutatd(k) személyiségével és a konkrét
lehet8ségek osszességével. Az elmile évtizedekben
lényegében teljesen 4ltaldnossd valt a tobb médszert
alkalmazd, kevert médszertani, vagy inkdbb kutatd-
si megkozelités (Babbie 2001:247-315).

Esetiinkben a kezdeti kutatdsi design médszer-
tani szempontbdl f8leg ezt a ,kevertséget” titkrozte,
hiszen elsédlegesen kvalitativ adatgy(ijtési techni-
kékra alapoztunk, melyekhez a kvantitativ elemzési
eszkozoket csak kiegészit6ként képzeltik el. Ugy
l4ttuk, hogy a legjobb déntés, ha a csapatot iddben
és térben is korbejdrjuk, és a megfeleld eszkozokkel,
tobb szempont szerint feltérképezziik a jellegzetes-
ségeket. Nem torekedtiink a jovébeli dltaldnositha-
tosdghoz sziikséges feltételek megteremtésére, ezért
nem ragaszkodtunk a tdrsadalomtudomdnyokban
hasznélatos standardizdlt technikdk alkalmazdsihoz
és leginkdbb megfigyeléses és interjutechnikdk se-
gitségével tdjékozédrunk.

Az el8zetes tervek alapjdn gy képzeltiik, hogy
a csalddsegit8- és gyermekjéléti kozpontok rendsze-
rén keresztiil, valamint az iskolai gyermekvédelmi
felel8s bevondsdval képesek lesziink olyan kemény
adatokhoz hozzdjutni, amelyek relevdnsak a sport

emancipatorikus szerepének, illetve hatékonysdgd-
nak bizonyitdsdhoz (hidnyzdsok szdma, védelembe
vétel, magatartdsi problémdk, tanulmdnyi ered-
mények stb.). Azonban a futballcsapat tagsdgdban
bekovetkezd nagyméreék(i flukeudcid, illetve az
edzéseken, meccseken val6 rendszertelen megjele-
nés miatt nem bizonyithat6 a sportnak az esetleges
véltozdsokban jdtszott szerepe. Az ismeretlen, de
lehetséges magyardz6 véltozdk sokasdga teszi le-
hetetlenné, hogy kapcsolatokat feltételezziink ott,
ahol a fenti szempontokban bekévetkezd barmilyen
irdny valtozds és a sport kdzott csak egyiittjdrds fi-
gyelhetd meg.

A pontos és végleges médszertani kereteket ak-
kor éllitottuk 8ssze, amikor mér interjukat készitet-
tiink a trénerrel, és részt vettiink a csapat edzésein,
meccsein. Ezek az els6dleges megfhigyelések és struk-
turdlatlan interjuk ugyanis kulcsszerepet jdtszottak
abban, hogy a kiilonbsz8 (legf6képpen jovSbeli)
moédszertani  problémdk a felszinre keriiljenek.
Egyik fontos kutatdsi célunk az volt, hogy meg
tudjuk figyelni a fejlédés, de legaldbbis a véltozds
természetét és jellegzetességeit. Fejlédés alatt a csa-
patban sportolds integrdls, emancipdlé hatdsdnak
meglétére és dinamikdjdra, a gyerekek és a sziil6k
hozz44lldsbeli valtozdsdra, a kirekesztettség érzésé-
nek csokkenésére, illetve az 6nbecsiilés névekedé-
sére gondoltunk; a viltozdsok alatt pedig a csapatot
koriilvevd koriilmények — mds csapatok, a sziil8k, a
versenyek és a kiilonbdz8 egyiittmiikodések — 4rala-
kuldsét értettiik.

Ez a kutatdsi cél id8vel kutatdsi részkérdés-
sé¢ formdlédote: lehetséges-e a fejlddés mérése?
Itt azonnal felmeriilnek a konceptualizdlds és az
operacionalizdlds kérdései: mit jelent a fejlédés, és
mi szdmit sikernek? Ezeket a kérdéseket mi méd-
szertani aggdlyokként definidltuk, hiszen ilyen
egyediildllé kezdeményezés esetén nehéz a fejlédést
és a sikert barmilyen eszkdzzel elemezhetévé tenni.

Igyekeztiink kutatdsi terviinket a kdrnyezethez
adaptdlni, és els8dleges célld a csapat és kornyeze-
tének mély és behaté megfigyelését tettiik. Az emli-
tett médszertani akaddlyok leginkdbb abbdl addd-
nak, hogy a gyerekek rendszerteleniil litogatjék az
edzéseket, valamint a sziil8k t6bbsége nem jelenik
meg a meccseken. A folyamatos mozgds, rotdcid,
csere, a jatékosok és természetesen ezzel egyiitt a
sziil8k ideiglenes eltlinése alapjéban 4stdk ald kon-
cepciénkat, pontosabban a véltozdsok és 4talakuld-
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sok megfigyelését, de legf6képpen az ,,utdnkoverés”
megvaldsitdsit. Az adminisztrdci6 hibdi, vagy teljes
hidnya tovdbb nehezitette a dolgunkat. Ez csak ne-
kiink, kutatéknak probléma, hiszen elképzelhetd,
hogy az esetleges siker kulcsa éppen ebben rejlik.

Kutatdsi elviink szerint a gyerekekkel abban
az esetben lépiink kapcsolatba, amennyiben jelen
vannak az edzéseken vagy a meccseken, és nem ko-
vetjitk 8ket akkor, amikor hosszabb, vagy révidebb
ideig kimaradnak a csapat életébdl. Csak esetleges
visszatérésiikkor vessziik fel veliik Gjra a kapcsola-
tot. A bizalmi kozeg fenntartdsa érdekében nem
szdndékoztunk bdrmifajta kontrollhatdst kelteni,
ezért nem kerestitk 8ket mds helyszinen, példdul
otthon vagy az oktatdsi intézményekben.

Az edz8 ugyan sokszor kihangsulyozza ragasz-
kod4sdt a pontossighoz, a folyamatos jelenléthez,
de ennek megvaldsithatésdgi problémdjdt a ,cigd-
nyok természetébdl” vezeti le. A folyamatos hidny-
z4sok miatt egy id6 utdn kdvethetetlenné is vélik a
program. Mindezek ismeretében gy déntsttiink,
hogy egy kérdéives felmérés a gyerekek és a sziil6k
korében nem lenne célravezetd, hiszen az adatok
elemezhetetlenné vélndnak, és nem lennének érvé-
nyesek kutatdsi kérdéseink megvdlaszoldsdra. Azon-
ban igyekeztiink minél inkdbb részt venni a csapat
életében és kotetlen beszélgetések sordn informici-
Skat gylijteni, amelyek 4ltal jobban megismerjiik a
kezdeményezés sszetételét és dinamikdjdt.

Mindemellett azt is fontosnak tartottuk, hogy
a rendelkezésiinkre 4116 lehet8ségeketr és eszko-
zoket kihaszndljuk, és ezek alapjdn minél tbbet
tudjunk meg a csapatrdl. A tréner magdndl tartja a
Farkasokndl valaha megfordulé gyerekek egy részé-
nek el8allitote hivatalos versenyigazolvdnyokat és
sportorvosi engedélyeket, igy ezeket a kutatds segit-
ségére tudta bocsdjtani. A versenyigazolvinyokon a
jdtékos neve mellett egy-két személyes adaton kiviil
mis nem szerepel. Ugy ldttuk, ezekkel az adatokkal
a gyerekek szocidlis kdrnyezetének elemzésére lett
volna médunk — ennek hivatalos ttja a Gyermek-
joléti Szolgilat felkeresése, ahol azokrdl a gyere-
kekr8l tudtunk volna meg tobbet, akik valamilyen
okndl fogva kapcsolatba keriiltek a szocidlis szak-
emberekkel. Ez szdmunkra azért volt fontos, mert
kivincsiak voltunk arra, hogy a gyerekek milyen
helyzetbdl érkeznek az Orczy-kerti Farkasok kozé,
milyen szocidlis koériilmények kozepette tagjai a
csapatnak, és probdlnak sportoléként miikodni.

Az 4ltaldnos iskoldkban dolgozé gyermekvédelmi
felel8sok, és a Gyermekjéléti Szolgdlatban dolgo-
z6 szocidlis munkdsok azok, akik — habdr inkdbb
csak formdlisan — kézvetleniil kapcsolatban vannak
a gyerekekkel és sziileikkel, igy a csaldd szocidlis
helyzetével is tisztdban vannak. Ez a tipusd adat-
gyljtés egyeldre meghidsult, mivel a Jézsefvdrosi
Csalddsegitd- és Gyermekjoléti Kézpont csak szii-
181 belegyezéssel ad ki informdcidkat a gyerekekrdl,
de nekiink a pontos lakcim hidnydban nem volt
lehet8ségiink felvenni a kapcsolatot a sziildkkel, és
a hozzdjéruldsukat kérni.

Az edz8 beszédmddja nem tette lehetdvé a
strukturdle interjimddszerek haszndlatdt. Ezére,
hogy komplex képet kapjunk véleményérdl a sajit
kezdeményezésével kapcsolatban, strukturdlatlan
interjukat készitettiink. Leginkdbb széttarté szerke-
zetr8l tudunk beszélni, mivel az el8re megkonstrudlt
témakordk keretei koziil folyamatosan kilépett. A
visszakérdezések ellenére ragaszkodott a sajdt maga
altal létrehozott asszocidcids lanchoz, ezért az életit
metédusihoz fordultunk, elsésorban a Rosenthal-
médszert haszndltuk. Ez olyan narrativ élettorténeti
interjukat jelent, melyben az alany maga strukturdl-
hatja élettorténetének elbeszélésée, igy a keletkezd
szdveg egyszerre hordozza a felidézect mule emlékeit
és a jelen perspektivdjdt is (Rosenthal 1993). A bo-
nyolult narrativdkbdl szépen lassan elemezhetd és
értelmezhetd informdciétomeget nyertiink ki, me-
lyekhez a megfigyelések eredményeit jol igazithat-
tuk. A megfigyelések sordn felmeriile kérdéseinket
szivesen valaszolta meg, azonban ezzel sok esetben
inkdbb kodosebbé tette az addigra tisztdnak és vild-
gosnak tind kutatdi képet.

Folyamatosan jelen volt egy 4ltaldnos kutatéi
dilemma: a diktafon jelenlétében egészen mashogy
nyilatkozott meg, mint a spontdn beszélgetések so-
rdn. Ez utébbiakat idézet formdjéban nem hasznil-
tuk fel tanulmdnyunk megirdsa sordn. Egy mdsik
szintje ugyanennek a problémdnak, hogy a nagy
nyilvdnossdg el6tt mdsként argumentdl és fejezi ki
sajdt helyzetének problematikussdgdt, mint a valé-
sdgos helyzeteket értelmezd informdlis beszélgeté-
sek kapcsdn. Valéjdban arrél van szd, hogy az edzd a
politikailag korrekt nyelvet haszndlja annak érdeké-
ben, hogy szimpdtidt ébresszen sajit maga és céljai
irdnt. Ez megneheziti, hogy észintén, sajdt tapaszta-
latai alapjdn fogalmazza meg azokat a strukturdlis,
financidlis problémdkat, melyekkel nap, mint nap
szembesiil. Mindekdzben a szimpdtia kivaltdsa a ré-
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szér8l épp azért fontos, hogy valaki vagy valamilyen
intézmény tdmogassa St anyagilag.

Az emlitett dilemmdkkal egyiite ugy véljiik,
hogy az egyiittes technikdkon keresztiil tdrténd
vizsgdlédds kozelebb vihet minket a szélesebb,
rendszerszinten m(ikddd elnyomds feltdrdsdhoz, il-
letve az ellene valé fellépés lehetdségeinek mélyebb
megértéséhez. Nem csak a mddszertani megkozeli-
tésiinket jellemzi pluralitds: a felhaszndle — a vizsgdle
jelenségeket értelmezd — elméleti kereteinket is 4t-
hatja a diszciplindris soksziniség. A kovetkez8kben
a kritikai pedagdgidra fkuszdlunk, de a késdbbiek-
ben beemeliink mds tdrsadalom- és neveléstudoma-
nyi elméleteket, gyakorlatokat is (Alcade-féle tipols-
gia, empowerment elméletek).

Kezddrugds — A kritikai pedagégia elmélete

A kritikai pedagdgia a neveléstudomdny radi-
kélis irdnyzata, mely az 1980-as években teljesedett
ki, és vélt a pedagdgiai diskurzus szerves részévé. Az
alapjait Paolo Freire, brazil filozéfus, Pedagogy of
the Opressed (1968) cim{i munkdjéban fektette le
(magyarul csak részletek jelentek meg). Kiindulé-
pontja, az elnyomds igazsdgtalansigdnak és az el-
nyomottak emancip4cidjdnak gondolata mdr Marx
irdsaiban megjelent a XIX. szdzad kozepén, mikor
a munkdtdl elidegenitett, kizsékmdnyolt proletarid-
tust nevezte meg az dltala megjovendolt tdrsadalmi
forradalom {8 mozgatérugdjaként. A kritikai pe-
dagdgia ugyanakkor Marx szovegeire Gjraolvasan-
dé és Gjrafrandé textusokként tekint és nem mint
megkérddjelezhetetlen dogmdkra, szemléletében
pedig mindenképpen demokratikus és pacifis-
ta (Mészdros 2005:87), ami — szemben a hasonlé
gondolatok mentén szervez8d8 Frankfurti Iskol4val
(Horkheimer — Adorno 1990) — az elméleten tul
gyakorlati intervenciés modellt kindl, és a kozos-
ségekkel valé interakcié fontossdgdt hangsilyozza.
Célja a kozosség tudatra ébresztése, kiszolgaltatott-
sdgdra, jogfosztottsdgdra val$ réébresztése. , Egyetlen
igazdn felszabadité pedagdgia sem maradbat tdvol az
elnyomottaktdl azdltal, hogy szerencsétlenckként kezeli
Sket, és az elnyomdkidl vetr mintdkar kindl fel nekik
kivetendd modellekként. Az elnyomottaknak a meg-
vdltdsukért vivott kiizdelemben sajdat maguk példaké-
peivé kell valniuk” — irja Freire (2003:405).

Elsd félidd — Képessé tevés a sport dltal

Ahhoz, hogy a hatalommal valé felrubdizds ha-
tékonysdgdt vizsgdlni lehessen az Orczy-kerti Far-
kasok esetében, sziikség van magaa fogalom pon-
tos definidldsdra. Az angol nyelvii szakirodalom az
empowerment kifejezést haszndlja, amit hazdnkban
tobbnyire képessé tevésként forditotrak le. Lakatos
(2009) a képessé tevést tigy hatdrozza meg, mint
egy folyamatot, amelyben az egyének elsajdtita-
nak készségeket, melyekkel hatékonyan képviselik
érdekeiket, artikuldljak igényeiket akdr a hatalmi
aktorokkal szemben is. Ezdltal az egyén képessé vé-
lik a kozosség épitésére, mdsok segitésére.

Ugyanakkor az angol szakirodalom megkiilon-
bozteti az enablementer az empowermenttsl. Mig
az eldbbi az egyén képessé tevését jelenti, addig az
ut6bbi a kozdsség hatalomhoz valé juttatdsit irja le.
A képessé tétel nem tekinthetd pusztdn szolgilta-
tdsnak, ahol a szocidlis munkds, pedagégus, edzd
feliilr8l lefelé, egy autoriter pozicidban 4tadja a
tuddst az alant lév8knek, amit azok haszndlhatnak.
Ez egy kozos tanuldsi folyamat, ahol a ,tanitd” és a
tanulé” nem vilik ketté jol elkiilonithetden. Epp
ellenkez8leg, partnerek egyenld egyiittmiiksdését
feltételezi olyan célok elérésében, amelyeket kozo-
sen alakitanak ki.

Nyilvédnvaléan nem egy révid idSintervallumrél
van sz6, hanem egy hosszt folyamatrdl, melynek
megvannak a sajdtos szakaszai, ahol a képessé vélds
elemei interiorizdlédnak. A Lakatos Kinga (2009)
4ltal hasznilt tipoldgia szerint ez a kdvetkezdkép-
pen épiil fel:

— Az els§ egy individudlis szint, ahol az egyén el-
kezdi kifejezni a sajdt néz8pontjdt.

— A miésodik mér kozosségi szint. Itt megfogalma-
z6dik a csoport értéke, a ,mi igazsdgunk”.

— A harmadik szint a mésokkal valé tdrgyalds/meg-
egyezés (kozosségi megmozduldsok).

A képessé tételnek kozosségi szinten csak gy
van értelme, ha az addig szepardlt és marginalizalt
csoport véleményét, élményeit képes kozvetiteni
a tobbség felé. Ebbél az interakcidbdl kiilonbo-
z8 médokon profitdlhatnak az egyének és a cso-
portok: ndvekvé onbizalom a kozdsség tagjaiban,
jértassdgok elsajétitdsinak képessége; tdrsadalmi
szinten egy nyitottabb, tolerdnsabb kézeg kialaku-
ldsa; gazdasdgi szinten az eréforrdsok igazsdgosabb
elosztdsdnak kikényszeritése; a politikai térben, a
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déntéshozatalban valé nagyobb részvétel, valamint
az érdekek képviselete a demokratikus dllamberen-
dezkedés keretei kozott.

A képessé tétel folyamatdban dridsi szerepe van
az egyénnel és/vagy a kozosséggel foglalkoz szak-
embereknek, a mi esetiinkben a trénernek. Taldn
furcsdnak tdnhet, hogy egy sportedzdt ilyen fel-
adattal ruhdzunk fel, azonban az edz8 nem csupdn
a fizikai felkésziilésére felel.

,Bér az edz8 munkdja sportcéloknak rendelddik
ald, pedagégiai értelmezése lehetséges is és sziiksé-
ges is! Nem csupdn a tandr, az edz§ is nevel. Igy
keriilhet a testneveld tandr és az edz8 személyisége
és tevékenysége egymds mellé egy sportpedagdgiai
elemzés gondolatmenetében. Mindketten nevel8k,
mindketten pedagdgusok!” (Biréné Nagy 2011).

Ebben a mindségiikben kardindlis a vildgkép,
amivel a referencia-személyek rendelkeznek, hi-
szen sok esetben — kiilondsen az 4ltalunk vizsgalt
gyermekeknél — gyakran 8k lehetnek az egyediili
reprezentdnsai a kiilsg, tobbségi tdrsadalomban
elfogadott értékeknek. Ez a reprezentdnsi funk-
cié azonban komoly veszélyeket rejthet magdban,
amennyiben a facilitdl6 személy értékei gydkeresen
kiilonbodznek az dltala ,,vezetett” csoportétdl, és meg
van réla gy6zddve, hogy ezek dichotém viszonyban
4llnak egymdssal, melyben természetesen az dltala
képviselt viligkép az abszoltit igazsdg, mig a csoport
4ltal hozott teljesen elvetendd és rossz.

Az egyértelmli pozitivumok kozé sorolhatd
az edzd hiteles személyisége (magde IX. keriileti,
munkdsszdrmazdst embernek tartja) és lokdlpatri-
otizmusa, ami a kezdeti id8kben rendkiviil kény-
ny(ivé tette a tagtoborzdst. A gyerekek gyakorlati-
lag szdjhagyomdny utjdn értesiiltek arrdl, hogy egy
olyan ember tart edzéseket az Orczy-kertben, aki
kozvetlen, és ,érti a nyelviiket”. Az el6feltevésiink
az volt, hogy a gyerekek felé rendkiviil nyitottan és
elfogaddan kozeledik, hiszen a célja az, hogy ,em-
bert faragjon beldliik”. Azt gondoltuk, hogy a fen-
tebb leirt empowerment folyamatok teljes méreék-
ben lekdvethet8ek lesznek a gyerekek fejlédésében
a csapattd kovdcsolédds sordn. Mészéros (2005:87)
szerint a sz6 csak akkor autentikus, ha egyben vi-
ldgformdlé praxis, ahol a pedagdgus és a tanitvdny
egyiitt fedezik fel az elnyomds okait és egyiitt dol-
gozzdk ki a helyzet felolddsdnak folyamatdt. Ez az a
tudatra ébredés, amit kerestiink a programban.

Annak, hogy ez eddig nem valdsulhatott meg,
tobb oka is van: az elsg és taldn legfontosabb, hogy
nem sikeriilt valédi kozosséget kovdcsolni a gye-
rekekbdl. Foként az 6ridsi fluktudcié miatt nem
alakult ki a ,mi” tudat. Nemhogy a szélesebb ér-
telemben vett megfosztottsdgra valé réébredés nem
val6sult meg, de az egyéneknek ritkdn sikeriilt ki-
lépniiik sajdt deprivélt helyzetiikbdl. Ezt a vezetd-
vel, a sziil6kkel, valamint a gyerekekkel folytatott
beszélgetésekbdl tudtuk leszlirni. Az edz8 4llitdsa
szerint csak azokkal ért el sikereket (ldsd: valame-
lyik nagy utdnpétldscsapatba valé bekeriilést), akik
amugy is ,dolgos cigdnyok voltak”. Bir el8fordult,
hogy a cigdnyokkal kapcsolatos megnyilatkozdsai-
ban helyet kaptak romdkkal kapcsolatos sztereoti-
pidk, ezt az edzések sordn egydltaldn nem éreztette
a jatékosokkal.

Az edz8 miikodésének, egyértelm sikerének te-
kinthetd egy testvérpdr kiemelése, és azdta is sikeres
szereplése az FTC utdnpétlds csapatdban. Azonban
az ilyen torténetek ritkdbbak, a tréner elmonddsa
alapjdn is gyakoribb a j6 képességti fidk elkalléd4-
sa, amit 8 maga sem tud megakaddlyozni, mint az
egyik legtehetségesebbnek tartott jatékos esetében.
A csapatrdl sz616 Index-videdbdl (C. Ronaldo az
Orczy téren) is kideriil, hogy az edz8 folyamatos
konfliktusban 4llt a fiGval — véleménye szerint —,
annak nehéz természete miatt. Mi kutatéként a
konfliktusokba nem avatkoztunk bele, mégis elé-
fordult, hogy kértiik a trénert, a hidnyzdsok, és az
alkalmanként renitens viselkedés ellenére engedjen
vissza egy-egy fitit a csapatba.

A Németh Liszl6 (2010) 4ltal leirt domindns
ideol6gia, melyben az ideolégidt és a hatalmat
birtoklé meggydzi az azoktdl megfosztottat, hogy
aldrendelt pozicidja elfogadhaté és megvéltoztat-
hatatlan, némely esetben az edz8n keresztiil is tet-
ten érhet8, més esetekben viszont kimondottan a
tobbségi tdrsadalom elitjét teszi felel8ssé a kialakult
problémdk bebetonozéddsdért. Az olyan hozzaalld-
sa, mint az ,ezek ilyenek”, vagy ,azért, mert cigd-
nyok” ugyan a tdrsadalomban a cigdnysdgra siitott
stigma légjogosultsdganak megerdsitését jelenti, 4m
gondolkoddsmédjéban a problémdk drnyaltabb
megkdzelitése is jelen van. Bér sokszor ldtta és érzé-
kelte a gyerekek helyzetének kildtdstalansdgat (pros-
titudlédott anydk, szerfiiggd testvérek, bortonviselt
apdk), de tobb esetben érvényesiilt az {téld szerep
is egyfajta kett8s beszédbe dgyazva. Ha kellett, el
tudta mondani, hogy milyen determindcidk vezetik
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a ,srécait” a nihilbe, de ez mindig megmaradt olyan
rézsaszin kodos idealizmusnak, amit a magukat in-
tellektudlisnak képzeld érdekléd8knek tartott fent,
mig a valédi okokat tigy gondolta, hogy & ponto-
san tudja: cigdnyokkal foglalkozik, akikre senkinek
nincs pénze.

Ugy tiinik, hogy a rendszerszemlélet nincs meg
a csapattal valé foglalkozds sordn. E nélkiil pedig
ezek a gyerekek, és még inkdbb a problémdik nem
kezelhetéek és nem is érthetek meg (igaz, az edzd
lehet8ségei rendkiviil korldtozottak). A gyermek, és
gy 4ltaldban az ember, habdr 6ndllé identitdsként
4ll a vildgban, mégsem lehet attdl kiilén kezelni.
Interakcids terek tomegeibe 1ép be és ki nap, mint
nap, melyek kiilsnbozd szintjei mind hatnak az
egyénre (Paquette — Ryan 2000).

Ugyanakkor, hidba a rendszerszemléletdi gon-
dolkoddsméd, ha anyagi bdzis hidnydban nem
val6sithaté meg az e szemlélet menti intervencid.
A mindennapi pénzhidny nemhogy a holiszti-
kus megkozelitést foglalkozds kereteit, de még az
alapvet haszndlati tdrgyak beszerzését sem tette
lehetdvé. Maga a csapat alapvetd funkcidja keriilt
veszélybe: a jaték. A tréner elmonddsa szerint renge-
teg igéretet kapott, de ennek csak toredékée sikeriilt
pénzre véltani.

Misodik félidd — Edz8 vagy pedagégus?

Az edzd képviseli a tobbségi tdrsadalom felé a
deprivéciéban él8k azon szlik korée, akiket pdlya-
futdsa sordn edzett: ,Hdt muszdj neki [t.i. focizni],
itt nem lehet nem sportolni, mert akkor blingz8k
lesznek. Muszdj” — ahogy azt a tréner tobbszor is
megfogalmazta.

Kézvetitd szerepe vajon mennyiben segfti, illet-
ve gdtolja a jatékosok rudatra ébredésér? Sajét szere-
pének elemzése munkdja sordn lehetdséget ad arra,
hogy vilaszt adhassunk erre a kérdésre. A csapat
folytonos fennmaraddsdnak zdlogdt az edzd a sajét
nevel8i munkdjdban ldtja. A csapat szervezése koz-
ben végzett pedagdgiai munkdjinak elemzése teheti
érthetévé, hogy munkdja mennyiben és hogyan se-
giti el8 a gyerekek emancipécidjdnak sikerét.

A testneveld tandri pedagédgia kutatdsa hdrom
teriiletet 6lel fel — a tanitdst, a tandri tovdbbkép-
zést és a tanterv elemzését, ami Silverman és Ennis

1996-o0s kutatdsdnak is a magjdt képezte. A fenti-
hez hasonld vizsgdlatok legtobbszor kvantitativ
modszereket alkalmaznak, leginkdbb az utébbi két
részteriilet esetén. A tanitds, mint kutatdsi teriilet
és mint definidlandé kutatdsi téma viszont 4ltald-
ban nagy vonalakban van felvdzolva, minthogy az
az adott iskolai mikrokézosségben valésul meg,
sokszor specidlis feltételek mellett (Chatoupis —
Vagenas 2011:271-272). A futballcsapat vezetd-
jének pedagdgusi és edz8i tevékenysége a fenti el-
méleti munkak és kutatdsok tiikrében azért tarthat
szdmot érdeklddésre, mert az a bizonytalan anyagi
hateér és a jarékosok gyakori fluktudcidja miate az
ismert pedagégusi és edz8i tipusok furcsa keveréke.

José Eugenio Abajo Alcalde Cigdny gyerekek az
iskoldban (2008:205-212) cimd munkdjdban a ta-
ndri szerepet is vizsgdlja. Metodoldgidja alapjin a
cigdny gyermekeket tanité pedagdgusokat egyrészt
a tudds kozvetitdjeként, mdsrészt, mint dldozatot
érdemes l4tratni. A tuddsdtadds, mint egyéreelmi
feladat, komoly diszkrepancidkat okozhat a did-
kok korében, ha figyelembe vessziik a tandr, mint
szubjektiv egyén karakterjegyeit, személyiségét.
Rosenthal és Jakobson 1968-ban a ,Pygmalion a
tanteremben” elnevezésti elmélete szerint a tand-
rok éntudatlanul, illetve sajdt attittidjeiket kévetve
tekintenek valamely didkot tehetséges, vagy nehéz
felfogdsu, kezelhetetlen egyénnek.

Azért érdemes ezzel kapcsolatban az attitid szét
haszndlni, mivel a tandrok 4ltaldban sajdt tapaszta-
lataikra, ismereteikre épitve gondoljék megalapo-
zott dontésnek a didkok differencidldsit. Azonban
ez nem tényleges tuddsuknak, hanem sajdt bedllito-
ddsuknak kdszonhetd. Ezt tdmasztja ald Rosenthal
és Jakobson (1968:11-45) elmélete, hiszen a tand-
rok dltal kivdlasztott didkok az utdnkdvetéses mod-
szer segitségével bizonyithatdan jobban teljesitettek
fél-egy év mulva. Osszességében itt egyfajta 6nbe-
teljesitd joslatrdl van sz8, amelyben a tandr késébb
igazolva l4tja sajdt tapasztalatait és ismereteit.

Misfel8l Abajo Alcalde elgondoldsa szerint a
tandrra dldozatként is tekinthetiink. Ez a megkoze-
lités f8ként a tandrokat éré kiils8, kornyezeti ténye-
z8k figyelembevételével érthetd meg. Hdrom ilyen
kiils§ szempontot kiilonit el a szerzd, amely alap-
jin megfoghat6 az dldozattd valé tandr. Elsdként a
tdrsadalmi kornyezet szerepét emeli ki. A plurdlis,
demokratikus tdrsadalomban, mint a spanyol vagy
akdr a magyar, a tandr szerepe, jogai, kdtelességei
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nemcsak a médidban keriilnek teritékre, hanem sa-
jat mikrokornyezetében is. A tobbségi tdrsadalom
4ltal elitélt, vagy barmilyen formdban megitélt et-
nikai kisebbséggel foglalkozé pedagdgusok rdaddsul
sokkal ink4bb ki vannak téve a tdrsadalom elvarisa-
inak. Akdr szdmon kérve rajtuk az esetlegesen elvirt
kontrollt, vagy akdr dldozati poziciét tulajdonita-
nak nekik, aminek révén menthetetlen helyzetben
lévéként 4llitjak be Sket.

A misik szempont az iskoldk kdzdte meglévd
versenyhelyzet kezelése. Idedlis helyzetben az adott
telepiilési egységben vagy keriiletben miiksdé isko-
1k azért versenyeznek egymadssal, hogy minél tobb
didkot ,szerezzenek” meg. Az etnikai kisebbségek
4ltal nagyobb szdmban lakott teriileteken azonban
a verseny eljele negativvd is vélhat: az iskoldk az
4ltaluk problémdsnak tartott gyerekektdl inkdbb
szabadulndnak, 4m ha ezt sikeresen teszik, akdr sajdt
létiiket is veszélyeztethetik, amennyiben a kevesebb
didk, kevesebb megmaradd pedagdgusi munkahe-
lyet is eredményezhet.

Harmadik szempontként Abajo Alcalde kiemeli
a tandrokrdl alkotott idealizdlt kép és a valdsdg ko-
zott hiz6dd szakadék probléméjdt. A szerzd idézi
a spanyol kormdnyok dicséré mondatait a tandrok
hangstlyos szerepérdl, az ottani, legtijabb oktatdsi
torvénybe is belefoglaltdk a nevelés eléviilhetetlen
jelent8ségét a tdrsadalom életében. Ehhez hason-
16 dics8séges pillanatokat élhettek meg a magyar-
orszdgi tandrok is els6sorban a hivatalos, 4llami
diszkurziv térben, amikor a 2011-ben elfogadott 4j
kéznevelési torvényben (2011. évi CXC. torvény)
részletesen kifejtették a pedagdgusok hangsilyos
szerepét a tdrsadalom form4ldsdban.

A célok és az azok eléréséhez sziikséges eszkozok
megléte kozotti fesziiltség érezhetd sajat kutatdsunk-
ban is. Az els8dleges interjialanyunkkal, a csapat
vezetdjével készitett interjukbdl egyértelmien kide-
riil, hogy sajdt narrativdja a hivatalos diskurzustdl
olyan mértékben tér el, amely arra predesztindlja,
hogy a médidban a nehéz helyzet ellenére a toretlen
lelkesedéssel dolgozé edzd képét mutathatja fel.

A hdtrdnyos helyzeti gyerekekkel valé edzdi
munka szinte természetszerlien magiban hordja a
tandri, pedagégusi feladatokat. ,H4t oda nyal, csak
a nagyokndl van, nem az, hogy itt segitene [egy id6-
sebb jdtékos]. [...] tudod, mi van, akit én mdr egy
hdrom-négy évig [neveltem], egy kamasz fitit, mdr

megint egy szociolégusnak mondom, ha 13-14 éves
kort betélt egy fiatalember”, annak ,,a nagyapja [itt
magdra utal a tréner] mér csak egy sziikséges rossz”
[...] ,En prébdlom nevelni”. Sajat szerepét — ahogy
az idézet is muratja — sok esetben a sziil8i, tandri
szerepek részleges dtvallaldsdban ldtja. A tevékeny-
ségének céljdt egy-egy meccs eldtt vagy edzés koz-
ben nagyon nehéz 4tadni, hiszen a csapatban jétszé
gyerekek a kialakitott célok mellett folyamatosan
szembesiilnek a hidnyos vagy egyszertien nem létezd
eszkozkészlettel.

Az Elsé félidé — Képessé tevés a sport dltal cimi
fejezetben elemzett sportpedagdgiai irodalomban
is hangstlyozzdk az edzd esetleges pedagdgiai szere-
pét. Azonban Caselmann elmélete szerint két peda-
gdgusi szerep létezik. A logotrop tipust a tananyag £§
fokuszba emelése jellemzi, vagyis a didkokat csak a
tanuldson keresztiil kapcsolja be barmiféle interak-
cidba. A miésik tipus, a paidotrop ezzel szemben csak
egyfajta iiriigyként haszndlja fel a tananyagot, hogy
kommunikdciét kezdeményezzen a didkokkal. Ez
utébbi valtozatot jellemzi a nagyfokd humor és a
didkok felé nagyobb nyitottsig. Ebben az esetben
viszont a tananyag oktatdsdra szdnt id8t veszélyez-
teti a gyerekek személyiségének egyedisége, érde-
kessége (Biréné Nagy 2011). A trénerre jellemzd
példa, hogy egy idében gyakran kiemelte és folyton
selemezte” a tobbiek elétt az egyik kivald jatéko-
sdnak személyiségét. Kiemelte annak tehetségét —
magatartdsi problémdival szembedllitva —, ami arra

predesztindlhatnd, hogy akdr Lionel Messi legyen
beléle.

A csapatvezetd sok esetben azonositotta magit
az dldozati szereppel a tdrsadalmi kdrnyezet okdn,
amely adott esetben elnézi csapatdnak hidnyossdga-
it vagy kirekeszti 8ket. A labdartigé-utdnpétldssal
foglalkoz6 csapatok mogott intézményes hdeeér 4ll,
amelyet az Orczy-kerti Farkasoknak teljes mérték-
ben nélkiilznie kell. Esetében arrdl van szé, hogy
a méshonnan, mds célb6l meglévd eszkdzoket és
kapcsolatokat is felhaszndlja a csapat érdekében,
amikor valamire rdszorul.

Az edz8 a meccsek idején t6bb alkalommal
fogalmaz meg 4ltaldnosité véleményt a cigdnysdg-
gal kapcsolatban. Ezzel szemben a bajnoksigokon
rendkiviili er8befektetéssel kivdnja pozicidjit sike-
resnek mutatni azzal, hogy a programszervezdk-
nél a sajdt csapata hdtrdnyos helyzetét kihaszndlva
jobb feltételeket harcol ki. Igy csapata sikerességét,
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valamint implicit médon sajét tandri, edzdi ered-
ményeit kivdnja bizonyitani. Mondvdn, 6 még egy
»szedett-vedett csapatbdl is tud bajnokokat vard-
zsolni”. Ha kell, az U8-as csapatdhoz hozzdveszi egy
U10-es tanitvanydt, mert a jitékosok méskiilénben
nem tudndnak teljes létszémban kidllni. A tdrsadal-
mi kornyezet — f8ként mikroszinten —, elfogadéan
banik az edzdvel. A tanitvinyai és azok sziilei legin-
kibb egy nagyon elkdtelezett embernek tartjdk, 4m
a helyzete miatt kissé¢ bolondnak, amiért dgy akar
felépiteni és fenntartani valamit, hogy nincs meg
hozz4 sem az intézményes hittere, sem a megfeleld
anyagi timogatds, csak a nem csokkend lelkesedése:
~Abhoz nem értek, hogy pénzt is keressek. Abhoz hiilye
vagyok, til dtldtnak rajtam, mint a szitdn. Levesznek
kiléra”.

A kiilénboz8 utdnpétlds-torndk idején mds csa-
patok edzdi is hasonldan ldtjik 6t: nem mindig ve-
szik komolyan, de a ,bolond” attribdtum mellett
meghatdrozdénak tartjdk a j6 lelkdi idealistét is, aki,
ha csak ,kicsiben” is, de csokkenteni kivdnja a térsa-
dalmi egyenlétlenségeket. Eléfordult, hogy a tanit-
vényaira siitott bélyeget, miszerint nem tartjdk be a
formai szabdlyokat, nem viselkednek megfelel8en,
éppen sajit maga erésitette meg. Ha a csapatdval
valamilyen vidéki vagy f8vdrosi helyszinen lépnek
fel és tomegkozlekedést kell igénybe venniiik, akkor
a gyerekek 6ridsi hanggal tltik be a kozlekedési esz-
kozt. Mikor a tobbi utas adott esetben megldthatja
az Uj felszdllokat, akkorra mdr hangosan kézli, hogy
»nem kell ellopni a buszt vagy a villamost”, minden
marad a helyén. Ezzel t6bb utazéban meglepddést
véle ki, akik nem értik rogton ezt az 6nirénide, vi-
szont sajdt értékeiket kdzelebb huzzdk magukhoz.
Amikor a csapattal utaztunk, mds utas nem iilc ar-
ébb, de erdsen figyelték a sportoldkat. Az edzd pe-
dig széval tartotta 8ket gy, hogy mondatai sokszor
a kdrnyez8 utasoknak is széltak. Mint példdul a
»nem lopjuk el a buszt”, illetve a ,,prébdlj meg csen-
desen viselkedni, ahogy a tbbiek”. Amikor széles
jokedvvel és hangosan adja el§ ezeket a jé tandcsait,
akkor feliiletes szemnek dgy tlinhet, mintha az &
4ltala ,cigdnyosnak” tartott viselkedést utdnozng,
dm sokkal inkdbb arrdl van sz6, hogy ezzel is kari-
kirozza a cigdnyok viselkedésével és magatartdsval
kapcsolatos sztereotipidkat.

Ha mér a buszon utaznak, akkor is folytatja
egészen a leszdlldsig azt a ,performanszt”, ami gy
szl sajdt tanitvdnyainak, hogy kézben a tobbi utas
is értse. Ilyenkor kitér a cigdnyok lustasdgdra, ze-

nei tehetségére, ami nem jér egyiitt szorgalommal.
Az ilyen mondatokkal sarokba szoritott apukdk és
gyerekek helyzete okdn a t6bbi utas kezd megkony-
nyebbiilni, és akdr be is kapcsolddik a beszélgetésbe.
Az edzd itt valéjdban gy teremt kozds platformot a
tobbi utassal, hogy azt érzékelteti, ezek az emberek
itt koriildtte médsok, 4m az § feliigyelete mellett mdr
veszélytelenek és nyugodtan kritizdlhatéak. Mindez
inkdbb kellemetlen a gyerekek és a sziil8k szdmdra.
Egy alkalommal az egyik apuka meg kivinta véde-
ni a fidc azzal, hogy amiatt nem viszi jobb ifjisd-
gi focicsapathoz, mert ott Ggysem foglalkozndnak
vele, vagyis csak ,kispadoztatndk”. Sajét unokdjéc a
csapat vezet$jeként is épp ezért edzi a tobbi srdccal
egylitt, mert meggy8z8dése, hogy plusz pénz fizeté-
se nélkiil nem kapna jé lehetdségeket més klubok-
ndl. Bizonyos értelemben az anyagi helyzet azonos
szintre helyezi a sziil6k narrativdjdt a trénerével.

A tandrokrdl alkotott idealizlt kép és a valo-
sdgos helyzet kdzotti diszkrepancia szintén fontos
eleme az edz8i tevékenységének. Az elvdrds és a va-
18sdg kozotti eltérése, illetve ebben az esetben mar-
miér szakadékot a sziil8i elvdrdshorizont indukdlja,
amely egy jovObeni pozitiv tény bekdvetkeztére
val6 vdrakozds. Kiilonbozd tapasztalatok torhetik
meg az elvdrdshorizontot. Az 4ltalunk elért sziil6k —
adott idészakban, adott szocidlis kozegben — egysé-
ges véleményt fogalmaztak meg azzal kapcsolatban,
hogy kit tekintenek jé pedagdgusnak, edz8nek, és
ennek milyen kritériumai vannak. A gyerekekkel
végzett munka lényegét, a sport megszerettetésén
tdl, a legtdbb sziild a jdtékosi képességek fejleszeé-
sében l4tta. A terepmunka folytdn ebbdl fakaddan
felmeriilt ellentét egy sziil§, valamint az edzd ko-
zott. A sziild hidnyolta a szakmai munkdt, 4m az
edzd 4lldspontja szerint nem vette figyelembe sajdt
gyereke képességeit, illetve a csapat miikddtetésével
kapcsolatos nehéz helyzetet.

A sziil8k ritkdn jelennek meg a gyermekeik
meccsein, illetve edzésein, ezért a sziil8k percep-
cidjdt a focicsapat miikodésérdl nehéz pontosan
felmérni. Altaldban az edzével valé kapcsolattartds
rendkiviil hektikus, esetleges. A kezdeti lelkesedés
sokszor az els§ hdrom kudarcélményig tart, azt ko-
vetéen nehezebb fenntartani a folyamatos kapcso-
latot a sziildkkel, illetve elvdrni a kooperativitdst, az
alkalmi segitségnytjtdst.

A Feischmidt Margit és Nyiri P4l 4ltal szerkesz-
tett Nem kivdnt gyerekek? cim(i kotetben sz6 esik a
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kiilfoldi és roma tanulék kozotti viszonyrél, illetve
a pedagdgusok szerepérdl. A Paveszka Déra és Nyiri
P4l 4leal kozosen irott fejezetben (2006:133-144)
kiemelt szempont, hogy a pedagdgusok munkdjuk
sordn sokkal nagyobb ardnyban foglalkoznak a gye-
rekek fegyelmezésével, mint a tanitdssal. A tréner
esetében is folyamatos kérdésnek mindsiil, miként
lehet egy olyan relativ rendet megtartani, amiben
a gyerekek még nem fruszerdleak a szigor miatt, de
nem is engedi az edzd a teljesen szabad viselkedést,
ami akdr el is lehetetlenitené az aktudlis gyakorla-
tokat. Az egyik jétékos példdul tobb alkalommal is
felhagyott az edzések ldtogatdsdval az edz8 durva,
szdmdra sértének tartott megjegyzései miatt. Azon-
ban, a jétékosokkal valé beszélgetésekbdl kideriilt,
hogy a szociokulturdlis kozegbdl vald kilépés — még
akkor is, ha ez ,csak” egy pestszentl8rinci meccs
erejéig tart — olyan élményt jelent szdmukra, amely
abszoluit unikdlis a hétkdznapi életiikben. Egy szab-
vényszerlien feltjitott, miifiives nagypdlydn vald
jatékot is gy élnek meg, mintha vildgszinvonalt
stadionban lenne lehet8ségiik focizni. Az ilyen ese-
mények is magyardzhatjak azt, hogy miére tekintik
a gyerekek nagy lehetéségnek az Orczy-kerti Far-
kasok csapatdban valé részvételt, akdr negligilva az
edz8 esetenkénti sértd, fegyelmezd megjegyzéseit.
Ugy tiinik, hogy a kézosségi 1ét, a jéték élménye és
az emlitett , kiszakadds” kell§ ellensulyt jelentenck a
gyerekek szdmdra.

A Paveszka—Nyiri szdveg szerint a fegyelmezés-
sel eltoleote id6 a didkok részérdl id6nként agressziv
vélaszba torkollik. Emiatt a tandrok sokszor szintén
testi fenyitést alkalmaznak a helyzet eszkaldléddsdt
megakaddlyozandd. A csapat edzéje vezet8ként vi-
szont egy teljesen mds pedagdgiai modellt kovet.
Rendkiviil j6 verbdlis készségei révén folyamato-
san replikdzik a focistdk esetleges beszdldsaira. S6t,
idénként 8 dobja fel a labd4t, amire vdrja a visz-
szasz6ldsokat. Ennek az a nagy eldnye, hogy a fitk
tgy érzékelik, 6k maguk is meghatdrozé szerepet
kapnak a kdzdsségben, 8k is hozzdszélhatnak a ko-
z6sséggel, a csapattal kapcsolatos kérdésekhez.

Az edz8 a gyerekekkel valé kapcsolattartds ér-
dekében olyan témdkat is feldob, amelyek viszont
hosszabb beszélgetéseket eredményeznek. A televi-
zidban kozvetitett kiilfoldi vagy hazai meccsek meg-
beszélése, illetve a tehetségkutatd versenyeken tor-
ténd események egyardnt j6 alapanyagul szolgdlnak
a beszélgetésekhez. Az el8bbi szakmai szempontok
szerint fontos, a meccsek jobb pillanatait kiragadta

annak érdekében, hogy motivélja a jatékosait. Sok-
szor azzal folytatja a tegnapi vagy pér nappal kordb-
bi meccs eseményeinek felidézését, hogy ezt X. Y.,
te is meg tudndd csindlni. Amennyiben erre nevetés
a reakcid, nem hagyja annyiban, hanem kozli, ez
csak akkor fog sikeriilni, ha valéban komolyan veszi
a munkdt. Vagyis vezetdként a humort 6sztdonzésre
is alkalmazta. A fent idézett gyakori jelenetet 4lta-
ldban kiilénbozd viccek és kolesonds ,,zrikédldsok”,
ugratdsok eldzik meg, emiatt a jétékosok kdnnyen
Gigy érezhetik, tovabbra is viccrél van szé. Am anél-
kiil, hogy pontosan észrevennék, mikor is valtott 4t
az edz8 komoly hangra, csak azzal szembesiilnek,
hogy a végs6 mondata mér arra vonatkozik, hogy
csak akkor érhet el valamit, csak akkor lehet egy
gyerek sikeres jatékos, ha elkdtelezett a jacék irdnt.

A tévés tehetségkutatok kozds emlegetése fon-
tos a nem cigdnyok részérdl érkezd sztereotipidk és
eléitéletek kapcsdn. A tréner gyakori viccei szerint a
cigdnyok nagyon jél énekelnek, a kiv4lé ritmusérzé-
kiik miatt tehetséges zenészek. Ez azonban 6nmagd-
ban nem feltételez komoly munkdt, hiszen azonnali
népszerliség érhetd el vele, miutdn a tévében ldtszo-
lag csak kidll és énekel az adott tehetséges miivész-
jelsle. Itt tetten érhetd a nem cigdny részrdl érkezd
sztereotipia a munkavégzés nélkiili sikerrdl, amit a
cigdnyok tehetségiik miatt elérhetnek, viszont ezért
nem megkiizdenek, hanem csupdn igy sziiletnek.
Az edz8 épp ezért tartja fontosnak a focit, ahol a
folyamatos munka teszi lehetdvé a siker elérését. Az
utébbi idében keser(i pillanataiban mér a focit is
sokszor miivészetként nevezi meg, mondvén, a te-
hetséges cigdny focistdkat osszeszedi a keriiletbdl,
és a kovetkez8 meccset megnyerik, viszont stabil
csapatot nem tud beldlitk dsszedllitani, akik tobb
hénapon keresztiil eredményesen dllndnak ki az el-
lenfelekkel szemben.

A tréner szdmdra kulcsfontossdgd, hogy éljen
a cigdnyokkal kapcsolatos sztereotipidkkal. Olyan
gerilla harcmodort vilaszeott, ahol a tobbség, az
sellenfél” szempontjdbdl ldtni vélt hidnyossdgokat
(cigdnyokkal szembeni negativ képek) haszndlja fel
sajdt eredményességéhez. Szembesiti sajdt jétékosait
a kiilvildgbol érkezd negativ képekkel olyan humo-
ros formdba csomagolva, amivel érzékelhetdvé teszi,
hogy a ldtszélagos gyengeségeket erdsségként kell
feltiintetni. A folyamatos megjegyzéseivel, riposzt-
jaival vdlaszaddsra kényszeriti 8ket, sdt 6riil is neki,
ha valaki felel neki. Nem feltétleniil tudatosan, de
ezzel el tudja érni, hogy akdr verbdlisan, akdr a pé-
lydn megvédhessék magukat.
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A focicsapat fenntartdsa mellett elvéllalta a la-
kéhelyéhez kozel 1évd park gondnoksdgdt is. Ez
nagyrészt abbdl 4ll, hogy reggel, napkézben, illetve
az esti 6rdkban korbejdrja a park teriiletét, és jelent
az esetleges kdrokat a keriilet felé, illetve megprd-
balja megakaddlyozni a gardzda, rendbonté tevé-
kenységet. Ebben a parkban tsbbek kozétt lehetd-
ség van focizdsra is, emiatt az edz8 sokszor élt azzal
a lehet8séggel, ha éppen hidnyos volt a csapata egy-
egy meccs elétt vagy bajnoksdg kozben, hogy ott a
helyszinen megnézett és felkért néhdny gyereket a
csatlakozdsra. Ezek sokszor ideiglenes csapattagok
voltak, akik jdtszatdsa néha adminisztrativ nehéz-
ségekbe iitkdzott, példdul az érvényes sportorvosi
engedély hidnya miatt. Ilyen helyzetekben igyeke-
zett felhaszndlni a kordbban mér emlitett informdlis
kapcsolatait, illetve a mikrokornyezet elnézd vagy
lenéz8 magatartdsa is sokszor hozzdjérult a problé-
mék lekiizdéséhez: ,ezek csak cigdnyok, nem szdmit
ki milyen néven vagy mennyire hivatalosan jétszik”.
A bajnoksdgok, torndk szervez8i emiatt az edz6t is
egyfajta dnkéntes cigdnynak ldc(hat)jdk, hiszen fo-
lyamatosan olyan informdlis eszkozoket kénytelen
alkalmazni, amelyek egy részére a védlasz az volt:
»Ne cigdnykodjunk mdr”. 2013 oktéberétdl, mi-
6ta a Mészoly Focisuli tdmogatdsdval miksdik ez
a kezdeményezés, rendszeresen ldtogatott VIII. és
IX. keriileti iskoldkat (tobbek koézott Dedk-Didk
Altalénos Tskola, Molnar Ferenc Altalinos Iskola,
Harmat Utcai Altaldnos Iskola) toborzds céljabél.

Az ellenfelekkel valé kidllds esetén folyamatos
ellentétek alakulhatnak ki. A tobbnyire — bdr nem
kizdrélagosan — cigdnyokbdl 4llé csapato(ka)t egy-
részt humorosan késziti fel mentdlisan a meccsekre,
illetve ugyanilyen kdnnyed formdban emlékezteti
is 8ket: nekik, mint cigdnyoknak, jobban kell jit-
szaniuk. Egy ilyen helyzetben sokszor kényszer(,
kasztszer(i kisebbségként jelennek meg a tobbi csa-
pattal szemben. Az ez elleni fellépésiik, ldzaddsuk
akdr agresszidval vegyitve az edzd szdmdra csak a
humor, a vicces 6nkritika révén keriilhetd el.

Fairplay — Etikai dilemmadk és kutatéi
poziciék

Hangsulyozni kell, hogy kévetkeztetéseinket a
kritikai pedagégia és az empowerment értelmezési
keretein beliil kivintuk elemezni, 4m éppen ez az
a keret, amely felvetette a kutatds legnagyobb eti-
kai dilemmadit. Nehéz ugy képet adnunk az edzd

munkdjdrél, hogy biztonsdggal és egyértelmien
elkeriiljiik azt a hibds értelmezést, amely szerint a
csapatvezet rasszista. Freire-i értelemben valéban
nem tokéletes az dltala végzett munka, noha heti
tobb nap egyiitt van jétékosaival, akiket ldthatdan
szeret. Az elméleti keretet alapul véve nem valésul
meg a tudatra ébredés, de ennek anyagi vetiiletei is
vannak. A tobbségi tdrsadalom koézonyével meg-
kiizd8 edzdt inkdbb csak dijakkal, Gjsdgiréi megke-
resésekkel halmoztdk el, amely csupdn a kozbeszéd
szingjén jelentkezd lelkiismeretfurdaldst enyhitette,
viszont a kezdeményezés anyagi tdmogatdsa a to-
vébbiakban is bizonytalan maradt. A tréner a csapat
vezetdjeként a televizidban nyilatkozva leszdgezte,
a nagy vagyoni hdttérrel rendelkezd személyek sem
nyujtottak anyagi segitséget a csapat szdmdra (DIGI
Sport 2011). Eppen ezért az éltala szervezett és a
folyamatos véltoztatdsok ellenére fenntartott klub
olyan gyerekekbdl 4ll, akikkel kevesen t6rédnek,
illetve ennél is kevesebben ldtnak benniik potenci-
4le. Nem tudtuk, lefrhatjuk-e, hogy ltalénossdgban
véve elhangzanak ,.cigdnyoz6” mondatok, 4m maga
a tréner emliti a vele késziilt interjiban, ha tdmoga-
tdst kapna, a ferencvérosi Vigohid utcdban sziiletett
roma szdrmazdsu focistdrdl, a kés8bb 6ridsi karriert
befuté Farkas Jdnosrdl elnevezett tanoda keretein
beliil végezné tovibb megkezdert munksjir. Ugy
hissziik, a politikai korrektség szabdlyainak goresos
betartdsa helyett sokkal nagyobb stlya van az edzd
tetteinek, mint amikor sajét nyugdijibél elére meg-
finanszirozta a jétékosai leigazoldsdhoz sziikséges
sportorvosi igazoldsokat. Nem kivdnunk az érték-
semleges pozicidban tetszelegni, megkedveltiik 6.
Azt lccuk, hogy 6ridsi ellenszélben marad talpon,
de ldttuk a tudomédnyos szempontjaink alapjin
megmutatkozé elégtelenségeket is. Orok dilem-
mdnak tdnik, vajon miként irhatndnk le ezeket,
anélkiil, hogy bdnté lenne annak az embernek, aki
a bizalmdba fogadott minket, ugyanakkor hogyan
hunyhatndnk szemet ezek folott, ha azt érezziik,
hogy fontosak?

Meg kell emliteni, hogy az edzd egy kett8s
hatalmi pozicidba helyezett minket, melyet ese-
tenként felhaszndlt a gyerekekkel t5rténd interak-
cidiban (ezzel bizonyitva eléttiik rétermettségét —
,még a dokrtor urak is kivincsiak rdm!”), vagy akdr
a veliink valé taldlkozdsok sordn, ahol az addigi
»doktor urakbdl” hirtelen munkakeriil8, eltartott
egyetemistdkkd valtunk a szemében. Ezeket a jdtsz-
médkat humoros viszontvilaszokkal vagy udvarias
hallgatdssal kezeltiik. Ennek ékes példdja volt, ami-
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kor megemlitettiik neki késziilé tanulmanyunkat a
kezdeményezésrdl és 6 minddssze azt mondta, hogy
persze, nyugodtan, de igazdbdl jobban oriilne egy
kénnyedebb, bestseller-szerii konyvnek a csapat lét-
rejoteérdl és mitkodésérsl.

Kutatécsoportunk tédrsadalmi hateerét tekintve
heterogén. Nem ugyanigy reagilt egy kdsza cigd-
nyozdsra a koézéposztdlybeli nd, statisztikai tanul-
mdnyokat folytatd szociolégus, mint az ex-katona,
csalddjéban els6ként egyetemet végz8 roma szocid-
lis munkds hallgaté; a gyerekek iskolai torténeteit
hallgatva mést gondolt a munkds csalddi hdttérrel
rendelkezd torténész doktorandusz — aki gyerek-
ként ugyanabba az iskoldba jért, ahova a jétékosok
tobbsége —, mint a kispesti Bayern Miinchen-rajon-
g6 kriminoldgus.

Sok vitdt eredményezett annak eldontése, hogy
mit8l szdmithat valaki rasszistdnak, milyen szem-
pontrendszert haszndlhatunk, és mi alapjin dént-
hetiink — ha egydltaldn dénthetiink — ebben a kér-
désben. Volt, akit érzékenyebben érintettek egyes
cigdnyokkal kapcsolatos megjegyzések, tovabbd
kiilonbézéen vélekedtiink a megnyilatkozdsokrol.
Mindez komoly nehézséget jelentett a kozos mun-
kédban. Hasonléan fontos kérdésnek bizonyult a
futball jelent8sége, mivel volt koztiink olyan, aki
professziondlis szakmai munkaként tekintett az
edzésekre és ezt is kérte volna szdmon a kezdemé-
nyezésen. A kutatScsoport mésik része viszont fon-
tosabbnak tartotta, hogy a futball esetiinkben egy
olyan kozosségépitd program, amelyben déntéen
a személyes interakcidk min8ségére helyezddik a
hangsily, mintsem a sportkarrierre. Ahogy fentebb
leirtuk, egyikénk ugyanabban az 4ltaldnos iskold-
ban végezte tanulmdnyait, mint a jitékosok nagy
része, igy konnyebben alakult ki bizalmi viszony. Ez
a kozos pont segitett, hogy személyes élményeiket,
mindennapi tapasztaldsaikat kdnnyebben megosz-
szdk veliink. Abban a tekintetben viszont nehézsé-
get okozott, hogy a kutatdcsoport tagjai kezdetben
nem rendelkeztek egy egységes tapasztalati tudds-
bazissal és viszonylag homogén értelmezési kész-
lettel a gyerekek szocidlis hétterével kapcsolatban.
Dolgoznunk kellett a sokféle néz8pont egyesitésén,
mégis pont ez valt kutatdsunk el8nyére: munkdnkat
annak minden fizisdban ebbél a szakmai sokszin(-
ségbdl meritve vettiik kritikai gércsd ald. Ez folya-
matos dnreflexiéra kényszeritett minket, dllandéan
reflekedleunk sajét poziciénkra, és nem hagytuk,
hogy egy-egy értelmezési keret, szakmai megkoze-

litési mdd korldtok kozé szoritsa a kutatcsoportot,
és tilsigosan domindns fékussz4 véljon.

Hosszabbitis — Tovabbi tervek és
lehet8ségek

Tanulmdnyunk — és kutatdsunk els§ fézisa —
alapvet8en két kérdést igyekezett volna korbejdrni:
az Orczy-kerti Farkasok labdartigécsapatban spor-
tolé gyerekek emancipdcidjdnak sikerességét, illetve
a kezdeményezés modelljellegét, dtiiltethetSségét.
Kutatdsi eredményeink alapjdn a kovetkezdket 4l-
litjuk:

— Az edz8nek nem sikeriilt valddi kozosséget 1étre-
hoznia, a fluktudcié miatt nem alakult ki a ,,mi”
tudat a gyerekek korében.

— Sem a tudatra ébredés, sem a sajét deprivélt
helyzetb6l valé kilépés nem valésult meg.

— Az edz8 elmondds szerint csak a ,dolgos cigd-
nyokkal” ért el sikereket, a hozott kulturilis
t8ke révén tudott egy-egy jdtékos jobb csapatba
keriilni, de ez a fajta , kiemelkedés” nem tekint-
hetd emancipatorikus folyamatnak.

— A rendszerszemlélet hidnyzik az edzdi eszkoztdr-
bol, enélkiil pedig nem érthetd meg a gyerekek
pszichoszocidlis helyzete.

— Az anyagi bdzis és az infrastrukedra hidnya alap-
jaiban dssa ald a fejlédést, illetve annak fenn-
tarthatsdgat.

— Nincs tdrsadalmi tdmogatottsiga a kezdemé-
nyezésnek, alapvetSen egyetlen személy ,szél-
malomharca” egy mélyen gydkerezd strukeurilis
problémdval szemben.

— Az Orzcy-kerti Farkasok nem tekintheté mo-
dellértéklinek, mivel az edzd karizmdja tartja
életben a programot. Amennyiben 8 feladja,
nincs aki a helyére 4lljon, a mdédszer nem dup-

likdlhato.

Mindezek mellett, a dolgozat megirdsakor egy-
értelm(ivé valt szdmunkra, hogy kutatdsunk meté-
dusdnak és tdrgydnak kordbban emlitett sajétossdgai
okdn nem lehetséges teljes mértékben az el8re ki-
jelslt narrativ keretben értelmezniink a litottakat.

Kutatdsunk éppen ezért nem ért a végéhez. Ed-
digi vizsgdléddsunkat a folyamatos énreflexié jelle-
mezte, értve ez alatt azt, hogy nem ragaszkodtunk
a kezdetben kialakult elképzeléseinkhez, minden
egyes interji, megfigyelés Gjabb szempontokat és
magyardzatokat vont be az elemzésbe. A terepmun-
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kén alapulé kutatds értelmét éppen az adja, hogy
az elméleti keretet folyamatosan tények alapjn fo-
galmaztuk djra. Ezért sziikségesnek targjuk, hogy a
tanulmdny elején feltett kérdésekre adott vélaszo-
kat ne végpontnak tekintsiik, csupdn pillanatnyi
dllapotnak, a kés8bbiekben pedig wjabb és tjabb
szerepl8ket bevonva szélesitsiik a litdmezdnket, va-
lamint Gjabb és Gjabb megvélaszoldsra vird kérdé-
seket tegyiink fel.

Osszefoglalds

Az ELTE Angelusz Rébert Térsadalomtudo-
mdnyi Szakkollégium Kritikai Pedagdgia mihe-
lyébdl nétte ki magdt a kutatds, melynek jelenlegi
fizisdban elért eredményeirdl ad szémot irdsunk.
Eléfeltevésiink az volt, hogy a budapesti nyolcadik
keriiletben egy folyamatos tdmogatdsokat nélkii-
1628 labdarigd kezdeményezés vette, és veszi fel a
mai napig a versenyt a financidlis, infrastrukcurélis
héttérrel rendelkez$ akadémidkkal. Ugy gondoltuk,
hogy a nyolcadik és egyéb kornyezd keriiletekben
élék eltérd etnikai, szociokulturdlis és anyagi hdt-
tere miatt az Orczy-kerti Farkasok labdartigécsapa-
tdn keresztiil az edz§ alternativ eszkdzokkel prébal
olyan elérejutdsi, kitorési lehetdséget felajénlani
jdtékosai szdmdra, mely &sszhangban 4ll a kritikai
pedagdgia opresszidt tagadé elvével.

A csapatokban jdtszé fiatal focistdk gyakori
véltakozdsa, cserélédése, illetve a financidlis alapok
hidnya miatt egy folyton véltozé miikédés bonta-
kozott ki kutatécsoportunk el8tt, amely megnehe-
zitette, olykor majdnem el is lehetetlenitette, hogy
érvényes és megbizhaté adatokkal szolgdl$ tdrsada-
lomtudomadnyi kutatdst végezhessiink egy gyakorla-
ti szempontt elemzés szdmdra. Kérdésiink az, hogy
a sport képes-e ebben az esetben segiteni a kritikai
pedagégia 4ltal definidlt emancipdciét; van-e vala-
milyen kiildnleges metédus, amivel az edz8 moti-
vélja a gyerekeket; lehet-e modelléreékiinek tekinte-
ni a kezdeményezést?

» They cannot work, they can only play football!”
Theoretical and methodological dilemmas dur-
ing the research of the ,,Orczy-kerti Farkasok”
(Orczy Garden Wolves) football team

Abstract

Our research project originates from the Criti-
cal Pedagogy workshop organised by ELTE College
for Advanced Studies in Social Sciences. We have
been working together since 2012 to examine the
practical applicability of critical pedagogy in Hun-
gary. Our research concentrates on a self-support-
ing soccer programme in one of the poorest areas of
Budapest (the 8th district). Our hypothesis is that
the programme is able to compete with structured
academies and can help young disadvantaged boys
to recognise their situation and help themselves in
advancement. The heart of the programme is the
coach himself. We believed that because of the
diverse ethnic, socio-cultural and economic back-
grounds of those living in the eight and surround-
ing districts, the coach — through the Orczy-kerti
Farkasok (Orczy Garden Wolves) soccer team —
aids and enables his players to break out of their
backgrounds and seek advancement through alter-
native means, which is consistent with the oppres-
sion negationist theory of critical pedagogy. We had
to realise that acquiring valid and reliable data for
a quantitative analysis would be nearly impossible
because of two reasons: (1) the young players alter-
nated quite frequently, and (2) the operation of the
initiative changed due to its inconsistent financial
funding. The application of various quantitative
and qualitative techniques gave us the opportunity
to gain insight into the ways such a group (in which
there are informal relationships that are sometimes
exploited) can be maintained among the existing
recruitment system. Based on our results we can say
that sport in this example is able to aid emancipa-
tion defined by critical pedagogy, mostly because
there is a specific method with which the coach is
able to motivate the children. Based on the expe-
riences gained from the research we think that the
initiative can not be regarded as a model for future
efforts and the main reason for this is the wide vari-
ety of the children’s social backgrounds.
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Bogndr Adrienn

A FIATALOK POLITIKAI ATTITUDJEI

Egyre tobb orszdgban érhetd tetten a politikdtol
val6 elfordulds trendje. Ez nem csupidn Magyaror-
szdgra vagy a posztszocialista orszdgokra jellemezd,
hanem a nyugati demokricidkban is megfigyelhetd
jelenség. A politikdtdl valé tdvolmaradds a valasztdsi
részvételi ardnyok csdkkenésében, a péretagok és td-
mogatok 1étszdmdnak apaddsdban is titkroz8dik. A
politikdt6l valé nagyardnyt elfordulds a demokricia
gyengiiléséhez vezethet.

Kiilénésen silyos teher lehet ez egy olyan or-
szdgban, ahol a demokricia hagyomdnyai (még)
nem erdsek. Az ilyen orszdgokban nagyobb a ve-
szélye annak, hogy a multban gyokerezd kordbbi
antidemokratikus ideoldgidk djra jelentdsebb sze-
rephez juthatnak. Egy modern demokricia fenn-
maraddsdnak alapvetd feltétele, hogy dllampolgrai
aktivan részt vegyenek a koziigyekben. Ha csupdn
a vélasztdsokedl vald tévolmaradds veszélyeit néz-
ziik, a nagyon alacsony valasztdsi részvétel megkér-
déjelezheti a vélasztdsok legitimdcidjde, illetve, ha
bizonyos vélasztéi csoportok csak nagyon alacsony
ardnyban képviseltetik magukat, akkor az a befo-
lyds egyenlétlenségéhez vezet (Angelusz — Tardos
2005:323-325).

A demokratikus rendszerek politikai szocia-
lizdcids folyamatdban kiilonds hangstlyt kellene
fektetni arra, hogy édllampolgdrai aktivak legyenek,
megfeleld ismeretekkel rendelkezzenek jogaikrdl és
kotelességeikrdl, valamint, hogy értékkészletiikben
jelentés szerepet kapjak a demokratikus értékek.
Ezzel szemben hazdnkban az dllampolgdri szoci-
alizdcié szerepe elsikkad jelent8ségéhez képest. A
kiilonbdzd szocializdciés dgensek hatdsa véltozd,
esetleges, a magyarorszdgi politikai szocializdcids
modell fragmentdlt.

A demokratikus értékek 4dtaddsa, illetve dtvéte-
le csak akkor lehetséges, ha a tdrsadalom tagjainak
tobbsége a demokricidt megfeleld (vagy a létezd
legjobb) rendszernek, a demokratikus értékeket po-
zitlv értékeknek tartja. Magyarorszdgon azonban a
fiatal nemzedékre is jellemzd a demokraciaszkepszis.
A fiatalok nagy részére és a felsdokrtatdsban tanulék
jelentds hdnyaddra — azaz a kdvetkezd nemzedék
tdrsadalmi, politikai, gazdasdgi elitjének t5bbségé-
re — is igaz, hogy nem biznak a demokricidban és
intézményeiben; nem elégedettek hazai megvalésu-
l4s4val, nem értik értékeit, ebbdl fakadéan nem is

tudnak azonosulni vele (Kovdcs 2014:45-47). Nem
lepédhetiink meg azon, hogy a fiatalok tudatdban
és éreékvildgdban nincs konzisztens demokricia-
kép, hiszen a rendszervéldst koveten a politikai
elitcsoportok sem tudtak egységes demokriciaké-
pet felmutatni”.! A demokricia-szkepszis mo-
gdtt megbuvé okok kozdte emlithetjiik azt is, hogy
felszinre keriilnek a demokratikus berendezkedés
steljesitményére” vonatkozd elképzelések is, azaz a
rendszervéleds 6ta eltelt id8szak ,eredményei” is. A
fiatalok jelentds része vagy személyes tapasztalatain
vagy kornyezetén keresztiill szembesiil a polarizdlt
tdrsadalom problémdival: a munkanélkiiliséggel, az
elszegényedéssel, a létbiztonsdg hidnydval, a migrd-
cié kérdésével, a jogbiztonsdg bdstydjin taldlhatd
hézagokkal, a vélasztdsi kampdny igéreteinek be-
tarthatatlansdgdval stb. — olyan problémdkkal, ame-
lyekre a rendszervaltds 6ta megalakult kormdnyok
egyike sem tudott hosszd tdvii megolddsi stratégidt
felkindlni (Szabé — Laki 2014:23-37).

Magyarorszdgra is jellemzd, hogy a felnétt tdrsa-
dalom és a fiatal nemzedék tagjai is kevéssé biznak
a politika vildgdban, a politikusokban. A fiatalokra
hangsudlyozottan igaz az, hogy minél twbb infor-
miciéval rendelkeznek a politika vildgdrél, anndl
kevésbé biznak benne, és politikai részvételi ard-
nyuk csdkken. Az orszdggy(ilési valaszedsokon vald
részvétel ugyan nem esett vissza kiugréan, de még
néhény szdzalékpontos visszaesés is tobb szdzezer
vélasztépolgdr tdvolmaraddsat titkrozi.

A demokratikus intézményrendszer kialakitdsa,
illetve fenntartdsa nem elegendd ahhoz, hogy az
dllampolgdrok ,demokratdk” legyenek. Sziikséges
még az 4llampolgdrok koziigyekben vald részvétele
is, amit a demokratikus politikai kultira nemzedé-
keken 4tiveld tovabborokitésével lehet el8segiteni
(Almond — Verba 1997). A koziigyekben valé rész-
vételi hajlanddsdgot jelentésen befolydsolja a poli-
tikai és a koziigyek irdnti érdekl8dés, a szubjektiv
4llampolgdri kompetencia, a politikai intézmények-
be, szereplékbe vetett bizalom, az 4llampolgdrok
tdrsadalmi bedgyazottsdga (integrdltsdga) is. Mind-
ezek a tényez8k azonban hazdnkban nem erdtelje-

1 Nem csupdn a demokriciakép nem egységes, de a
mult értelmezése sem. A 2014-ben felallitott megszallasi
emlékm(l kapcsin fellobbané egyet nem értés is ezt
példézza.
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sek. Eppen ezért tartom fontosnak azt is vizsgdlni,
hogy a ,,jov6 nemzedékét” jelentd fiatalok mennyire
érdekl8dnek a politika irdnt, milyen ismeretekkel
rendelkeznek réla, milyen a demokraciaképiik, mi-
lyen az érdekérvényesitd képességiik, mennyire biz-
nak a politikai, tdrsadalmi intézményekben, miként
vélekednek a politika vildgardl.

Jelen tanulmdnyban t6bb empirikus kutatds
adatait mutatom be, melyek a fiatalok politikai
szocializdcidjdnak egyes eredményeit murtatjdk, ki-
egészitve egy 2010-es pécsi interjus vizsgdlat ered-
ményeivel, melynek keretei kozote a fiatalok po-
litikdval, politikai szervezetekkel, demokricidval,
érdekérvényesitéssel kapesolatos attitidjeit vizsgal-
tam. A kvalitativ kutatds célja az volt, hogy a szak-
irodalmakban fellelhetd adatokat, eredményeket
tovdbb 4rnyaljam, illetve azok okait feltdrjam. Ta-
nulmdnyomban felhaszndlom Szabé Ildiké és Or-
kény Antal 1996-o0s (utolsé éves kozépfoki okratdsi
intézménybe jir6k mintdjén késziilt) kutatdsdt, a

2008-as ,Iskola és tdrsadalom” cimi kutatds,® az
orszdgos, nagymintds 15-29 évesek korében késziilt
Ifjasdgkutatdsok, valamint a 2011-12-es ,,Aktiv fia-
talok Magyarorszdgon” cimi vizsgilat® egyes ered-
ményeit.

2 A kutatds Csiké Mihdly vezetésével 9. és 11.
évfolyamos  kozépiskoldsok  korében  késziile. Az
iskolatipusra  és  évfolyamra  reprezentativ. minta
elemszdma 5962 8. A kutatdsban az aldbbi intézmények
vettek részt: ELTE TATK Szocioldgia Tanszék és OITK,
Pécsi Tudomdnyegyetem BTK Szocioldgia Tanszék,
Szegedi  Tudomdnyegyetem  JGyTK  Alkalmazott
Térsadalomtudomdnyi  Tanszék, ECHO  Survey
Szociolégiai Kutatdintézet, Debreceni Egyetem BTK
Szociolégia Tanszék, Debreceni Egyetem Egészségiigyi
Féiskolai Kar. A vizsgilat vezetd kutat6i Cséké Mihdly
(ELTE T4TK), Domokos Tamds (ECHO Survey), Kiss
Miria Rita (SZTE JGyTK), Murényi Istvin (DE BTK),
Sik Domonkos (ELTE T4TK), Szab¢ Ildiké (DE BTK),
Bogndr Adrienn (PTE BTK) voltak.

3 Akutatds 2011 decemberét81 2012 februdrjdig tartott.
On line és face-to-face adatgy(ijtési mddszerrel 1700
féiskolai és egyetemi hallgatét vontak be a vizsgalatba. Az
adatokat a kérdezett neme, a kérdezett képzési szintje, az
intézmény tipusa, az intézmény regiondlis elhelyezkedése
és az intézmény felsSoktatdsbeli sulya alapjin silyoztdk
(Réna — Szabé 2012:15-17).

1. dbra: Mennyire fontos abhoz, hogy valaki jé dllampolgdr legyen, az, hogy... (0-100-ig terjeds skila
dtlagai, n=7040)

fizessen adot és jarulékot I

tartsa be a torvényeket
alkosson 6nallé véleményt
szavazzon a valasztasokon
tamogassa a szegenyebbeket
legyen tajékozott a kozosséget érintd...
legyen tajékozott orszagos ligyekben
legyen aktiv a kozdsség ligyében
vegyen részt onkéntes szerv munkajaban

aktivan politizaljon

=]
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Forrds: Sajdt szerkesztés, az adatok forrdsa: Oross 2013: 296. o.

Kulttra és Kozosség



Bogndr Adrienn
A fiatalok politikai attitiidjei

Az interjus kutatds félig strukturdle interjd-
szempontsor segitségével tortént. A vizsgélat céleso-
portjat a 18-29 éves pécsi dllandd vagy ideiglenes
lakhellyel rendelkezd fiatalok alkottdk, akik énké-
nyes mintavételi technikdval keriiltek a mintdba.
Osszesen 91 felhasznalhaté interja késziilt el.

1. A fiatalok dllampolgari attittidjei

A demokratikus attit(idéknek kiemelten fontos
mutatdja, hogy miként vélekediink az 4llampolgar-
sdgrdl, az dllampolgdri jogokrdl, kitelezettségekrél,
s Osszességében arrdl, hogy mitdl lesz valaki ,,j6 4l-
lampolgdr” egy orszdgban. A 2012-es nagymintds
ifjusdgkutatds adatai szerint a 15-29 évesek elsd-
sorban kotelezettségekkel, és nem a lehetdségek
kihaszndldsdval azonositjék a jé dllampolgirsdg jel-
lemzd8jét. A fiatalok szerint a jé dllampolgdr kritéri-
uma els8sorban a tdrvények tisztelete, valamint az
adé- és jérulékfizetés. Ennél joval kisebb fontossd-
got tulajdonitanak az 6ndllé vélemény alkotdsdnak
és a vdlasztdsokon valé részvételnek. A tdjékozottsig
és a kozdsségi részvétel még kevésbé fonddik 8ssze
a j6 dllampolgdr fogalmdval. Az 6nkéntes szervezet
munkdjdban valé részvételt, valamint az aktiv poli-
tizal4st tartjék a fiatalok a legkevésbé fontosnak eb-
ben az aspektusban. Ugyanez a fontossdgi sorrend
volt megfigyelheté 2008-ban is (Oross 2013:296;
Szabé — Bauer 2009: 112). A pontos adatatok az 1.
dbran ldthatéak.

Erdemes azonban emlitést tenni arrél is, hogy
éles szakadék vilasztja el a fiatalok elképzeléseit és
tényleges cselekedeteit. Habdr a vizsgdlt célcsoport
viszonylag fontosnak targja a vdlasztdsokon vald
részvételt, az 6ndllé véleményalkotdst, és sokan
emlitecték az aktiv kozosségi részvételt is, az utdb-
bi évek, évtizedek kutatdsai a fiatalok — e szempont
szerinti — passzivitdsdrél drulkodnak. Szintén kii-
l6nbség fedezhetd fel akdzodtt, hogy a 15-29 éves
korosztdly mennyire tartja fontosnak az orszdgos
tigyekben, illetve a kdzdsséget érintd tigyekben vald
tdjékozottsdgot, valamint, hogy valéjidban mennyi-
re tdjékozottak ezen a teriileten.

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds mds
aspektusbdl vizsgdlta az dllampolgdri attitlidket. A
kozépiskoldsoktdl azt kérdeztiik, hogy a kérddivben
megfogalmazottak mennyire vdrhatéak el a magyar
4llampolgdroktdl. A vizsgdlt célcsoport szintén az
orszdg tdrvényeinek betartdsdt tartotta a legfon-

tosabbnak, amit a magyar kultira ismeretének és
szeretetének elvdrdsa kovet. Koriilbeliil kétharma-
duk gondolta, hogy elvdrhaté a magyar dllampol-
garoktol, hogy részt vegyenek a vélasztdsokon. Ek-
kora arényban tartottdk fontosnak azt is, hogy az
llampolgdrok meg legyenek gyd8z8dve arrél, hogy
minden ember egyenld. A kozépiskolds didkok csu-
pan valamivel tbb, mint fele vélekedett tgy, hogy
a rdszoruldk segitése és a demokricia melletti elko-
telez8dés is elvdrhaté lenne. Mindéssze 52,1%-uk
szerint kell az dllampolgdroknak tiszteletben tarta-
niuk a kisebbségek jogait.

Osszegezve lithaté tehdt, hogy az dllampolgir-
sdg fogalmdhoz leginkdbb kotelezettségeket térsita-
nak a fatalok, a politikai aktivitds és mdsok segitése,
a kisebbségi jogok betartdsa csak csekély mértékben
fonédik 8ssze azzal.

2. A fiatalok demokriciaképe, demokricia-

értelmezése

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds vizs-
gélta azt is, hogy a kozépiskoldsok szerint mi tar-
tozik bele a demokricia fogalmdba. A vélaszaddk a
megadott szempontokat osztdlyoztdk egy dtfokoza-
tt skdldn, ahol az egyes azt jelentette, hogy az adott
aspektus semennyire, mig az 6tos azt jelentette,
hogy teljes mértékben beletartozik a demokricia
fogalmdba. Az eredmények szerint a kilenc- és ti-
zenegyedikesek leginkdbb a maginélet tiszteletben
tartdsdt, a torvények betartdsit, a torvény eldtd
egyenléséget, a tdrsadalmi igazsdgossdgot és a szo-
ldsszabadsdgot tartjdk a demokricia ,kellékeinek”,
mig legkevésbé a kisebbségi jogok érvényesiilését és
a tdbbpdrtrendszert kapcsoljdk 6ssze a demokricia
fogalmdval.

A kutatds eredményei azt mutatjdk, hogy a fia-
talok tobbsége f8ként személyes biztonsdgot vér el
a demokrécidtdl, és a demokricidt f8ként az egyén
és a hatalom kozotti kapesolat mentén értelmezik,
mig az dllampolgdri kozosségek és a hatalom kozot-
ti kapcsolat hdttérbe szorul demokriciaképiikben

(Csdké 2007:2).

A fiatalok értékrendjében a demokratikus és
antidemokratikus elemek megférnek egymds mel-
lett. Habdr a vdlaszaddk 91%-a 4gy nyilatkozott,
hogy a demokratikus tdrsadalmi rend legaldbb ki-
csit fontos szdmdra (28%-uk szdmdra nagyon fon-
tos, 40%-uknak inkdbb fontos, 23%-uknak kicsit
fontos), tébbségiik elfogadja az erdszak- és a vezér-

IV. folyam V1. évfolyam 2015/I11. szdm

87



88

Kutatdsok — felfogdsok — alkalmazdsok

elvet is. A kdzépiskoldsok 71%-a teljesen vagy in-
kabb egyetért azzal az 4llitdssal, miszerint ,ennek az
orszégnak nem annyira torvényekre van sziiksége,
mint inkdbb egy olyan vezetdre, akiben a nép meg-
bizik”. Hasonléan magas azok ardnya (74%), akik
teljesen vagy inkdbb elfogadjék azt a véleményrt,
hogy ,Magyarorszdgnak sziiksége van egy olyan
partra, amelyik nemcsak beszél, hanem, ha kell, oda
is it”. Meglepd médon éppen a demokracidt sajit
életiikben fontosnak tarté didkok kézott magasabb
azok ardnya, akik a fenti kijelentéssel egyetértettek.
Feltételezhetjiik, hogy ennek oka a fiatalok demok-
ricia-értelmezésében keresendé.

A fiatalok demokrécidhoz valé viszonyuldsdnak
ambivalencidjét mutatjdk az Ifjusdg 2008-as vizs-
gélat eredményei is, melyek szerint a 15-29 éve-
sek kevesebb, mint fele gondolja csak tgy, hogy a
demokricia a legjobb politikai rendszer. Hasonlé
eredményt mutatnak a Kdddr-rendszer és a jelenlegi
rendszer 8sszehasonlitdsdval kapcsolatos adatok: a
fiatalok 51%-a szerint jobb a jelenlegi rendszer, mig
49%-uk a Kdd4r-rendszert tartja jobbnak (Szabo A.
— Kern 2011:55-58).

Hasonl6ak az ,,Aktiv fiatalok Magyarorszdgon”
cim( kutatdsok eredményei is. Ezekkel kapcsolat-
ban azonban fontos megjegyezni, hogy a vizsgila-
tok a felsGoktatdsban tanulék kérében zajlottak.
A 2011/12-es kutatdsi eredmények szerint a f6-
iskoldsok, egyetemistdk 39%-a nyilatkozott ugy,
hogy ,a demokricia minden mds politikai rend-
szernél jobb”. 2013-ban ugyanezzel a kijelentéssel
a vdlaszaddk 42%-a értett egyet, mig 23%-uk gy
gondolta, hogy ,bizonyos kériilmények kozote egy
diktatira jobb, mint egy demokratikus politikai
rendszer”. Tovadbb 4rnyaljdk a képet azok az adarok,
melyek szerint 2013-ban a felsGoktatdsban tanuldk
6%-a értett egyet azzal, hogy ,A mai magyarorszdgi
helyzet annyira rossz, hogy a diktattira jobb lenne”,
valamint 29%-uk osztotta azt a véleményt, misze-
rint ,,A hozzdm hasonlé emberek szdmdra az egyik
politikai rendszer olyan, mint bdrmelyik mdsik”. A
demokricidhoz k5t8d8 szkepticizmus mellett érde-
mes kiemelni azt is, hogy a vizsgilatba bevont f6-
iskoldsok, egyetemistdk hdromnegyede elégedetlen
a demokricia magyarorszdgi miikodésével (Szabd
— Laki 2014:18-20).

Az dllampolgdri attitlidoket és a demokricia-
képet vizsgdlva azt lithatjuk tehdt, hogy a fiatalok
— legyen sz6 akdr kdzépiskoldsokrdl, akdr huszon-
évesekrdl — bizonytalanok a demokricia fogalmit
illetden, fenntartdsokkal, illetve szkepticizmussal
viszonyulnak hozz4. F8ként személyes biztonsigu-

kat, sajét érdekeik érvényesiilését tartjék fontosnak
e fogalom kapcsdn. Mdsok érdekei, a szolidaritds, s
f8ként a kisebbségeket érintd kérdések rendre hat-
térbe szorulnak. A politikai részvétel, aktivitds is
csak inkdbb elméletben fogalmazddik meg benniik,
a valédi cselekvés hdttérbe szorul. A fiatalok de-
mokricia-értelmezése olyannyira bizonytalan, hogy
a demokricia fontossdga egyszerre jelenik meg az
er8szak- és vezérelv elfogaddsdval. A bizonytalan ér-
telmezés mellett azonban hangsilyos a demokricia
hazai miikodésével valé elégedetlenség is.

A Décsett végzett interjus kutatds arra vildgi-
tott rd, hogy a megkérdezett egyetemistdk alig-alig
tudtdk értelmezni a demokricia fogalmdt, és azt
is nehezen tudedk megfogalmazni, mit is jelent az
szdmukra. Néhdnyan egydltaldin nem tudtak véla-
szolni az erre vonatkozé kérdésre, s tobben a tor-
ténelemérakon tanultakba kapaszkodva emlitették
a gordgoket, beszéltek a poliszokrdl, de egydltaldn
nem tudtdk megragadni a demokricia lényegét.
Egy orszdg demokratikus miksdésée sokan a sza-
vazdsban és a szabad véleménynyilvdnitdsban l4tjdk,
s tobben emlitettek valamilyen jogosultsigot, ami a
demokricidval egyiitt j4r.

~Ez nagyon nehéz kérdés, hogy miben nyilvinul
meg. Hdt, nem tudom. Az, hogy a tv azt mond, amit
akar, a rddid azt mond, amit akar, az tijsdg azt mond,
amit akar...” (19 éves fitt)

»Hdt minden dllampolgdrnak vilasztdjoga van
példaul.” (20 éves liny)

»Hat elvileg ugye demokrdcidban ugye minden-
kinek szdmit a véleménye, tebdt... hdr nem tudom,
hogy miben nyilvanul meg. Elvileg igy szdldsszabadsdg
ugye, mindenkinek van beleszéldsa a dologba. Elviek-
ben miikidik ez most Magyarorszdgon is, gyakorlar-
ban ez mit mutat az mdr igy mds kérdés.” (19 éves
ldny)

»Hdr azt gondolom, hogy fontos az egyenldség,
tehdt, hogy mindenkinek meglegyenek ugyanazok a
[feltételei arra, hogy sikeres lehessen az életben, hogy ne
legyenek ilyen nagy tdarsadalmi egyenldtlenségek, amik
itt viszont szerintem vannak. Es hdt hogy legyen min-
denkinek tényleg beleszdldsa az orszdg helyzetébe, ne
csak egy politikus legyen ott az orszdg élén, aki vgy..,
meg az & kis csapata, aki hatdrozatokat hoz a fontos
dintésekben” (23 éves lany).

Erdekes azonban: annak ellenére, hogy sokan
nem tudtdk koriilirni a demokricia fogalmd, szin-
te mindenki 4lldst tudott foglalni magyarorszdgi
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miikddésérdl, és tébbnyire valamilyen negativ vé-
leményt fogalmaztak meg (csupdn néhdnyan tettek
valamilyen semleges megéllapitdst).

»INagyon rossz, mert ez végiil is nem demokrdcia,
hanem kutya-macska kapcsolatnak tudndm mondani
ezt az egészet, mert itt nem azt ldtom, hogy orszdgért,
az emberek jovdjéért, az emberek érdekében végeznék
a dolgukat ugye az erre megvdlasztott emberek, hanem
itt csak az dllandé veszekedés, egymds ald tesznek.”
(22 éves ldny)

LAz a helyzet, hogy szerintem lebet szavazni, de
ez valahol mdr el van dontve. Tehdt akkor innentd!
kezdve meg nem demokratikus.” (23 éves fii)

» Hit felszinesen miikiodni miikodik, de... de még-
se az torténik, amit az emberek igazdn szeretnének.”
(19 éves liny)

JJelen pillanatban Magyarorszig nem demokra-
tikus dllam. Demokricia nem létezik. Es nem litni
a kiutat ebbél... nem is tudom, de sokszor mdr arra
gondolok, hogy egy diktatiira kellene ide, radikdlis
megolddsok meg minden, tényleges megszoritdsok,
vagy pedig egy hasonlé dolgot létrehozni, mint ami-
lyen mondjuk a monarchia volt a dualizmus kordban.
A demokricia nem franké a magyarok mentalitdsdhoz
valahogy... én legaldbbis ezt latom” (22 éves fii).

3. Erdekl8dés a politika irdnt

A kilencvenes évek politikai szocializdcids, illet-
ve ifjisdgszocioldgiai vizsgdlatai a fiatalok politikai
érdeklédésének hidnydra mutattak rd. E vizsgilatok
kimutattak azt a tendencidt, hogy még e korcsopor-
ton beliil is eltérd politikai érdeklddéssel és aktivi-
tési igénnyel jellemezhet8ek a fiatalok. Az ifjisdgi
korfin feliilrdl lefelé haladva egyre nétt a politika
irdnti kozony (Gazs6 — Laki 2004:172-174). A vég-
z8s kdzépiskoldsokat vizsgdld 1996-os kutatds ered-
ményei szerint a tanulék 6%-dt érdekelte nagyon,
harmadukat ,,inkdbb érdekelte”, 38%-ukat ,,inkdbb
nem érdekelte”, mig 6tddiiket egydltaldn nem érde-
kelte a politika. Szabé Ildiké és Orkény Antal arra
hivta fel a figyelmet, hogy a kézépiskoldsok poli-
tikai érdeklédése a rendszervaltdst megel8z8 idd-
szakhoz képest csokkent. A politikai érdeklédést az
életkor és az iskola tipusa is markdnsan befolydsolja:
a fiatalabb korcsoportok és a szakmunkdstanuldk a
legérdektelenebbek (Szabé I. — Orkény 1998:71).

Toébb okra vezethetd vissza, hogy a rendszervél-
tds utdn a politikai érdeklédés jelent8sen csdkkent
a flatalok korében. Egyrésze a politika jelentéstar-

talma viltozott meg, mésrészt a rendszervéltdshoz
fliz8d4 jelentds vdrakozdsok sok esetben csalédott-
sdgba csaptak 4t, harmadrészt a rendszervdledst ko-
vetden a térsadalmi szférdt a politika kevésbé szdtte
4t (Szab6 A. — Kern 2011:41).

A 2000 utdni adatokat vizsgdlva azt ldthatjuk,
hogy 2001-hez képest 2006-ra jelentésen ndtt azok
ardnya, akik nem érdeklédnek a politika irdnt.
2001-ben a kérdezett fiatalok 46%-a hdrmasra,
23%-a négyesre, mig 2006-ban 45%-uk hdrmasra,
és 36%-uk négyesre értékelte a politika irdnt vald
érdeklédésér. A skdla egyessel jelzett végpontja a
ynagyon érdekel”, mig a négyessel jelolt végpontja
az ,egydltaldn nem érdekel” valaszt jelentette (G4t
2010:33-37).

Az Ifjisdg 2008-as vizsgdlat eredményei még azt
mutattdk, hogy a 15-29 évesek 60%-dt egyltaldn
nem, vagy nem érdekli a politika, harmaduk (30%)
ykozepes” érdekl6dést mutat, s minddssze megko-
zelitSleg tizeditk (9%) kapcsdn mondhaté el, hogy
a kdzepesnél jobban érdekl8dnek a politika irdnt. A
2008-as adatfelvétel eredményei szerint egy dtfoko-
zatl skdldn (ahol az 6t6s érték a magas érdeklédést,
mig az egyes az érdeklédés hidnydt jelentette) a vizs-
galt korosztdly dtlagosan 2,19-re értékelte politikai
érdeklédésér. (Ez az dtlag 2004-ben 2,08, 2000-ben
pedig szintén 2,19 volt.) Négy évvel késdbb az Ifja-
sdg 2012-es kutatds tovdbbi jelentds csokkenést re-
gisztrdlt: ebben az évben az dtfokozatd skdldn mért
dtlag mdr csak 1,8. (Bauer — Szabd A. 2005:92-94;
Szabé A. — Bauer 2009:107-109; Oross 2014:305-
306).

A politikai érdekl8dést jelentSsen befolydsolja
a kvalifikdltsdg: az iskolai végzettség novekedésé-
vel egyenes ardnyban nd a politikai érdeklddés. Az
iskolai végzettség, illetve a sziil6k iskolai végzett-
ségének hatdsic hangsilyozza t6bb kutatdsi ered-
mény is. Szabé Andrea és Kern Tamds (2011:42)
eredményei szerint a vizsgdlt szocio-demografiai
véltozok koziil az elvégzett osztdlyok szdma be-
folydsolja leginkdbb a politikai affinitdst, és ezt a
tényezSt a fontossdgi sorrendben az anya iskolai
végzettsége koveti. A fentieken kiviil a telepiilési
dimenzié, illetve a tdrsadalmi nem is jelentds be-
folydsold erdvel bir: a férfiak és a budapestiek ér-
dekl8dése magasabb (Szab6 A. — Bauer 2009:108;
Oross 2014:3006).

Nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is az ldthatd,
hogy a magyar fiatalok a vizsgélt orszdgokban él8k-
héz képest apolitikusabbak: 2010-ben példdul a
European Social Survey (ESS) vizsgélat eredményei
szerint a 24 vizsgdlt orszdg koziil csupdn négy elézte
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meg Magyarorszdgot a politikai érdektelenség ,ver-

senyében” (Gdti 2010:33-37).4

Az interjus kutatds eredményei hasonlé ten-
dencidt mutatnak. A fiatalok tilnyomd tSbbsége
vélaszdban azt fogalmazta meg, hogy nem érdekli
a politika, nem kéveti nyomon az e teriileten zajlé
eseményeket, valamint hogy nem is szeretne beha-
tobban foglalkozni vele. Ennek okai két vélemény-
nyaldb koré csoportosithatéak: egyrészt mér unjdk
a politikdt (,a csapbdl is ez folyik”), mésrészt pedig
nem ldtjak értelmée (,4gyis mindegyik csak csal”,
»nem valtozik semmi”).

4. Erdekérvényesit8 képesség

Az, hogy az édllampolgdrok mennyire tartjdk
befolydsolhaténak a koézélet, illetve a politikai vi-
l4gdt, hogy véleményiik szerint van-e beleszoldsuk
ezekbe, tehetnek-e valamit egy szdmukra kedve-
z8tlen dontés ellen, vagy tehetnek-e valamit, hogy
szdmukra kedvezd dontés sziilessen, j6l mutatja egy
orszdg demokratikus szintjét. A szubjektiv politikai
kompetencia egyrészt az 4llampolgdrok politikai
viselkedését hatdrozza meg, hiszen ha az orszdgban
él8k jelentds része nem hisz abban, hogy barmit val-
toztathatna, sokkal alacsonyabb az esélye barmilyen
fellépésnek. Mdsrészrél amennyiben a déntéshozdk
gy vélik, hogy az dllampolgdrok politikai kompe-
tencidja magas, és szamolniuk kell az 8 fellépésiik-
kel, ez hat dontéseikre, kommunikdcidjukra, visel-
kedésiikre.

A nemzetkozi 8sszehasonlitdsokbdl kideriil: a
posztkommunista orszdgok dllampolgdrai gondol-
jék a legkevésbé, hogy bdrmilyen rdhatdsuk is lenne
a helyi vagy orszdgos tigyekre, az itt él8k szubjektiv
politikai kompetencidja a legalacsonyabb. Ezekben
az orszdgokban 1985 és 1993 kozott (az dtmeneti
csokkenést kovetden) nédte azok ardnya, akik dgy
érzik, nincs rdhatdsuk az Sket is érintd dontésekre
(Simon 1996, idézi Kalocsa 2011:23-38; Bruszt —
Simon 1994:779; Kérésényi 1997).

4 Azok ardnydt tekintve tortént az Ssszehasonlitds,
akik vélaszukban azt fogalmaztdk meg, hogy ,egyaltaldn
nem érdekel a politika”. A vizsgdlatba bevont orszdgok:

Magyarorszdg, Cschorszdg, Gorogorszdg, Irorszdg,
Portugdlia, Spanyolorszdg, Olaszorszdg, Szlovénia,
Lengyelorszdg, Luxemburg, Szlovdkia, Norvégia,

Ukrajna, Belgium, Egyesiile Kirdlysdg, Franciaorszdg,
Hollandia, Esztorszdg, Svdjc, Svédorszdg, Ausztria,
Finnorszdg, Ddnia, Németorszdg.

A 2008-as és 2012-es Ifjisdgkutatds eredményei
szerint a 15-29 éves korosztdly tagjainak jelentds
tobbsége él azzal a feltételezéssel, hogy a politiku-
sokat nem érdekli a fiatalok véleménye (ez igaz a
helyi és orszdgos politikusokra egyardnt, bér a helyi
politikusoknak egy kicsit t8bb bizalmat szavaznak a
fiatalok ebbél a szempontbdl), s nagyon kevéssé ér-
zik, hogy barmilyen belesz6ldsuk lenne a helyi vagy
orszdgos tigyekbe (Szabd A. — Bauer 2009:108-109;
Oross 2014:307-308). A politikai irdnti érdeklédés
nagyobb intenzitdsa és a magasabb iskolai végzett-
ség noveli annak esélyét, hogy valaki ldsson lehetd-
séget a koziigyekre vald réhatdsra (Szabd A. — Kern
2011:50).

A 2010-es interjis kutatds sordn is vizsgdltam
azt, hogy a vélaszaddk szerint van-e beleszdldsi le-
hetdségiik a koziigyekbe, a politikai életbe. A koz-
tigyekbe valé beleszolds kérdéskore elet azt kér-
deztiik a fiataloktdl, hogy tennének-e / tesznek-e
valamit, ha az iskoldban vagy munkahelyiikén igaz-
sdgtalansdg éri 8ket, vagy ha Ggy érzik, nem megfe-
lel8en ,mennek a dolgok”. A vilaszad6k tobbsége
gy nyilatkozott, hogy ilyen helyzetben kidllndnak
magukért, véleményiiket elmondandk, érdekeiket
megprébalndk érvényesiteni. Koriilbeliil harmaduk
azonban habir felszélalna, és cselekedne, mindezt
annak tudatdban tenné, hogy csekély az esélye igaza
kivivdsdra, vagy a dolgok menetének megvéltozta-
tdsara.

~Megprébilok kidllni az érdekeimért...” (24 éves
ldny)

»Hdt megprébdlom sajdt magam megvédeni, é ha
nekem van igazam a sajdt igazamat bebizonyitani,
ha pedig nem nekem, akkor meg elfogadom.” (18 éves
ldny)

»Probdlok harcolni ellene. Nem egyszerii”. (20
éves ldny)

~Megprdbilok tenni ellene, de mivel én kis hal va-
gyok, ezért nehéz”. (21 éves lany)

~Feljebbvalékhoz fordulok, hogyha mondjuk, pél-
ddnak vessziink ilyen tandri igazsdgtalansdgor, egyéb-
ként meg magam megoldom, ami olyan jellegii”. (18
éves ldny)

Megprébilok kidllni magamért. Es bt érvelek’.
(25 éves firh)

»De igazdbdl sok mindent nem tudok ellene tenni,
mert ha felszélalok, akkor tigyis mindig engem fognak
lehordani, tehdt...” (23 éves liny).
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Csupén kevesen vélaszoltdk azt, hogy semmit
nem tennének ilyen helyzetben.

»Semmit, nincs értelme”. (18 éves liny)

~Ez nem az én dolgom”. (19 éves ldny)

Annak ellenére, hogy a vilaszaddk tobbsége —
elmonddsuk szerint — hatdrozottan kidll magdére,
ha sajdc tigyér6l, érdekérdl van sz6 szlikebb kornye-
zetében, nem cselekszik semmit, ha gy érzi, hogy
a helyi 6nkormdnyzat vagy a kormdny rossz don-
tést hoz, illetve jelentds tobbségiik gy érzi, nem
tehetnek semmit a kziigyekkel kapcsolatban, nincs
beleszéldsuk a politikdba, azaz szubjektiv politikai
kompetencidjuk nagyon alacsony. Tobbségiik azzal
érvel, hogy nem tudja, mit lehet tenni ilyen ese-
tekben, illetve, hogy tgysincs semmi értelme tenni
barmit is. Volt, aki a felel8sséget inkdbb az id8sebb
korosztdlyra ruhdzta 4t.

wAlkalmazkodni kell tudni, és ki kell hozni a lehe-
16 legtobber a helyzerbdl...” (20 éves fin)

»Hdit nem hinném, hogy olyan nagy befolydsunk
lenne (orszdgos digyekben), de kisebb kirokben, egye-
tem kornyezetében vagy egy vdrosnak az alakitdsdban
biztosan el lehet érdekeinket érni. Csak nem tudom,
hogyan”. (22 éves fiii)

»Most megnézem az én korosztdlyomat, itt vagyok
ennyi iddsen, oriilhetek, hogy iskoldba jdrbatok, irii-
lok, hogy egydltalin dolgozhatok... nem pattogok’.
(25 éves ldny)

»Hdt, mert amit mondtam ez elébb, hogy szavazds
utjdn tudnak ebbe beleszélni, de az eldzd véleményem
miszerint nem sokat szdmit, hogy melyik pdrt van ép-
pen kormdnyon, ezdltal igy kizvetve nem sok mindent
tud tenni a fatalsdg”. (22 éves liny)

LAzért, mert mi még igazdbdl gyerekek vagyunk,
és nem nagyon tudjuk még, hogy mi jé meg mi rossz”
(22 éves ldny).

Amikor azt kérdeztiik, hogy kik tehetnek bdr-
mit az orszdg sorsdnak javuldsdért, az igazsdgtalan-
sdg ellen valé kidlldsért, egyértelmien a politikuso-
kat nevezték meg.

»Hit ott vannak a fofejesck, akiknek ez a felada-
tuk, ezért fizetik Sket. Valahogy nem igy jon dssze ne-
kik”. (24 éves ldny)

» Iehdt a kormdny, 6k hozzdk a dintéseket”. (19
éves lany)

»Csak a politikusok” (22 éves fini).

5. A politikdval kapcsolatos ismeretek

A demokratikus tdrsadalmakban az akeiv 4l-
lampolgdrsdghoz, a kéziigyekben valé részvételhez
elengedhetetlenek a tdrsadalommal, a politikdval, a
politikai rendszer mtikodésével kapcsolatos ismere-
tek. Az dllampolgdri jogok és kotelezettségek, vala-
mint a lehetdségek ismerete nélkiil nem lehetséges
demokratikus politikai cselekvés.

A politikai szocializdcié egyik formdja a ,tech-
nikai tanulds”. Ennek sordn a fiatalok elsajdtitjdk a
rendszerhez kt6d4 értékeket, normédkat, megisme-
rik a strukttrdkat, a hatalmi szerepek betoledis, in-
formdcidkat szereznek a pdrtokrol, vdlaszdsi rend-
szerrdl stb. (Percheron 1999:41).

Az ismeretek dimenzidja szoros kapcsolatban
van az értékek dimenzidjéval is, hiszen tartalmuk
és kozlési formdjuk is jelentdsen kapcsolédik az
éreékrendhez. A tudds felhaszndldsdc a politikai
rendszer hatdrozza meg. A rendszervéltdst megeld-
z8 idészakban a politikai ismeretek vizsgdlatdnak
eredményeibdl levonhatd legfébb kovetkeztetés az,
hogy a politikai ismeretek 6ncéldak voltak. A rend-
szervéltdst kovetd id8kben a politikai vildga vélto-
zott meg globdlisan, magdval vonva az értékek és
a megszerezhetd ismeretek dtalakuldsdt is. Ezek az
ismeretek befolydsolhattdk a vdlaszt6i magatartdst
és a gyakorlatban is felhaszndlhatéva véleak (Szabd
L. - Orkény 1998:43-46).

A pidrtokra vonatkozé ismereteket tobb empi-
rikus kutatds is vizsgalta. Szabé Ildiké és Orkény
Antal 1996-0s kutatdsa szerint az érdemi valaszt
adé® utolséd évfolyamos kozépiskoldsok jelentds
tobbsége jol tudta, hogy az MSZP és az SZDSZ a
kormdnypdrtok kdzé sorolandé (az MSZP esetében
a kozépiskoldsok 89%-a, mig az SZDSZ esetében
84%-uk tudta a helyes vdlaszt). Szintén magas volt
az FKGP-t (78%) és a MIEP-et (76%) helyesen
besoroldk ardnya, viszont azt csupdn a vélaszadok
63%-a tudta, hogy az MDF parlamenti ellenzéki
part, és ebbe a kategéridba a kozépiskoldsok 53%-a
sorolta be helyesen az MDNP-t. Ugyanez a kuta-
tds vizsgalta azt is, hogy a végzds didkok mennyire
jértasak a hatalommegosztds kérdésében, mennyire
ismerik a demokrdcia m{ikddését biztosité intéz-
ményeket. Az ezekre vonatkozd kérdésekre a ko-
zépiskoldsok tobb mint kétdtdde nem kivint vagy
nem tudott vdlaszolni. Mindéssze az orszdggytilés,
a telepiilési 6nkormdnyzatok és a minisztériumok
funkcidjét ismerte jol a tanulék tobb mint fele.

5 A kérdezettek megkozelitSleg fele elhatdrolédott a
kérdés megvalaszoldstdl.
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Ennél alacsonyabb ardnyban ismerték a kormdny,
a szakszervezetek, az alkotmdnybirdsdg és a tdrsa-
dalmi szervezetek szerepét. Legkevésbé a politikai
partok és a birdsdgok munkdjéval voltak tisztdban a
didkok: mindéssze kevesebb, mint negyediik ismer-
te ezek szerepét. Osszességében elmondhaté, hogy
az 1996-os vizsgdlat eredményei szerint a hatalmi
dgak szétvdlasztdsdrdl, az egyes dgensek szerepérdl
nagyon bizonytalanok voltak a didkok ismeretei.
Ugyanez mondhatd el a kézépiskoldsok alkotmdny-
nyal, illetve az alkotmdnybirésdg munkdjéval kap-
csolatos ismereteirdl is. Szintén nagyon sokan meg
sem probdltak valaszolni az ezekre vonatkozé kérdé-
sekre, pedig e kérdések is zdrtak voltak: kiilonbsz8
tevékenységekrdl kellett eldonteniiik, hogy azokat
szabdlyozza-e az alkotmdny. Az alkotmdnybirdsig
munkdja kapcsdn szintén négy tevékenységrél kel-
lett eldénteniiik, hogy azokat elldtja-e az az intéz-
mény. Az alkotmdny 4ltal szabdlyozott tevékenysé-
gekkel kapcsolatban megfogalmazott négy 4llitdsrdl
a végzbs didkok 12%-a tudta jél, hogy azok igazak-e
vagy hamisak.® Az alkotmdnybirésdg munkdjdval
kapcsolatban az érdemi vélaszaddk 3%-a volt telje-
sen tisztdban, ennyien tudtdk mind a négy éllitdsrdl
helyesen eldénteni, hogy az adott tevékenységeket
ellitja-e.” A politikdval kapcsolatos ismeretekrdl
dsszességében elmondhatd, hogy az iskolatipus és
a nem hatdsa nagyon erds, az el8bbié kiilonssen. A
gimnazistdk, illetve a fidk voltak a leginkdbb tdjéko-
zottak (Szabé 1. — Orkény 1998:46-70).

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds is ha-
sonl6 eredményekre vezetett. A kutatdsba bevont
tanulékat arra kértiik, hogy hét partot (FIDESZ,
Jobbik Magyarorszdgért, Magyar Demokrata Fé-
rum, Magyar Szocialista Pért, MIEP, Munkéspért,
SZDSZ) soroljanak be a kévetkezd kategoridkba:
kormdnypdrt, parlamenti ellenzéki pért, parlamen-
ten kiviili part. Az 6sszes part kapcesdn 4lldst foglald
fiatalok 14%-a tudta mind a hét partrél eldonteni
helyesen, hogy melyik kategéridba tartozik, mig
51%-iik négy-hat pdrtot tudott a megfeleld kate-
géridba sorolni. A kérdést maradékralanul megvé-
laszol6 kozépiskoldsok harmada adott egy-hdrom

6 A kérdés tgy hangzott, hogy szabdlyozza-e az
alkotmdny az aldbbiakat: 1. Az dllampolgdri jogokat; 2. A
kormdnyzds rendszerét; 3. A kiilpolitikai kapcsolatokat;
4. A tirsadalmi normakat.

7 A kérdés az volt, hogy az alkotmdnybirésig
ellitja-e az alibbi tevékenységeker: 1. Uj alkotmdny
kidolgozdsa; 2. Birdskodds az 4llam és a polgdrok kozétt;
3. TorvényelSkészités; 4. A torvények alkotmdnyos
feliigyelete.

helyes vélaszt, és 2%-uk egyetlen pdrt kapcsdn sem
tudott eligazodni a megadott dimenzidban. A 11.
évfolyamosok és a gimnazistdk t5bb pért helyét ta-
ldledk meg helyesen a fenti kategéridban, mint a 9.
évfolyamosok, illetve a szakkdzép- vagy szakiskold-
sok. A hdrom iskolatipus kozil a szakiskoldba jarok
ismeretei voltak a legbizonytalanabbak.

A legtsbb tanul6 az MSZP-t és a Munkdspdrtot
tudta helyesen besorolni a megadott csoportokba,
bar fontos kiemelni, hogy még a kormdnypdrtot is
csupdn hdromnegyediik ,ismerte fel”. A FIDESZ-
8l a kozépiskoldsok kétharmada tudta helyesen,
hogy parlamenti ellenzéki pdrt. A legnagyobb bi-
zonytalansdgot az SZDSZ kapcsdn mértitk: a ku-
tatdsba bevont fiatalok mindéssze valamivel tobb
mint harmada vilaszolta, hogy parlamenti ellen-
z¢éki pdrt, és tobben voltak azok (53,6%), akik
kormdnypdrtként tarcottdk szdmon az SZDSZ-t.
(Fontos azonban megemliteni, hogy az adatfelvétel
2008 oktdberében-novemberében zajlott, és a ma-
gyar liberdlis pdrt 2008. dprilis 30-dval lépett ki a
koaliciébdl).

Osszességében az a kovetkeztetés vonhaté le,
hogy a fiatalok pértokkal kapcsolatos ismeretei hi-
dnyosak, leginkdbb az iskolatipus és a tdrsadalmi
nem differencidlja az ismeretszintet.

6. A politikdrél, a politikusokrél alkotott

Vé ’
vélemény

A politika vildgdval kapcsolatos negativ elkép-
zelésekkel, erds ellenérzésekkel is magyardzhatd a
politika vildgdtol valé elfordulds, illetve a tédrsadal-
mi cselekvési médokban megfigyelhetd passzivitds
(Gazsé — Laki 2004:172-174; C)rkény 2000:2006).

A politikdval kapcsolatos érzelmeket az 1996-os
kutatds tobbek kozott tgy is vizsgdlea, hogy 35 fo-
galomrdl kellett a kozépiskoldsoknak elmondaniuk
véleményiiket. A valaszok alapjin Szabé Ildiké és
Orkény Antal azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
a didkok politikdval kapcsolatos érzelmi reakcidja
negativ. Ugyanebben a kutatdsban vizsgdltdk a po-
litikdval kapcsolatos negativ 4llitdsokkal valé egyet-
ériést is. A didkok négydtdde-hdromnegyede egyet-
értett azzal, hogy ,.a politikdban mindig van valami
hamissdg, barki csindlja is”, megkozelitbleg kéthar-
maduk pedig helyeselte az aldbbi két kijelentést: ,,a
politikai pdrtok csak arra jok, hogy a politikusok
megesindljdk a sajit karrierjitket”, illetve ,min-
dig is voltak kicsik és nagyok: a kicsik dolgoznak,
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a nagyok pedig politizdlnak”. A kdzépiskoldsok
koriilbeliil egyharmada értett egyet azzal, hogy ,a
politizdldsnak nincsen semmi haszna”. Mindegyik
negativ 4llitdst a gimndziumba jdrék fogadjik el a
legkevésbé, mig a szakmunkdstanul6k a leginkdbb.
Az iskolatipuson kiviil a vdlaszadék neme is jelen-
t6sen differencidlta a politika megitélését: a ldnyok
minden iskolatipusban negativabban vélekednek a
politikdrdl, mint a fidk, azaz magasabb ardnyban
értenek egyet a negativ tartalmu kijelentésekkel. (A
gimnazista fidk viszonyulnak leginkdbb pozitivan
a politika vildgdhoz, mig a szakmunkds ldnyok a
legkritikusabbak). Minden iskolatipus didkjairdl el-
mondhaté, hogy a politika irdnti atticiidjiikre legin-
kébb a politika irdnti érdekl8désiik hat. A politika
vildgdrol alkotott elképzelés jelentésen befolydsolja
a kozépiskoldsok potencidlis politikai magatartdsat:
a politikdrdl pozitivabb képpel rendelkezdk ma-
gasabb ardnyban vennének részt példdul a vélasz-
tdsokon. Ezzel szemben pl. az aldirdsgy(ijeés, mint
tdrsadalmi cselekvés jellemz8bb azokra, akik a po-
litikdrdl negativ éreékitélettel rendelkeznek (Szabé
L. — Orkény 1998:85-92).

A 2008-as ,Iskola és tdrsadalom” kutatds adatai
szerint a kdzépiskoldsok tobb mint harmada (36%)
vélekedett Ugy, hogy a politikdnak nincsen semmi
haszna, és kétharmaduk (68%) teljes mértékben
vagy ,,inkdbb egyetértett” azzal a kijelentéssel, hogy
,a politikai pdrtok csak arra jék, hogy a politikusok
megcsindljik a maguk karrierjét”.

Tébb empirikus kutatds (pl. az Ifjusdg 2004, If-
jusdg 2008, Ifjasdg 2012, az ,Iskola és tdrsadalom”
kutatds) is révildgftott arra, hogy a fiatalok t6bbsége a
politikusok kompetencidjdnak tartja az orszdg sorsinak
irdnyitdsdt. Ahogyan arr6l mér tettem emlitést, a fiatal
genericiok tagjainak magas ardnya érzi gy, hogy sem-
mi befolydsa nincs, vagy csak minimélis rihatdsa van az
orszdg dolgaira; tigy gondoljdk, nem tehetnek semmit,
vagy nem sokat tehetnek azért, hogy hazdjuk sorsa jobb
legyen. Az is ldthaté azonban, hogy a politikusokrdl,
a politika vildgdrdl a fiataloknak negativ véleményiik
van, nem biznak sem a pértokban, sem a politikusok-
ban. Felvet6dik a kérdés, hogy milyen jév8képe lehet
gy az ifjusdgnak, ha az orszdg sorsdnak irdnyitdsiban
az dltaluk egyediil kompetensnek tartott erd értéke szd-
mukra teljesen devalvdlédott.

2. dbra: Szdfelhé a politika széval kapesolatos asszocidcidkrdl
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A fatalok jév8vel kapcsolatos vdrakozdsait a
nagymintds orszdgos ifjusdgkutatdsok is vizsgaltdk.
Az Ifjisdg 2012-es adatfelvétel eredményei szerint
a fiatalok tobb mint fele (58%) az orszdg gazdasé-
gi helyzetét tekintve romld tendencidt prognoszti-
z4l (csupdn 7%-uk vdr javuldst, és 18%-uk szerint
nem fog véltozni). A fiatalok személyes helyzetiik-
kel kapcsolatban valamelyest bizakodébbak, bér e
tekintetben is 51%-uk romlé helyzetet jovendsl,
23%-uk nem vir viltozdst, és csupdn 9%-uk bizik
abban, hogy személyes helyzete javulni fog. A 2012-
es adatok rendkiviil er8s negativ védltozdst mutatnak
a kordbbi adatfelvételekhez képest. Az adatsorokbdl
az rajzolédik ki, hogy 2000 és 2012 kozote folya-
matosan és nagyon magas ardnyban né a pesszimiz-
mus mind a makrogazdasdgi klimdt, mind pedig a
személyes jovot tekintve (Oross 2013:287; Szabd
A. — Bauer 2009:106).

A pécsi kvalitativ kutatds keretein beliil vizsgal-
tam azt is, hogy a fiataloknak mi jut elészor esziik-
be a politika szérdl, s ugyanezt a kérdést tettitk
fel a politikusokkal kapcsolatban is. A politikdval
kapcsolatos szocidlis reprezentdcidk vonatkozdsd-
ban megéllapithatd, hogy a vilaszok kétharmada
negativ tartalmat sugallt, mig harmada a semleges
kategéridba volt sorolhaté. Pozitiv tartalmd vilaszt
egydltaldn nem taldltam. A semleges szavak kozott
f8ként a kormdnyzdst, a parlamentet, a torvényho-
zst, illetve a pdrtokat emlitették a kérdezettek, mig
a negativak koziil t6bbszor ismétlddtek a korrup-
cid, harc, vita, veszekedés, hazugsdg kifejezések. A
politikdval kapcsolatos asszocidcidkra vonatkozd
széfelhdt a 2. szimu 4bra tartalmazza. A széfelhé-
ben megjelend szavak mérete a szavak eléforduldsi
gyakorisdgdval ardnyos.

A politikusokkal kapcsolatban szintén féként
negativ tartalmi szavak jutottak a megkérdezettek
eszébe, mint példdul a csalds, korrupcid, hazugsdg,
pénz- és haszonvigy.

»Ugye, vannak olyanok, akik mdr bortonben iil-
nek, vannak olyanok, akik még nem iilnek bortonben,

de majd fognak” (18 éves liny).

»Hit, igazdbdl csald az dsszes. Akdrki akdrmit
mond, mindenki csak a sajdt érdekeir nézi ebben az
orszdgban és az a gond, hogy jé pdran, ha mi is hason-
16 pozicidba keriilnénk, mi is azon gondolkodndnk,
hogy mit tudunk sajdt magunknak félretenni, és nem
azt néznénk, hogy az orszdgban mennyi minden jor
lehetne tenni” (25 éves ldny).

Szdmos esetben a fiatalok a politikdt, mint hiva-
tdst kapesoltdk a politikus széhoz. Sokan véleked-
nek tgy, hogy a politikusok alapvet8en a tenni aka-
rds miatt, pozitiv, vltoztatdsi szdndékkal kezdenek
bele ebbe a pélyafutdsba, azonban ,menet kozben
cstszik meg a dolog”, azaz a politikusi pdlydn szinte
automatikusan megvéltoznak. Az aldbbi idézet is
ezt a vélekedést szemlélteti.

~Elbszor digy indul el, naiv kis lélekként, gondo-
lom, legaldbbis én gy elképzeltem magamban mdr
egyszer egy ilyen fejlodésmenetet, hogy elindul, elmegy
politoldgia szakra, ott tanul egy csomd mindent, kezd-
ve minden istenkinjdt, idegen szavak szdtdrdt kiviilré]
fijja. Aztdn, mikor bekeriil a politikai életbe, akkor
ott, azt gondolom, mint valami Hollywood, igy besu-
vasztja, megtanul lopni, megtanulja, hogyan kell sik-
kasztani, satobbi, az ilyen szép dolgokat. Megtanulja,
milyen mentségeket kap igy a manddtuma sordn, egyre
[feljebb fog majd lépni, aztdn valdsziniileg eltiinik va-
lahova a siillyesztében” (23 éves ldny).

Az interjis kutatdsba bevont fiatalok nagy tobb-
sége nem szeretne politikusi palydra 1épni. Ezt f8ként
a politikusi palya alacsony presztizsével, valamint az-
zal magyardztdk, hogy egydltaldn nem érdekli ket a
politika. Tobben indokoltdk vélaszukat azzal, hogy

tilzottan nagy felel6sséget jelentene ez a karriertit.

7. Bizalom

A térsadalmi, politikai élet szerepldibe vetett
bizalom jelentdsen befolydsolhatja a politikai ake-
vitdst. Magyarorszdgon azonban a tdrsadalom tagjai
nem csupdn ezekben a szereplékben, de a szlikebb
magédntdrsasdgukhoz és csalddjukhoz tartozd sze-
mélyeken kiviil egymdsban sem biznak (Nizdk —
Péterfi 2005:95).

A nagymintds orszdgos ifjusdgkutatdsok ered-
ményei is azt bizonyitjik, hogy a politikai élet sze-
repléivel szemben bizalmatlanok a fiatalok. 2004-
hez képest 2008-ra, majd 2012-re tovdbb romlottak
ezek a mutaték. A kormdnyban, a bankokban és az
orszdggylilésben biznak legkevésbé, ezek megitélé-
se folyamatosan romlik. Az adatsorbdl jol ldthatd,
hogy 2012-re néhdny — kordbban még hitelesnek
tartott — személy vagy intézmény irdnti bizalom
jelent8sen megcsappant. Az alkotmdnybirdsdg és
a koztdrsasdgi elnok kapesdn regiszerdledk a legna-
gyobb bizalom-index zuhandst (Oross 2013:297-
299).
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1. tdbldzat: Mennyire bizik az alibbi intézményekben, szereplékben? (-100-t6] +100-ig terjeds skila dtlagai,

7,,0,=8000, n,,, =8076, n,, =5600)
2004 2008 2012
Az alkotmdnybirésdgban n.a 25 -12
A birdsdgokban 19 15 2
A polgdrmesterben n.a. 13 -5
A honvédségben 6 12 5
A koztdrsasdgi elnokben n.a. 10 -18
A renddrségben 11 7 3
Az egyhdzban -5 -7 -14
A bankokban n.a. -11 -35
Az orszéggyiilésben -20 -22 -33
A kormdnyban -18 -37 -40

Forvds: sajdt szerkesstés, az adatok forrdsa: Oross 2013:298.

Az Iskola és tirsadalom” kutatds mindkét adat-
felvétele hasonlé eredményeket mutatott: a fiatalok
nem biznak a hazai politikai, tdrsadalmi szereplék-
ben és intézményekben.

A demokratikus attitidok, koztik a politikai/
tdrsadalmi intézményekbe vetett bizalom jelentds
hatdssal vannak a participdciéra. Kalocsa Janka
(2011:21-40) egy 2009-es kutatds® eredményei
alapjdn megdllapitotta, hogy a pozitiv demokri-
ciaképpel rendelkez8k feliilreprezentdltak a civil
szervezeti tagok kozott, a biztos szavazék kézott,
és minden mds kozéleti, politikai aktivitdsban is.
Fontos azonban hangsilyozni, hogy nem csupdn a
demokratikus attit@id (pl. a bizalom, a befolydsold
képességben valé hit stb.) hathat a participaciora,
hanem az aktivitds, részvétel is erbsitheti a demok-
ratikus attit(idoket.

8. Osszegzés

Osszességében elmondhaté tehit, hogy az inter-
jus vizsgalat eredményei aldtdmasztjdk azt a szakiro-
dalomban is megfogalmazott megallapitdst, misze-
rint a fiatalok demokriciaképe kiforratlan. Ennek
hdcterében ismeretbeli hidnyossdgok, tdrsadalom-
torténeti okok is meghizdédnak, tovabbd az, hogy
Magyarorszdgon a demokricia-felfogdsban sincs
konszenzus. S8t, a demokricia létjogosultsdga is
vitatott: a felsdoktatdsban tanulék mintdjin 2013-
ban késziile ,Aktiv fiatalok” kutatds eredménye
szerint a kérdezettek kevesebb, mint fele gondolja
gy, hogy a demokricia a legjobb politikai rendszer
(Szabé — Laki 2014:23-24), holott egy demokrati-

8 OTKA-MTA Politikatudomdnyi Intézet — Szegedi
Tudoményegyetem, n=1051.

kus jogillam miikod6képességének egyik felcéeele,
hogy az dllampolgirok annak alapelveit ismerjék és
azonosuljanak vele (Csdk6 — Murdnyi — Sik — Szabé
2010:1). A demokriciaszkepszis mellett megjelend
jelenség az azzal valé elégedetlenség is (Szabd — Laki
2014:18-20), amelyet az dltalam végzett 2010-es
pécsi interjus kutatds is aldtdmasztott. A péesi kva-
litativ kutatds eredményei tovdbb drnyaljik a képet:
a demokriciaértelmezés ambivalencidja mogott tu-
ddsbeli hidnyossdgok is taldlhatdak.

A szakirodalomban megfogalmazott alacsony
partpolitikai ismeretszint ebben a kutatdsban is
igazoldst nyert. Kordbbi — fentebb bemutatott —
empirikus kutatdsok bizonyitottdk, hogy a fiatalok
érdekérvényesitd képessége alacsony. A kvalitativ
kutatds lehet8séget teremtett arra, hogy ennek oka-
it is vizsgdljam. Eredményeim szerint az aktivitds
motivicidjat f8ként hdrom tényezd blokkolja: az
egyik, hogy nincsenek olyan magatartds-sémdi a
fiataloknak, amiket aktivizdlhatndnak, a mdsodik,
hogy nem ldtjdk értelmét az aktiv fellépésnek, il-
letve, a harmadik, hogy nem tekintik a sajit kom-
petencidjuknak a politika vildgdba vald belesz6ldst,
hanem inkdbb az idésebb generdcidkra, de legfd-
képpen a politikusokra ruhdzzdk 4t ezt. Az, hogy a
vélaszadok szinte kizdrolag a politikusokra ruhdzzdk
4t az orszdg sorsdnak irdnyitdsdt, egy lenyomata a
tekintélyelv{i és paternalista szemléletmdd tovabb-
élésének, amely aldtdmasztja a tradiciondlis szocia-
lizdcié talsalydt.

A politika a fiatalok szdmdra egy tdvoli, f8ként
negativ jellemzdkkel leirhaté vildg. A pécsi interjis
vizsgdlatban is hasonld eredményekre jutottam, az-
zal drnyalva a képet, hogy a politika vildgardl, illetve
a politikusokrél alkotott vélemények nem egy pozi-
tiv-negativ dimenziéban szérédnak, hanem negativ
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és semleges kategéridkat kiildnboztethetiink meg.
A politikusrél alkotott negativ vélekedés kapcsin
e kutatds eredményei alapjén megillapithaté az is,
hogy sokan az e pélydra 1épés szinte torvényszer(i
kovetkezményének vélik a korrupciét, a csaldst, a
hazugsdgot, azaz a legtobben nem hisznek abban,
hogy ,lehet més a politikus”. A politikusokrdl alko-
tott negativ kép, a beléjiik vetett alacsony bizalmi
szint, és az a tény, hogy a flatalok szerint f8ként a
politikusok kompetencidja az orszdg sorsdnak ird-
nyitdsa, egy ambivalens 4lldspontot tiikrdz, hiszen
a fiatal generdci6 tagjai jovdjiiket olyan személyekre
bizzdk, akikr8l rendkiviil negativan vélekednek.

A 2010-es Pécsett végzett interjus kutatds ta-
pasztalatai is azt bizonyitjék, hogy a kérdezettek is
bizonytalanok azzal kapcsolatban, hogy mit értiink
politikai részvétel, politikai aktivitds alatt. Volt pél-
da arra, hogy a vélaszadé ,,nemmel” vilaszolt min-
den politikai aktivitdst érintd kérdésiinkre, mds
kérdések kapcsdn azonban kideriilt, hogy a TASZ
(Térsasdg a Szabadsdgjogokért) egyes politikai kér-
dést érintd akcidiban onkéntesként tevékenykedett.
Ez az eredmény is azt tdmasztja ald, hogy a tdrsadal-
mi, politikai aktivitds vizsgdlatdt kvalitativ és kvan-
titatfv mddszerek 8tvozésével, nyitott és zdrt kérdé-
sekkel egyardnt, az 0j tipusd részvételi mddokat is
figyelembe véve érdemes végezni.

A szakirodalmi adatok és az interjus vizsgdlat
eredményei alapjdn megéllapithaté tehdt, hogy a
fiatalokra a kivetkezd sajdtossdgok jellemzdek:

— dllampolgdri attitlidjiiket tekintve az jellem-
z8, hogy inkdbb kételezettségekkel, mint-
sem jogokkal vagy lehet8ségekkel azonosit-
jék az 4llampolgdrsigot;

— demokriciaképiik ambivalens;

— politikai érdekl8désiik és ismeretszingjiik
alacsony;

— érdekérvényesitd képességiik és szubjektiv
4llampolgdri kompetencidjuk alacsony;

— a politika vildgardl, politikusokrdl alkotott
elképzelésiik, véleményiik er8sen negativ;

— a politikai és tdrsadalmi intézményekbe ve-
tett bizalmuk alacsony.

Ezen tényezdk figyelembevételével a fiatalok ala-
csony politikai, tdrsadalmi aktivitdsa nem meglepd.
A felsoroldsban megnevezett tényez8k egyszerre okai
is az alacsony aktivitdsnak és kovetkezményei, tiine-
tei is a jelenlegi és kordbbi magyar tdrsadalmi, politi-
kai folyamatoknak. A fenti , tiinetek” lehetséges okai:

— Az dllamszocializmus hatdsa: A rendszervéltds
nagyon rovid id8 zajlott le, az 4j politikai

rendszer intézményei szinte egyetlen év le-
forgdsa alatt kiépiiltek, amit nem tudott ko-
vetni az értékek, éreékorientdciok, attitlidsk
gyors véltozdsa. A tbb évtizednyi szocializéd-
cids folyamatok hatdsdra kialakult, megszi-
lardult értékrend és a politikai kulttira bizo-
nyos képz8dményei nem tudtak rovid idén
beliil gyokeresen megvaltozni. A formalis és
informdlis szocializdcié kett8sségének ered-
ménye a politikdtdl valé tdvolmaradds volt.
A jelenlegi fiatal korosztdlyt neveld sziilk
sok esetben ezt a magatartdsi mintdt 6rokitik
tovdbb. A szocialista politikai rendszerben
zajlott szocializdcids folyamatok hatdsira a
rendszervaltdskor leginkdbb a kockdzatvélla-
ldsi hajlandésdg hidnya, a paternalista szem-
léletméd (melynek gyokerei az llamszocia-
lizmust megel6zé idSkre nytdlnak vissza), a
jogtudat és az érdekérvényesitési képesség
hidnya, valamint az egyéni és az orszdg sorsa
befolydsoldsdnak képességébe vetett hit hid-
nya volt a jellemz8.

— A demokratikus dllampolgdri nevelés hidnya,

a csalddok & iskoldk szocializdcids szerepé-
nek problematikdja: a politika fogalma, ér-
telmezése és tartalma is megvéltozott. A
szocializdcié szinterei teljesen dtalakultak,
a feliilrdl jov8, kézpontositott, direke ha-
tds megszlint, és szocializdcids ,vdkuum”
keletkezett. A kordbban miikédS formilis
politikai szocializdciés folyamatok &ssze-
omlottak, és ezek szerepét nem toltotte be
semmi. Az oktatdsi intézmények nem tud-
tak hogyan viszonyulni a kialakult 4j hely-
zethez, és a bizonytalansdg kovetkezménye
az lett, hogy az osztdlytermekbdl a folyosdra
szorultak a politikdval kapcsolatos diskurzu-
sok mindenféle segitség és kontroll nélkiil.
A demokratikus gondolkodds, vitdzds lehe-
t8ségét igy nem tanulhattdk meg a fiatalok
az iskoldkban.

— A csaldd, mint a szocializdci6 egyik legfonto-

sabb szintere szintén nem tud minden eset-
ben demokricidra nevelni, hiszen a sziilék is
hijan voltak, illetve vannak az ehhez sziik-
séges készségeknek, gondolkoddsmédnak. A
magyar tdrsadalomban nem, vagy csak rész-
ben mentek végbe azok a folyamatok, ame-
lyek a liberdlis demokratikus szocializdcids
metédusoknak kedveznek. Ezzel szemben
inkdbb a biirokratikus és tradicionilis szoci-
aliz4cid a jellemz8. Az oktatdsban és a csald-
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dok nagy részénél is a paternalista szemlélet-
mod, a tekintélytiszeelet a meghatdrozd. Sem
az iskoldn beliili, sem pedig a csalddi szociali-
z4cié nem kedvez a demokratikus attit(idok
dthagyomdnyozdddsdnak,  kialakuldsinak,
illetve megerdsodésének, az alulrdl épitkezd
folyamatok beinditdsdnak, a kockdzatvallald-
si hajlam er8s6désének. Magyarorszdgon is a
csalddok jelentds részére a tekintélyelvii szo-
cializdcié a jellemzd, és a gyermekek ldtens
szocializdcidja sordn az autoriter és paterna-
lista szemléletmdd hagyomdnyozédik 4t. Ez
a szemléletmdd sok esetben késdbb kiterjed
a trsadalmi néz8pontra is.

— Fragmentdlt politikai szocializdcids modell: a

szocializ4cids dgensek szerepén kiviil sorren-
diségiik is megvéltozott. Ahogy csokkent a
politikai mozgalmak, oktatdsi intézmények
stlya a szocializdciéban, dgy nétt a média
szerepe, valamint Gjra megjelentek a valldsi
szervezetek, kozosségek is. A rendszerval-
tdst kovetd reszocializdcid egyik sajdtos-
sdga, hogy a mult éreékelése, értelmezése
is megvédltozott. Nem csupdn a hivatalos
torténelemszemlélet véltozott meg, hanem
a tdrsadalom egészének jra kellett defini-
4lnia sajét mulgdc. Tovdbbi sajdtossdg még,
hogy egyre inkdbb tetten érhetd volt a tdr-
sadalomban a bels8 polarizicié. A fiatalabb
korosztdlyokon beliil is élesebb hatdrvona-
lak keletkeztek, egyes generdcidkon beliil is
egyre erSteljesebb konfliktusok jottek lécre
(Kéri 1998:208).

— A rendszervdltds utdni politikai szocializdcié

modelljét Szabé Ildiké (2009:292-307) fo-
galomhaszndlatdval fragmentdlt modellnek
nevezhetjiik. ,A nemzeti és az dllampolgdri
identitds mintdiban, a mult kérdéseiben, az
el6z8 korszakok megitélésében és a nemzet
fogalmdnak értelmezésében nem alakule ki
konszenzus. Nem formalédott ki konszen-
zuson alapuld, az dllampolgdri identitdssal
kapcsolatos kérdéseket szakpolitikai sikra és
tdrsadalmi gyakorlatra lefordité ifjasdgpo-
litikai stratégia. A modell nem tud valaszt
adni a kollektiv identitdsokkal kapcsolatos
kihivdsokra. Ugyanakkor megnd benne a
nem formdlis tényezdk, igy a nemzeti tema-
tika identitdsformdlé szerepe” (Szabé 1. u.o.
307). Erre a modellre jellemzd, hogy a kii-
16nboz8 szocializdcids dgensek kozdee gyen-
ge és esetleges kapcsolat van. Az dllampolgari

kultdra, a demokratikus 4llampolgdri szocia-
liz4cié h4ttérbe szorul a nemzeti szocializdcié
elényére. Ez utébbi azonban szorosan 6ssze-
fonédott a pdrtpolitikai identitdssal.

— Az ifjisdgi szervezetek csekély szerepe: a rend-
szerviltds el8tc mikodd ifjusdgi szervezetek
felbomlottak, a jelenlegi ifjisdgi szervezetek
nem tudjdk mobilizdlni, integrdlni a fiata-
lokat.

— A politikai elit mintaadé szerepe nem tolti be
funkcidjdr: a politikai elit, sok esetben ne-
gativ mintaként szolgdl az orszdgban él8k
szdmdra, a demokratikus cselekvésmédok
és artitlidok 4taddsira sok esetben nem al-
kalmas. Demokratikus vitakultdrdt sem
tanulhatunk tagjaitdl, sdt, sok esetben az
alapvetd erkélesi normdknak kovetkezmény
nélkiil fordit hdtat a politikai elit.” (Ebben a
tdrsadalom tagjainak a felel8ssége is megkér-
déjelezhetetlen: a tdrsadalom meg- és eltliri
azokat a személyeket és azokat a cselekedete-
ket, akik, és amelyek egy demokratikus ha-
gyomdnyokkal valdban rendelkez§ orszdg-
ban elfogadhatatlanok lennének.)™

— A demokratikus cselekvésmddok alacsony ha-
tdsfoka: a pirtok kommunikdcidjéban is

9  Példdnak emlithetd Balogh Jozsef fizikai agresszivitdsa
és az azt kdvetd nyilatkozatai. A parlamenti vitakultirdba
az aldbbi beszéd is belefért: , Egy se birta mondani, hogy
éljen ez a tdrvény, mert nem voltak itt. Azt gondolom,
ez egy egész komoly jelzés. Kivéve taldn Szilics urat, de
4 nyilvdn azért van itt, mert ndluk nincs flités, itt meg
jobb a meleg” (Lukdcs Zoltdn szavai Szilics Lajoshoz).
A nem verbdlis kommunikicié egyes sérté elemeinek is
jutott hely a parlamentben (Szanyi Tibor kézépsé ujjdval
foglale 4lldst). A vélemény elmonddsinak kuledrdjde
egyes politikusok twitter megosztdsai is jellemzi: ,Egy
viszonylag hosszt parabolikus roppélya utdn a pajtdsok
visszabujtak Gyurcsdny Ferenc s...be. Egytict” (heeps://
twitter.com/dajcstomi). Ebbe a sorba illeszkedhetnek
a parlamentben elhangzd, a néket sztereotipidkban
bemutaté hozzdszoldsok: ,Mit pofdzol bele, kisanydm”
(Tas6 Ldszlé szavai Szab6 Timednak). ,Mosolyogva kell
visszautasitanom azt a sok butasdgot és baromsdgot, amit
on itt elmondott az elmult 6t percben. Attdl, hogy on
szép, abbdl még nem kovetkezik, hogy okos. Tisztelt
képviselda... dehogy tisztelt! Kedves képvisel8asszony!”
(Ili¢s Zoltdn szavai Szél Bernadetthez). ,,Vetkézz Agi! Hol
a babydoll?” (Vadai Agnesnek célzott megnyilvinulds).
10 Ferge Zsuzsa (2010:12) a politikai kultardrdl az
aldbbiakat irta: ,A magyar politika taldn nem sildnyabb,
mint mésutt <mds kelet-eurdpai orszdgban>, de a
politikai kultira szinte az egész blokkban szdnalmas — az
elézményektdl fiiggetleniil”.

IV. folyam V1. évfolyam 2015/I11. szdm

97



98

Kutatdsok — felfogdsok — alkalmazdsok

kifejez8désre jut a demokratikus tiltakoz4si
formak degradaldsa, a ,majd kimennek tiin-
tetni, aztdn hazamennek” tipusti hozzd4ll4s.
Ezek vezethetnek a radikélisabb cselekvés-
mintdk terjedéséhez.

— Pidrtokricia, a pdrtok teljhatalma (Szabd —
Kern 2011:75).

— A civil tdrsadalom gyengesége: Magyarorszd-
gon a kommunista rendszer visszaszoritotta
a tdrsadalmi és gazdasdgi szerepl6k autoném
szervez8déseit, és ugyan az Stvenes évekre
jellemzd totdlis tdrsadalmi ellendrzés az id6k
folyamdn lazult, de csak a rendszervéltdssal
sziint meg, igy hazdnkban nincs hosszttdvra
visszanylé hagyomdnya az 6ndllé kezde-
ményezéseknek.

— Annak ellenére, hogy a civil szervezetek szd-
ma nd és egyre erbteljesebb szervezettség
jellemzd rdjuk, mégis egyre kisebb szerep-
pel birnak a helyi politika teriiletén (P4lné
2008:258-259). Ugyanez igaz az orszdgos
politikdra is. A demokricia-deficit kévet-
keztében a média 4ltal nytjtott nyilvdnos-
sdgnak a gazdasdgi és hatalmi érdekek 4ltal
térténd torzuldsa szintén csdkkenti a civil
szféra erejét (Ferge 2010:122).

— A hazai civil tdrsadalom nem képes az dllam-
mal és a pdrtokkal szembeni kontroll funk-
cié betdltésére, nem tudja létrehozni és mi-
kédtetni azokat az intézményeket, amelyek
onvédelmet jelenthetnének az 4llammal
szemben (pl.: népszavazdsi kezdeményezés,
tdrsadalmi nyilvdnossdg stb.). Az er8s ci-
vil szféra alapja lenne a résztvevdi politikai
kulttra 1étének (Szabé — Kern 2011:76).
Ahogy felmeriil az a kérdés, hogy létezhet-¢
demokricia demokratdk nélkiil, felvethet-
jiik azt a kérdést is, hogy létezhet-e erds ci-
vil szektor gy, hogy a tdrsadalom tagjainak
tomegeire nem jellemzd a kezdeményezd-
készség, az érdekérvényesitési képesség, a
villalkozé szellem.

Absztrakt

A tanulmdny a fiatalok politikai szocializ4cio-
jdnak eredményeit érint§ t6bb empirikus kutatds
adatait mutatja be. A cikkben kézponti szerepet
kap egy 2010-es pécsi interjus vizsgdlat, melynek
keretei kozott a szerzd a fiatalok dllampolgdrsdggal,
politikdval, politikai szervezetekkel és intézmények-

kel, demokricidval, valamint érdekérvényesitéssel
kapcsolatos attitidjeit vizsgalta. A kvalitativ — félig
strukturdlt interjd-szempontsor segitségével késziilt
— kutatds célja az volt, hogy a szakirodalomban fel-
lelhetd adatokat, eredményeket tovdbb drnyalja, il-
letve magatartdsi okait feltdrja. A tanulmdny a fenti
attitidok bemutatdsdn és értelmezésén kiviil kitér a
fiatalok politikai aktivitdsdnak alacsony volumené-
re, tovabbd ezek okait és kovetkezményeit is elemzi.

Abstract

The study presents data from several empirical
studies regarding results of surveys concerning the
political socialization of young people. The cen-
tral role in this article is played by a 2010 inter-
view-based survey executed in Pécs, in which the
author was examining attitudes of young people to-
wards citizenship, politics, political organizations
and institutions, democracy and advocacy. The re-
search objective of the qualitative survey — using
semi-structured interview guide — was to find corel-
lations that support and shade the already existing
results and data in literatures and to reveal their
causes. Outside the presentation and interpretation
of these attitudes the study addresses the low vol-
ume of political activity of young people and also
analyzes its causes and consequences.
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Tardos Katalin

FEJLODES VAGY STAGNALAS?

Osszehasonlité vizsgalat a munkahelyi esélyegyenléség és sokszintiség alakulasarol
2010 és 2012 kozott!

Bevezetés

Magyarorszdgon a védett tulajdonsdggal ren-
delkezd hétrényos helyzetli csoportok az Eurépai
Unié 4tlagdhoz képest dltaldban 1ényegesen alacso-
nyabb foglalkoztatdsi rdtdval jellemezhet8k, tehdt
a munkaerd-piacon kevésbé tudnak megjelenni,
dlldshoz jutni, illetve a munkaerd-piacon tartésan
integrdlédni. Igaz ez a nékre, kiilondsen a 6 éves-
nél fiatalabb gyermeket neveld nékre, a 25 évesnél
fiatalabbakra, illetve 55 évnél idésebbekre, de a
megviltozott munkaképességli emberekre és ro-
mékra is (KSH 2012; KSH 2013; Eurostat 2010;
Eurostat 2012). Ugyanakkor a 2010 és 2012-es
id8szakot vizsgélva a statisztikdk egyes csoportoknal
kismértékd javuldst mutatnak a foglalkoztatottsdg
mértékében (Id. az 1. tdbldzatot!). A munkaerd-pi-
aci statisztikdkban megjelend aktivitdsi adatok sok
tényezd ereddjeként alakulnak ki. Az egyes csopor-
tokndl mds-mds tényez8k jdtszhatnak szerepet az
alacsony munkaerd-piaci jelenlétben, de a végered-
mény kialakuldséban mindenképpen fontos szerepe
van a munkdltatéknak is. A hdtrdnyos helyzetd cso-
portok foglalkoztatdsa szempontjibdl meghatdrozé
fontossdgt lehet, hogy a munkaltaték kivilasztdsi
és foglalkoztatdsi dontéseikben mennyiben kévetik
az egyenld bdndsmdd elvét, vagyis mennyiben ma-
kédnek diszkrimindcié-mentesen, illetve mennyire
alkalmaznak olyan gyakorlatokat, amelyek novelik
az egyes hdtrdnyos helyzeti csoportok foglalkoz-
tatdsdnak esélyét. Tehetik ezt oly médon, hogy a
csoport tagjainak az elhelyezkedésben nehézsé-
get jelentd okokat igyekeznek mérsékelni, vagy a
szervezeti kulttra, emberi eréforrds-menedzsment

1 A kutatds eredményeinek részletes elemzése
clolvashaté az mtd Tandcsaddi Kozdsség és az MTA
Térsadalomtudomdnyi  Kutatékézpont — Szocioldgiai
Intézet  kiaddsiban kotetben:  Tardos
Katalin 2014 Esélyegyenl8ség és csalddbardt vallalati
gyakorlatok. Budapest: mtd Tandcsadéi Kézosség — MTA
Kutatékdzpont

megjelent

Térsadalomtudomdnyi
Intézet, 145. Letolthetd:
http://egyesulet.mtdtanacsado.hu/wp-content/
uploads/2013/12/Tardos_Katalin-Esélyegyenléség-és-
csalddbardt-véllalati-gyakorlatok. pdf

Szociolégiai

rendszerét médositjak, vagy az esélyegyenldség és
sokszinliség-menedzsment intézményesiilését erdsi-
tik a szervezetben.

Ebben a tanulmdnyban a magyarorszdgi mun-
kéltaté szervezetek munkahelyi esélyegyenldség és
sokszinliség gyakorlatait, teljesitményét elemezziik
az mtd Tandcsad6i Kozdsség 2010-ben és 2012-ben
készitett vallalati kutatdsinak adataira tdmaszkod-
va. A {8 kutatdsi kérdés, amelyre szeretnénk vélaszt
adni a 2010-es és 2012-es kutatdsi eredmények
osszehasonlitdsa révén, hogy milyen irdnyban vil-
tozott Magyarorszdgon a munkahelyi esélyegyenls-
ség és sokszinliség szinvonala a két vizsgalt idépont
kozote eltele id8szakban, és ezzel 8sszefiiggésben
milyen szervezeti 4talakuldsok segitették, illetve
hatréleattdk a munkdltatdk szerepée a tdrsadalmi
befogadds, illetve a hédtrdnyos helyzet(i csoportok
munkahelyi integricidjdnak erésitésében. Egytital
arra is keressiik a védlaszt, hogy egyes hdtrdnyos hely-
zetll csoportok foglalkoztatottsdgdnak kismértéki
javuldsa 2010 és 2012 kozott egytittjére-e a munka-
helyi esélyegyenldség és sokszinliség menedzsment
véllalati tevékenységének fejlédésével is. Hipotézi-
siink szerint 2010 és 2012 kozote dsszességében po-
zitlv véltozds tortént a munkahelyi esélyegyenl8ség
és sokszin(iség véllalati gyakorlatdnak 4tlagos szin-
vonaldban.

A tanulmdny els§ részében utdnajirunk, hogy
milyen inditékai voltak a munkahelyi esélyegyen-
18ség és sokszinliség fejlesztésének 2010-ben, il-
letve 2012-ben. Majd a kutatds egyik alapkérdését
vizsgdljuk meg, mégpedig: mennyiben lett sokszi-
nibb a foglalkoztatottak 8sszetétele a kiilonbdzd
szervezeteknél a vizsgdlt id8szakban, illetve milyen
szervezeteknél taldlkoznak nagyobb valdszintséggel
tdrsadalmilag befogadé magatartdssal az egyes hdt-
rdnyos, illetve valamilyen szempontbdl mdssiggal
biré csoportok. A foglalkoztatottak sokszintisége
utdn az esélyegyenléségi politika intézményesiiltsé-
gének valtozdsit vessziik gorcesd ald, vagyis azt néz-
zitk meg kozelebbrdl, hogy mennyire jelenik meg
explicit médon a munkahelyi esélyegyenléségi po-
litika szabdlyzatokban, stratégiai célkittizésekben,
esélyegyenl8ségi tervben és ehhez hasonlé gyakor-
latokban. Az esélyegyenl8ség intézményesiiltségét
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kévet8en azt fogjuk megvizsgdlni, hogy hédny in-
tézkedéssel, gyakorlattal segitik eld a szervezetek
az egyes csoportok esélyegyenldségének javitdsit,
illetve milyen juttatdsokkal igyekeznek tdmogatni a
kiilonbz8 csoportokat. Ezt kdvetden a tanulmdny-
ban annak jarunk utdna, hogy mennyiben hasznil-
tdk a szervezetek a kiilsnbsz6 HR eszkozoket esély-
egyenléségi torekvéseik megvaldsitdsira 2010-ben,
illetve 2012-ben. A munkahelyi esélyegyenl8ségi
politika gyakorlati megvaldsuldsdnak elemzése utdn
megvizsgaljuk, hogy a szervezetek szerint melyek a
legnagyobb akaddlyai az esélyegyenldség fejlesztésé-
nek, illetve, hogy az 4tfogé munkahelyi esélyegyen-
18ség és sokszinlségi teljesitményt mérd Sokszind-
ségi Index hogyan véltozott a vizsgalt id8szakban.

Moédszertan és minta

Az mtd Tandcsaddi Kozosség az orszdgos bench-
mark kutatdshoz 2010-ben és 2012-ben is az online
kérdéives médszert vélasztotta. A 2010-es és 2012-
es kérddiv kozponti részében azonos kérdéseket
tartalmazott a szervezet tipusdrdl, a munkahelyi
esélyegyenl8ségi és a sokszinliség terén bevezetett
gyakorlatokrdl. A kérdések tobbsége zdrt kérdés
formdjdban volt feltéve, azonban néhdny nyitott
kérdés is lehet8séget adott a vélaszadénak, hogy
részletesebben kifejtse véleményét.

A kutatds 2010-es forduléjaban az interneten
hozziférhet§ elektronikus kérdéiv 2010. janudr
kézepe és 2010. mdjus 31-e kdzdte volt elérhetd a
nyilvdnossdg szdmdra. A kérddivhez vezetd link a
sajtémegjelenéseken tdl kikiildésre keriilt a partneri
hirlevelekben, és megtaldlhaté volt az med honlap-
jin, a HRPortalon, a Profession.hu oldalakon. A
kérddivet terjesztették tovabbd a Motivacié Alapit-
vény és az EFQM partneri szervezetei, illetve vélla-
lati kapcsolatai korében is.

A kutatds 2012-es forduléjéban az elektronikus
kérddiv 2012. 4prilis kdzepe és 2012. december
31-e kozote volt elérhetd az Interneten. A kérddiv
linkje a sajtéban, a partnerek hirleveleiben, az mtd
honlapjdn, a HRPortalon, valamint a Profession.hu
oldalon keriilt terjesztésre. A kérdSivet a Jol-léc és
SEED Alapitvdny, az Egyenld Béndsmdd Hatésdg,
a KOVET Egyesiilet és a Brandtrend véllalati kap-
csolatain keresztiil is igyekeztek minél szélesebb vél-
lalati korhéz eljuttatni. A kérddiv kitoltése mind-
két évben torténhetett anonim médon, azonban a
munkahelyi esélyegyenléségi teljesitmények késdb-
bi dijazésa, illetve az elnyerhetd szakmai jutalmak

a szervezetek szdmira inkdbb az azonosithaté és
regisztrdlt kérddiv kitoltését 6sztondzeék.

2010-ben 6sszesen 734 szervezet toltdtte ki a
kérdSivet. A végsd mintdbdl kikeriilt minden olyan
vdlaszadé, ahol a szervezetre vonatkozé 4ltaldnos
adatokon kivill egyetlenegy munkahelyi esély-
egyenléséggel vagy tdrsadalmi felel8sségvéllaldssal
kapcsolatos kérdésre sem vélaszolt érvényes médon.
Osszesen 316 értékelhetetlen esetet voltunk kény-
telenek torolni az eredeti mintdbdl, igy a 2010-es
mintdban 418 szervezet adatai szerepelnek. A 2012-
es adatfelvétel sordn 6sszesen 345 szervezet toltotte
ki a rendelkezésre 4116 nyolc és fél honap alatt az
elektronikus kérddivet. Azonban az adatok tiszti-
tdsa és vizsgdlata sordn nyilvdnvalévd vélt, hogy a
kitoledee kérdbivek egy része hidnyos és megbizhatd
moédon nem dolgozhaté fel, vagy ugyanaz a szer-
vezet tobbszor szerepelt a mintdban. Osszesen 160
éreékelhetetlen esetet voltunk kénytelenek tdrdlni
az eredeti mintdbdl, igy a végsé mintdban 185 szer-
vezet adatai szerepelnek 2012-ben.

Megéllapithatjuk, hogy 2012-ben valamelyest
kisebb vélaszaddsi hajlandésdggal szembesiiltiink a
2010-es kutatdshoz képest, ami megmutatkozik a
minta nagysdgaban: a 2010-es 418 elemes szerve-
zeti mintdhoz viszonyitva 2012-ben ennél kisebb
mintdra tdmaszkodhattunk az eredmények kiérté-
kelésénél (185 szervezet), de a statisztikai értékelést
a kisebb minta ellenére el lehet végezni. Mindazon-
4ltal az mtd Tandcsadd6i Kozosség 2010-es és 2012-
es felmérése a munkahelyi esélyegyenl8ségrdl és
sokszin(iségrdl egyediildllé Magyarorszdgon a min-
ta nagysdgrendjét tekintve. Tudomdsunk szerint az
mtd Tandcsaddi Kozosség 2010-es orszdgos bench-
mark felmérése 6ta nem sziiletett tovabbi survey
tipust kutatds ebben a témdban Magyarorszdgon.

A két vizsgdlati id8pontban felvett kérdéives
kutatds mintdja mutat kisebb eltéréseket (t6bb lett
a magyar, a vidéki, a kdzepes méretdi szervezetek
rovdsdra a kicsi és nagyméret(i szervezet) de azok
mértéke szignifikdnsan nem befolydsolja az Sssze-
hasonlithatésdgot. A két minta osszetételée tekintve
tobb dimenzié mentén j6l reprezentdlja a magyar-
orszdgi szervezeteket (gazddlkoddsi forma, dgazat).
Ugyanakkor a nemzetgazdasdg egészéhez képest az
mtd mintdiban feliilreprezentdltak a nagy, 500 f6-
nél tobb munkavéllalét foglalkoztaté szervezetek, a
kilfsldi irdnyitdsti, a budapesti, valamint az ipari
vallalatok. A mintdk tehdt nem reprezentativak, az
onkéntes kitdltés médszere okdn ezen feliil feltéte-
lezhetéen nagyobb ardnyban vannak benne olyan
szervezetek, amelyek az 4tlagndl egyébként is job-
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ban érdeklddnek a munkahelyi esélyegyenl8ség és
sokszintség véllalati megvalésitdsa irdnt. Ezt a ten-
dencidt erdsitette az is, hogy ismeretes volt: a 10
legjobb eredményt képvisel§ szervezet dijban is
részesiil. Ezen tényez8k ellenére a minta megbizha-
t6 forrdsként szolgdl a magyarorszdgi munkahelyi
esélyegyenléséggel és sokszinliséggel kapcsolatos
alapvetd tendencidk tanulmdnyozdsdra és kiéreéke-
lésére.

Az esélyegyenl@ség és sokszintiség inditékai

Fontosnak tartottuk feltérképezni, hogy a
szervezetek milyen inditékokbdl kezdenek el fog-
lalkozni az esélyegyenl8ség megteremtésének lehe-
t6ségével, illetve miért gondoljék azt, hogy nekik
is kellene ezzel t6r8dniiik. 2010-ben a szervezetek
tobb mint fele (52%), 2012-ben mdr kevesebb,
mint fele (45%) nyilatkozott Ggy, hogy szerveze-
ti szinten még nem jellemzd rdjuk a munkahelyi
esélyegyenl8ség megteremtése. Ugyanakkor figye-
lemreméltd, hogy csupdn a szervezetek elenyészd
része (2010-ben 5%, mig 2012-ben 4%) fejeette ki
elutasité véleményét, miszerint a jovében sem ki-
vén ezzel a teriilettel foglalkozni.

Strukedrdjdt tekintve nem tdrténe radikdlis val-
tozds 2010 és 2012 kozdtt a magyarorszdgi szer-
vezetek korében abban, hogy milyen inditékok
jdtszanak szerepet a munkahelyi esélyegyenl8ség
és sokszinliség fejlesztésében, hangsilyeltoléddsok
azonban bekévetkeztek. Erdekes médon a kiilsé, il-
letve tdrvényi tényezdknek valé megfelelés, mint az
Egyenld Bindsméd Torvénynek, illetve az Eurépai
Unié gyakorlatdnak valé megfelelés hattérbe szo-
rult a 2012-ben felsorolt indokok kérében, a kiil-
s6 szabdlyoz$ tényez8k helyett eldtérbe keriiltek a
szervezet belsd jellemz6i és erdforrdsai: etikai és ér-
tékbeli szempontok a véllalati kultdrdban, valamint
a munkaerd megtartdsdhoz, lojalitdsihoz és elége-
dettségéhez vezetd eszkdzok jobb kiakndzdsa. Ebbol
a szempontbdl értelmeztiik azt is, hogy 2010-hez
képest jelentdsen novekedett a rugalmas foglalkozta-
tds, valamint a ndi elémeneteli lehetdségek szervezeti
hasznositdsa melletti elkdtelezettség. 2010 és 2012
kozote 10 szdzalékrdl 18 szdzalékra ndvekedett azon
szervezetek ardnya, amelyek a munkahelyi esély-
egyenldséggel val6 foglalkozds inditékaként a ,,tobb
hélgyet szeretnénk a menedzsmentben l4tni” mon-
datot jeldlték be, és egyben azt is megéllapithatjuk,
hogy a szervezeten beliili néi elémeneteli lehetdsé-
gek esélyegyenléségének javitdsa volt az a teriilet,

ahol a legnagyobb volt a valtozds 2010-hez képest a
munkahelyi esélyegyenldség és sokszin(iség explici-
ten megfogalmazott inditékai koziil.

Misfeldl érdemes felhivni a figyelmet arra is,
hogy az esélyegyenldség és a sokszinliség stratégi-
ai megkozelitése tovdbbra is csak a szervezetek t6-
redékére volt jellemz8 (18%), és ardnyaiban nem
mutat novekedést 2010-hez képest. A késSbbiek
sordn tdbbszér elékeriil még ez a jellemzd, és véle-
ményiink szerint ez adja az egyik {8 gyengeségét a
magyarorszdgi munkahelyi esélyegyenléségi és sok-
szin(iségi gyakorlatoknak. (Ld. a 2. tdbl4zato).

A foglalkoztatottak dsszetételének
sokszintisége

A kutatds fontos kérdése volt, mennyire jellem-
z8, hogy a munkdltatéi szervezetek Ugynevezett
hitrdnyos helyzet(i vagy valamilyen szempontbdl
»méssdggal” biré csoportokbdl is valasztanak al-
kalmazottakat. Azt, hogy 8sszesen hdny 8t alkal-
maznak, vagy az alkalmazottak hdnyada tartozik
az adott csoporthoz, nem vizsgiltuk. A foglalkoz-
tatottak sokszin(iségét azzal mértiik, hogy osszesen
hany kiilonbsz8 csoport képvisel8ibdl foglalkoztat
az adott szervezet. A kutatds elézd forduldjéban,
2010-ben a mintdban szerepld szervezetek 4tlago-
san 4,6 hdtrdnyos helyzeti csoportbdl foglalkoz-
tattak munkavallalékat. 2012-ben ugyanez a mu-
tatd kisebb névekedést mutatott, mert az dtlagosan
foglalkoztatott hdtranyos helyzeti csoportok szdma
5,9-re emelkedett. A szervezetek 2010-es és 2012-
es megoszldsit 8sszehasonlitva a foglalkoztatott hdt-
rdnyos helyzetd csoportok szdma szerint, azt ldtjuk,
hogy 2012-re kialakult egy ,best practice” csoport
a munkaerd sokszinii 6sszetételét tekintve. (Ld. az
1. 4brir).

Altalénossagban a 2010-es és 2012-es adatok
osszehasonlitdsa azt a tendencidt mutatta, hogy
minden megnevezett hdtrdnyos helyzetd csoportot
nagyobb ardnyban emlitettek a szervezetek, mint a
két évvel kordbbi felmérés sordn. Hangstlyoznunk
kell azonban azt is, hogy a pozitiv eredmény nem
feltétleniil jelent Gjonnan felvett hdtrdnyos helyzet(i
munkavéllalékat, mert a javulds adédhatott abbdl
is, hogy tudatosabbd véltak a szervezetek a bels§
munkaerd-dsszetételitkkel kapcsolatban, vagy bi-
zonyos csoportok ,tabu” jellege csokkent (péld4ul
LMBT csoporthoz tartozékndl). Mésfel8l nézve:
leszogezhetjiik, hogy 2012-ben ugyanaz az 6t hdt-
rdnyos helyzetd csoport volt taldlhaté a foglalkoz-
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tatdsi rangsor élén, mint 2010-ben: a n8k, a 45 év
felettiek, a pdlyakezddk, a két vagy tobb 14 év alatti
gyermeket neveldk, illetve a gyermekiiket egyediil
nevel8k. A vizsgdlt iddszak rovid is volt a radikd-
lis 4trendezédéshez, azonban fontos megjegyezni,
hogy egyértelmiien voltak nyertesei és vesztesei a
hdtrdnyos helyzeti csoportok kérében ennek az el-
telt két évnek. A rangsor elején taldlhat6 csoportok
koziil egyéreelmiien dtlagndl jobban névekedett a
palyakezd8k, a ndk és a két vagy tobb 14 év alatdi
gyermeket nevel8k foglalkoztatdsdt emlitd szerveze-
tek ardnya. Ezzel szemben a 45 év felettick — ugyan
demografiai silyuknak készénheten — megmarad-
tak a rangsor elején, de az dsszes csoport koziil a leg-
kisebb ardnyban novekedett a szervezeti jelenlétiik.

A fiatalok és a kisgyermekes n6k mért nagyobb
szervezeti jelenléte valdszintileg Ssszefliggésbe hoz-
haté e két csoport szdmdra célzottan bevezetett —
mdra mir megszlint Start-kdrtya rendszerrel.? A
ndk és fiatalok foglalkoztatottsdgdnak enyhe javu-
l4sdc a KSH foglalkoztatdsi statisztikdi is megerdsi-
tik (Eurostat, 2010, 2012). Az idésebbek rdtdja is
mutat némi javuldst, de az els6sorban valdszintleg
inkdbb a korkedvezményes és rokkantnyugdij sza-
balyozdsdnak szigoritdsdbdl ered. A szervezetek ol-
daldrdl nemigen mutatkozik nagyobb nyitottsdg az
id8sebbek irdnydba. Erre enged kévetkeztetni az is,
hogy az életkor bizonyult a leggyakoribb diszkrimi-
nécids oknak 2011-ben és 2013-ban egy orszdgosan
reprezentativ kovetéses felmérés eredményei szerint
(Neményi et al., 2011, 2013).

2010 és 2012 kozote szintén javult az egyéb et-
nikai kisebbségek és a kistérségben él8k szervezeti
jelenléte, amely a 2012-es mintdban a vidéki szer-
vezetek nagyobb ardnydra is visszavezethetd lehet.
A 2012-es év legldtvinyosabb hozadéka 2010-hez
képest, hogy tobb mint megduplézédott az LMBT
embereket bevallottan foglalkoztaté szervezetek
ardnya. 2010-ben csak a szervezetek egytizede nyi-
latkozott gy, hogy dolgoznak ndluk LMBT em-
berek, azonban 2012-ben mdr a szervezetek 22
szdzaléka jeldlte be ezt a csoportot. Feltehetéleg
nem az érintettek foglalkoztatdsa javult az elmule
két évben, hanem kevésbé tekintették tabunak ezt a
kérdést a valaszadoék. (Ld. 3. tdbldzat).

Az 4tlagosan javuld szervezeti sokszinliség min-
den véllalati kategdridban megfigyelhet§ tendencia

2 A Start kdrtya rendszere 2012. december 31-ével
kivezetésre keriilt. Helyette életbe lépett a hédtranyos
helyzeti munkavallalokat foglalkoztaté —szervezetek
szdmdra a jdrulék kedvezmény Uj rendszere, amelynek
hatdsa jelen tanulmédnyban még nem értékelhetd.

volt, de a véltozds az egyes kategéridkban eltérd
mértékiinek bizonyult. A legldtvdnyosabb javulds
elssorban a nagyvéllalati szférdban ment végbe,
azon belil is a kiilfoldi nagyszervezeteknél. A ko-
zépméretli szervezeteknél a munkaerd sokszintisé-
gének novekedése els8sorban a magyar kzépmére-
tli szervezeteknél folytatédott. A magyar tulajdont
nagyviéllalatok tehdt relative rosszabbul teljesitettek
a 2010-2012-es id8szakban, mind a magyar ko-
zépméretli, mind a kiilfoldi tulajdont nagyvillala-
tokhoz képest. A legkisebb létszdmu szervezeteket
vizsgdlva megallapithatjuk, hogy ugyan abszolut
mértékben ebben a kategéridban is tdrtént némi
javulds, de nem volt kiugré sem a magyar, sem a
kiilfsldi kisvallalkozdsok esetében. (Ld. a 4. tabli-

zatot).

Az esélyegyenl8ségi politika
intézményesiiltsége

Az esélyegyenl8ségi politika intézményesiiltsé-
génél azt néztilk meg kozelebbrdl, hogy mennyire
jelenik meg explicit médon a munkahelyi esély-
egyenléségi politika szabdlyzatokban, stratégiai
célkitlizésekben, esélyegyenl8ségi tervben, és eh-
hez hasonlé gyakorlatokban. Osszesen 14 tényezdt
vettiink figyelembe. A 2012-es kutatds adatai azt
mutattdk, hogy a szervezetek t8bb mint kétoto-
de rendelkezik olyan etikai kddexszel, amelyben
taldlhaté a munkahelyi sokszin(iségre, az esély-
egyenléségre és az egyenld bdndsmdd biztositdsdra
vonatkozé irdnyelv. A munkahelyi esélyegyenl8ség
megvaldsitdsihoz hatékony segitséget nyujthat az
erre a témdra szakosodott civil szervezetekkel kiala-
kitott szorosabb egyiittmiikodés. A mintdban sze-
repld szervezetek tobb mint egyharmada kiépitett
mér kapcsolatot olyan civil szervezetekkel, ame-
lyeknek a hdtrnyos helyzetli csoportok foglalkozta-
tdsa a f8 profiljuk. Szintén a lista élvonaldba tartozé
intézményi gyakorlat, hogy a dolgozdi elégedettségi
vizsgdlat sordn kitérnek az esélyegyenl8ségi szem-
pontokra: ennek eléforduldsa a szervezetek egyhar-
maddra jellemz8. Az esélyegyenl8ség és sokszin(iségi
tevékenység intézményesiiltségében nagyon fontos
1épés, ha a szervezet elhatdrozza, hogy esélyegyenls-
ségi és sokszinlségi tervet dolgoz ki. A szervezetek
negyede rendelkezett 2012-ben esélyegyenl8ségi
tervvel, ami jelentds el8relépést jelent a 2010-es
4llapotokhoz képest. Az esélyegyenldségi politika
legkevésbé elterjedt gyakorlatai kozé tartozott az
antidiszkrimindcids képzés szervezése, tartdsa, va-
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lamint esélyegyenl8ségi munkacsoport feldllitdsa. A
munkacsoport hdttérbe szoruldsa érthetd az erdfor-
rdsok oldaldrél, ugyanakkor az antidiszkrimindcids
képzés hatékony mddja a szervezeten beliili attitd-
dok, elbitéletek lebontdsdnak, amelyet sok véllalat
az esélyegyenldségi politika egyik f8 akaddlydnak
vélt. Hasonldan érthetetlen a monitorozds, értéke-
1ési folyamat elhanyagoldsa, hiszen e nélkiil nehéz
redlis célkittizéseket tenni.

A 2010 és 2012 kozote eltelt id8szakra — 4lta-
ldban véve — tehdt az esélyegyenl8ségi politika in-
tézményesiiltségének erbsddése jellemz8. 2010 és
2012 kozote radikdlisan egyharmadrdl egytizedre
csokkent azon szervezetek ardnya, amelyek egyetlen
formalis esélyegyenl8ségi intézkedéssel sem rendel-
keztek. Az intézményesiiltséget mutat esélyegyen-
18ségi intézkedések dtlagos szdma is némileg meg-
emelkedett 2010 és 2012 kozote: hdromrdl négyre.
A viltozdsokat gy foglalhatjuk 6ssze, hogy az esély-
egyenldségi politika intézményesiiltségének teljes
hidnydt 2010-re felvdltotta az intézményesiiltség
alacsony foka, majd 2012-re az intézményesiiltség
tovdbb emelkedett. Abszolut értékben jelentds ns-
vekedés kdvetkezett be az elégedertségi vizsgdlatba az
esélyegyenldségi szempontokat integrild cégek kdrében,
valamint az etikai kddexiikben az egyenls bandsmod
elvét szerepelteték ardnydban. Relative nagy el8rets-
rés volt meghgyelhetd az esélyegyenldségi referensek
kinevezése és az esélyegyenldségi munkacsoportok fel-
4llitdsa terén is. Két év alact kdzel megdupldzddote
azon szervezetek ardnya, amelyek rendelkeztek mar
esélyegyenléségi referenssel vagy munkacsoporttal.
A szervezetek proaktivabbakkd véltak, nemcsak 4l-
taldnossdgban foglalkoznak az esélyegyenl8séggel,
hanem a szervezetek negyede mér a fejlesztés igé-
nyével a jovdbeli terveiket is rendszerezi, és a terv-
hez megfeleld felelst is kijelol az esélyegyenldségi
referens személyében. Ugyanakkor még 2012-ben
is elenyészd volt azon szervezetek ardnya, amelyek
sajt bevalldsuk alapjén rendelkeztek esélyegyenld-
ségi stratégidval, sokszintiségi politikdval, a felada-
tok elldtdsdt monitorozzdk, vagy a tovdbbfejlédés-
hez célzott antidiszkrimindcids képzést tartanak, és
ez a hidnyossdg nyilvan a belsé ellentmonddsokra is
rdvildgit. (Ld. az 5. tdbldzator).

Esélyegyenldséget javité intézkedések és
juttatdsok

2010 és 2012 kozdtt a munkdltatdi szervezetek
4leal nyujtott, az esélyegyenléséget is javitd intéz-

kedések és juttatdsok struktirdja alapvetden azonos
maradt. Fontos pozitivum, hogy 2010-hez képest
egyetlen juttatdsi forma esetében sem regisztralt
visszaesést a kutatds. Ugyanakkor a javulds 4tlagos
mértéke elenyészd volt. 2010-ben 4tlagosan a szer-
vezetek 2, mig 2012-ben 2,5 esélyegyenl8séget td-
mogatd juttatdst biztositottak munkavallaléiknak.
Csakdgy, mint 2010-ben, 2012-ben is az
egészségiigyi szirbvizsgdlatok, a GYED/GYES-en
1évé kismamdkkal valé kapcsolattartds, valamint a
csalddi programok szervezése volt a leggyakoribb
intézkedés és jurtatdsi forma. Legerdteljesebben
a GYED/GYES-en 1év8 kismamdkkal valé kap-
csolattartds béviilt a munkdltatok kérében, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy béviildben van a
GYES-menedzsmentet tudatosan végz8 munkahe-
lyek ardnya Magyarorszdgon. A mésodik teriilet,
ahol hasonld javulds toreént a vizsgdlt id8szakban: a
munkahelyek akaddlymentesitése. 2012-re az aka-
dalymentesitett munkahelyek ardnya 32 szdzalékra
ndte a 2010-es 25 szdzalékhoz képest, amely folya-
mat értelemszerien kapcsolédik a megvaltozott
munkaképességlick foglalkoztatdsdval kapcsolatos
2010-es jogszabdlyi véltozdsokhoz, és az annak ha-
tdsdra beindult munkdltatéi attictidvaltozdsokhoz.?
Osszességében kevés eléretorés volt a munkalta-
tok gyermekfeliigyelettel kapcsolatos magatartdsd-
ban. A 2010-es és 2012-es adatok osszehasonlitdsa
azt mutatja, hogy mind a nydri gyermektdborozta-
tds, mind a munkahelyi bolcsde, dvoda biztositdsa
gyakoribbd vélt a vizsgdlt id8szakban, de csak az
esélyegyenl8ségnek és sokszinliségnek legelkotele-
zettebb csalddbardt munkdltaték fektetnek erdfor-
rdsokat a nydri gyermektdboroztatds megszerve-
zésébe (12%), a munkahelyi bolcsdde vagy évoda
fér6helyeinek biztositdsdra (4 szdzalék), vagy szop-
tatdsra, pihenésre alkalmas helyiség kialakitdsdra

(7%). (Ld. a 6. tabl4zatot).

Az esélyegyenldséget és soksziniiséget
tamogaté HR eszk6zok haszndlata

Az egyes HR eszkdzok esélyegyenl8ségi célzatt
hasznélatdval kapcsolatban egyértelmten kideriilt,
hogy a 2010 és 2012 kozotti id8szakban az atipikus
munkaformdk fokozottabb elterjedése volt a ,sld-

3 2010. janudr elsejéedl kozel hatszorosdra emelkedett
a rehabilitédciés hozzdjirulds mértéke (964 500 Fe-ra),
amelyet azok a véllalatok kotelezettek fizetni, amelyek
nem teljesitik a megvdltozott munkaképességlick 5
szdzalékos kotelezd foglalkoztatdsi szintjét.
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ger” a szervezeti HR innovicidk teriiletén. Abszolut
értékben legjobban a rugalmas és részmunkaidét,
valamint a tdvmunkdt biztositd szervezetek ardnya
ndtt 2010-hez képest. A részmunkaidd esetében a
gyakorisdguk meghaladta, a rugalmas munkaidd
tekintetében pedig elérte az 50 szdzalékot a min-
tdban szerepeld szervezeteknél. A jelentds javulds
ellenére tdvmunkdt csak a szervezetek kozel egy-
harmada biztositott munkavallaléinak 2012-ben.
A misodik leginkdbb névekvd eléforduldsi gyako-
risdggal rendelkezd HR eszkdzok a reorientdcids
képzések voltak. A reorientdcids képzések gyakorib-
b4 valdsa kapcsolédik a kordbban emlitett GYES-
menedzsment gyakorlatok elterjedéséhez, de mig
a kismamdkkal valé kapcsolattartdst a szervezetek
48 szizaléka emlitette, a munkdba valé visszatérés
utdn csupdn a szervezetek 14 szdzaléka nytjtote
reorientdcids képzést.

A négy leggyakrabban haszndlt HR eszkoz ko-
zott mindkét vizsgdlati évben ugyanazokat taldljuk:
a szakmai képzéseket, a részmunkaidét, a rugalmas
munkaidét, valamint a teljesitményértékelési rend-
szert. Ezeken beliil azonban a részmunkaidét bizto-
siték ardnya megel8zte 2012-ben a 2010-ben |, lis-
tavezetd” szakmai képzéseket. A kutatds sajndlatos
eredménye, hogy a szervezetek 2012-ben kevésbé
tekintették hasznosnak, illetve haszniltik az osztott
munkakor lehet8ségét esélyegyenldségi céljaik meg-
val6sitdsdra, ez a kiildnleges atipikus foglalkoztatdsi
forma igy nem tudott elmozdulni a 2010-ben is el-
foglalt , legkevésbé kedvelt” poziciéjdbol. A készség-
fejlesztés, a mentoring, a coaching eléforduldsi ard-
nya is alapvetSen stagndlt, szignifikdnsan nem lett
gyakoribb. Ez kivdltképp azért is sajndlatos, mert
a felsoroltak mind olyan HR eszkdzok, amelyek az
esélyegyenl8ségi szakirodalomban jelentds szere-
pet kapnak, mint hatékony eszkdzok a hdtrdnyos
helyzetti csoportok foglalkoztatdsdnak el8segitésére.

(Ld. a 7. tabldzatot).
A Sokszintiségi Index
Az mtd Tandcsaddi Kozdsség a kutatds adataira

tdmaszkodva egy Soksziniiségi Indexet fejlesztett kit
Az index kifejlesztésének célja az volt, hogy kdny-

4 A Sokszinlségi Index &sszegzi a  véllalatok
teljesitményét a kiilonbdzé munkahelyi esélyegyenldségi
teriileteken: a  foglalkoztatottak ~ sokszintsége, az
esélyegyenl8ségi  politika
esélyegyenl8séget el8segitd juttatdsok, a HR eszkdzok

intézményesiiltsége,  az

haszndlata, illetve a jovébeni fejlesztési tervek teriiletén.

nyen Osszehasonlithatévd tegye a szervezetek tdrsa-
dalmi teljesitményét a munkahelyi esélyegyenl8ség
és sokszin(iség teriiletén. Ezt a Sokszin(iségi Indexet
is felhaszndltuk a 2010-es és 2012-es felmérés ada-
tainak &sszehasonlitdsdra. 2010-ben és 2012-ben
az elért legkisebb érték egyardnt 0, a legmagasabb
pontszdm pedig 88, illetve 90 volt a 100 pontos
Sokszintiségi Indexen. A minta egészére jellemzd
dtlagérék kismértékben emelkedett az elmule két
évben: 2010-ben 25, 2012-ben 33 pont volt. Te-
hdt a szervezetek dtlagosan az elérhetd pontszdmok
harmaddrt érték el az utolsé vizsgélati idészakban.
Fontos kiemelni azt is, hogy a szervezetek kézel ne-
gyede ért el 50 pontot meghalad6 eredményt 2012-
ben, és ez jelentds elmozduldst jelent a 2010-es
eredményekhez képest, amikor is még csak a minta
egytizedének sikeriilt 50 pontndl tobbet szereznie a
Sokszintiségi Indexen.

Radikdlis viltozdsok nem torténtek a Sokszi-
niségi Index benchmark eredményeiben 2010 és
2012 kézote, de gyakorlatilag elmozdulds minden
csoportban tortént, az dtlag felettick, a felsé 20 szd-
zalék és a Top 10 kategéridjaban is. Osszességében
meggllapithatjuk, hogy a 2010-es és a 2012-es Sok-
szin(iségi Index benchmark eredményei mind a hé-
rom vizsgdlt csoportban — dtlag felettiek, fels§ 20
szdzalék és TOP 10 — el8nyiikre viltoztak 2010 és
2012 kozote, és a négy dimenzié mentén alapve-
t8en novekedést észleltiink. Ugyanakkor meg kell
4llapitani azt is, hogy a legnagyobb fejlédést a felsé
20 szdzalék csoportjaban regisztréltuk, tehdt azok-
nak a szervezeteknek, amelyek 2010-ben ebbe a
kategoridba sorolédtak, dtlagosan nagyobb fejlesz-
tést kellett végrehajtaniuk ahhoz, hogy 2012-re is
a fels8 20 szdzalék csoportjdba keriilhessenek. Az
adatok megerdsitik azt a kordbban mér részleteiben
jelzett folyamatot, hogy 2012-re kialakult, illetve
kialakuléban van a villalatok kdrében egy sokszind-
ségi ,best practice” csoport, amely javitja az dtlagos
orszdgos eredményeket. (Ld. a 2. dbrdr).

A sokszinliség akaddlyai

A véllalatok megitélése szerint 2010 és 2012
kozotr osszességében inkdbb novekedtek az esély-
egyenléség fejlesztésének akaddlyai. Mindekozben
2010-hez képest jelent8sen 4t is strukturdlédeak a
szervezetek dltal észlele hdtrdleatd tényez8k. 2010-
ben a technikai feltérelek hidnya és az érdektelenség,
a motivdcié hidnya fogalmazddott meg leggyakrab-
ban hdtraltat6 tényezdként, mig 2012-ben a belsé
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Jorrdsok hidnydt és a vezetdk ellendlldsdt emelték ki
leggyakrabban a vilaszadd szervezetek. A két aka-
ddly kozote tartalmi osszefiiggést is felfedezhetiink,
ugyanis ahol nem elkételezettek a vezet8k a sokszi-
niibbé vilds mellett, ott nehezebb forrisokat szerez-
ni a szervezeten beliil a szakére6i csapat 4ltal kita-
14l 0j kezdeményezésekhez. Ezért is volna fontos,
hogy az esélyegyenl8ség és a sokszinliség fejlesztése
osszefiiggésbe legyen hozva a kozvetlen iizleti ér-
dekkel, de az adatok tandsdga szerint a szervezetek
egyharmada szdmdra ez nem nyilvdnvald, hogyan
lehet 6sszhangot teremteni a kettd kozott. Pozitiv
tendenciaként értékelhetd mdsfel6l, hogy az eld-
itélet és a tolerancia hidnydt némileg alacsonyabb
gyakorisdggal jelezték akaddlyként 2010-hez képest
(30, illetve 27%). Szintén pozitivum, hogy a két
vizsgdlati év kozote a munkatdrsak ellendlldsa mér-
séklédott. (Ld. a 8. tdbldzatot).

Osszegzés

Osszegezve a 2010-es és 2012-es munkahelyi
esélyegyenléségi és sokszintiségi kutatds eredménye-
it, pozitivumként értékelhetjiik, hogy nem romlott
a munkdltatok munkahelyi esélyegyenléséggel kap-
csolatos tevékenységének 4tlagos szinvonala a vizs-
gélt id8szakban, s6t jellemzd volt a szerény mértékii
javulds. Fontos eredménye volt a kutatdsnak, hogy
kimutatta: a szervezetek kozote elindule egy pola-
rizécids folyamat. A kutatds egyértelmiien bizonyi-
totta, hogy 2012-re kialakult a véllalatok kérében
egy sokszinlségi ,best practice” csoport, amely ja-
vitja az orszdgos eredmények 4tlagdt, és 2010-hez
képest 2012-ben sokkal magasabb teljesitményt
kellett a szervezeteknek nytjtaniuk a munkahelyi
esélyegyenléség és sokszinlség teriiletén ahhoz,
hogy bekeriilhessenek a felsé 20 szdzalék bench-
mark csoportjdba.

Részletesebben vizsgdlva a szervezetek munka-
helyi esélyegyenldség és sokszin(iség menedzsment
teriiletén nyujtott teljesitményée megéllapitottuk,
hogy az esélyegyenléségi politika intézményesiilé-
se teriiletén kdvetkezett be a legfontosabb elérelé-
pés. Az intézményesiilési folyamat részeként mind
nagyobb ardnyban rendelkeznek a szervezetek az
egyenld bandsmdd kovetelményée tartalmazé etikai
kédexszel, szabdlyzatokkal, egyre inkdbb jellemzévé
vélt, hogy az elégedettségi vizsgilatokndl kitérnek
az esélyegyenléséggel kapcsolatos munkavallal6i
véleményekre, és az esélyegyenléségi tervek meg-
val6sitdsdhoz felelds referenst is kineveznek a szer-

vezetek. Az esélyegyenl8séget tdmogatd juttatdso-
kat illetden 6romteli tény a GYES-menedzsment
és akaddlymentesités javuld tendencidja. Pozitiv
irdnyt véltozést regisztrdltunk a munkaerd sokszi-
niségének mutatdjit és az atipikus munkaformdk
hasznélatdt illet8en is.

Ugyanakkor a munkaerd dsszetételének javuld-
sdt mutat$ adatok elemzése sordn megéllapitottuk,
hogy a hasznilt mddszertan miatt nehezen hatd-
rozhaté meg a valddi javulds mértéke, igy nem fel-
tétleniil van egyezés a munkaerd-piaci statisztikdk
és a mért vallalati adatok kézoee. Ennek ellenére,
tobb hdtrdnyos csoporttal kapesolatban a két meg-
kozelités eredménye szinkronban volt. Ugyanigy
6vatosan kell kezelni az atipikus HR eszkdzok hasz-
ndlatdnak regisztrale eldretdrésée is, mert az egyéni
alapul orszdgos statisztikdk jéval kevésbé kedvezd
képet mutatnak.

Az egyik legnagyobb jévébeni kihivdsa a mun-
kahelyi esélyegyenl8séggel és sokszinliséggel foglal-
kozék szdmdra, hogy a tervezett szervezeti innovici-
6khoz megfeleld anyagi eréforrdsokat és felsd vezetdi
tdmogatdst szerezzenek. Ldttuk, hogy a munkahelyi
esélyegyenl8ség fejlesztésének inditékai kozote egyre
inkdbb hangstlyosan szerepelt a mdr meglévé mun-
kavillal6k megtartdsa és elégedettségének javitdsa,
amely nyilvdnvaléan iizleti szempontbdl is elénydos.
A tovdbblépés kulcsa a jovdre vonatkozdan azonban
az lesz, hogy mennyiben sikeriil a szervezeteknek
osszekapcsolniuk az esélyegyenldségi és sokszindsé-
gi tevékenységiiket a kozvetlen iizleti érdekekkel és
stratégidval, igy szerezve fenntarthat$ vezetdi elko-
telezettséget és pénziigyi forrdsokat a sokszinlségi
torekvések megvalsitdsdra. Ebbdl a szempontbdl is
kiemelten fontos fejlesztendd teriilet a jév8ben a mér
megvaldsitott esélyegyenl8ségi és sokszinliségi intéz-
kedések eredményességének monitorozdsa és vissza-
csatoldsa a fejlesztendd teriiletek meghatdrozdsandl.

Hipotézisiink, mely szerint 2010 és 2012 kdzott
osszességében pozitiv véltozds tértént a munkahelyi
esélyegyenl8ség és sokszinliség véllalati gyakorla-
tdnak dtlagos szinvonaldban, igaznak bizonyult.
Egyuttal megallapithatjuk azt is, hogy az egyes hdt-
rdnyos helyzetli csoportok foglalkoztatottsdgdnak
kismértékd javuldsa 2010 és 2012 kozote, a kutatds
eredményei szerint szinkronban volt a munkahelyi
esélyegyenl8ség és sokszinliség menedzsment villa-
lati tevékenységének fejlédésével is. Kideriilt azon-
ban az is, hogy az dllami jogszabalyi viltozdsoknak,
és a hdtrdnyos csoportok foglalkoztatdsira beveze-
tett dllami 8sztonzéknek/szankcidknak fontos sze-
rep jut a vallalatok magatartdsdnak alakitdsiban.

IV. folyam V1. évfolyam 2015/I11. szdm

107



Kutatdsok — felfogdsok — alkalmazdsok

Osszefoglalds

Magyarorszdgon a védett tulajdonsdggal ren-
delkezd hdtrdnyos helyzetli csoportok az eurdpai
unié dtlagdhoz képest dltaldban lényegesen alacso-
nyabb foglalkoztatdsi rdtdval jellemezhet8k, tehdt
a munkaeré-piacon kevésbé tudnak megjelenni,
dlldshoz jutni, illetve a munkaerd-piacon tartésan
integrdlédni. Ugyanakkor a 2010 és 2012-es id8-
szakot vizsgdlva a statisztikdk egyes csoportokndl
kismértékd javuldst mutatnak a foglalkoztatottsdg
mértékében. Ebben a tanulmdnyban arra keressiik a
vélaszt, hogy az egyes hdtrdnyos helyzetl csoportok
foglalkoztatottsdgdnak kisméreékd javuldsa egyiict-
jért-e a munkahelyi esélyegyenl8ség és sokszin(iség
menedzsment véllalati tevékenységének fejlédésével
is Magyarorszdgon ebben az id8szakban. A magyar-
orszdgi szervezetek munkahelyi esélyegyenldség
és sokszinliség gyakorlatait, teljesitményét az mtd
Tandcsaddi Kozosség 2010-ben és 2012-ben ké-
szitett vallalati kutatdsinak adataira tdmaszkodva
elemezziik, amelyet online kérd6ives médszerrel
készitettek. Hipotézisiink, mely szerint 2010 és
2012 kozotr dsszességében pozitiv valtozds tortént
a munkahelyi esélyegyenl8ség és sokszin(iség vdlla-
lati gyakorlatdnak dtlagos szinvonaldban, igaznak
bizonyult. Kideriilt azonban az is, hogy az 4llami
jogszabdlyi valtozdsoknak, és a hdtrdnyos csoportok
foglalkoztatdsdra bevezetett 6sztonz8knek/szankci-
Sknak fontos szerep jut a véllalatok magatartdsdnak
alakitdsiban. A tovdbblépés kulcsa a munkahe-
lyi esélyegyenldség és sokszinliség teriiletén, hogy
mennyiben sikeriil a szervezeteknek a jév6ben 6sz-
szekapcsolniuk az esélyegyenldségi és sokszinilségi
tevékenységiiket a kozvetlen iizleti érdekekkel és
stratégidval, igy szerezve fenntarthaté vezetdi elko-
telezettséget és pénziigyi forrdsokat a sokszin(iségi
torekvések megvaldsitdsdra.

Abstract

Disadvantaged groups with protected charac-
teristics have significantly lower employment rates
in Hungary compared to the European Union’s av-
erage, thus they have more difficulties in entering
the labour market, finding jobs, and succeeding to
integrate and sustain their positions in the long run.
Nevertheless, labour statistics show a smaller in-
crease of the employment rates of certain disadvan-
taged groups during the period between 2010 and
2012. This paper investigates whether the observed

improvement of the employment rates of certain
disadvantaged groups coincides with the develop-
ment of workplace diversity and inclusion practices
in Hungary within the same period of time, or not.
To assess the workplace equality and diversity per-
formance of companies, surveys based on an online
questionnaire carried out by mtd Consulting in
2010 and 2012 were used. Our hypothesis accord-
ing to which the average level of workplace diversi-
ty and inclusion policies has improved in Hungary
between 2010 and 2012 turned out to be valid, and
thus was accepted. Nonetheless, results highlighted
the important role played in transforming company
behavior by implementing changes in the nation-
al legislations, and introducing incentives for the
employment of disadvantaged groups. The condi-
tion for further development of workplace equality
and diversity company performance is dependent
on whether companies succeed to combine their
diversity and inclusion practices with the strategic
business goals and thus attain sustainable top man-
agement commitment and financial resources for
their future diversity endeavors.
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Mellékletek

1. tdbldzat: A hdtranyos helyzetii csoportok foglalkoztatdsi rdtdja Magyarorszigon és az Eurdpai Unidban

tasi rata'

Foglalkoztatdsi | Foglalkoztatdsi | Foglakoztatdsi | Foglakoztatdsi
rata Magyaror- | rdta Magyaror- | rdtaaz EU 27 rata az EU 27
szdgon szdgon orszdgéban orszdgéban
2010 2012 2010 2012
Nésk’ 55,0 56,4% 62,1 62,5%
N8k 6 év alartti gyermekkel® 33,3 36,1% 58,2 59,1%
Megviltozott munkaképessé- 18,1%’ 09
gliek (fogyatékossdggal él6k) (31,5%*%) - 44,2% f.a.
%5 évnél fiatalabbak (15-24 18,3% 18,6% 34,0 32.8%
éves)
55 émél iddsebbele (55641 34 4o, 36,9%!" 46,3% 48,9%
évesek
Romik (20,0%)"2 36,0%"? n.a. na.
Orszdgos/ EU27 Foglalkozta- 60.4 62.1% 68.6 68.5%

EUROSTAT, 2010, 2012

© N o w»

10 EUROSTAT, 2010, 2012.
' EUROSTAT, 2012.

12

dolat Kiadé — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet.

3 FRA, UNDDP 2012.
4 EUROSTAT, 2010, 2012.
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2. tablézat: Az esélyegyenliséggel kapcsolatos szervezeti inditékok eléforduldsi gyakorisdga 2010-ben és

2012-ben (szdzalék)

2010 2012 2012/2010

A palyakezddtdl a nyugdijasig minden korcsoport repre-

zentdlva van szervezetiinkben 55 50 0,91
Tehetséges munkavéllaléinkat meg szeretnénk tartani 50 48 0,96
Etikai szempontbdl fontosnak tartjuk 45 48 1,07
Sok kisgyermekes sziil dolgozik ndlunk 43 44 1,02
A véllalati kultiira része a sokszintiség 43 44 1,02
Lojdlisabb munkaerdt szeretnénk 35 37 1,06
Szeretnénk az Egyenlé Bindsmdéd Torvény szerint eljdrni 31 25 0,81
Alkalmazottaink zéme né 28 26 0,93
Az Eurdpai Unié gyakorlatdt szeretnénk kévetni 27 20 0,74
Tevékenységiink rugalmas foglalkoztatdst tesz lehetdvé 26 32 1,23
Szivesen foglalkoztatndnk fogyatékossdggal él6 embereket 26 27 1,04
Allami tdmogatdsokhoz szeretnénk jutni 24 20 0,83
A csapatmunka terén van mit javitanunk 21 21 1,00
Az lizleti stratégia megvaldsitdsa érdekében 18 18 1,00
Anyacégiink nemzetkézi direktivdit adaptdlni kivanjuk 16 14 0,88
Toborzisi tevékenységiinket meg szeretnénk kénnyiteni 13 14 1,08
Toébb holgyet szeretnénk a menedzsmentben ldtni 10 18 1,80
50 £& feletti koltségvetési szervként, ez nekiink kotelezd 10 9 0,90
Versenytédrsaink gyakorlata vonzd szdmunkra 5 1,40

1. dbra: A szervezetek megoszldsa a foglalkoztatott hdtrdnyos helyzetli csoportok szdma szerint 2010-ben

és 2012-ben (sz4zalék)
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3. tablazat: Az adott hdtranyos helyzetii csoportot foglalkoztatd szervezetek ardnya és viltozdsi ritdja 2010 és
2012 kizott (szdzalék)

2010 2012 2012/2010
Ngk 66 79 1,20
45 év feletti munkavallalok 66 68 1,03
Pilyakezd8k 54 68 1,26
Gyermekiiket egyediil nevel6k 53 67 1,25
Kettd vagy tobb 14 év alatti gyermeket nevelék 53 62 1,16
Megvéltozott munkaképességiiek 32 39 1,23
Kistérségben él8k 27 40 1,48
Fogyatékossdggal él6k (fizikai, értelmi)’ 23 29 1,25
Romik 22 31 1,41
Mi4s nemzetiséglieck, migrdnsok 21 30 1,47
Tartdsan beteg hozzdtartozét dpolék 20 29 1,41
Mis szexudlis orientdciéjiak, LMBT emberek 10 22 2,25
Egyéb etnikai kisebbségek 8 23 2,87
Egyéb (pl. GYES-r8l visszatérék) 2 5 2,04

15  Hivatalosan a fogyatékossdggal é18 személyek a ,, megvaltozott munkaképességli” személyek tdgabb csoportjdnak
alcsoportjét alkotjdk.

4. wablazat: A foglalkoztatotr hitrinyos helyzetii csoportok dtlagos szdma a szervezetek magyar, illetve kiilfold;
tulajdona és mérete szerint

2010 2012
magyar + kisméretd 2,9 3,4
magyar + kizepes méretll 4,9 6,8
magyar + nagyméret(i 5,4 7.4
kiilfsldi/vegyes + kisméret 2,8 3,2
kiilfsldi/vegyes + kdzepes méretd 5,0 5,7
kiilfoldi/vegyes + nagyméretd 6,3 9,2
Osszesen 4,6 5,9
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5. tdbldzat: Az esélyegyenliség intézményesiiltségét jelzd intézkedések ardnya 2010-ben és 2012-ben, és az egyes
intézkedések novekedési ritdja

2010 2012 2012/2010

Legaldbb 1 éve foglalkoznak szervezeti szinten esélyegyenl8séggel 47,6 54,6 1,15
Etikai kédexiik tartalmaz-e a munkahelyi sokszin(iség, esélyegyen-

18ség, egyenld bandsmdd biztositdsdra vonatkozd irdnyelveket? 36,8 45,0 1,22
Van kapcsolatuk hdtrdnyos helyzetd munkavéllalékat segité civil 33.0 37.0 112
szervezetekkel

?orclii);lg{(r)zéi elégedettségvizsgilat kitér az esélyegyenlSségi szem- 2.4 31.0 127
Esélyegyenl8ségi terv 22,0 25,0 1,14
Antidiszkrimindciés szabdlyzatok 14,8 21,0 1,42
Esélyegyenl8ségi referens 12,7 23,0 1,81
Esélyegyenléségi stratégia 12,4 16,0 1,29
Zaklatdsra vonatkozé szabdlyzat / eljdrdsrend 12,0 15,0 1,25
Pélydzat tirsadalmi, esélyegyenldségi dijakra 10,3 12,0 1,17
Esélyegyenléségi gyakorlat monitorozdsa 10,0 12,0 1,20
Sokszintiségi politika 9,1 15,0 1,65
Antidiszkrimindciés képzés 6,2 7,0 1,13
Esélyegyenléségi munkacsoport 4,1 9,0 2,20

6. tabldzat: Esélyegyeniéséget javitd intézkedések és juttatdsok ardnya 2010-ben és 2012-ben

2010 2012 2012/2010
Egészségiigyi szlirdvizsgalatok 55 60 1,09
Kapcsolattartds a GYED/GYES-en 1év8 kismamdkkal 41 48 1,17
Csalddi programok, juttatdsok 46 47 1,03
Sportoldsi lehetdség 33 38 1,15
Akaddlymentesités 25 32 1,27
Céges buszjdrat, szdllitds 18 22 1,20
Célcsoportok szdmdra informécids kiadvdnyok 12 14 1,15
Nydri gyermektaborozds 7 12 1,74
Szoptatdsra, pihenésre berendezett helyiség 2 7 3,68
Munkahelyi bélcsdde, évoda, illetve féréhely biztositdsa 1 4 2.86
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7. tabldzat: Esélyegyenldségi tirekvések megjelenése a kiilonbozd HR eszkozok haszndlatdban (szdzalék)

2010 2012 2012/2010
Részmunkaidd 47 4 56,2 1,19
Szakmai képzések (life-long learning) 49,5 53,5 1,08
Rugalmas munkaidd 40,4 50,3 1,25
Teljesitményértékel rendszer 40,2 38,9 0,97
Tiavmunka 22,0 32,4 1,47
Karrierfejlesztés 237 25,4 1,07
Készségfejlesztd programok 22,5 21,6 0,96
Munkakér-értékelés 20,6 18,9 0,92
Mentoring 16,7 17,3 1,04
Coaching 14,8 17,3 1,17
Munkakértervezés 13,2 15,3 1,16
Reorientécids képzés 8,9 13,5 1,52
Job sharing (osztott munkakor) 8,1 6,5 0,80

2.4bra: A szervezetek megoszlisa a Soksziniiségi Index értéke szerint 2010-ben és 2012-ben.
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Tardos Katalin
Fejlédés vagy stagndlds?

8. tdbldzat: Az esélyegyenldséy fejlesztésér garls tényezdk eléforduldsi gyakorisdga 2010-ben és 2012-ben

(szdzalék)
2010 2012 2012/2010
Belsé forris hidnya 30,4 42,7 1,40
Vezetbk ellendlldsa 20,1 36,8 1,83
Inform4cié hidnya 29,7 33,5 1,13
Erdekrelenség, motivicié hidnya 30,6 33,5 1,09
J6 példdk hidnya 25,4 30,3 1,19
Kozvetlen iizleti érdek hidnya 21,5 29,7 1,38
Allami 6sztonz8k hidnya 24,6 28,6 1,16
Technikai feltételek hidnya 32,5 28,6 0,88
El8itélet, tolerancia hidnya 30,4 26,5 0,87
Adézasi szabélyok 13,9 20,5 1,47
Szakértd tandcsaddk/képzések hidnya 12,0 10,8 0,90
Munkatdrsak ellendlldsa 16,7 10,8 0,65
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Karpati Laszlo

Eric CHALINE: OTVEN ALLAT, AMELY MEGVALTOZTATTA A TORTENELMET'

Ember és természet kapcsolata legaldbb 20 ezer
év hosszd iddszakdra tekint vissza. A kettejiik ko-
zott fenndlld viszony sokszor gyiimolcsdzd és egy-
mdst tdmogatd, mdskor katasztrofdlis és lestjtd ké-
pet mutat. Ebben a kapcsolatban az ember mindig
arra torekedett, hogy a lehetd legjobban kisajdtitsa
magdnak a természet eréforrdsait, dsvinykincseket,
ndvényeket vagy éppen dllatokat. E gondolkodds-
méd egyik lehetséges kés@bbi értelmezése, allitSla-
gos forrdsa a bibliai teremtéstdrténetben keresendd:
Isten, miutdn megteremtette az embert, az Ssszes
teremtett névény és dllat urdvd tette 8¢, igy a bibliai
ember és annak leszdrmazottai feljogositva érezhet-
ték magukat arra, hogy bdrmit tegyenek ezekkel
az él6lényekkel. Amig a novényekkel rendszerint
kénnyebb dolga volt az embernek azok hdziasitdsd-
ban, addig az 4llatok domesztikéldsa mdr jéval tobb
figyelmét és energidjit kototee le, lévén ez utdbbiak
rendszerint sajdt 6ndllé akaratcal birnak, {gy don-
téseik pedig nem mindig esnek egybe a szeliditd-
jiikével.

A torténelem kezdetén a vindorld, vadiszé és
gyljtogetd életmddot folytaté emberek csoportjai
csak annyit hasznositottak a koriilsteiik é16 alla-
tokbdl, amennyit akkor és ott fel tudtak haszndlni
beldliik, legyen szé akdr hiisukrol, csontjaikrdl vagy
éppen bunddjukrdl. Késdbb ez a szemlélet megvdl-
tozott, amikor megkezd8détt az dllatfajok megsze-
liditése és hdziasitdsa. Ennek a folyamatnak az egyik
korai eredményeként a vad farkasokbél szelid héz-
6rz8, nydjat tereld, vakvezetd kutydk lettek, majd
sorban koévette 8ket a mai macska, tehén, kecske,
sertés, 16 és szamdr 8se is. A hdazidllatokon kiviil
szdmtalan mds 4llat is jelent8s szerepet t6lt be az
ember életében, kezdve akdr a veliik valé munkdn
(elefdnt, bivaly), sportokon (solymdszat, lovaglds),
folytatva a kiildnbozd képi és tdrgyi szimbdlumok-
ban valé megjelenésen (szkarabeusz, pulyka), az
4ltaluk okozott kellemetlenségek, kdrok és sériilé-
sek elszenvedésén 4t (sdska, bolha, légy), egészen a
kiilonbdz8 nyelvekben megjelend nyelvi formuld-
kig és mérnoki Gjitdsokig. Az dllatok és a veliik vald
kapcsolattartds fajunk mulgja, jelene és jovdje szem-
pontjabdl egyardnt fontos, akdrcsak az egyes dllatok
torténetének a megismerése.

1 Budapest, Kossuth Kiadé, 2013, 224 oldal.

Ehhez kindl sok érdekességet ez a kotet, amely
rengeteg szines fényképes illusztricidival szemlél-
teti a kiilonbsz6 dllatfajok képviseldit. A konyv az
4llatvildg szdmralan fajdbdl mutat be egy csokorra
valét: a szerzd 50 olyan dllatot vélasztott ki miivé-
hez, amelyek az élelmezés, az orvostudomdny, a ke-
reskedelem vagy a gyakorlati felhaszndlds dimenzi6i
mentén fejtettek ki hatdst az emberi életre. Noha
ez az 50 faj kevésnek hathat az olvasék szdmdra,
a kotet szerz8je minden egyes él8lény bemuratdsa
sordn bdséggel kdrpétol minket ezért az alacsony
szdmért. Minden 4llat esetében leirja annak eredeti
él8helyét, bioldgiai osztdlyozdsit (oszedly és csaldd),
valamint 4ltaldinos méretét, illetve rendeltetését.
Utébbit a fenti négy kategéridba sorolva (élelem,
orvostudomdny, kereskedelem, gyakorlati hasznosi-
tds) teszi. Némely éllat esetében ismert és kevésbé
ismert emberektdl szirmazé idézetekkel, valamint
tovabbi ritkdn olvasott tényekkel lepi meg olvasdjdt,
utébbit rendszerint sziirke mez8kben olvashatjuk.

A konyv kivalé lehetdséget kindl mind a tdr-
ténelmi, mind a bioldgiai ismereteiket béviteni
végydk szdmdra. Olvasményos formdban, sok-sok
torténelmi ténnyel és szines képpel igyekszik bemu-
tatni azokat az dllatokat, amelyek némely képvisels-
je mdra mdr kihalt, vagy a kihalds szélére sodrédott
— ,hédla” ember és természet negativ kapcsolatd-
nak és az emberi terjeszkedés rombol$ hatdsédnak.
A kényv ily médon nem pusztdn ismeretterjesztd
kotet, hanem figyelemfelhivds is. Figyelmeztet arra,
mi lehet akkor, ha az ember nem 4polja harmoni-
kus viszonydt a természettel, amelynek 6 maga is
részese.
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Nagy Agnes
Joachim Bauer: Az egyiittmiikods ember

Nagy Agnes

JoacHIM BAUER: AZ EGYUTTMUKODS EMBER
Alapveté motivacidink a neurobiolégiai kutatasok fényében

A motivécidkutatds egy sajitos nézépontjdc is-
merheti meg az olvasé, figyelemre mélté stilusban,
némi irénidval és humorral fliszerezve. A hét fejeze-
ten 4t tarté utazds a motivécids rendszeriink biro-
dalméban a kovetkezd kulcskérdéseket veti fel: ,Mi
az élet vezérelve? A harc vagy az egyiittm(ikodés?”,
ez egyuttal az elsd fejezet cime is. A vélaszra lénye-
gében a cim utal, amely az eddigi emberképet egy
Uj perspektivaban tiinteti fel.

Bauer 4ttekintésébdl megismerhetd, hogy az
emberrdl kialakult kép egyik meghatdrozé hatd-
sa Darwin elmélete volt, akinek eszméiben sokan
osztoztak, j6llehet sokan vitattdk is. Kozismert,
hogy Charles Darwin a természet evoldcidjinak
tanulményozdsival maradandé o6rokséget hagyort
a tudomdny szdmdra, azonban az emberi viselke-
déssel kapcsolatos elmélete alapvetden az embe-
ri harcot emeli ki, mindenkinek mindenki elleni
harcdt. Az 4ltala tanulmdnyozott névény- és 4llat-
vildgban a fennmaraddsért dllandésulé harc (war of
nature) jelenik meg, a kélcsénos pusztitds jeleniti
meg az elmélet magjdt, vdltozatai a tlélés esélye-
it. Az orvosi és szocidlis elldtdsra szorultsigban a
»bioldgiai degenerdciét” vélte meghatdrozénak:
»A vad népeknél a testileg és szellemileg gyengék
hamarosan elpusztulnak, {és akik megmaradnak,
4ltaldban erések és egészségesek}. Mi pedig, civili-
z4lt emberek, mindent elkévetiink, hogy megaka-
ddlyozzuk ezt a pusztuldsi folyamatot; otthonokat
alapftunk a gyengeelméjiicknek, nyomorékoknak
és betegeknek; torvényeket hozunk a szegények
megsegitésére, és orvosaink mindent elkdvetnek,
hogy ameddig csak lehet, életben tartsdk az embe-
reket...” {Igy a civilizdlt tirsadalmak gyenge tagjai
is szaporitjék fajtdjukat. Aki valaha is foglalkozott
haziillatok tenyésztésével, tudja, hogy} ez az embe-
ri faj szempontjdbdl csak kdros lehet... Az emberi-
ség olyan kdrt szenvedhet, amely eldllatiasoddsdhoz
vezethet (,Humanity might suffer a damage that
might brutalize it”)."! Az idézet 6nmagdért beszél:
egyetlen dolgot biztosan nélkiildz: az emberséget,
ami ebbdl az idézetbdl is harsinyan kivildglik.
Nem szabad azonban elfelejteni, hogy més korban
és més aspektusbdl tekintett az adott kor az ember-

1 The Correspondence of Charles Darwin, 7. két,
1858-1859:397. In Bauer, Joachim Az egyiittmiikids
ember. 79. oldal.

re, az emberképre, a tlélés reményére és eszkozeire
is.

Darwin nézeteinek tdrténelmi hitterét is elemzi
a szerzd, elénk tdrva, hogy jéllehet sajit hazdja nem
biztositotta elméletének kibontakozdsdt, Németor-
szdgban kovetdkre taldle. Tgy a darwinizmus egyik
jeles képvisel8je Ernst Haeckel (1834-1919) német
zoolégia-professzor is ugy vélte, hogy az érzelmek
helyett az észre hallgatva kell elpusztitani az egész-
ségtelen csecsemdket. A németorszdgi darwinista el-
mélet kdvetdi koziil ite tobbek kdzdet Ludwig Biich-
ner, August Weismann és Alfred Ploetz miincheni
orvos (a ,Német Fajtisztasdgi Tdrsasdg” alapitdja),
Wilhelm Schallmeyer orvos, Fischer anatémiapro-
fesszor vélekedésébdl kaphatunk fzelitdt. Konyvek
4ltal, majd az egyetemi okrtatdsban terjesztve tették
le a voksot az erések fennmaraddsdnak joga, a faj-
tisztasdg jelent8sége mellett, mely a német kézgon-
dolkodds meghatdrozéja volt. A tovdbbiakban be-
mutatott személyek, az orvostudomdny képvisel8i
is hasonléan {télkeztek a szentimentalistdkrdl vagy
mordlis romantikusokrél, akik a gyengék elldtdsdra
torekedtek, kiemelve, hogy a hdbort tulajdonkép-
pen a gyengék elpusztitdsdnak sziikségszer(i eszkdze.

A darwinista gondolkoddsméd meghatdrozéd
alapot jelentett a késébbi vilighdbortk eszmerend-
szerének, kiilsnosen a mésodik vildghdbort id8sza-
kéban.

Az emberi természetre vetitett gazdasdgi kon-
kurenciaharc téves utakra vitte a kialakulé em-
berképet, melyen a darwinista szemlélet alapult.
Napjainkban egyre tobben vélik tgy, hogy a Dar-
win-modell a természet torvényszeriiségeire aligha
érvényes. Példa erre Lynn Margulis {rdsa: ,A biolé-
gia tudomdnydban nincs jelentése az olyan kifeje-
zéseknek, mint a »versengés«, »koltség« és »reldny«.
Ezek a terminusok a bankok és a sportpdlydk vi-
ldgaba tartoznak. (Terms like ,competition’, ,cost’,
,benefit’ are meaningless in the context of biological
science. Such terms belong to banks and on athletic
fields”).2

A darwinista gondolkoddsmédban megjelend
harc és a gyengék pusztuldsa azonban — mely nél-
kiilozi az egytittm(ikddés minden formdjit — szinte
megdonthetetlen alaptétel maradt a tcudomdnyban.

2 Lasd: Lynn Margulis személyes levelezése a szerzdvel
(2005. augusztus 14.), In Bauer, 99.
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Szemle

Az {14 alapos kritikdval illeti a szociobioldgia elmé-
leteit, valamint Richard Dawkinst. A kritika igaz-
sdgalapjdt a sz6 szerinti idézetek teszik igazolhatévd
és egyidejlileg elgondolkodtatévd vagy vitathatévd.
Igy példdul a szociobiolégidban megjelend ,,thléls-
gép” a puszta életben maraddsére folytatja kiizdel-
mét — a kooperdcié elemzése nem tdrgya a vizsgd-
latuknak, bér a szociobiolégidnak igen. A népszer(i
Richard Dawkins pedig lényegében tovdbb élteti a
darwinista felfogdst, melynek fokuszdban a gén 4ll,
mint az 6nzés alapegysége, a tovabborokités feleld-
se. Tulajdonképpen azt sugallva, hogy a testen beliil
is harcot vivé gének szdmdra az nzés a helyes ,vi-
selkedési” mdd. Dawkins tudomdnyosan megala-
pozatlan kijelentései a tankdnyvekben is napvildgot
l4teak, igy eliiltetve egy olyan eszmét, mely nem fel-
tétlen jelent megfelel§ néz8pontot a jov6 nemzedék
szamdra.

A Richard Dawkins 4ltal megnevezett ,6nz8
gén” létezésének kétségeire hivja fel a figyelmet a
szerz8, mivel: ,A gének jeleket kapnak, és ezekre
reagdlnak, tehdt kommunikdlnak a kérnyezetiik-
kel”.?

A bioldgidban kevésbé jdrtas olvasé szdmdra is
vildgos tényekkel bizonyitja (a DNS miksdésének
bemutatdsdn keresztiil), hogy egyiicemiksdés nél-
kil az él8lények szaporoddsa lehetetlenné vilna.
Példaként Fras de Waal, az Amerikdban dolgozd
f8eml8skutaté megdllapitisa: ,,Lényiink legmélyéig
tdrsas lények vagyunk. Az 6nz8 gén elmélete meg-
kérddjelezhetd felfogds™. (., We are social to the core.
Selfischness of genes is a questionable notion”).*

Az els fejezetekben bemutatott neurobioldgiai
kutatdsok megteremtik egy 1j emberkép lehetdsé-
gét, melyben nem a harc és az egymds elleni kiiz-
delem kap f8szerepet, hanem az egyiictmikodés, a
kozos sikeren alapulé kapcsolat. Az ellenséges, el-
nyomd ember igy a neurobioldgiai kutatdsok alap-
jdn nem létezik.

A viselkedést alapvetden olyan motivdciés fak-
torok hatdrozzdk meg, melyek még az agresszid
megjelenését is mds vetiiletben vizsgdljak. Ebbél az
aspektusbdl az ember agressziv reakcidit alapvetéen
a fdjdalom hatdrozza meg, azaz az agressziv ember
a tdrsas kapcsolatok kudarcdnak eredményeképpen
viselkedik elitélendd médon. A tdrsas elutasitds
és az agresszié kozotti kapcsolat kutatdsa sordn a
neurobiolégia megéllapitdsa, hogy a testi fijdalmat
(physical pain) és az Un. tdrsas fdjdalmat (social
pain) az emberi agy kis mértékben kiilonbézteti

3 Bauer 105.
4 In: deWhaal, 2005; In Bauer137.

meg. Az elutasitdsérzet a vérnyomds emelkedésé-
ben és a stressz névekedésében is szerepet jdtszik. A
neurobiolégiai vizsgdlatok alapjén a fijdalom elhd-
ritdsa az egyik legf8bb cél.

A kotetbdl kiolvashatd, hogy a fejlett tdrsada-
lomban az agresszié a kommunikécids folyamatban
kel életre. A félreértések kredldsa, mdsok lejératdsa
egyardnt a kommunikdcids er8szak része. Az agresz-
szi6 azonban nem vezet el a megolddshoz sem fizi-
kai, sem verbdlis formdjéban. ,Az agresszi6 se nem
rendeltetése, se nem végzete az embernek. Az ember
rendeltetése az, hogy stabil kapcsolatokat taldljon,
azokat fenntartsa és megévja”.> A megbizhatd kap-
csolati tapasztalatok jelentik azt az alapot, amely
egy j6 térsadalom alappillérét jelenthetik.

Mindezekre a neurobiolégiai kutatdsok szol-
galnak bizonyitékul, melyet néhdny gondolattal
mutatok be. A motivaciés rendszerek — drive-ok —,
melyet az angolszdsz szakirodalom alapjén jutalma-
26 rendszereknek (reward systems) neveznek, hi-
romféle meghatdrozé anyagot vizsgaltak. Az egyik
az un. dopamin, mely doppingszerként miikddik
motivécids rendszeriinkben és cselekvésre oszton-
zi az embert. A mésodik tipusba az Gn. endogén
opioidok kozé tartozd anyagok sorolhatdék, melyek
az agy érzelmi kdzpontjaira hatva befolydsoljak az
érzelmeket, 6romérzetet hivnak életre, valamint
fdjdalomérzet-csdkkentd hatdsuk van. A harmadik
az Un. oxitocin, mely felelés a jo kozérzet kialaki-
tasaért.

Kérdés, hogy mi célbdl mikédik ez a tokéle-
tesnek tind motivacids rendszer, mire sarkallja az
embert? Milyen feltételekhez kdtdte az ingeriiletdt-
vivd anyagok felszabaduldsa? A vélasz a kovetkezd
idézetben rejlik: ,Minden motivdciénak az a lénye-
ge, hogy az emberek kolcsondsen elismerjék, éreé-
keljék egymdst, szeretetet és odafigyelést adjanak és
kapjanak. Neurobioldgiai szempontbdl az emberi
természet alapvetd tulajdonsdga a tdrsas rezonancia
és az egylittm(ikddés”. Tovabbd: ,A neurobioldgiai
vizsgdlatok azt mutatjék, hogy semmi sem indit-
ja be jobban a motivécids rendszereket, mint az a
végy, hogy mdsok ldssanak minket, a szocidlis elis-
merés kildtdsa, a pozitiv tdrédés és — mindenekeltt
— a szeretet megélése”.® A kutatdsok azonban arra is
rdmutattak, hogy az agy bioldgiai motiv4cids rend-
szere dsszeomlik, amennyiben hosszi tdvon siker-
telenség Gvezi a tdrsas interakcidkat. A tartds elszi-
geteltség abszoltit blokkolja a motivécids rendszer
miikddését, az dnfenntartds motivacidjét megeldzi

5 im.:74.
6 im.:30.
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az egyénnek azon torekvése, hogy emberszimba
vegye valaki. A kdnyv szdmos konkrét kutatdsi pél-
dédval illusztrdlja a fenti megdllapitdsok igazsdgdc. A
gyermek t6r8dés irdnti vdgya csak egy példa a sok
kéziil, de az orvosok torédése a paciensekkel szin-
tén a sikeres gyogymod alapvetd feltétele. (Kutatdsi
példa: 47-48. oldal)

Az epigenetikai hatdsokra vonatkozé kutatdsok
eredményeinek ismertetése sordn a depresszid és a
rakbetegségek kialakuldsa kozotti lehetséges dssze-
fiiggés tdrul elénk. A kisgyermekkorban tapasztalt
sziil6i t6r8dés jelentdsége domborodik ki, valamint
a serdiil6korban szerezhetd tapasztalatok hordereje.

Az egyiittm(ikddés vizsgdlatdnak sajétos terii-
letérdl a jarékelméletbdl is izelitdt kapunk, mely
megerdsiti, hogy a kooperici6 alapvetden el8nyo-
sebb az ember szdmdra. A raciondlisan gondolko-
dék szémdra elgondolkodtaté az a példa, melyet
Alan Sanfey kisérleti vizsgilata sordn tapasztalt:
leegyszerisitve a leirdst, elmondhatd, hogy az em-
ber inkdbb lemond a kevés igért bevételrdl, ha meg-
aldzénak érzi a kapott ajanlatot és undort él 4t. (A
részletes leirds a konyv 147. oldaldn olvashaté). Az
egyiitemikddés hidnyde tehde visszataszitonak véli.
Tovébbi kisérleti eredményekkel tdmaszija ald a
szerzd az egylittm{ikodési hajlamot, melynek konk-
lazidja: ,Az dtlagemberek t5bb mint hiromnegyede
tehdt elsddlegesen kooperativ magatartdst tantsit”.

Az utols6 fejezetben az egyiictmikodés fel-
tételeirél olvashatunk, némi tdrsadalomkritikdval
fliszerezve. A sziil8k, véllalati vezetdk, orvosok és
minden individuum szdmdra elgondolkodtaté so-
rok taldn egy 0j szemléletben formdl6dé emberkép
megteremtésének alapjdt jelentik. ..

7 im.: 148.
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Moser Tamas

TORZSI TANC SARKANY MIHALYNAK!

»A mwomboko a kenyai kikuju torzs tradicio-
ndlis tdnca, amelyet kdszontésképpen Sromiinne-
pek alkalmdval adnak el a torzs tagjai. A tdncot
parban jdrjdk, és a [épései miatt sokan hasonlitjik az
eurdpai kering8hoz. [...] Ahogy a mwomboko tdn-
cot is kéz a kézben jérjék a kikujuk, tgy koszontik
most a Tandr Urat egyiitt egykori kulturdlis antro-
poldgus és néprajz szakos hallgatéi ezzel a kétettel”
— olvashat6 a Sdrkdny Mihdly 70. sziiletésnapjdra
osszedllitott kotet hdtoldaldn, amellyel két tanszék
jelenlegi és egykori hallgatdi tisztelegnek az iinne-
pelt elét.

A kotet koszontdjét és koszontd elBszavdt a kée
tanszékrdl (ELTE T4TK Kulturdlis Antropolégia,
ELTE BTK Tiargyi Néprajz) A.Gergely Andrds és
Mohay Tamds irtdk, ez utdn kovetkeznek a tanul-
mdnyok négy nagyobb tematikus egységbe sorolva,
amelyek természetesen Sarkdny Tanar Ur munkds-
sdgdc idézik: Rokonsdgi rendszerek, Gazdasdgi fo-
lyamatok, Kulturdlis mintdzatok, Etnicitds és iden-
titds.

Rokonségi rendszerek

Schiller Katalin tanulmdnya egy mexikéi kis-
véros, Papantla de Olarte Judrez nevil piacdn vég-
zett, terepmunkdn alapulé kutatdsit mutatja be. A
kutatds sordn a mesztic standok és boltok kézott,
az utcdn 4rusité totondkok rokonsdgi és kapcsolati
rendszerés, illetve az 4rusitds és a csalddfenntarcds
nemi szerepekhez kot6dd vonatkozdsait vizsgdlja.
A piaci 4rusitds vérrokonsdgi kapcsolatokon keresz-
till indulhat meg. A piaci tevékenységet folytatva
pedig e rokonsdgon til igen fontos szerepe van a
szimbolikus, ritudlis rokonsdgnak is. Ez gyakran,
gyakrabban képezi alapjdt a piaci drusitds sordn a
kolesonds segitségnyujtdsnak, {gy pedig a gazdasdgi
tevékenység fenntarthatdsdgdnak is.

Mészdros Csaba a vezetéknevek, a rokonsdgi
kapcsolatok és a leszdrmazisi kapcsolatok rendsze-
rét vizsgdlja Kozép-Jakutidban, ahol bizonyos csa-

1 Muwomboko. Kiszintd kitet Sdrkdny Mihdly 70.
sziiletésnapjdra. Szerkesztette: Schiller Katalin — Toth-
Krizsa Fruzsina. MAKAT — ELTE BTK Néprajzi Intézet,
Budapest, 2014. 259 p., fekete-fehér illuszerdcidkkal,
fényképekkel.

lddnevek bizonyos foldrajzi teriiletekhez kisthetSek.
A csalddnevek megviltoztatdsa ugyanakkor — dgy
tlinik — 4ltaldnos gyakorlat, amely 4ltal az egyén
manipuldlni tudja kozdsségen beliili pozicidjét. A
vezetéknév és a rokoni kapcsolatok kozétti viszony
nem ok-okozati jellegli, ,a rokoni kapcsolat, a le-
szdrmazds kordntsem hatdrozza meg a vezetéknév
viselését”. Ilyenformdn pedig a rokonsdgi viszony a
vezetéknevek manipuldciéjdval megvaltoztathatovd
valik, amelyet a kdzosség is elfogad.

Tesfay Sdba a genealdgidk — genealdgiavaltoza-
tok — szerepét és haszndlatdt vizsgdlja a hétkdzna-
pokban, illetve vitds tigyekben egy eritreai kozosség
kapcsdn. A vizsgdlat kozéppontjdba azokat az esete-
ket 4llitja, amikor a genealdgiavéltozatok egymds-
nak ellentmondanak. Arra az eredményre jut, hogy
a genealdgiavéltozatok hdtterében egy komplex
rendszer 4llhat. Ebben a rendszerben t6bbek kozott
a kollektiv emlékezet politikai befolydsolesdgatdl
kezdve a kiilonféle érdekcsoportok manipuldciéin
4t az 4gazati kapcsolatok és a fldhasznélat egymds-
rautaltsdga egyszerre érvényesiil.

Marké Ferenc Ddvid terepmunkdja sordn a Dél-
Szudénban taldlhaté Dzsuba Allampolgarsagi, Ut-
levéliigyi és Bevdndorldsiigyi Hivatalban vizsgélja
az 4llampolgdrsdg intézményesiilésének kérdését a
helyiek rokonsdgi, genealdgiai rendszerének tiikré-
ben. Tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a rugalmas
rokonsdgi kapcsolatok nem lehetnek meg normativ
alapok nélkiil. Ezeket az alapokat a személyes érde-
kek, gazdasdgi kapcsolatok, az ,,emberi reprodukcié
irdnti igény” egyszerre tépldljak.

Gazdasdgi folyamatok

Bali Jdnos tanulmdnydban arra keresi a vdlaszt,
hogy a hagyomdnyos parasztsdg felszdmolédd-
sa sordn, amely a ,kis struktirdtdl” halad a ,nagy
struketra” felé, milyen tendencidk olvashaték ki
napjaink falusi mezégazdasdgi kistermelésében. Ku-
tatdsdnak tdrgya tovdbbd, hogy a sokféle gyakorlat
kiad-e bizonyos tipusokat, ha pedig igen, melyek
ezek, és Osszevethetdek-e a hagyomdnyos paraszti
tizemtipussal. A falusi mez8gazdasdgi kistermelés-
nek a 2010-es években négy tipusdt kiildniti el, és
ezek vérhatd jovéjét elemzi réviden.
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Schwarcz Gyongyi tanulmdnydban hdrom alfsldi
telepiilés kozfoglalkoztatdsi gyakorlatdt mutatja be
a Startmunka mez8gazdasdgi programon keresztiil.
Arra keresi a vdlaszt, hogy a ,kézmunkdk kereté-
ben végzett agrirtevékenység hogyan és mennyiben
lehet sikeres a szegénység mérséklésében és a térsa-
dalmi inklizi6 el8segitésében”. A hdrom telepiilés
példdja alapjdn hdrom tipust lehet elkiiloniteni. ,A”
telepiilés: a kirekesztés intézményesiilése; ,B” tele-
piilés: a kétarcti kozfoglalkoztatdsi gyakorlat; ,C”
telepiilés: onkormdnyzati (mez8)gazdasdgfejlesztési
torekvések és a kozfoglalkoztatds.

Muskovics Andrea Anna tanulmdnydban a szd-
18- és gytimolestermelés dgazatait gazdasdgtorténeti
kontextusba helyezve vizsgdlja. A pdcsmegyeriek
gazdasdgi stratégidiban a sz4ntéf6ldi termelés és az
dllattartds mellett ,,mindig jelentds szerep jutott az
egyéb kereseti lehetdségeknek”. A két dgazat ebbe a
rendszerbe illeszkedett bele. A filoxéravészig jelen-
t6s sz8lémivelést a kdrnyéken — mivel djratelepi-
tés nem tdrtént — felvaltotta az intenziv zoldség- és
szamOcatermelés, amely jelentds tébbletjovedelmet
jelentett a csalddok szdmdra.

Molndr Gergely a vasit szerepét vizsgélja a kecs-
keméti tanydk kialakuldsdban. A tanyai gazddlkodds
jovedelmezdbb volt azokon a teriileteken, amelye-
ket érintett vasut, azokhoz a telepiilésekhez képest,
amelyeket elkeriilt. Hiszen a vastti 8sszekottetés az
értékesitést, a pestizést nagyban megkonnyitette. A
szerzd a véros pusztdinak felszdmoldsa, a tanydsodds,
tanyafejl8dés és a vasutépitések kozotti parhuzamra
hivja fel a figyelmet, illetve elemzi magit a folya-
matot. Hasonléképpen elemzi a vastit helyi tdrsada-
lomra gyakorolt hatdsit: a munkamigréciéban és az
ingdzdsban betoltott szerepét.

Kulturalis mintdzatok

Tomsits Abigél tanulmdnya a nagyvdrosi sze-
génység életét, életstratégidic mutatja be és elemzi
a Manilédba vdndorolt badjao csoportokon ke-
resztiil. Terepmunkdn alapulé kutatdsdban a féleg
kolduldsbol és kisebb termékek utcai 4rusitdsabdl
él8 badjadk urbanizdcids adaptdcidinak gazdasdgi
aspektusait vizsgdlja és elemzi. Ezen tdl a csalddon
és csoporton beliili nemi szerepeket, kiilonbségeket,
megélhetési és életmdd-stratégidkat, az 4drusok és
koldusok idé- és térhaszndlatdt, értékrendjét, jovo-
képét mutatja be.

Tomory Ibolya munkdjébol képet kaphatunk ar-
16l a folyamatrél, amelynek sordn az ausztrdl nem-

zet szembenézett a multjdval: az éslakosok erdsza-
kos leigdzdsdval, a folyamatos elnyomdssal, amely
még a XX. szdzadban is tdmeges atrocitdsokhoz
vezetett. A szerzd e folyamat torténeti elézménye-
ibe is bevezeti az olvasét éppugy, ahogyan a kor-
mdny megbékélésre, az 8slakosok befogaddsira tett
jelenkori tdrekvéseibe (Bringing Them Home, Lets
Walk the Talk, It Stops With Me).

Baké Bogldrka a koszossdg és a tisztasdg jelenté-
sét jarja koriil egy romungro kézosségben, amely-
nek kiindulépontja egy 1977-es kényszermos-
datds emlékezete — illetve felejtése — volt. Amint
bevezetdjében frja: ,kutatdsom elsd hénapjaiban a
mosdatds emlékét kerestem, idével viszont mér a
mosdatds értelmezését kutattam”. A szerzd a kora-
beli dokumentumok, és interjik alapjin rekonst-
rudlja a kényszermosdatds eseményeit, illetve mu-
tatja be a kdrpdti cigdny nyelvet beszéld, magukat
romungronak tarté kozosséget, a kozdsség életko-
riilményeit, annak hierarchidjit. A tisztasdg fogal-
mdt a normaszegésen keresztill vizsgdlja, azaz, hogy
mit tart a helyi kézosség koszosnak vagy éppen mit
fogad el.

Padl Zsuzgsanna tanulmanyéban az olasz nyelv-
teriilet néhdny szov8kozpontjde vizsgdlja; célja,
hogy a sz8ttesek és a szovés eurdpai Ssszehasonlitd-
sdhoz wjabb adalékokat nydjtson. A tanulmény els§
részében a kelengye és a fond torténetét, csalddi gaz-
dasdgon, hdztartdson beliili szerepét elemzi, amely-
ben kitér a technoldgiai, esztétikai vonatkozdsokra,
a mintakincsre, illetve a sz8ttesek haszndlatdra is.
A tanulmdny mdsodik felében egy ritusban rang-
ra emelked§ textilidt, a ,pezzare”t elemzi. Ez nem
mids, mint egy kilim technikéval sz8tt, geometrikus
mintakincsd, szines, rusztikus, ,parasztos” rongy-
sz8nyeg, amely Alcara Li Fusiban (Szicilia) a Szent
Ivdn-¢ji szertartdsok és események sordn ritudlis
tirgyként egységbe fogja ,muzzuni” tinnepét.

Jasper Kata tanulmdnya a nubiai ételek elkészi-
tésével, illetve a hdctérfolyamatokkal foglalkozik: az
étel elkészitését megeldz0 tervezést, az ezek mogott
meglévd logikai ismereteket, a nemi szerepeket, td-
gabban pedig a tdrsadalmi normarendszert mutatja
be. A komplex vizsgdlat sordn ismerteti a nibiai
étkezések idejét, tereit, a fogdsokat, az étkezések
tipusait: a ,hétkoznapi” és a ,kitiintetett” étkezése-
ket. A szerz8 a nemi szerepek, a f8zés és az étkezés
kapcsolatdt, az étkezések jelenkori vdrosi, gyorsét-
termi alkalmait szintén mélyebben elemzi tdrsadal-
mi kontextusban.

Kulttra és Kozosség



Méser Tamds
Torzsi tanc Sdrkdny Mibdlynak

Etnicitas és identitas

Szdsz Antonia a zsid6 identitds kérdését vizsgélja
olyan asszimildlt zsidékon keresztiil, akiket a zsidé
valldsi hagyomdnyokhoz valé visszatérés, az etnikai
gyokerek irdnti érdekl8dés, a személyes és kozdsségi
identitdsépités és -megélés motival. , Az identitds él-
ménye” cim{ tanulmdnydban a kérdéskort tdgabb,
torténelmi, tdrsadalmi kontextusba dgyazva bontja
ki, innen jut el a csoportig, az egyénig, és vizsgdlja
napjaink identitdsvdlasztdsi lehet8ségeit, az identi-
tds megélésének fontos mozgatérugéd-funkeidjit,
mely erdsen motivélja az egyéni és kozosségi ttke-
reséseket, dontéseket, vélasztdsokat.

16th-Kirzsa Fruzsina a magyarorszigi drmények
onreprezentdciéjénak néhdny elemét, a rdjuk jel-
lemz8 etnikus identitdsjegyeket mutatja be, mint
diaszpéraban él8 kozosséget, amely kozosség szdmd-
ra ezek a bizonyos identitdsjegyek azonosuldsi pont-
ként szolgdlnak az anyaorszdgban élé 6rményekkel
val6 kozosségvallalishoz. Az identitds fogalmdt ref-
lextv, illetve szituativ meghatdrozdsban, interakcios
keretben haszndlja, nem feledkezve meg kategori-
2416 jellegérél. Az 6rmény tudatot meghatdrozé as-
pektusokat a kdvetkez8kben ldtja: torténeti tudat,
ormény egyhdz, nyelv, a XX. szdzadi genocidium, a
karabah-i hdbord, illetve az 6rmény kereszteskdvek.

Kinczei  Csongor kutatdsdnak tdrgya egy
magyarpalatkai zenészcsaldd. A tanulmdny kézpon-
ti kérdése, hogy ,miként véltozott 4t a 20. szdzad
folyamdn a magyar személynevii, magyarul jol be-
sz€l8, reformdtus valldsi romungro csaldd romén
személynevli, magyarul mdr nem (vagy csak alig)
beszéld, egy ideig még reformdtus, majd ortodox
valldsra 4teérd csaldddd”. Az identitdsvéleds, asszi-
mildcié problémdjdt tdgabb tdrsadalmi kontextusba
helyezve vizsgélja.

A kétet — gy gondolom — méltd tisztelgés a
Tandr Ur eldtt: szépen reflektdl az eddigi életmi
sokrétliségére a tanitvdnyok munkdin keresztiil.
Felkésziilt kutaték, immdr kollégdk koszontdje ez,
akik szerte a vildgban kutatnak.
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A.Gergely Andrds

LANYLEGENY ES NOI TEREK

Mintha félreolvasat lenne... Pedig ,csak” je-
lentésesség: mert ldny a ,normalitds” viszonyai
kozott sosem legény, méris odakapjuk a figyelmiin-
ket... Intermentalitds, nem pedig szimpla gender-
alapanyag. Izgalmas, mir els6 benyomds mentén is.

Horvith Jalia Borbdla filozéfiatérténeti fi-
gyelmet szentelt a XXI. szdzad nétipusdnak,' fér-
fietikai és ndetikai sztereotipidiknak, a ,,condition
féminine” és a toreéneti patriarchalitds messzi osz-
szefiiggéseinek. Inditja ezt ,az androcentrikus tdr-
sadalomtudomdnyok feleldsségének feltdrdsdval”
és a nemi szerepek évezredes ,axiémdjinak”, férfi
vagy ndi mentalitdsvaltozdsba torkollé kulturdlis
hdtterének feltdrdsdval, valamely ,intermentalitds”
koztességének vézlatozdsdval, a nbiség héskordnak
és a ndi dominancia elzményeinek éllapotrajzdval,
majd folytatja a matriarchdtus tdrzsi 8sdllapotainak
helyzetképével, a gének s a kultirdk kozotti deter-
minizmus-kiildnbségek hozott vagy felgyiilemlett
anyagdval és mindezek értelmezési mezbivel. A
sreprodukcids szentencidk”, melyek alapjdn a fér-
fiszerepek és a ndiek is konstans mddon eldirtak
évezredek 6ta, tartalmazzdk a hatdrozottsdg, céleu-
datossdg, lélekjelenlét jegyeit, de ezek ndi véltozata
vagy hidnyzik a koézfelfogdsbol, vagy nem is léte-
zik... — igy az 6nkép nyelvi és értelmezési alapjai,
szituativ mogdttese is az emberfogalom egyenl8tlen
definicidjéval, Descartes 6ta hamis egyenl8ség ka-
tegdridval terheltek. Kant 6ta a férfi ,észorientdlt”,
a nd ,érzelmi lény” képlet domindl — és senkinek
sem tlint fel az észfogalom maszkulinizdldsa, a fér-
flassdg fokmér8jévé tétele, a zsdkmdnyszerzd egyed
sziikségképpeni kompetencidinak férfiasra hangolt-
sdga, a fiiggdségi helyzetek jogos kialakitdsdnak
képleteivel kiegyezés éllapota... A néhoz képest
»értékesebb férfi” mint bindris oppozicidk alanya/
tdrgya (f6ndk/beosztott, kérdezd/hallgatd, jo/rossz,
egész/rész, cselekvd/végrehajtd, sikeres/hdtteréiil
szolgalé stb.) az archetipusokban mutatkozik legin-
kébb: a matéria, az erd és a faktum 4ll szemben ,A
nével”, a megfoghatatlannal, értelmezhetetlennel,
széttatredan  felfoghatdval, véltozékonnyal, disz-
funkciondlissal, vagyis a gender-mintdzatok mult-
jéval és adott jelenével dsszefiiggd 6rokség mindez,

1 Horvéth Julia Borbdla 2015 Ldnylegény. A XXI.
szdzadi nétipus kialakuldsanak filozdfiatirténeti hittere.
L'Harmattan, Budapest, 188 oldal.

s maga is férfi éreékrendet tiikrdz8, beszédakeusok-
ban megmutatkozd, behatdrolt életlehetdségeket
tartalmazd véltozatokkal. A Szerzd ugyanakkor ré-
mutat: a nemek egymds felségteriiletére is tévednek
(igy vannak férfias n6k és ndies férfiak szerepei,
mintdzatai, ,kivételes” esetek a magdnyosan él6 nék
szerepeibdl vagy a gyermekneveld férfiak sorsabdl),
s ezekbdl a koztes mentalitdsok keletkezése mint
korjelenség, viselkedés- és gondolkoddsmdd példé-
zatai, a férfi/n8tdrsak mint egyedek , mésik felének”
reménytelen vigyképe, a valtozé gender-markerek,
ugyanakkor a tradiciondlis szerepfelfogdsok (no
meg a biolégiai reprodukecids sémdak) részbeni meg-
maraddsa is egyiittes hatdsként uraljdk a mindegyre
multifunkciondlisabb viselkedésmodokat.

A rogziilt szereptudatok mellett megerdsodd
feminista é mds tdrsadalomtudomdnyi képletek
markdns szkriptek mellett élnek (és erdsodnek) to-
véabb, de az anyagi prioritdsok és a haszonelvi tdrsas
létformdk mellett a kdztesség dllapota kap egyre ko-
molyabb szerepet. Nincs méd itt végigvenni min-
den komponenst, melyet a Szerzd alaposan kifejt, de
kiilon érdeme, hogy folhivja a figyelmet Bachofen,
Morgan és a korai antropolégusok szerepére, a ne-
mek hierarchizdléddsdnak anyajogu és apajogu kul-
tardk, tulajdonviszonyok és értékrendek mentén
szervez8dott (részben mitologizdlédott) folyamartd-
ra is. Ebben vélekedésem szerint azt a néven nem
nevezett interpretciot is megkockdztatja, amelyben
az ,,8si tdrsadalmak” korée a toérténeti id6ben keresi,
magdban a mdltban s a jelenben nem, mikézben
sajdc példdival is ellenpontozza (ldsd a II. fejezet
vonatkozé részét az osztdlytdrsadalmak el6tti vildg-
r6l, s kontrasztképp a szumdtrai minangkabauk, a
bangladeshi Ahdszik és a dél-kinai mosusk korében
ma is meglév8 matriarchdtusok 1étérdl szdlva, me-
lyek az evidens ,evoliciés” trenddel szemben mds
szocidlantropolégiai viszonyrendszert mutatnak).
Platén nyomén, majd Arisztotelész alapjdn a ,gré-
cidk és demokricidk” témakorée koveti a kozéleti
férumok keretében, a bioldgiai kiilénbség intéz-
ményformalé (pl. csaldd, kozéletiség, véleményal-
kotds, szerepmagatartdsok rangja stb.) hatdsdval, a
ynemi arisztokrdcia” generdléddsdval és az erre épii-
18 tdrsadalmi konstruktumok histéridjéval, ,a nék
vezetettségének” sziikségszerliségébe vetett hitek
lajstromdval kiegészitve. Kiilon kitér a foldmagdn-
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tulajdon szerepére, az egyhdz kozépkori hatalmadnak
foldi egyenl8tlenséget tartdsité hatdsdra, az 6roko-
s6dési jog fejlédéstorténetére, a termékenység- és
anyakultuszok kélcsdnhatdsaira (a feminin politeiz-
mus gyakorlatdra), az amazon legenddkra és a titkos
istenndi ldzaddsokra, majd a ,férfi felvildgosodds”
és a maszkulin vildgképek Rousseau-t vagy Spino-
z4t jellemzd kérdéskorére, Kantra és az erkolesok
metafizikdjénak rejtelmeire, Hegel ,ndtdreéneti”
felfogdsdra, Nietzsche férfi-filozéfidjdnak Iénye-
gi elemeire, majd az emancipdlédds hulldmaira is.
Weber és Tonnies nyomdn mdr a feminista te6ridk
felé kanyarodik, a nembeli egyenl8tlenség politikai
tartalmainak hdtterével, Beauvoir emberfogalmad-
nak a him szubjektumdtdl fliggetlen verzidjival, a
nemi eléitéletek rendszerével és szimbolikus rend-
szerek tanulsdgaival, feminista és genderista vélto-
zatokkal, a kortdrs diskurzusok Foucault és Butler
utdni teoretikus felvetéseivel zdrva, a diszkrimina-
cié utdni esélyek (férfi és ndi egyediség, nemiség és
yunivermentalitds”, a diszkrimindcié eltorlése és a
nemek fajfenntartdsi alapkatalizdtordnak megma-
raddsa) problematikdjénak jovSbe vetitésével befe-
jezve.

A Szerzd a mesterkélten kialakitott szabdly-
rendszerek fejlédéstdreénetében a ,,ndtudomdnyok
megjelenésével” a nemi strukedrdkra vetiil§ gondol-
koddsi és mentdlis kondicidkat jirja koriil, s tdl a
sztereotipidkon mdr az intermentalitds mintegy is-
koldjat alapozza meg, mely dtvezet a modern vagy
kortdrs egyenldtlenségelméletek vidékére, filozdfai
és politikai dimenziéi kozé. Oda, ahol mésok a
megkiildnboztetés-torténeteket  kezdeni szokredk,
de e részletes patriarchizmus-kritika nélkiil. Ritka
és hidnypétl6 munka, sok-sok hivatkozds és még
tobb tolerdns olvasé vdrja majd a tdrstudomdnyok
piacan...

A ,,rézsaszin nem” és hozott hdtrdnyai...

Tobb éves szakmai kutatds, s ennek elméleti,
torténeti és empirikus elemzése 4ll a hdtterében
annak a kotetnek, mely a nevelés- és viselkedéstu-
domdnyok kérében U eredményekkel mutatkozik
az egyetemi konyvkiaddsban. Eppenséggel Fényes
Hajnalka kotete, amelyben a Szerzd az okratdsi
rendszer mindennapjaiban nevezi meg a nemek
kozotd kiilonbségek preferencidlis okait vagy ma-

gyardzatait.” Forrdskutatdsai alapjén fel is mutatja
a tdjékozddds hdcterée: a ,,pink education”, vagyis
a ,rézsaszin nevelés” mint tartalmi kulcsszé olyan
munkdkat/munkatipusokat takar, amelyekben a
nék vannak tdbbségben — 4m nem a fehérgalléros
(értsd: irdnyitd) és nem is a kékgalléros (szak- és
betanitott vagy segéd-) munkdk végz8i korében,
mindemellett hasonléképpen alulfizetett, rutinsze-
ri mivolta miatt személytelen, zdrtan tervezett és
ellépést sosem biztosité munkakdrskben.

A ndi munkdc koriilvevd munkapiaci struk-
turdban Magyarorszdgon mér a 70-es években is
id8szakosan jellemzd volt egyes szakmdk elndiese-
dése vagy ,férfiasoddsa”, de ezt kisérte, hogy az a
kevés nd, aki diplomdssd lett, ardnytalanul oszlott
el az alkalmazdsi rétegmutatdk tandsdga alapjdn. Az
ellenoldali ,férfihdtrdnyt” okozé (példdul az okra-
tdsban és a munkavégzés mds szférdiban egyardnt
megjelend) nemi hovdtartozdsi tiinetcsoport az
egyenl8tlenségek részint intimizdléddsiban, részint
elfogadottsdgdban is helyet nyert ugyanakkor — ami
nem lehetett szokatlan tiinemény, hisz a tdrsadal-
mi munkamegosztds hagyomdnyosabb (pl. paraszti
vildgban, fels6foka képzésben, iskolai részvételben
stb.) tereiben is régéta jelen volt — nem utolsésor-
ban titkr5z8d6tt a képzés esélyeiben és eredményes-
ségében is.

A Szerzd megvallott torekvése, hogy az oktatdsi
részvételben, szegregile élethelyzetben és a rang-
kiilsnbségek rendszerében meglévé horizontdlis
vagy vertikdlis hdtrdnyokkal foglalkozzon, melyek
a munkaerdpiac és a tdrsadalmi mobilitds objektiv
mutatdiban is tiinetként mutatkoznak. Ilyenek pél-
daképpen a jovedelmi eltérések, az iskoldzottsdgi
differencidlédds, a fels6oktatdsi életdt nehezitettsé-
ge, stb., s ezek alakjdban olyan nemi, lokalitdsfiiggs,
az attitidok mdssdgdra épiild scruktirdk tagolédd-
sdt mutatja ki, melyek a ,sajdt” (szerzett) kulturdlis
t8ke és a hozott eldnydk fesziiltségeire rdmutatnak
torténeti dimenzidban.

Az elméleti alapok vizlatdban és az elemzés
bevezetdjében a hagyomdnyos és a modern szere-
pek oktatds- és életvitelbeli véltozdsai feldl halad a
képzésbe mindinkdbb bekeriild nék stétuszvalto-
zdsa felé, a n8k mai pozicidjanak 4ralakuldsic jelz8
mérdszdmok stlyozdsa révén. Ez az irdnycél a kotet
alcimében is f6ltett kérdést kivdnja pontositani. A
ndidedlok viltozdsa a histéridban (31-50. oldal) a
legf8bb szakirodalmi példdk révén /a 17. szdzad-

2 Fényes Hajnalka 2010 A nemi sajdtossigok
kiiloinbségének vizsgdlata az oktatdsban /A ndk hdtranyainak
felszdmoléddsa?/. Debreceni Egyetemi Kiad6, 228 oldal.
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A.Gergely Andrds
Linylegény és néi terek

0l a 2. vildghdboruig/ olyan helyzeti fesziiltségek
és jogi nehézségek sordt mutatja, melyek 1980-ra
mir a fels6oktatdsi képzésben is 50%-ndl maga-
sabb ardnyban mutatjdk az alacsonyabb jovedelm
rétegek hozott hdtrdnyait és megbecsiiléshidnydt, a
ndkkel szembeni elbitéletességet, a kevés ndi vezetd
alulértékelését és a munkapiaci atctit@idok 4dralaku-
l4sdc is. E téren az iskolai eredményesség és a mun-
kahelyi diszkrimindci6 fesziiltségét is megannyi
tényezd mutatja, de 1989-t8l (az 1949-es tdmeges
munkdbadllds ellenpélusaképpen) a csdkkend fog-
lalkoztatottsdg jellemzi a helyzetet (a férfiakéval
azonos mobilitdsi mutatdk és képzettségi szintng-
vekedés dacdra).

Kiilon erénye a kdtet gondolati vonalvezetésének
a ,férfihidny hipotézis”, mely visszatérd motivum-
ként mutatja, hogy az északkeleti hatdrmenti régié
statisztikai és kulturdlis mutatéi szerint milyen ho-
zott vagy kapott egyenl8tlenségek hizédnak meg az
anyagi, képzési és teriileti kiilonbségek mogott és ezek
jelentéshétterében. Erdeme még a kétetnek a kultu-
rélis és tdrsadalmi t6ke mérésének elméleti és empi-
rikus megjelenitése (61-90. oldal), a munkaerdpiaci
szegregici6 és a tuddspiaci jelenlét mutatdinak ismer-
tetése (81-116. oldal), illetve a nemek térbeli kot6dé-
seinek empirikus mintdzatdt kindlé kérdéives kutatds
bemutatdsa (117-132. oldal). Mindezek tiikrézédése
a munkaactitidok és tapasztalatok vildgdban, a mun-
kédban meglelt hasznossdg élménye, a csapatmunka
megismerése, a sikerélmények és dsszhang éreékkép-
zete rdaddsul izgalmas osszehasonlitds lehetdségét
nydjtja a romdn—magyar hatdrmenti térség lakdinak
éreékrendjei és preferenciasorrendje szempontjabdl
(141-155. oldal).

A nemi kiilonbségek és az informdlis tanulds,
onképzés, kulturdlis fogyasztds vagy idéfelhasznd-
l4s kérdései ugyancsak kindlkoznak mds térségi és
id8szaki mutatdk sszehasonlitd elemzésére: mobi-
litds, képzettségi helyzetkép, szegregdcid, felséfoku
intézményvilasztds motivumai, valamint a didkok
tdrsadalmi hdteérmutatdi a ldnyok/n8k eredménye-
sebb értékfelmutatdsdban jelennek meg (171-198.
oldal), versengd tipust karakterek mutatkozdséval
és a régi munkaerd-piaci diszkrimindcié lasst fol-
szdmoldddsdval kecsegtetnek. A maradék hdtrdnyok
ldthaté gyengiilése a ,magaskultirdban” valé rész-
vétel és a szerzett kulturdlis t8ke stabilabb megma-
raddsa terén a trendek véltozdsdt jelzi, a hdtrdnyos
helyzetet p6tlé motivacids hiteér pedig a n6k mun-
kapiaci stdtusjavuldsdt segiti el6 (197-206. oldal).

A Szerz8 a komplex problémakér (felsdokratds
és tuddspiaci helyzetvéltozds) terén a kortdrs folya-

matok tiikrében megmutatkozé sajitossdgait a ,,r6-
zsaszin galléros” szerepl8k jovendd térnyerésének
redlis vizi6jéval sugallja, nem hédolva a gender-
kutatdsok trendjeinek, de térségi tesztjét adva az
oktatdsban helyet és funkciét nyert nemi kiilénb-
ségek antistrukeirdjinak. Midve ama kevés opuszok
egyike, melyek a ,hagyomdnyos” kérdésfelvetések
és konvenciondlis vélaszlehetdségek kozote az 4j, a
hatékony, a kihivdsokra érdemi és akut vdlaszt adni
képes alkalmazkoddsi stratégidkat fog(lal)jék 6ssze
oktatds, piac, munkaerdpolitika és szerepviselkedé-
sek osszjdtékdbol.

Egyiitt és/vagy keriil6 utakon

Amiképp a férfi és nd mint ellentét, kiilonbség
vagy egységre val igény folytonosan djratermi ma-
gat mint problematikdt, dgy van kontrollfunkcié-
ja, nemi szerepen tuli gazdasdgi vagy politikai ki-
hatdsa is annak a mili6nek, melyet a ndk alkotnak
meg és tartanak fenn. E sajétlagos torvényd mésik
vildg, a terek haszndlatdnak rejcélyes f5ldrajza/ter-
mészetrajza formdl aktiv viszonyrendet a kommu-
nikéle stratégidkban: a nék terei, a férfidominanci-
4ju tdrsadalomban megformdlt néi szerepjdtékok
és szimbolizdcidk nem csupdn a nyelvet hatjdk 4t
drulkodd kifejezésekkel, nemcsak a fogyasztdsi- és
rekldmkultirdra nyomjdk bélyegiiket, de a har-
moénidk hidnyde 4téld aktorok tdrskeresési nyelvét,
kommunikdciés gyakorlatdt is. Az anyanyelv, a
nemzeti nyelv, a férfi és néi terek kozti demenetek
jellegzetességei ,gendernyelvészeti” metafordkban,
szimbélumtoreéneli lenyomatokban is megragad-
haték. Ezt és ezeket mint a kulturdlis reprezen-
tdciok mindennapi mutatkozdsait veszi sokrétli
elemzése térgyaként Huszér Agnes, kinek kotete a
vérost mint 8si ndi principiumot festi 5l (rdadd-
sul huszadik szdzadi magyar festészeti alkotdsok
illusztricidival!), szociolingvisztikai figyelemben
részesiti a nemzeti énképeket, a hatalom terének
néi szerepldit, a lelkészndk, katonandk, szexistdk
és ,genderistdk” kdzviselkedési stratégidit, a néi test
mint kivetitett feliilet jelentéstartomdnyait, szim-
bolikus hatdsait.?

A né terei mint irodalmi és miivészeti alkotd-
sokban follelhetd kolliziok hatdsegyiittesei nemesak
a hatdrokat, hanem a hatdrddépéseket és a térmeta-
fordk kolesonhatdsait is magukon viselik. E vizudlis
univerzum mintha a teljesség harménidja helyett

3 Huszar Agnes: A nd terei. UHarmattan — Kényvpont
Kiadd, Budapest, 2011., 215 oldal.
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volna, vagy annak végcéljaként, hogy benne létezni
indokolt legyen és nevet kaphasson, ami a mitizd-
16d4ds, réraldlds, keresés, kizdrds és bekebelezés jatsz-
mdiban 8sid6k 6ta mindennapossd vilt... — olykor
manipuldcid, meggy8zés, stratégiai cselekvés vagy
actitidvéltozds reményében keresve a hatds esélyét
ott is, ahol ,dologként kezelve” nem a n6 mélto-
sdgdt, hanem aldvetését szolgdlja (14sd a N8k Lapja
vagy a Cosmopolitan manipulativ fogyasztdi vagy
ideoldgiai hatdsmechanizmusdt, ellenoldalon pedig
leszbikusok szinrelépését vagy celebek torténeti 6n-
felmutatdsat).

A kétet nem monogréfia, de majdnem az. Tanul-
mdnyai a n6 helyét, tdrsadalmi terét, kulturalis rep-
rezentdci6jdt vallaljik bemutatni, azt a tiineményrt,
mely sosincs férfiak nélkiil, ellentétiik és egységiik
nélkiil, kornyezeti szabvényok és szabdlyok nélkiil,
magantér és kozeér nélkiil. Erzelmi 4éleség, a ha-
talom terébe kéredzkedd asszonysorsok véltozatai,
irodalmi h8sok értékmintdi, kontrollfunkciék (ka-
tona, reformatus lelkész, celebritdsokat ,kiszerkesz-
t8” 0jsdgiré vagy néi magazin, nemzetmetafordkat
megtestesitd hirhedtség, /édes/anyanyelvet beszél§
vagy mitikus szerepet vivd ndtipusok tere) és e tér-
rel-szerepekkel foglalkozé kétetek recenzidi a kul-
tirakozi osszehasonlitdst is megjelenitik. Az eurd-
pai gondolkodds sémdi kozt az élet és haldl, fény
és drnyék, szent és profdn, férfi és nd birodalmai
kézott persze mindig ott egy hatdrsdv, ahol a tabuk
és ritusok mellett az ismeretlenség derengése ad me-
nedéket a hatdrsért8knek (negativ ritusok és életvi-
telszer(i dacossdgok korében, leszbikusok vagy ,fér-
fifal¢” néstények modern vildgdban), ami mindig és
mindeniitt hasonldkra és kiilsnbozdkre, idében je-
len 1év6 és id6tél fiiggetlen terekre osztja a cselekvd-
ket, otthonosnak és kilépdnek mutatja a szereplé-
ket, nyilvdnosnak vagy titkosnak mindsiti, illetéleg
hagyja mindsiteni a méssdgok fészerepléit (pl. Or-
lando alakjdt Virginia Woolfndl, titkos és gombsze-
1l térben mozgé alakokét, akik Gertrud Stein vagy
Beauvoir, Jeanne Mammen vagy Zinajda Gippiusz
és mdsok konyveiben, verseiben, festményeken
vagy szinpadon, filmen vagy dnéletrajzban lesznek
nem mindennapi képvisel8i nemiiknek). A lirai En
mint mindig is ,csekélyebb éreékt” nem képvise-
18je jeleniti meg konstans ellentétlistdba illesztve a
rosszat, a sekélyesebbet, az dllatit, a természetibdl is
az ,alantast”, szemben a mitologikus férfival, a fér-
fidominancidji tdrsadalmak ,uraival”, filmrende-
z8k idedljaival vagy épp Lenin szexualitdsrdl vallott
nézeteivel. A csoportbesorolds és az el8itéletek vi-
szonya (Allport nyomdn) mint beszédaktusok mo-

gottes vildga nem ,A Nére”, hanem Minden ndre
vonatkoztatott bedllitédds univerzalis mivoltdban
leli gydkereit, s a szexizmusnak, a szexista vélekedé-
seknek nyelvi klisékbe &ltoztetett vonzatstrukedrdi
felé vezet. Ehhez mir csak konkretizdldsként adédik
a ndi test mint nemzetmetafora dsszképe a finn, a
francia, a magyar és az orosz ,,foldmetafordk” (fold-
istennd, orszdgok vagy foldrészek néi principiumai)
vildgdban, a vdrosok emberkéz alkotta testében, a
teremtésmitoszok topoldgiai rajzolatdban. A nyelv-
ben tiikr6z8d8 projekcidk fényesen ldttatjdk a ndi
test mint visszfénytartomdny természetét, a vdros-
képek szexualizdldsdhoz kapcsolédé blinssség kont-
rasztjdt (Bdbel, Szodoma, Réma, London és Périzs
vagy Berlin szdzadfordulés képe, Trianon 4rnyékd-
ban fogant érziiletetikai projekcidk, stb.) a férfivd
véltozds 6rok és teljesiiletlen vagyképéhez illesztik.
Atlépve vagy épp megtorpanva azon a kiiszobon,
mely 6rokké és feliilmulhatatlanul hazédik a férfi
terek és a ndiek kozott. ..
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