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GAZDALKODOK

ALTERNATIV ERTEKRENDEK, SZEMELYES IDENTITASOK A POSZTMODERN KORBAN

Absztrakt

Mikézben a névekvd migriciés nyomds és az
informdcids technoldgidk robbandsszer(i fejlédése
nyomdn az idegenségtapasztalat felerdsodni ldtszik,
a modern nemzetekben tovébbra is az értékrend és
az identitds hagyomdnyos szemlélete a meghatdro-
z6. A kultdra azonban sziintelen valtozik. A poszt-
modernben az 4llanddsdg, a valtozatlansdg érzete
veszit erejébdl, és vele egyiitt a nemzeti kulttira egy-
ségesitd ereje, esszencialista felfogdsa is dtéreékeldd-
ni ldtszik. El8térbe keriilnek a periféridk, a ,részle-
ges igazsdgok”. Jelen tanulmdny a Hosszdhetényen
letelepedett értelmiségi csalddok mindennapjainak
vizsgdlatdn keresztiil igyekszik bemutatni mind-
ezeket a véltozdsokat. A dolgozat megldtdsa, hogy
a csalddok 4ltal elsajdtitote onelldtd gazddlkodds
sajitosan posztmodern értékrend, amelynek egyik
legf8bb tulajdonsdga identitdsteremtd ereje. Az Wj
értékrenddel torténd azonosulds, amely az életdt
egy bizonyos pontjdn, tudatos valasztds eredménye-
ként kovetkezett be, a hetényi csalddokat kordbbi
vildgnézetiik Gjraolvasdsdra sarkallja. Az értékelési
folyamat az identitdsukat sem hagyja érintetleniil,
hanem sok esetben annak reviziéjit eredményezi.
Az igy létrejov identitds kiilonbdzd reprezentdci-
6s gyakorlatokon keresztiil prébdlja 6nmagdt rea-
lizlni egy mdra modernizdlédott falusi kdzosségen
beliil. Az 6nelldté gazddlkodds mint éreékrend szd-
mos kdvetkezménnyel bir a dolgozat 4llitdsa szerint.
Egyrészt azéltal, hogy kiemeli az interpretdcionak
az egyéni értékrend kialakuldsiban betdledte sze-
repét, felhivja a figyelmet az értékrendek véltozé-
konysdgdra. Azdltal, hogy az értékrend, az identitds
és a hozzd kapcsolddé identitdspolitikai torekvések
kozote strukturdlis kapesolatot feltételez, rdmutat a
modern kori identitdsok ingatagsdgdra és a nemzeti
kultirdnak az identitdsképzédés folyamatdban be-
toledte mdsodlagos szerepére. A modernizécidnak
egyfajta pusztuldstéreénetként valé értelmezésén
keresztiil pedig — mely interpretdcié jelentdsen eltér
a hagyomdnyos tdrsadalomtudomdnyi nézdponttdl
— révildgit az émikus ldtdsmdd antropoldgiai meg-
alapozottsdgdra.

Kulcsszavak:  érték, értékrend, hagyomdny,
modernitds, posztmodern, posztmodern identitds,

identitdspolitika, reprezentdcid, reprezentdcios gya-
korlatok, globaliz4cid, onelldtds, ckoldgiai dnkorld-
tozds, biogazddlkodas.

Abstract

Although, we experience an increasing level of
cultural foreign experience in our time intensified
by the pressure of migration and the development
of the information technologies, the conventional
view of value systems and identity politics still pre-
vail in the modern nations. The change in culture
is a never-ending process, though. The persuasive
power of stability and uniformity seem to decline
in the postmodernism modifying the perception of
the integrating power of the nation state, as well.
Peripheries and ,,partial truth” come into view. The
essay attempts to describe the integrating power of
postmodernism through the everyday life of four
families that settled down in Hosszthetény. It sug-
gests that self-sufficiency based on the traditional
way of life and values followed by this small com-
munity in Hossztthetény represents a postmod-
ern value system whose main feature lies in its
identity-creating power. After having been identi-
fied with the traditional values at a certain point
of their life as a result of a conscious the revision
of their identity, as well. In the end, these newly-
constructed identities are trying decision, the fami-
lies are compelled to reevaluate their former world
view. This process results in to establish themselves
through various representational practices in a vil-
lage that has already been modernized. The essay
argues that self-sufficiency has many consequences.
On the on hand, it highlights the variability of the
value systems by accentuating the unique role of
interpretation in the development of the personal
set of values. On the other hand, by establishing a
structural connection between value system, iden-
tity and identity politics the essay points out how
unstable modern identities are and how a second-
ary role the idea of nation-state plays in the process
of identity development. Finally, through the in-
terpretation of modernization as a history of dev-
astation described by the families — a conception
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that displays a substantial deviation from the cur-
rent socio-scientific point of view — the essay sheds
light on the anthropological relevance of the emic
perspective during field-work.

Key words: value, value systems, traditional val-
ues, modernity, postmodern, postmodern identity,
identity politics, representation, representational
practices, globalization, self-sufficiency, ecological
self-restraint, organic farming.

Az éreékeket 4lraldban Ugy képzeljik el, mint
szildrd ontéformadkat, amelyek keretek kozote tart-
jdk mindennapi cselekedeteinket. Irdnyitanak ben-
niinket céljaink megvaldsitdsa és az dltalunk helyes-
nek véle viselkedésmddok sordn. Kiilon hangsilyt
ad ennek a nézetnek az értékrend kifejezés, amely az
4llandésdg, a valtozatlansdg érzetét sugallja. A kul-
tira azonban sziintelen vdltozik, ahogy értékeink is
folyamatosan 4tértékelédnek. A posztmodernben
az 4llandésdg érzete sszeomlani ldeszik. Helyée a
pillanatnyisdg, a diszkontinuitds, és a széttdrede-
zettség tapasztalata foglalja el. A metanarrativdk
intézményesitett magyardzdelve veszit jelentdségé-
bél, helyée ,részleges igazsigok” foglaljik el, ame-
lyek az internet gyorskereskedelmi utjén, vagy a
szebb élet igéretével utra keld kiilfoldi munkaerd
migrécids Gtvonalain keresztiil érkeznek hozzdnk.
El8térbe keriilnek a periféridk. A posztmodern re-
habilitdlja a margindlist, integrélja az egzotikumot
és szdmos olyan értéket kanalizdl a tdrsadalmi f6-
sodorba, amelynek — az adott térség torténeti-kul-
turdlis hagyomdnyait tekintve — nincs relevancid-
ja. Az értékek, ha részlegesen is, de elveszitették a
posztmodernben a tdrsadalmi bedgyazottsdgukat.
Vilaszthatok lettek. Gyakran jelennek meg az adott
szociokulturdlis kdzegtdl idegen értékek, mig md-
sok — az egyén (vagy a kozosség) lokdlis igényeihez
igazodva — revitalizdlédnak és 0ij értelmet nyernek.

Az értékek sokfélesége értékrendek sokféleségét
eredményezi. A posztmodernben szdmos értékrend
él parhuzamosan egymds mellett, akdr foldrajzilag
kis 1éptékii térségeken beliil is. Az értékrend tobbé
mir nem ,6rokletes” abban az értelemben, hogy
leirhaté, megragadhaté lenne a kontinuitds és a
tdrsadalmi bedgyazottsdg fogalmaival, hanem sok-
kal inkdbb a posztmodern elvdrdsai dltal medidlt
tartalom, amelyet az egyén a szdmdra ,hitelesnek”
itéle tapasztalatokbdl illeszt 6ssze. Dimenzidi is
eltoléddnak: mikodése tobbé mér nem ossztdrsa-
dalmi szinten, hanem sokkal kisebb 1éptékben,
a lokdlis kozosség szintjén meghatdrozd. Tanul-
minyomban az dnelldtd gazddlkoddst vizsgdlom.

Hosszdhetényen letelepedett értelmiségi csalddok
mindennapjait nyomon kévetve igyekszem felfej-
teni mindazokat a kozds szdlakat, amelyek ércék-
rendjiik és identitdsuk Gjrafogalmazdsdban szerepet
jatszhattak. Megldtdsom, hogy az énelldtd gazdal-
kodds sajdtosan posztmodern értékrend, amely az
egyén (vagy a lokdlis kiskdzosség) szintjén jelenik
meg. Az 6nelldtd gazddlkodds vilaszeds eredménye.
Kévetdi — az életit egy bizonyos pontjdn — tudatos
dontés alapjan kotelezik el magukat az Gj éreék-
rend mellett. Tovdbbi meghatdrozé tulajdonsiga
identitdsteremtd ereje: az egyén az j tapasztalatok
birtokdban Wjraolvasni kényszeriil kordbbi vildg-
nézetét és az annak alapjdul szolgdl$ értékrendet.
Ez az értékelési folyamat sok esetben az identitds
revizidjét, de akdr egy teljesen 1j identitds kialaku-
ldsdc is eredményezheti. Az igy létrejovd identitds
kiilonb6z8 reprezentdcids gyakorlatokon keresztiil
prébélja 6nmagit realizdlni egy mdra moderniz4lé-
dott falusi kozosségen beliil.

A posztmodern

A modernitds egyre halmozddé valsdgjelenségei
az 1960-as években egy Uj irdnyzat kibontakoz4sd-
nak nyitnak utat. Megjelenik a posztmodern, amely
egyfajta ellenkultiraként a modernitds birdlatdbdl
meriti erejét. Az irdnyzat ugyan egy szlik értelmi-
ségi elit vallalkozdsaként indul, és az irodalomtu-
domdnyban bontakozik ki els6ként, hamarosan
felszinre keriilnek azonban a jelenség sokkal 4lta-
ldnosabb 8sszefliggései is: a kolonializmus terhes
oroksége, a globdlis gazdasdg makroszint(i folyama-
taibdl szdrmazé konfliktushelyzet és az ehhez kap-
csolédé dkoldgiai valsdg. Ez a tapasztalat alapjaiban
forgatja fel a modern ember vildgképét és a haladds-
ba vetett hitét. Tudatosul civilizdcionk sériilékeny-
sége, utat nyitva egy Uj embertipus kialakuldsdnak.
A posztmodern ember vildgképe olyan vildgméreti
megrizkodtatdsokbol 41l 8ssze, mint a vietnami hé-
bord kudarca, a hideghdborus fesziiltség, az 1973-
as olajvalsdg vagy éppen az AIDS felbukkandsa. A
metanarrativik magyardzéelve és a hatalom 4ltal
miikddtetett intézményrendszer irdnti bizalmat-
lansdg kovetkeztében felértékelddik a relativizmus
és az egyéni olvasatok jelentésége. Jameson sze-
rint a posztmodern heteragén jelenség, amelyet a
pop-art és a fotdrealizmus, a vildgzene és a punk,
a képregény, a TV-sorozatok és B-kategérids filmek
békés egyiittélése jellemez (Jameson 1992:1-3). A
magaskultira tekintélyét oly féltve 8rz8 hatdr — ha
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nem is szakad 4t teljesen, de — sokkal porézusabbd
vélik, mind nagyobb teret engedve 4t a populdris
kultira kifejezési médjainak. Megdél az objektiv
val6sdg [étezésébe vetett hit, és dltaldnossd vélik az
a nézet, hogy a valésdg nem mds, mint tdrsadalmi
konstrukcié. A Derrida 4ltal kidolgozott mdd-
szerben eltérbe keriil az olvasatok sokfélesége. A
dekonstrukcié megkérddjelezi a centrdlis olvasdsi
mdéd sugallta els8dleges jelentés létjogosultsdgt, re-
habilitdlja a masodlagos jelentéseket és kiszélesiti a
szdveg értelmezési tartomdnydt. Az eredmény: egy-
mds mellett 1étez8, egyenrangt olvasatok sokasdga.
Derrida szerint csak igy oldhatd fel az egynem(isités
fenyegetd veszélye, amely ,egy lényegileg mindig
gyarmati szuverenitds dltal rdnk kényszeritett egy-
nyelviiség, mely a nyelveket elfojtéan és elfojthatat-
lanul az Egyre, vagyis a homogenitds hegemonidjé-
ra igyekszik redukdlni” (Derrida 1997:61). A nagy
magyardzdelvek irdnti bizalmatlansdg tiikroz8dik
Foucault véleményében is. ,Meg kell szabadulni
a folytonossdg posztuldtumédhoz két8d6 egész fo-
galomkészlettl” — el8térbe helyezve a ,diszkonti-
nuitdst”, a részleges magyardzatok értelmezd erejét
(Foucault 2000:173).

A posztmodern a tér szervez8désével kapcso-
latos elképzeléseket is 4talakitja. Altaldnossd valik
az a nézet, hogy a posztmodern identitds élettere
a kreativ vdros, flitSeleme a kreativ ipar. A helyi
elit ,,4jracsomagolja” a vérost, hogy vonzévd tegye
a befektet6k szdmdra. A hely egyedi jellemzdi fel-
éreékelddnek és kiegésziilnek egyfajta hagyomdny-
termeléssel, imdzsteremtéssel, amely a lokalitds
vonzerejét hangstlyozza szemben a t8bbi véros
adottsdgaival. A vdrosok ,a hely és a hagyomdnyok
olyan atmoszférdjic kivdnjdk létrehozni, amely
odacsdbitja mind a t6két, mind pedig a ‘megfele-
18" (értsd gazdag és befolydsos) embereket” (Harvey
2006:97-98). Az eredmény azonban meglehetdsen
ambivalens. ,Mdr ismert mintdkbol vagy ontbfor-
mdikbdl szinte ugyanolyan hangulatii helyek jonnek
létre minden nagyvdrosban” (Harvey idézi Boyer-t
1988:98), hogy az egykori rémai légiondriusok mo-
dern megfeleldje, a képzett, t6bb nyelvet beszéld,
transznaciondlis munkaerd jél érezhesse magit,
barhovd is téved a térben osszestirisodott glébu-
szon. Ebben az olvasatban minden olyan lokalit4s,
amely a vdros gravitdcids terén kiviil helyezkedik el,
marginalizalédik, esetleges jelleget 6lt. Ugy tiinik,
mintha a véroson kiviil nem is létezne élet. A poszt-
modernben azonban az urbaniziciéval ellentétes
irdnyt tendencidk is fellelhet6k. A megapoliszok
kialakuldsdval egyidében megindul egy ,kivdndor-

ldsi” folyamat: mind tobben hagyjdk el a vdrost,
hogy wjonnan megfogalmazott céljaikat vidéken
realizdljdk.

Atéreékelddik az egyén tirsadalomban elfoglalt
helye is. Mig a modernitdsban a nemzet eszmé-
je volt az els8dleges vonatkoztatdsi pont, addig a
posztmodernben megsokszorozédnak az értelmezé-
si keretek. Megjelennek olyan mids, akdr virtudlis,
az internet kiberterében formalédé kozdsségek is,
amelyek nélkiilézik a nemzet egységesitd erejét. Az
dtfogd magyardzé elvekkel szemben bizalmatlan
posztmodern szerint val6jédban a nemzetnek tulaj-
donftott egység is csak konstrukcid. Hall megldtdsa,
hogy ,a legtébb modern nemzet olyan kiilonbsz4
kultarakbdl 4ll, amelyeket csak az erészakos hdditds
hosszt folyamata egyesitett”. A nemzetek valéjaban
tagoltak: tdrsadalmi, nemi és etnikai erdvonalak
mentén futd torésvonalak szabdaljak Sket. Helye-
sebb ezért, ha a nemzeti kultdrdkra Ggy gondolunk,
mint amelyek ,,a kiilonbséget egységként vagy azo-
nossdgként bemutaté diskurzus eszkozeit alkotjik”
(Hall 1997:73). Az identitds tehdt procedurdlis
jellegli, és tobbnyire a hatalom 4ltal mikodtetett
diskurzusokban konstitudlédik. Meghatdrozé moz-
zanata a reprezenticio: jol azonosithatd tdrténeti és
intézményi kontextusban jon létre, egy elnyomé
mechanizmus diszkurziv gyakorlatainak eredmé-

nyeképpen (Hall 1996:4).

Ertékek és értékrendek

Az 8nelldté gazdalkodds sajdtosan posztmodern
jelenség. Olyan értékrend, amelynek alapja a ha-
gyomdnyos paraszti életmdd (és az ehhez kapcso-
16d6 éreékek) vjraérelmezése és revitalizdcidja. A
kozeg, ahol mindez megvalésul, a falusi kérnyezet,
amely a modernizdcié hatdsdra méra teljesen 4tala-
kult, elvesztette gyakorlatilag minden kot8dését a
hagyomdnyos életméddal és betagozédott a fo-
gyasztéi tdrsadalom 4ltaldnos kozegébe. Az onel-
ldtds mint ércékrend sajdtosan posztmodern abban
az értelemben is, hogy kiildnféle forrdsokbdl érke-
z8 éreék egyfajta ,koktélja”, ahol az egyes alkoto-
elemek felcserélhetSk, szabadon helyettesithet6k
(természetesen a rendszer belsd logikdja mentén)
és akdr egy viszonylag zdre, kis kiterjedésti foldrajzi
egységen beliil is magas fokd diverzitdst mutathat-
nak. Ha nem is ,,pastiche”, vagyis minden normativ
alapot és torténelmi kotddést nélkiilozd jelenség —
ahogyan azt Jameson (1992:16-18) megfogalmazza
—, torténelmi folytonossiga, bedgyazottsiga mégis
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vitathat6. Alkot6eleme lehet példdul a valldsos-
sdg, amely azonban a kartolikus keresztény hittdl
a panteizmuson 4t a buddhizmusig gyakorlatilag
barmilyen formdt magdra 6lthet. Tovdbbi megha-
tdrozd része a hagyomdnytisztelet. Ez a tdrekvés a
paraszti gazddlkoddsi mdd és a hozzd kapcsolddd
vildgnézet revitalizdciéjdban jut kifejezddésre. A
mult igy vdlhat kozosségszervezd erévé, az nelldtd
gazddlkodds egy mdsik fontos éreékévé. Ember és
természet kiegyensilyozott, egyfajta kolcsonviszo-
nyon alapulé kapcsolata szintén kitiintetett szerepet
kap az onelldté gazddlkoddson beliil. A kordbban
megbomlott viszony helyrellitdsa etikai kotelesség,
amely a gazdasdgi 6nérdekbdl fakaddé névekedés-
kényszer helyett az 6koldgiai 6nkorldtozdsra helye-
zi a hangstlyt. A természettel valé megbékéléshez
vezetd Ut fontos dllomdsa a biogazddlkodds irdnti
elkdtelezettség, amely tudatos szembefordulds a gé-
pesitésen és vegyszerek haszndlatdn alapuld inten-
ziv mezdgazdasdg gyakorlatdval. A biogazddlkodds
a természet mesterséges manipuldldsa helyett az
élekozdsségek dnerejére tdmaszkodik, ezzel is erd-
sitve a gondnoksdg képzetét. Mindezek az éreékek
szélesebb kontextusban a globalizdcié-ellenesség te-
matikdjéban futnak 8ssze. A fogyasztdi tdrsadalom
elleni l4zad4s alapja az a felismerés, hogy a techni-
kai civilizdcié hajtémotorja, a névekedési paradig-
ma lassan kifulladni ldtszik. Az dllandé névekedés
tarthatatlan, a kiegyensulyozott rendszer képzetére
¢épiil§ gazdasdgpolitika konfliktusa az 8t alkoté he-
terogén részfolyamatokkal pedig elkeriilhetetlen.
A globalizdcié-ellenesség logikus kévetkezménye
a virosi életmdddal valé szakitds. Felértékelddnek
a helyi szintd megolddsok, a figyelem a vidék felé
fordul. Ha nem is szakad meg teljesen a kapcsolat
a falu és a vdros kozott, mindenesetre jelentds mér-
tékben 4tértékel8dik kettejiik viszonya. Mind hatd-
rozottabban kérvonalazédik a falu mint fiiggetlen,
6nalld egység megteremtésének lehetésége.

A szociolégiai hagyomdnyon beliil 4ltalinosan
elfogadott az a nézet, amely a hagyomdnyos érték-
rendet a modernitds polgdri-individualisztikus ér-
tékrendjével iitkozteti. Kluckhohn szerint ez a felfo-
gés az idSorientdcié kindlta alternativdkra, a mutlt és
ajovd irdnti elkdtelezettségre vezethetd vissza. Van-e
azonban alapja annak, hogy a hagyomdnyos érték-
rendet megkiildnboztessitk a modernitds értékrend-
szerétd]? Valdban egymdstdl pontosan elvélaszthatd
rendszerekrdl beszéliink, amelyek sajétos belsd logi-
ka mentén szervez8dnek? Bér a konformitds igénye
erbteljes minden tdrsadalomban, az 4j alternativdk
irdnti nyitottsdg éppugy jelen van, véli Kluckhohn.

Kiilonbség kozottiik legfeljebb csak hangsilyeltols-
ddsban tapasztalhaté. Egyetlen tdrsadalom sem en-
gedheti meg magdnak ugyanis azt a hibdt, hogy ne
forditson kelld figyelmet az Gjonnan kibontakozd
lehetéségekre (Kluckhohn — Strodtbeck 1961:22).
A posztmodern bar a modernnel szemben pozici-
ondlja magit, kettejitk dichotomikus kapcsolata
mégsem egyértelmi. A posztmodern — azdltal, hogy
rehabilitdlja a margindlist, és merit az 6t megel8z4
torténelmi korszakok gondolatvildgdbdl — értékek
sokasdgdnak ad utat, amelyek kiilonleges ,elegyet”
alkotva lokdlis (illetve a vdroson beliil szubkultu-
rdlis) szinten fejtik ki hatdsukat. Az evoldcids pa-
radigma, amely az emberiség torténelmée toretlen
fejlddési folyamatként ldttatja, és a megel8zd kor-
szakokat, mint egy kezdetlegesebb szint képvisels-
it jeleniti meg, megddlni ldtszik. A posztmodern
tudatositja benniink, hogy a globdlis értelmezések
mindig redukcionistdk. Ezzel szemben az a fajta
megkdzelités, amely a rendszerszint(i hatéer8k, és
a torténeti-etnogrifiai sajétossigok kolcsdnhatdsdra
figyel, sokkal hitelesebb megértést eredményezhet
(Clifford 2000:102).

Az éreékek valaszthatdsga alapjaiban kérdéjele-
zi meg az adaptivitds elméletét is. Szdmos teoretikus
a hagyomdnyos értékek hosszii tdvt fennmaraddsé-
nak okdt tdrsadalmi hasznossdgukban vélte felfe-
dezni. Az adaptivitds a kornyezeti kényszerfeltéte-
lek és a térség kulturdlis hagyomdnyainak szerepét
hangsulyozza, amibél szinte ,logikusan” kévetkezik
egy-egy érték létjogosultsdga. Fzzel szemben a vé-
laszthatdsdg inkdbb a ,divat” miikodési logikdjdhoz
4ll kozelebb. Bizonyos értékek hosszii tdvt fennma-
raddsa, dllanddsdga minden bizonnyal magyardz-
haté gyakorlati megfontoldsokkal, de amennyiben
keletkezése invencid, vagy éppen revitalizdci6 ered-
ménye — ahogy a posztmodern korban —, akkor a
tdrsadalmi hasznossdg elve megdélni ldtszik. Nem
is szdlva az éreékek kettds természetérdl: adaptiv
tulajdonsdgai mellett egy-egy érték gyakorta bizo-
nyulhat eredménytelennek, vagy akdr végzetesnek
is (Edgerton 2000:129-131). Tovdbbi probléma,
hogy a posztmodern értékek megjelenése gyakran
nem magyardzhaté az adott térség torténeti-kul-
turdlis adottsdgaival és egy-egy éreék ,ujrafelfede-
zése” is tartalmilag Gj dimenzidkkal t8ltheti meg
az értékek eredeti jelentéstartalmdt. A vdrosi élet,
a kreativ ipar generdlta kdzeg példdul a posztmo-
dern ériékrend egy misik, sajdtos alakvéltozatdt
hozza létre. A ,valdsdg” helyett a ,szimuldkrum
elsébbsége” (Baudrillard 1996), a viros euklideszi
térszerkezete és kommunikdcids csatorndi helyett a
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kibertér virtudlis kozege, a vildgméreti problémdk
koré szovédé globdlis diskurzus logikdja helyett az
életmddbeli kérdések partikuldris alakvéltozatai, a
torténetmesélés drdmai fordulatokban bévelkedd
dramaturgidja helyett pedig inkdbb a szerepjdtékok
architektdrdja hatdrozzdk meg kévetdinek minden-
napi életét és személykdzi kapcsolatait. Es mindez
egy tobbségében még mindig a modernitds irdnt
elkdtelezett kdzegben tor felszinre.

Identitds és identitdspolitika

Az egyént sziintelen hatdsok érik. A tdrsadalmi
valdsdg, a benniinket koériilvevd szociokulturdlis
kérnyezet befolydsold ereje elkeriilhetetlen. A ,bele-
vetettség” dllapota egyfajta kiszolgdltatottsdgort sziil
(Heidegger 2004:163), hisz egy mér kész szociokul-
turdlis valésdgba 1épiink be. Az egyén a tdrsadalmi
kornyezettel vald kolesonhatdsa sordn folyamatosan
formdlja identitdsdt, amely az egyes életszakaszok-
ban eltérd jellegzetességeket mutat. Az identitds
kolesonviszony eredménye, amely a személyiség
koherencidjanak és a tdrsadalmi csoportba valé in-
tegracié méreékének fliggvényében alakul (Erikson
1991:437-439). Az identitds tehdt sohasem lezart és
végleges, hanem folyamatosan alakuléban van (Hall
1990:222), az egyén pedig nem egyszerlien csak
passziv elszenveddje a hatdsoknak, hanem tudatos
alakit6ja is egyben. A posztmodern korban a globa-
liz4cié és az informdciés technoldgia gyors titem
véltozdsa kovetkeztében hatvdnyozottan érvényesiil
ez a jelenség. Nemcsak 0 eszmék, ideolégidk, de
akdr egy hir, televizids kdzvetités vagy a vildghdlén
taldlt olvasmdnyélmény is transzformativ erével
birhat. Nem is szélva a kibertérben formél6dé vir-
tudlis kozosségek erejérdl. Ezek a hatdsok az iden-
titdst sem hagyjék érintetleniil. Az egyén az j ta-
pasztalatok fiiggvényében folyamatosan djraolvasni
kényszeriil vildgnézetét és az annak alapjdul szolgdls
értékrendet. Az éreékelési folyamat sordn az identi-
tds is dralakul, 4j dimenziékkal béviil, médositva az
egyénnek 6nmaggval, més tdrsadalmi csoportokkal,
eszmékkel, illetve a természeti kdrnyezettel kapcso-
latban kialakitott koncepcidit.

A hagyomdnyos felfogds szerint a modernitds-
ban a kulturdlis identitds legfontosabb forrdsit a
nemzeti kultdra jelenti. A nemzet egyrészt olyan
yszimbolikus kozosség”, amely az egyén szdmdra
jelentéseket hoz létre, diskurzusokat mikodtet a
reprezentdcios rendszeren keresztiil, hozzdjérulva az
egyéni identitds kialakuldsdhoz és megszildrduldsd-

hoz (Hall 1997: 69). Mdsrészt a nemzet ,elképzelt
politikai kézosség” is, amely az egységes nemzeti
nyelv égisze alatt ,egy lényegét tekintve képzelet-
beli stk segitségével hozza létre az osszetartozdst”,
mikdzben tagjai olyan méreékben eltdvolodtak
egymdstdl, hogy valdjdban mdr sajét mikrokozds-
ségén beliil sem ismerhet mindenki mindenkit
(Anderson 1989, VI.1:4-6). Ez a nézet tiikrézdik
az identitds esszencialista felfogdsdban is. Féleg a
posztkolonializmus idején vdlik meghatdrozévd az
a nézet, hogy az identitds rendelkezik egyfajta tor-
ténetiséggel, vdltozatlansdggal. Szerves része a kdzos
mult, a kozos kultira, a kozos torténeti tapaszta-
lat. Ezek azok a feltételek, amelyek az egyént sajdt
kultirdjdnak megértéséhez, olvasisdhoz sziikséges
kédokkal l4tjak el, az dllandésdg érzetée erdsitve ez-
4ltal (Hall 1990:223). A posztmodernben azonban
Ujj jelentést nyernek a fogalmak. A nemzeti kultira
ugyan tovébbra is fontos vonatkoztatdsi rendszer
marad, de azdltal, hogy az egyén tobbfelé is ,elkdte-
lezett”, hogy az identitdsok ,,cseppfolydssd” vdltak,
és hogy ,nemcsak az egyéni tdrsadalmi helyzetek,
hanem azok a helyek is folytonosan keverednek
egymdssal, amelyek megszerzésére az individuumok
egydltaldn torekedhetnek” (Bauman 2001:12), sze-
repe inkdbb mdsodlagosnak tlinik. Ennek megfele-
l8en tobbnyire olyan identitdsokat taldlunk, ame-
lyeket déntéen a nemzeti kulttira narrativditl tdvol
esd éreékek befolydsolnak, mint példdul a fogyasz-
t6i kultdra elleni ldzadds, a biogazddlkodds irdnti
elkdtelezettség, vagy éppen a novekedéskényszer-
rel szemben megfogalmazott onelldté gazddlkodds
gondolatisdga. A posztmodernben az identitds sok-
kal inkdbb diszkurziv kategéria, amely kiilonbsz4
performativ cselekvésmddokon keresztiil realizdlja
magdt, nem pedig a torténeti folyamatokedl fiigget-
leniil létezd entitds.

A posztmodern tehdt fontos valtozdsokat hoz az
identitds tapasztalatdban. Felértékel8dik a pillanat-
nyisdg és az azonnalisdg életérzése. A véltozds leg-
inkdbb az drutermelés sziilte fogyasztéi kényszerbdl
eredeztethetd, amelyre szdmos példdt taldlunk akdr
kozvetlen kdrnyezetiinkben is — elég csak az instant
kévé, a mllanyag eveszkozok vagy a gyorséttermek
meniikindlata 4ltal képviselt tizletpolitikdra gondol-
nunk. Az ideiglenesség és az ,eldobhatésdg” azon-
ban nemcsak a fogyasztdi attitlidre terjedhet ki,
hanem ennél 4ltaldnosabb 8sszefliggésekre is. Azt
is jelentheti, hogy ,el lehet dobni értékeket, élet-
stilusokat, tartés kapcsolatokat” (Harvey 2006:92).
A kibertérbe lépve példdul identitdsunk konnyen
misikra cserélhetd. Minden esetlegesség és pillanat-
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nyisdg ellenére azonban toretleniil él az emberek-
ben az dllandésdgra vald tdrekvés igénye is. ,Minél
nagyobb a mulandésdg érzése, anndl nagyobb a
nyomds, hogy a dolgokban felfedezziink, vagy el8-
4llitsunk valamilyen 6rék igazsdgot. A valldsossdg
Ujjdéledése a hatvanas évekedl kezd8dden az ere-
detiség és a tekintély keresése a politikdban (amely
egylitt jér a nacionalizmussal, a lokalizmussal és a
nietzschei ,hatalomvdggyal” megildott karizma-
tikus és sokoldalt vezet8k csoddlatdval): ez mind
ennek a vdgynak a megnyilvdnuldsa” (Harvey
2006:96). Az alakviltozatok sokfélesége és vélto-
zékonysdga irdnti igény, ha igaz is szdmos esetben
(példdul a vérosi mili8 kreativ alkotéi kdzegében),
nem feltétleniil érvényes minden életviligra. Az
onelldté gazddlkodds is kivételnek szdmit. Azok az
egyének, akik az onelldté gazddlkodds ércékrendjée
kovetik, hosszti tdvii életmédra rendezkednek be.
Vizi6ik kozdte ott szerepel egy 0j alapokon szerve-
z8d4 térsadalom képe is.

Esettanulmdny

A Mecsek 14bdndl fekvé Hossziihetény kedvelt
célallomdsa a nagyvdros zaja el8l menekiil csald-
doknak. A Pécsrél kitelepiilék kozott a 90-es évek-
t6] kezdve mind nagyobb szdmban taldlunk értel-
miségieket is. A telepiilés Baranya megyében, azon
beliil is a Komldi kistérségben taldlhatd, a Mecsek
legmagasabb csicsa, a Zengd kozelében, Pécstdl
mintegy 18 kilométerre. Lakosainak szdma a KSH
2014-es adatai szerint 3424 f6.

Hosszthetény hagyomdnyosan agrartelepiilés
volt, amelynek lakéi foldmiiveléssel, sz8l8termelés-
sel foglalkoztak. Mdra azonban ezek a tevékenység-
formdk visszaszorultak, a falu lakosai kéziil tébben
a telepiilésen kiviil, leginkdbb Pécsett, vagy Kom-
16n véllalnak munkdt. A hagyomdnyos tevékenysé-
gek koziil a sz8l8mivelésnek és a hozz4 kapcsolodd
bordszatnak sikeriilt fennmaradnia. A telepiilés
paraszti lakossdgdn til meg kell még emliteniink
azokat a bénydszokat is, akik a 19. szdzadtdl fel-
lendiild mecseki szénkitermelés hatdsdra telepiiltek
a faluba.

A rendszervéledst kovetd évek tdrsadalmi vél-
tozdsainak egyik kovetkezménye a falusi turizmus
fellendiilése. Taldn ehhez a kiriilményhez kothetd a
telepiilés irdnt megnovekedett érdeklédés is, amely
egyeseket a telepiilésen valé letelepedésre csdbitott.
Ez az Gjonnan megjelend mag els8sorban értelmi-
ségiek olyan sz(ik csoportja, akiknél céljaik megfo-

galmazdsdban ckoldgiai megfontoldsok is meghatd-
rozd szerepet jatszottak.

Valamennyi interjialanyom igyekszik biogaz-
dilkoddst mikodeetni, a hulladékot szelektiven
gyljtik, a szerves hulladékot Ujrahasznositjdk. A
gazddlkodds sordn tigyelnek a fajtakivilasztdsra, a
biodiverzitds névelésére, valamint novénytdrsitdsok
alkalmazdsdra, amelynek segitségével a névényvé-
d8 szerek haszndlata jelentdsen visszaszorithatd.
Reprezentdciés gyakorlataik szdmos kézos vondst
mutatnak a hazai z6ld civil szervezetek program-
jaiban megfogalmazott cselekvési stratégidkkal is.
Mig azonban a hazai z8ld szervezetek az 6koldgiai
egyenstly helyredllitdsdra leginkdbb mozgalmi ke-
retek kozote keresik a megolddst, addig interjtala-
nyaim a helyi szinti kezdeményezésekre helyezik a
hangsulyt. Az 6nelldt6 gazddlkodds mint éreékrend
ezért meghatdrozé szerepet jatszik életiikben. Olyan
dimenzidkat is magdba foglal, mint a biogazdalko-
dds, a kozosségépités gondolata, vagy éppen a helyi
piac kezdeményezésének felkaroldsa.

A helyi szintli megolddsok el8térbe keriilése
val6szintleg a hazai mozgalmak fogyatékossdgaira
vezethetd vissza. A civil szervez8désekbdl ugyanis
még mindig hidnyzik az dsszetart$ erf, az dltaluk
kidolgozott programokbdl pedig a tudomdnyos
megalapozottsdg és a gyakorlati alkalmazhatdsdg. A
megfeleld anyagi tdmogatdst nélkiilozd szervezetek
ezért a kornyezetvédelmi kérdéseket gyakran depo-
litizdljdk, és elsdsorban olyan iigyek mellett dllnak
ki, amelyek orszdgos érdeklédésiik kovetkeztében a
hasznukra lehetnek, névelve ezdltal népszertiségii-

ket (Gergely 2009:164-165).

Az é6nelldté gazdilkodds, mint értékrend

Az onelldté gazddlkodds konfliktusokkal ter-
helt folyamat. A konfliktusok forrdsa a tradicio-
ndlis, paraszti értékrendet megvaldsitani igyekvd
csalddok, valamint az alapvetden modernizilédott
életformdt kovetd hetényi falukdzosség értékrendje
kozotd ellentétbél fakad. A napjainkra dtalakult,
kapitalizdlédott paraszti gazddlkodds a vegyszerezés,
a gépesités és a monokulturdlis termelésméd kdvet-
keztében ugyanis sokkal inkdbb a piacgazdasdg f6-
dramdba illeszkedik, mintsem a hagyomdnyos élet-
mdd éreékrendje dleal kijelole keretfeleételekbe. Ez
az a kozeg tehdt, amellyel az dltalam tanulmédnyo-
zott csalddoknak szembesiilniiik kell a telepiilésen,
mikdzben egy alternativ, ,tradiciondlis” értékeken
nyugvé értékrendet igyekeznek revitalizdlni.

Kulttra és Kozosség



Gyikér Robert

Gazddlkoddk — Alternativ értékrendek, személyes identitdsok a posztmodern korban

A hagyomdnyos megkozelités az értékrendet
egyfajta 4ltaldnos magyardzéelvként értelmezi,
amelynek érvényessége az egész tdrsadalomra ki-
terjed. Hsu olvasatdban az értékrend a kultdra in-
tegricidjanak fékuszpontjait mutatja meg. Viselke-
désmddok olyan korldtozott szdmd gytijteménye,
amelyek mds viselkedésmddokkal szemben kizdrd-
lagos érvényre tettek szert, és amelyeket tdbbnyire
a tdrsadalom valamennyi tagja elfogad, a dolgok
természetes rendjének tekint (Hsu 1969:61). Az
éreékrend vildgnézetiink alapja is egyben. Athat-
ja azt a sajdtos gondolkoddsmoédot, amely a vildg
jelenségeivel szemben megfogalmazott attit(idjein-
ket jelsli ki. A vildgnézet ezért az értékek miiko-
d8 megnyilvdnuldsa, a kiilvildgra, az univerzumra
irdnyulé szemléletiink legéltaldnosabb foglalata.
Redfield szerint a vildgnézet legfontosabb aspektu-
sa strukeurdlis jellege: a mdd, ahogy énmagunkat
mis dolgokkal szemben meghatdrozzuk (Redfield
1953:86).

A posztmodernben az értékrend fogalma dtala-
kul, jelentéstartomdnya 1j aspektusokkal baviil. Az
4ltaldnos, a kultdra egészére kiterjedd értelmezés he-
lyett el8térbe keriilnek az egyéni (vagy lokdlis) élet-
vildgok, és az azokat dsszefogd értékek, a nemzeti
kulturdlis hagyomdny torténelmi tévlatdc pedig fel-
véltjdk az egyéni tapasztalat iddben jéval behatdrol-
tabb formdi. Az 6nelldtd gazddlkodds, mint éreék-
rend a paraszti életmdd hagyomdnydrz8, valamint
a modernitds polgdri-individualisztikus vildgszem-
léletébdl meriti jellegzetességeit. Mig azonban az
elsd esetben egyfajta nosztalgidrdl, a hagyomdnyos
éreékek jjéélesztése irdnti egyéni elkdtelezettségrol
van sz0, addig a modern értékek kapcsdn a moder-
nitds generdlta konfliktushelyzet kritikai birdlata
kap hangsulyt. A posztmodern — egyfajta ellenkul-
tiraként — reflektdl a modernitds valsdgjelenségeire.
Az életmindség és dnkifejezés modern kori impera-
tivusza helyett a fenntarthatdsdg és 6nkorldtozds, a
szolgaltat6i szektor globdlis méretd tizletpolitikdja
helyett a csere gyakorlatdn alapuld, lokdlis szintli
gazdasdgi kapcsolatok, a tudomdny kizdrdlagossiga
helyett a hagyomdny 4ltal kdzvetitett gyakorlatok,
a kommunikdci6 és informdcidédramlds vildgméretd
dimenzidi helyett pedig a lokdlis, face to face tér-
sadalmakra jellemzd inform4cidcsere behatdroltabb
formai keriilnek el8térbe.

Az ezredforduléra egyre nyilvdnvalobbd valik,
hogy a modernitds maga is ellentmonddsokkal ter-
helt folyamat. A valtozdsok kordntsem kovetnek
egyenes pélydt, a modernizdcié nem determinisz-
tikus. Noha a gazdasdgi fejlédés 4ltaldban a valld-

sossdg hanyatldsdhoz vezet, az egzisztencidlis bi-
zonytalansdg akdr ellenkezd irdnyd elmozdulist is
eredményezhet: a posztkommunista orszdgokban
az egyéni, spiritudlis fogékonysdg gazdag véltoza-
taival taldlkozunk (Inglehart 2000:46). Noha a
demokratikus szabadsdgjogok kiterjesztése a tdr-
sadalmi egyenl8ség irdnydba mutat, a modern
nemzetekben mégis az erltetett integricid, az
etnikai hatdrok meger8sodése, valamint az egyre
hangsulyosabb formdt 61td szeparatizmus jelensége
tapasztalhaté (Hoppe 2001). Kiilondsen kései sza-
kaszdban a korszakkeveredés jelenségének lehetiink
szemtanui: a posztmodern indukalta véltozdsok Ke-
let-Eurépdban — és igy Magyarorszdgon is — késébb
jelentkeznek, és csak az 1990-es évek demokratikus
fordulatdt kdvetben bontakozhatnak ki szabadon.
Az elmult hisz év sordn azonban alapvet8en 4tfor-
méljak a térségben él8k vildgnézetét, feloldhatatlan-
nak ting anakronizmusokat hagyva maguk utdn.

Az 8nelldté gazdilkodds éreékek sajdros ,vegyii-
lete”, amely egyedi formdjdt mindig az adott fold-
rajzi milidben nyeri el. Az értékrend egyik kézponti
kategoridja a valldsossdg. Interjdalanyaim meggyd-
z8dése, hogy a transzcendenshez f{iz8d8 személyes
viszony megerdsitése nélkiil ember és tdj kiegyen-
sulyozott kapcsolata elképzelhetetlen. Az istenhit
szdmos alakvéltozatot 6lt az 6nelldtd gazddlkoddson
beliil. A Fsldanya szimbolikus alakja mellett megta-
laljuk Isten keresésének keresztény elhivatottsdgit,
valamint a buddhizmus valldsi-filozéfiai képzeteit is
az egyéni torekvések mogoet:

A termdfold az nekem nemcsak a termdfold, ha-
nem minden, maga a Fold, az egész Fold az egy egység,
benne a terméfold is. Es én szeretem ezt megszemélye-
siteni mint az életet magit, és a Foldanydval, egy ilyen
anyai mindséggel egayé vilni. Nekem ez egy fontos ird-
nyultsdgom, vagy célom, hogy szeretnék oda eljutni,
hogy mondjuk én egy egységet tudjak megéini ezzel a
Fold nevii lénnyel.

Ugy gondolom, hogy a természetben az ember
mindenképp megtapasztalja Istent. A vdrosban is meg
lehet tapasztalni, csak valdsziniileg gyerckkorunk éta
mi erre voltunk fogékonyabbak, mint egy vdrosi létre.

En dgy probilok viszonyulni a természethez, hogy
csak igazitsak rajta. Nem akarom dtalakitani min-
dendron, ami van, hanem ami van, azt szeretném
1gy igazitani, hogy az megfeleljen a természetnek is,

az dllatoknak is, a bogaraknak is, a nivényeknek is.
Mindenkinek.
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A hetényi csalddok a hagyomdnyos paraszti
életmdd és az 4ltala képviselt éreékek tjjdélesztésére
torekednek. A tradiciondlis értékek revitalizdcidja
azonban nem minden konfliktust6l mentes. A fo-
gyasztdi tdrsadalom el6nyeird] valé lemondds vagy
kényszerli kompromisszumkeresés kiegésziil a kapi-
talizdlédott falu és az dnelldtd gazddlkodds éreék-
rendje kdzotti fesziiltséggel, és a modernizécié hatd-
sdra bekovetkezett tuddsvesztés negativ élményével:

Alapvetben csak dadogjuk azt, ami a parasztok-
nak a feladatuk é munkdjuk volt. A paraszti életfor-
ma az be volt dgyazva egy kiozosségbe, egy rendszerbe.
Ez a rendszer mdra szerintem teljesen eltiint. Tehdt
gyakorlatilag az a klasszikus paraszti életforma az ég
és fold ahhoz képest, mint amik mi vagyunk.

Az a baj ezzel a helyzettel, azt gondolom, hogy ez
olyan, mint egy mozaikrendszer. Hogy minden eleme
dsszefiigg mindennel. Es ha egyes elemei elvesztidnek,
vagy kikeriilnek, akkor megbomlik a rendszer miikodé-
se. Tehdt nem tudjuk elméleti szinten sem mitkidtetni
azt a szemléletmddot, azt az osszefiiggd, egységes vildg-
ldtdst, amit régen tudtak miikodtetni, mert ismerték a
részleteket. Mi pedig, mivel nem tudunk minden rész-
letet, ezért mdr csak kiizdiink azzal, hogy prébdljuk ezt
az egységes latdsmddot 1jbol felépiteni. De mivel nem
tudjuk szervesen mitkidtetni, ezért nekiink egy csomd
keserves tapasztalat és vitkeresés eredményeként jobet ez
létre. Ha szerencsénk van és létrejon.

Ellentmonddsos médon interjdalanyaim azok,
akik a hagyomdnyos paraszti életméd és az 4ltala
képvisele éreékek djjdélesztésére torekednek egy
mdra modernizdlédott faluval szemben. Hogy
hiteles-e ez a mult és az dltala indukdlt cselekvés-
médok? Ebben az értelemben a hitelesség kérdése
sokkal inkdbb a résztvevékben €18 eszménykép kri-
tériumaival, mintsem a tdrsadalmi akeus 8sképével
4ll kapcsolatban. Mivel egy mdra letlint érték-
rendrél és az egykor hozzd kapcsol6dd cselekvés-
médokrdl van sz6, igy minél kdzelebb 4ll egy-egy
performativ aktus az eszményképhez, anndl auten-
tikusabbnak tekinthetd (Kopping 2004:70-71).
A hitelesség fogalma maga is ellentmonddsos egy
olyan korban, amelynek meghatdrozé sajétja az
identitdsok reinvencidja, a diszkontinuitds, va-
lamint a tdredezettség. A hitelesség kritériuma
a posztmodernben elssorban a lokdlis életvildg
megitélésére hagyatkozik. A hagyomdnytisztelet
ezért sajdtos arculatot olt a 21. szdzadban. Nem
els8sorban a hagyomdny6rzés minden reflexiét
nélkiil6z8 mechanikus gyakorlata, nem egyszert

tradicionalizmus vagy nosztalgia, hanem olyan
cselekvésméd, amely transzformativ erdvel bir, és
szervesen hozzdjdrul egy elfeledett mult feltdmasz-
tdsdn keresztiil egy dinamikus jov6 megteremtésé-
hez (Clifford 2000:100). A hetényi csalddok eseté-
ben tehdt sokkal inkdbb a két értékrend fuzi6jdrdl
van szé, amely a hagyomdnyos éreékek tudatos
egyéni adaptdcidjdn keresztiil igyekszik vélaszt adni
a modern kor kihivésaira, mikézben felhaszndlja a
modernitds — szdmdra elénydsnek mutatkozé —
elemeit. Kluckhohn értékorientdcids rendszere a
posztmodernben megfordul. Az idéorientdcié a
mult felé forduldst példdul a hagyomdnyos éreék-
renddel azonositja, ahol a hagyomdnyok tisztelete,
az 8si mult kultusza a meghatdrozdk (Kluckhohn —
Strodtbeck 1961:14). Az 6nelldté gazddlkodds ez-
zel szemben egy mdr lezdrult és a modernitds 4ltal
meghaladott korszak feltdmasztdsdra tesz kisérletet,
amely nélkiil6z mindenfajta kdzvetlen elézményrt.
Az 4ltalam vizsgéle csalddok meggy6zédése, hogy
a jelen gyakorlatai civilizdcids katasztréféval fenye-
getnek, amennyiben nem tériink vissza az 8si tu-
ddshoz. Ebben az olvasatban a mult a jové zdloga,
a jelenbdl kivezetd tt. A mult feltdmasztdsdra tett
kisérlet pedig nem mds, mint a véltozds irdnti elks-
telezettség, amely inkdbb a jovSorientdlt tdrsadal-
mak sajdtja. A visszatérés egy kezdetleges termelési
formdhoz tehdt haladdsként értelmezendd ebben
az dsszefiiggésben:

Ugy gondolom, hogy ez a valédi érték. A sajdr
kezem munkdjdr kozvetleniil visszacsatolva érzékelni
és abbol élni. Azt litom egyébként, hogy egyre tobb
ember az, aki szeretné ezt csindini és azt mondja, hogy
tényleg ez a jo. Misfelél meg a kényszer is erre mu-
tat. Hogyha a fogyasztdi tdrsadalom kicsit megakad,
vagy nem tigy miikodik, ahogy szeretnénk, akkor rd
lesz kényszeritve az ember, hogy menjen ki és kapdlja

meg a foldet.

A kozosség erejébe vetett hit kiemelt szerepet
jtszik a csalddok életében. Interjialanyaim meg-
ldtdsa, hogy az egyéni célok sikeressége csak jél
miikodd kozdsség keretein beliil képzelhetd el. Az
okoldgiai egyenstly fenntartdsa érdekében ezért
eldtérbe keriil a személyes szabadsdg korldtozdsdnak
és az egyének kozotd egyiitemiikodés eldmozdi-
tdsdnak a gondolata. A kdzosség szerepe tehdr fel-
éreékelddik és egyben Gj hangsort kap az 6nelldtd
gazdélkoddson beliil. A rokonokkal, szomszédokkal
val6 kapcsolattartds, mint a csaldd alapvetd tdrsa-
dalmi funkci6ja a paraszti tdrsadalmon beliil (Javor
1989:145) ugyan tovébbra is fellelhetd a napi in-
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terakcidk sordn, a tdvolsdgtartds helyett azonban a
felel8s kozdsségépités, a reciprocitds helyett a ko-
operdci6 jellemzi:

Kiprébdltuk azt, hogy a kozisségiink hogy tud
mitkidni foldmiivelés terén is egyiitt, merthogy van-
nak mindenféle isszefondds szilak, kapcsolati szdlak.
Taldlkozunk t5bbféle helyen, mddon, de a foldmii-
velést is ki akartuk prébdlni, hogy ez hogy miikidik
egyiitt. Ezért kizis gabondt vetettiink, amibez nem
kellett kézi erd, ezt gépekkel végeztettiik el. Minden
csaldd anyagilag beszillt és aztin ennek a gabona-
iiltetésnek a kovetkezményeként vettiink kizdsen egy
malmot is, amely most csalddrdl csalddra vandorol, és
mindenki ezzel 6rli meg a kozdsen megtermelt gabo-
ndt. Ez tonkilybiiza volt. A tapasztalatok azok na-
gyon jok voltak. A kozosségben lévd embereket nagyon
jol dsszehozza ez a kozos termény.

Alapvetden van egy konkrér keresztény kizisség,
egy nagycsalddos keresztény kizosség, amit épitiink.
Van egy ilyen kozisség, és akkor van gyakorlatilag ez
a gazdilkodds-értelmiségi kizisség, aminek részben ez
a keresztény kozosség is a tagja, meg részben vannak
olyanok, akik a keresztény kizisségnek nem tagjai, de
itt vannak és gazddlkodnak és tartjuk veliik a kap-
csolatot. Tehdt egy falukozisséget lenne jo kialakitani,
mert nagyon elszeparilddtak az emberek egymadstdl itt
Jalun és ez nem jo.

A kozdsség fogalmdnak hagyomdnyos olvasata
kiegésziil ember és tdj kdlcsdnosségen alapuld kap-
csolatdval, amelynek alapjait mér Leopold Fold-eti-
kdjéban is fellelhetjiik. A szerzd megldtdsa, hogy a
jelenlegi természetvédelem és a hozzd kapcsol6dd
oktatds a gazdasdgi 6nérdek mentén fogalmazédik
meg, és nélkiildzi az dldozathozatal sziikségességét.
A gazdasdgi 6nérdekre alapozott természetvédelem-
nek azonban buktat6i vannak. A szemlélet ugyan-
is a gazdasdgi értelemben értéktelennek szdmitd
életkdzdsségek tagjairdl (pl. vadvirdgok, mocsarak
élévildga) nem vesz tudomdst, feltételezi, hogy az
okolégiai rendszerek ezen élglények nélkiil is ma-
kodni fognak. Ez a megkdzelitésméd ugyanakkor
az 4llamra is egyre t8bb feladatot 6, amelyet az egy-
re kevésbé tud teljesiteni. A megoldds az egyén sze-
mélyes elkotelezettsége, és a természetes életkozds-
ségek irdnti etikus magatartds elmélyitése (Leopold
2000). Valamennyi interjialanyom vildgnézetének
kozos alapja ember és természet megbonthatatlan
egysége. Ez az egység egy olyan attit(id eléfeltéeele
is egyben, amely a természeti kdrnyezet irdnti tisz-
teletben jut kifejez8désre:

A mindenkori paraszti kultiira tudta, hogy az élet
kiilonbozd jelenségei dsszefiiggenck. Tehdt a kiilonféle
Jformii az élet megnyilvanuldsainak, a természeti ese-
mények, a Fold élete, a novények, az dllatok élete, a
hozzd kapesolddd emberi vildg élete, a hétkiznapi dol-
gai az embercknek, amiket cselekszenek, gondolnak,
illetve az emberek tdrgyi élete, a hdza, a telke, azok
mind dsszefiiggd, egymdsra hatd dolgok az életben.
Es ezeknek az egységét felismerni és ezeknek egységét
élni az a bilcsesség, ami tulajdonképpen benne volt a
népi kultirdban is, csak mdra szerintem ez ugyanigy
megkopott, vagy elfelejtédott, mint sok mds értékrend,
ami nagyon 6si értékrendként benne van a magyar
kultirdban.

A munkamegosztdsnak a kordbbi csalddi gaz-
dasdgokra jellemzd formdja is megfigyelhetd, a
férfidominancia azonban eltlint. Helyette a nemi
szerepek sokkal kiegyenstlyozottabb véltozata van
jelen. A gyerekek nevelésében is modern elvek érvé-
nyesiilnek. A csalddok szdmdra fontos gyermekeik
iskoldztatdsa, képességeik kibontakoztatdsa.

Az 8kolégiai 6nkorldtozds kiemelt szerepet kap
az onelldt6 gazddlkoddson belill. A gondolat tobb
teoretikus elméletében is fellelhetd. Max-Neef pél-
ddul a fejlédést mechanikusan, fentrdl lefelé el-
gondol6 szemlélet vildgméretd valsigdra hivja fel a
figyelmet. A cél szerinte az emberi [éptékhez vald
visszatérés, a helyi er6forrdsok hasznositdsira alapo-
zott gazddlkodds. Ez a szemléletmdd természetesen a
kozpontositott irdnyitds megkeriilését, ezdltal pedig
a nagy elosztorendszerekedl toreénd fiiggetlenedést
is jelenti bizonyos értelemben. Az 6ndllésdg elve,
amely a rendszer dnfenntartd képességére utal, meg-
hatdrozé szerephez jut ennek sordn. Max-Neef meg-
gy6z8dése ugyanis, hogy minden rendszer képes sa-
jat er8forrdsaibdl 6nmagdt Gjratermelni. Amit tehdt
helyben el§ lehet dllitani, azt helyben kell elgéllitani.
Az 4ltala megfogalmazott stratégia kovetése hozzdjs-
rulhat a gazdasdgi fliggdség csokkentéséhez is (Max-
Neef 1994). Thiele az emberiségnek a természettel
szemben tanusitott ellenséges viszonydra hivja fel a
figyelmet. A megbomlott viszony okdt a szabadsdg-
16l alkotott nézetekre vezeti vissza. Megldtdsa, hogy
a szabadsdg fogalmdnak djraéreékelése az egyetlen
modja annak, hogy a természethez f(iz8d8 kapcso-
latunkat mddositsuk. Heidegger felfogdsdbol, mint
az Skoldgiailag egyediil elfogadhaté alternativdbdl
kiindulva Thiele amellett érvel, hogy a szabadsdg ,.a
Lét megértésére val6 képesség dllapota”, amelyet az
elégedettség érzése alapoz meg. Maga az elégedettség
mentes az uralom és a birtokldsi vdgy érzéséedl és
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olyan személyes viszonyt feltételez, amelyet sokkal
inkdbb a gondnoksdg, mintsem a hasznosithat6sdg
actit(idje ad vissza (Thiele 1996).

Az 4ltalam vizsgélt csalddok életének meghatd-
rozé eleme az 6nkorldtozds. Mindennapi cselekvése-
ik sordn ezért igyekeznek a természeti folyamatokba
nem beavatkozni, mellézik a vegyszerek, valamint
a mezdgazdasdgi gépek haszndlatdt. Gazddlkoddsuk
alapvetden 6nelldté gazddlkodds, még akkor is, ha
nézetiik szerint annak tiszta formdja nem valésitha-
t6 meg. Ezért ha el§ is 4llitanak terményfelesleget,
azt nem gazdasdgi onérdekbdl, a haszon maximali-
z4ldsdért teszik, hanem egyfajta cserekereskedelmet
miikddtetnek 4ltala. A biodiverzitds ndvelése és a
térségi dshonos fajrdk eldnyben részesitése szintén
olyan stratégidk, amelyek a fenntarthatésdg irdnyd-
ba hatnak, csékkentve ezdltal a ,multik” drukinla-
tdnak valé kiszolgaltatottsdgot:

Nem hiszem, hogy van olyan talaj, ahol minden
megnd, amire igény van. Ellenben prébalunk annyit
termelni abbdl, ami a teriileti adottsdgokbsl ki tu-
dunk termelni, hogy azt tudjuk cserélni. Tehdt van,
amibél tobbet tudunk produkdlni, mint amennyire
nekiink sziikségiink van, é akkor azt cseréljiik.

Ami nagyjabl az év egészére megvan, az a bis,
amit megtermeliink. Ez végiil is nyilbdl, baromfibél
meg diszndbil szdrmazik. A zoldség az, amit még meg
tudunk termelni: sdrgarépa, krumpli. Na most ugye a
Jjelenlegi gyiimilesfogyasztds az egy kicsit abnormalis,
amikor az ember télen sz6l6t eszik, meg olyan almast,
ami nem dllna el oddig. Tehdt az onelldtds megvald-
sul, ha az igényeinket is korldtozzuk.

Megprobalunk helyi oltvanyokat szedni és vissza-
iiltetni azokat a fajtdkat, amik bevdltak. Es ugyanez
a zoldségek terén is. Tehdt kiprdbdlni minél t5bb ter-
mesztési modot és a legiobban beviltakat alkalmazni.

A biogazdélkodds, vagyis a vegyszerek mell6zése
ugyan alapvetd fontossdgti az 6nelldté gazddlkodd-
son beliil, megvaldsitdsa azonban gyakran iitkézik
nehézségekbe. A globalizdcié hatdsdra megviltozott
kornyezeti feltételek gyakran 4llitjdk vélaszic elé a
csalddokat:

Tehidt olyan nincs, hogy nem haszndlok vegyszert,
meg nem haszndlok miitrdgydt, mert abban a tipusi
gazddlkoddsi médban, ahogy mi csindljuk, tehdit ez
a mostani falusias, tehdt hogy be vannak az dllatok
rekesztve egy helyre, hogy egy adott kert az, amiben
gazddlkodunk viszonylag kisszdmii novény illetve gyii-
molesfiaval, ez nem teszi azt lehetévé, hogy csak gy

mindent vegyszer nélkiil csindljunk. [...] A szomszéd
példdul tavaly legyomirtézta a kertjét, de sikeriilt a
miénket is beteritenie. Es rdjottem, hogy ezt gyakorla-
tilag mdr évek dta csindlja. Tehdt én abban az idill-
ben éltem, hogy hoppd, én teljesen bio-kirnyezetben
Jfogyasztom a bioélelmiszert, holott minden évben jol
be volt gyomirtdzva minden, csak nem tudtam réla.

A globalizicié-ellenesség az onelldté gazdalko-
dds egyik legf6bb hajtdereje. A civilizdcié techni-
kai vivmdnyai, a fogyasztdi tdrsadalomba kédolt
nodvekedési kényszer, a média propagandagépezete
4ltal megsziire valésdg és a természettudomdnyok
primdtusa mind-mind olyan kihivdsok, amelyek
legyézendd akaddlyokként 4llnak a hetényi csald-
dok el8tt. A globalizdcié vélsdgjelenségeire adott
vélaszok azonban sok esetben ellentmondidssal ter-
heltek:

Az eredeti elképzelés azt hiszem az volt, hogy ne-
kiink nem kell a civilizdcid, mert zsdkutciba vezet és
hagyjuk az egészet a fenébe. Kivonulunk. De az évek
megtanitottak rd, hogy ez lehetetlen. Nem vagyunk
képesek mindent megteremteni magunknak.

Szerintem nem arrél szdl a fogyasztdi tdrsadalom,
hogy mindenki jol érezze magdt, mindenkinek meg-
legyen az, amire sziiksége van, hanem egy elvakult,
nem gondolkods tirténetrél van szé. Szerintem meg
vannak vezetve az emberek, hogy mire van sziikségiik
valdjdban. A jolét fogalma valdjdban egy illizid.

Vannak jé lemonddsok, meg vannak nehéz le-
monddsok. Mindig kérdezik, hogy hogy van nekem
idém erre? Nagyon egyszerii a vdlasz: nincs TV-nk,
nines internetiink. Ez rengeteg id6t takarit meg és er-
161 szivesen mondok le. Ez elél is példdaul nagyon me-
nekiiltiink, az ilyen média eldl gyakorlatilag. Ebbél
nagyon-nagyon sok idé felszabadul. Tehdt ez egy jo le-
mondds. Aztdn vannak olyanok, amelyek mdr kevéshé
jok. Nem nagyon tudunk példaul nyaralni menni. Ez
minden nydron probléma.

Az onelldtd gazddlkodds meghatdrozéd vond-
sa ,a helyi szinten rendelkezésre 4l természeti és
emberi erbforrdsok” kiakndzdsa az éghajlatvéltozds
negativ hatdsainak ellenstilyozdsa érdekében (Antal
Z. - Botos — Leidinger 2009:4). Az dltalam vizsgalt
csalddok azdltal, hogy a helyi szint(i élelmiszerelld-
tdsra dsszpontositanak, akaratlanul is fellépnek a fo-
gyasztéi térsadalomra jellemzd novekedéskényszer,
a kereskedelmi ldncok monopolhelyzete, valamint
az druszdllitdsbol ad6dé kornyezeti terhelés ellen,
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csokkentve ezdltal a kozdsségiik kiszolgdlratottsd-
gdnak méreékée. A természet tudatos dralakitdsa
az ember megjelenése 6ta a mindennapok 4llandé
kisérbjelensége. A folyamat a piacgazdasdg megjele-
nésével nyert 4j lendiiletet és a természeti erdforrd-
sok kiakndzdsdnak ideoldgiai hdtterévé 1épett eld. A
gazdasdgi élet szerepl8inek naiv feltételezése — mi-
szerint a piac logikdja dltal az egész vildg leirhatd,
hogy a benniinket koriilvevd életvildg ,bedrazhatd”
— nemcsak napjaink leegyszertsitett viligképének
kialakitdsdére felel6s, hanem az éghajlatviltozds
egyre nyomasztobb kévetkezményeiére is. Nyil-
vénvalévd valt, hogy a vilsdgjelenségek elleni harc
— az 4llamnak az energiaiparral és a multinacionilis
véllalatokkal vald szoros 8sszefondddsa kovetkezté-
ben — leginkdbb helyi szinten ,,vivhaté meg”, hogy
az dllam mint kézponti elosztérendszer nem képes
tobbé a helyi érdekek megfeleld képviseletére. Ez a
felismerés az, amely a Hosszdhetényen letelepedett
értelmiségi csalddok motivdciéja mogdet meghd-
z6dik, amely kordbbi életmédjuk Gjragondoldsira
késztette 8ket. A vélsdgjelenségek ldttdn az 4llami
problémakezeléssel szemben ezért felértékel8dote a
helyi szinti megolddsok keresése. A lokdlis kozos-
ségek egyik alapvetd tulajdonsdga ugyanis, hogy
»gyorsabban és rugalmasabban képesek vélaszolni a
természet valtozdsaira”, a helyi tuddsra tdmaszkodva
pedig eredményesebb cselekvési terveket képesek
kidolgozni a kdzpontositott elképzelésekhez képest:

Azt hiszem, mdr kizhelyként miikiodik az a gon-
dolat, hogy cseleked] lokdlisan. A helyi kozisségnek az
erdsitését, illetve a helyi kozisségi kapesolatok kiépité-
sét célozta meg leginkdbb. Azt hiszem a klimaviltozds
volt a kiinduldpontja. [...] Es akkor nyilvan nem az
a megoldds, hogy nagy kamionokkal szdllitiuk az ételt
Olaszorszdghdl ide, hanem csindljuk meg magunknak.

Ugy, ahogy példdul mi egyénileg a csalidi életiink-
ben toreksziink arra, hogy az onellitésdgot minél in-
kdbb megvaldsitsuk, olyan értelemben a falu is egy in-
elldtdsra alkalmas egység lehetne. St, tulajdonképpen
igazdbdl egy orszdg szempontjdbdl ezek az tigynevezett
kisebb emberi kizisségek, amelyek azért nagyobbak
mint a csaldd, lehetnének alkalmasak arra, hogy az
onelldtdst mitkidressék.

Onellité gazdilkodas és identitéspolitika

Az 6nelldtd gazddlkodds nemcsak az érték-
rend, hanem az identitds szintjén is jelentds
transzformativ hatdst fejt ki. Az életmddvéleds ko-

vetkeztében az ériékek egyfajta szelekcids folyama-
ton mennek keresztiil. Egyes értékek Gjrafogalma-
zédnak, mig mdsok djonnan érkezdként épiilnek
be a rendszerbe. A szelekcids folyamat lendiiletbe
hozza az identitdspolitika folyamatdt, amely sajdtos
igazoldsi mechanizmust m{ikddtet a maga repre-
zentdcids gyakorlatain keresztiil. Az eredmény: egy
alternativ értékrend 4ltal indukalt alternativ identi-
tds kialakuldsa. Az Gjonnan létrejévd identitds va-
16jdban konstrudlt identitds, amely a hagyomdnyos
éreékek, a paraszti gondolkoddsmdéd adaptéciéjin —
és a helyi kényszerfeltételeknek, illetve az Gjonnan
szerzett informdcidknak megfeleld dtfogalmazdsin
— keresztill tesz kisérletet olyan életmdéd feltdmasz-
tdsdra, amely mdr generdcidk 6ta kiveszett a falusi
tdrsadalombdl, vagy legaldbbis jelentds mértékben
4ralakult.

A reprezenticids gyakorlatok diszkurziv jellege
(vagyis az Gjonnan megsziiletd identitds onarti-
kul4cidja a kiilénféle cselekvésmdédokon keresz-
till) az identitdspolitika meghatdrozé aspektusa.
A diszkurziv jelleg tovdbbi kévetkezménye, hogy
az identifikdci6 valéjaban egy soha véget nem éré
folyamat, amely a lehet8ségek tdrhdzdnak széles
keretrendszerébdl bomlik ki, gyakorlati beteljesii-
lése sordn pedig kijelsli az identitds szimbolikus
hatdrait. Az Gj identitds megszilletése egyfajta
elkiilonb6z8dés, amely kizdrélag az egyénnek a
mdsikhoz fiz8d6 kapcsolatdn keresztiil értelmez-
hetd (Hall 1996:1-5). Az identitds kialakuldsa
tehdt egy kétpdSlust viszonyrendszer eredménye,
amely az egyén és a kulturdlisan idegen madsik 4ltal
uralt tér metszetében konstitudlédik. A kiilonb-
ségek jelent8ségének talhangsilyozdsa azonban
veszélyeket is rejt magdban. Grossberg megldtd-
sa, hogy mivel a modernitds az identitdspolitikai
torténéseket tobbnyire politikai, azon belil is
posztkolonidlis kontextusban prébdlja megragad-
ni, és alapvetden a kiilonbségbdl (a gyarmatositd
hatalom és a kolonializilt lakossdg kozotti fesziile-
ségbdl) vezeti le az identitdst, vizsgdldddsa ezért a
kiilonbség természetének feltdrdsdra és az identi-
tdshoz f(iz6d8 kapcsolatdnak elemzésére irdnyul.
Ez a stratégia pedig inkdbb a harag politikdjinak
kedvez (Grossberg 1996:93-97). A szubjektum ki-
egyensulyozottabb pozici6jdnak visszadllitdsa ezért
fontos 1épés lehetne az identitds eredményesebb
megértése felé, anndl is inkdbb, mert az identitds-
politika relevancidja a mindenkori kézponti hata-
lom kényszeritd erejétdl messze esd régidkban, a
mikrokdzdsségek lokdlis szintjén sem elhanyagol-
hatd.
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Az interjdalanyaim 4ltal képviselt identitdspo-
litikai program szemléletesen tiikrdzi mindazokat
a nehézségeket, amelyeket a modernitds tdrsadalmi
véltozdsai hivtak életre. A modernitds, mikozben
»megszildrditotta az egyéni és kategorikus identitd-
sokat, valamint az 6nazonossdg megerdsitésére tett
erdfeszitéseket” (Calhoun 1997:99), problemati-
kussd tette ugyanakkor azok elismerését. Pedig az el-
ismerés az identitds lényegi alkotéeleme. ,Barmikor
és barhovd nézziink is, a szubjektivitdst leginkdbb
programként érthetjitk meg, amely sohasem t5kéle-
tes, amely mindig viltozik”, és amely ,az 6nelfoga-
dds és a masok 4ltali elismerés egymdssal 8sszefliggd
problémait foglalja magdba” (Calhoun 1997:104).
Ezzel magyardzhaté mindazoknak a prébalkozdsok-
nak a kudarca is (tdnchdz, helyi piac szervezése),
amellyel interjiialanyaimnak szembesiilniiik kellett.
A korabbi helyzet meglétdsuk szerint megfordult:
a faluba érkezd értelmiségick ugyanis sokszor na-
gyobb mértékben képviselik a hagyomdnyos érté-
keket, mint maga a falu 8slakossdga, amely inkdbb
a vdrosi életmédot tekinti kévetendd mintdnak.
Ezért is fogadjdk gyakran értetlenséggel, gyanakvis-
sal az Gjonnan betelepiiltek kezdeményezéseit:

Idejittiink egy faluba Magyarorszdgon, leteleped-
tiink egy olyan kizosségbe, amirdl azt gondoltuk, hogy
nagyjdbdl vigy miikidnek, ahogy mi megdlmodtuk,
hogy a falvak hogyan élbetnek Magyarorszdgon. Es
kideriilt igazdbdl, hogy ez mdr nem igy van. Az az
idea, amiben mi gondolkodtunk, az nem taldlkozott
igazdn annyira a valdsdggal.

A bekiltozitteket inkdbb ilyen gyiittmentnek
tartjdk, akik hozzdk az djdonsdgaikat. Nem biztos,
hogy fontosnak tartandk a sajit életiikben, hogy a
gyiittmentek hatdrozzdk meg azt, hogy nekik milyen
programok legyenek. Nagyon szereti, vagy részt vesz
— inkdbb igy mondom — a falu lakossdga a minden
évben megtartands, réges-rég ota bevilt programokon.
De az vjabb dolgokra nem annyira vevik.

Mindezek a kériilmények a posztmodern iden-
titdsok ingatagsdgdra, befejezetlenségére hivjdk
fel a figyelmet, és ,megmutatjdk, milyen Ssszetett
viszonyban dllnak egymdssal az identitdsteremtd
tervek, a tdrsadalmi korillmények és a személyes le-
het8ségek” (Calhoun 1997:101-102). A Hosszdhe-
tényen letelepedett értelmiségick mozgdstere meg-
lehet8sen behatdrolt. Kapcsolataik az dslakosokkal
korldtozottak, ezért is torekednek inkdbb sajit ko-
zosségiik megerdsitésére, amelyben boldoguldsuk
z8logdt latjak:

A faluban a kooperdcié nem annyira jellemzd az
Oslakosok és a bekiltozdk kizitt. Tehdr akik bekoltiz-
nek, azok inkdbb egymds kizitt tudjdk tartani a kap-
csolatot és a régi falusiak pedig szintén megprébilnak
egymds kozott érinthkezni.

A falusiak eléggé bezdrkiznak é nehéz igy veliik
kapcsolatot tartani. Illetve nem is biztos, hogy a be-
zdrkdzds, valdsziniileg benniink is van hiba. Erdekes,
hogy ez a guba a gubihoz, suba a subdhoz cimii do-
log ez nemcsak a pdrkapcsolatok, de a bardtsdgban is
nagyon érezhetd. Valdsziniileg mds réteghdl is szdrma-
zunk. Nehéz igy az dtjdrds a szocidlis rétegeken belil.

Az 6nelldtd gazdilkoddson beliil nemcsak 4eér-
tékelddnek az intenziv mezégazdasdg eszkdztdrdba
tartozd termelési médok, ember, gép és terméfsld
kapcsolata, hanem Uj értelmezést nyer a paraszti
gazddlkodds hagyomdnyos formdja is. A parasztsdg
hagyomdnyos rendje Erdei Ferenc megldtdsa szerint
»a kezdetleges technikai eszkozoknek és mddsze-
reknek a tdrsadalmi formdja volt”, amely az egyént
a természettel valé szembendlldsdban fogalmazta
meg, az emberi eréforrdsokat pedig teljes terjedel-
miikben kozvetlen, ,f6ldkézeli” munkdra fogta (Er-
dei 1941:40-41). A technikai forradalom hatdsdra
a paraszti térsadalom jelentds 4talakuldson ment
keresztiil. B4r a rendi formdk felbomldsa nem volt
teljes és a technicizdltsdg foka is messze elmaradt
a varosokhoz képest, Erdei mégis jelentds elérelé-
pésként éreékeli a végbement viltozdsokat. Ezek
eredményeként a parasztsdg bekapcsolédhatott a
piacgazdasdg vérdraméba (Erdei 1941:43-44).

Vorés Antal a paraszii gazddlkodds elmara-
dottsdgdnak okdt szintén a feuddlis kotoreségek
tovabbélésében l4tja. Elemzésében a feudalizmusra
jellemzd gazddlkoddsi rendszer mint a fejlédés gtja
jelenik meg, amely ,nemcsak kevés munkdt kove-
telt a termel8¢6l, hanem kevés termelési szakismere-
tetis” (Voros 1984:300). A hagyomdnyos gazdalko-
ddsi méd alapja a szerzd szerint a hiromnyomdsos
gazddlkodds volt, amelyre egy teljes életmdd épiilt.
A héromnyomdsos gazddlkodds nemcsak a csalddi
munkaszervezet alakuldsit hatdrozta meg, hanem
befoly4ssal volt a rokonsdgi rendszerre, a tdrsadalmi
cserekapcsolatokra, de még az 6leozkodési szokd-
sokra is (Vords 1984:300-303).

Interjialanyaim nézépontja azonban jelen-
tésen eltér a tdrsadalomtudomdnyi nézdponttdl.
Megldtdsuk, hogy a modernizdcids véltozdsfolya-
mat egyfajta pusztuldstdrténet, amely felboritotta
a természetkozeliség hagyomdnyos viszonyrendsze-
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rét, természet és tdrsadalom kordbbi harmonikus
egylittélését és ezzel egyiitt a falusi térsadalom belsg
rendjét is. A piaci viszonyok térhéditdsdval el8térbe
keriilt az drutermelés — kiszoritva az énelldtds ko-
rabbi gyakorlatdt. A paraszti hdziipar kiveszett, a
specializdci6 kovetkeztében pedig a monokulturdlis
termelésmdd vélt meghatdrozévd. Ezzel pédrhuza-
mosan novekedett a telepiilések kiszolgaltatottsdga.
Az dnelldté gazddlkoddsban szdmos gyakorlati tevé-
kenység nyer 4j formdt. Noha példdul a kézi erdvel
végzett munka mint a paraszti értékrend kdzponti
kategéridja (Jdvor 1989:142) ismét meghatdrozd
szerephez jut a kiilénb6z8 munkafolyamatokban,
mér kordntsem kéveti azt az 6nkizsdkmdnyolé mo-
rdlt, mint ami a falusi népességet kordbban jelle-
mezte. Az dltalam vizsgdle csalddok életében a szo-
rakozds, a rekredcids tevékenységek — szinhdz, mozi,
kényvek, internet — irdnti igény is megtaldlhaté:

Az idbk sordn szdmomra az vdlt nyilvanvaldvd,
hogy nekem nem miikidik az, hogy ezt az életformit
igy éljem, ahogy ezt most hagyomdnyos értelemben el
tudjuk képzelni. Hogy azon faradozunk reggeltd] es-
tig, hogy megteremtsiik a sajdt sziikségleteinket kielégi-
tendd, mindenféle szérakozdsi lehetdségrél lemondva,
mert arra vagy anyagi lehetdség nem jut, vagy iddkeret
nem jut. Ez az egyik, hogy fontos az, hogy idénként
el tudjunk tolteni idbket, amit mi szérakozdssal tol-
tiink. A midsik pedig, ami szdmomra nyilvinvaldvd
vdlt, hogy énnekem a legfontosabb az, hogy a tech-
nikdk kiziil megismerjek nagyon sokat, amiket régen
alkalmaztak. Gondolok példiul itt a ....ha a gabo-
ndrdl beszéliink, akkor a gabondnak az aratdsdt meg
tudjuk csindlni kézzel, de nem feltétleniil gondolom
azt, hogy én minden évben kézzel szeretném kaszdlni
a gabondmat.

Ami nagyon nehéz, é amivel még pdran kiizdenek
az a gabona, illetve kenyérelldtds. Az azért egy nagyon
nagy munka, azt belittuk, ahogy igy belekezdtiink.
En is az elején még csatlakoztam. Egyiitt arattunk,
kaszdltunk, de az egy irgalmatlan munka. Tehdt ott
azért, hogy gépesitve lettek bizonyos fizisok, az nagyon
nagy elény.

A kozdsség megerSsitésének igénye nemcsak a
kiilonféle térsas sszejovetelek szervezésében mutat-
kozik meg, hanem olyan villalkozdsokban is, mint
példdul kozds buzafold, amelyet egyiitt mivelnek
meg, vagy egy kozosen vdsdrolt malomgép, amelyet
a csalddok felvdltva haszndlnak. A mindssze egy
évet megélt helyi piac létrejoteének legf6bb moti-
vécidja szintén a helyi szintli termelés és kereske-

delem eldmozditdsa volt. Ebbe a kezdeményezésbe
természetesen bdrki bekapcsolddhatott a telepiilés
lakdi koziil. Mig azonban az elképzelés magjét alko-
t6 csalddokat els@sorban vildgnézeti megfontoldsaik
motivéltdk, addig a telepiilés dslakossdgdt inkdbb a
jovedelem-kiegészités lehet8sége foglalkoztatta.

A piac sorsdnak kiilonlegessége, hogy igazdn el-
lenvélemény nem fogalmazédott meg vele szemben.
Sokkal inkdbb egy erdteljes érdektelenség alakult ki
koriilotee, amely végiil ,kifulladdsdhoz” vezetett. A
kezdeményezés nem volt hivatalos, az 6nkormdny-
zat a piac m(ikddését csak hallgatdlagosan tdmogat-
ta. Ennek kovetkeztében nem volt mégdtte olyan
szervezési, infrastrukturdlis hdteér sem — leszdmitva
a miivel6dési hdz udvardt, ahol a piac végiil helyt
kapott —, ami esetleg a sikeresebb marketinghez, a
helyi és a kornyezd telepiiléseken €18 lakosok érdek-
18désének felkeltéséhez hozzdjérulhatott volna:

A piac az egy kezdeményezés volt, ami sajnos elég
gyorsan lecsengett. Onmagdtdl most a piac sajnos tény-
leg életképtelen falubelyen. Gyakorlatilag mindenki
bejdr drubdzakba, akinek nincsen. Gyorsabban, ol-
csébban megszerzi, és nagyobb vdlaszték van. A helyi
piacon nem sikeriilt ezt megvaldsitani. Ritkdn volt,
rossz helyen volt és kellett volna egy ember migé, aki
ezt folyamatosan propagilja.

Osszefoglalds

Tanulmdnyomban az onellité gazdilkodds,
mint sajitosan posztmodern értékrend osszetevd-
inek, és az identitdsra gyakorolt hatdsinak bemu-
tatdsdra vallalkoztam, kiilonés tekintettel azokra a
folyamatokra, amelyek a Hosszdhetényen letelepe-
dett értelmiségi csalddok identitdspolitikai torekvé-
seit jellemzik. A csalddok 4ltal revitalizalt ,tradicio-
ndlis” éreékrend segitségével igyekeztem révildgitani
mindazokra a strukturdlis jellegzetességekre, ame-
lyek a modernizélddott falu értékrendjével vald
kolesonhatds sordn jonnek létre. Végezetill pedig
szerettem volna felhivni a figyelmet az émikus po-
ziciénak az egyéni interpretdciék kialakitdsdban
betsltott szerepére, mind a metanarrativdk, mind
pedig a lokdlis dsszeftiggések szintjén.

Az onelldté gazdilkodds nem egyszertien élet-
moéd-stratégia, amely az éppen aktudlis élethely-
zetre reflektdlé cselekvésmddok esetleges kombi-
ndci6jébol 4ll dssze, hanem meghatdrozott éreékek
integrdlt rendszere, amely szerves egészr alkot és a
csalddok mindennapi életének valamennyi teriile-
tén érezteti hatdsdt. Alapvetden a modernitds vil-
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sdgjelenségei hivjik életre, meritési mélysége azon-
ban mind a tdrténeti tavlat, mind pedig a szellemi
hatderék terén jéval meghaladja a korszak dimen-
zidit. Az 6nelldté gazdilkodds a hagyomdnyos pa-
raszti tdrsadalom értékrendjének revitalizdci6jdn és
Ujrafogalmazdsdn keresztiil a modernizdlédott falu
szociokulturdlis kdrnyezetének megfeleld identitdst
hoz létre, amely a kiildnféle reprezentdcids gya-
korlatok (biogazddlkodds, termékesere, helyi piac,
tdnchdz) segitségével prébdlja elismertetni a faluba
betelepiilt csalddok 1étjogosultsigdt egy tobbségé-
ben modernitds uralta térben.

Bér a csalddok 4ltal vallott éreékek koherens
rendszerré dllnak 8ssze, identitdspolitikai torekvé-
seiket, reprezentdcids gyakorlataikat tdrésvonalak
szabdaljdk. A csalddok mozgdstere meglehetdsen
behatdrolt. Személykozi interakcidik a telepiilés
8slakossdgdval korldtozottak, kapcsolati héldjuk is
leginkdbb a sajét kozosségiik tagjaira terjed ki. Vol-
tak ugyan olyan alkalmak, amelyek sordn a helyi
tdrsadalom és a betelepiilt értelmiség reprezentdcids
gyakorlatai dsszekapcsolédrak, mivel azonban ezek
az érintkezési formdk leginkdbb identitdspolitikai-
lag motivélt események voltak (tdnchdz, helyi piac),
révid iddn beliil kifulladtak, és nem voltak képesek
feloldani a két csoport kozétti kulturdlis idegenség
problematikdjét. A helyzet kiilonlegessége, hogy a
csalddok sem torekednek a telepiilés hagyomdnya-
inak, kulturdlis jellegzetességeinek az elsajdtitdsd-
ra, s8t, szdmos esetben 8k maguk prébalnak meg
példaértékli magatartdsformdkat kommunikélni a
tobbségi tdrsadalom irdnydba.

Hasonl6 ,tdredezettségre” bukkanhatunk a
sajdt csoporton beliili identitdsok vizsgdlatakor is.
Az 6nelldtd gazddlkodds ugyan valamennyi csaldd
identitdsdnak meghatdrozé eleme, annak egyéni in-
terpretdcidja azonban magas fokd diverzitdst mutat,
és szdmos egyéni vondssal (keresztény valldsossdg,
panteizmus, permakultdra) egésziil ki.
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