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Ady-év koszontote rank idén. A koszontést per-
sze nem mindenki viszonozta — el8nyben maradtak
a verseldk, az idézetekre hajlamosak, az esztétizdl ok,
a korszak szellemiségét meghivni késziil8k, no meg
az iskoldk, az értekezd préza formaldi, végiil taldn
az irodalomtdrténészek is. A visszakdszonéstdl vagy
értelmezd gesztusoktdl d6dzkoddk még igy is el-el-
maradoztak, s nem mert semmiféle olvasatuk nincs
a koltdrdl. A ténuskiilonbségekhez, kortdrs reflexi-
okhoz illusztricidképpen:

LAdy pontosan ugyanazért vdllalhatatlan a mos-
tani politikai hatalomnak, amiért életében is az volt.
Gyakorlatilag ugyanaz torténik, ami egyrészt félelme-
tes, mdsrészt viszont, ha gy vessziik, Adynak szeren-
cséje van, hogy megint reflektorfény vetiil rd”.!

»lapasztalata annyira markdnsan kizép-eurdpai,
hogy megértéséhez kiviilrél’ szemlélve nem kevés ismeret
és nem utolsésorban tiirelem kell. Adyban van valami
zavarba ejtéen integrativ, valami lefegyverzéen dsszma-
gyar’. Hivhatndm akdr nemzetegyesitd karizmdnak is”

Elményegyesité karizma lehetett abban is,
hogy olvasétdborba invitdltak nydron. Helyét ke-
restem..., de még a helyszin sincs a ldtképen...
Bakonyi erdd, a Likas-ké szikldi, Vinye falu és a
Hédos ér kozdte, Fenydfd szomszédsdgdban. Ha
a vendéghdzon 4tvezetd turistadsvényen indulsz,
egy szabvdnyos tlizrakShelyet ldtsz, néhdny sdtrat
meg sok fenydrigét, éjszaka mdr rokdt is. Amugy a
mennyboltig ér8 fenyves és tolgy, hajnali hdhullim
a tisztdsrdl az éji pdra lepte fire, tiindék és vill6k
illandsa a ritkdsabb sziklagsvény kanyarulatdban.

De reggel gitdrzene ébreszt, személyesen min-
denkit, sitranként, dgyanként, kit s hogyan..., nap-
kézben gyergydi-gyimesi dalok, este-éjjel fiistdsebb
nétdk, meg Cseh Tamds, hisz Bakony ez..., még
tipi-sdtor is van, annyira hitelesen indidnos az egész.
Néhdny nagyobb Gtmenti fatérzsén kézzel irott pa-
pitlap: Olvasétdbor ——>

Mert hét az. A zenés ébresztd mellé mozgdsjd-

1 Kirdly Levente: Félnek Adytél, mint a ttizt8l. 24.hu,
2019. jan. 27. /Bordds Gdbor interjtja/

2 Térey Janos: ,Kezdenek mdr nyakukba venni” — Szdz
éve halt meg Ady Endre. Magyar Hang, 2019. jan. 25.

tékok, szinhdzi prébdk, irodalmi eldaddsok, ének-
tanulds, gyertyafényes felolvasdsok, biitykoldék,
szemindriumok, falukutatds, gyalogtirdk, f8z8ver-
seny, ¢jszakai misztériumjdték, gyertyafényes felol-
vasdsok, pdsztortliz, szdmhdbord, spontén viddm-
sdg, villimfoglalkozdsok, zenélés, tlizrakd fahordds,
kiscsoportok, kondi-park, taldlkozdsi intimitdsok,
ismerkedési bdtorsdgok, ,Akdrmi’-party, kozds-
ségformalé ritusok, és sok-sok-sok szeretetteljes
olelés. A legjobb siréprogram tédborzdrdskor. Koz-
ben konyv és vers és kalligrédfia és regény és online-
konyvedrnyi vildgtudds. A bétorsdg pedig nem a
jelenlétben, hanem a tdvozédsban, a tdvolodds veszé-
lyében kihivé. Kar otthagyni, féj6 befejezni. Nem-
csak nydri program, de megannyi évre szdl6 test-
vérség, bardtsdg, elkotelez8dés, intimitds, élmény
és érzemény. Gitdrral és iitdgardonnal, csoportda-
lokkal és emberhangokkal, madérfiitty és szélbe-
széd kozott... Es nevetés, spontdn moka, kamaszos
heccelédés, leleményes onismeret, kihivé valaszok,
packdzés kérdések, korosztdlyi cselek, nydr hangt
lelkesiileségek. . .?

A Fdbidn Zoltdn Olvasétdbor — még 1972-ben
kezdédote FelsStdrkdnyban, hatvani és boldogi is-
koldsokkal, 1979 6ta folytonos, jobbdra felvdltva
erdélyi és magyarorszdgi helyszineken, ma mér in-
kébb kozépiskoldsokkal, Kézdivdsirhelyen a Miive-
18dési H4z, Hatvanban az Ady Endre Konyvtdr valt
gazddjavd.

S ha mar Ady, éppen idén szdz éve ment el. Md-
vérél nemesak kotetek kupacai itt az asztalokon, de
eldaddsok, megismerési modellek, spontdn miitdr-
ténet, esztétikai bolcselmek, narrativ visszaemlé-
kezések is. Két éve még a ,Mitoszok kdzote” volt
a tematikai horizont, most a jubileumi Ady-kép
kindlja ,a fenn és lenn” kozote, az ,dsitd semmi”
és a Komporszdg-vidéki létformdk diadalde, daldc,
orokségée, kihivésait.

WA régi iddkben semmi sem volt,
Nem volt sem homok, sem tenger,
Sem sds habok,

Nem volt lenn fold,
Nem volt fenn ég,

3 A wbbit lasd: http://www.olvasotabor.hu/videok
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Nem zoldiilt a fii még,

Asitott a semmi.”

— Germdn teremtéstorténet részlet — helye nem
csekélyebb, mint a 2017-es olvasétibor tiszteletére
kiadott kis olvasofiizet. .., kéznél legyen, ha valaki-
nek koraesti bu, vagy hajnali ébredezés kozben, a fii
zoldiilése idején vagy borongds maginyban mégis
sziiksége lenne rd hirtelen. A homok és a tenger mi-
toldgiai 8sszefliggéseit itt most a fennen ég és a lenn
z61diil8, erdei sziklakdpolna (maga a Likas-kd) és
kisvasut kozti turistadt helyettesiti.

A mindennapi kdzeg ugyan nem valamely
Komp-orszdgot idéz, de a megériés, élmény, ér-
telmezés, Snkeresés, kozosségvallalds kihivédsaival
mindenki szembesiil, aki a ,,semmi 4sitdsdn” tuli vi-
ldgban megmdrtézik. Adyval aztdn még kiilondsen
is kalandos mindez, mintha valéban a Kocsi-it az
éjszakdban sorai tennék prébdra a tdborlakdkat.

Kocsi-it az éjszakdban (1909)

Milyen csonka ma a Hold,

Az ¢j milyen sivatag, néma,
Milyen szomord vagyok én ma,
Milyen csonka ma a Hold.
Minden Egész eltorott,
Minden ldng csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltorott.

Fut velem egy rossz szekér,
Utdna mintha jajszé széllna,
Félig mély csond és félig ldrma,
Fut velem egy rossz szekér.

Ez a félig mély csond valdjdban a félig ldrma
kordban is emberprébdls. A belsd csend tiirelme
s a kilvildg tiirelmetlensége egyszerre kihivds,
sorsvéllalds, életmerészség, élménykotddés, meg-
ismerés-kockdzat, elkotelez8dés-élmény is, mely a
megértés felé kalauzolja a megnyilé érdekl8dést, a
mitoszokon tilra vezeti a vindor lelket, s a csonka
hold szomorusdg-kockdzatdval zdrja le a bels6kben
lobbané tudds-lingok és érzelem-tiizek darabok-
ra tor8 sokféleségét. S6t, a sokféleség szabadsdgdt
is — a 25. olvasétdbor mottéja Cserndtonban még
ez volt: ,A szabadsdg a legnagyobb ajindék, amit
az egek az embereknek adtak” — Miguel de Cer-
vantes. Az idei tdbor mdr a szabadsdg ajdndékdnak
személyes kiteljesitési és megprobaltatdsi tesztjér is
hozzdadta az emberszabad gondolkodds 6rokségé-

hez...

Mert az 4sitds helyetti semmi itt gazdagabb bel-
s6 vildgok forméléja is. Ahogyan a tédbor (s névadé-
jdnak hagyatéka is) tiikrozi: llekpendités ez, a kul-
tira 6rokségének, meg a megismerés bdtorsdgdnak
egynydri kalandja, mely korszakos hatdsd marad.
S maradjon is még, hisz lélek sok van, minden egé-
szek téredeznek mostansdg is, az éji sivatag néma-
sdga pedig leginkdbb az emberlelkek csoportos iin-
nepélyén oldhatd fel korszakosan. Kéltdnk és kora,
szdz év muledn, immdr mdsfajta 1élekvalaszokat is
kindl az ifjd lelkeknek, s mindenkinek, aki még ifja
tud maradni egy kicsinyég. ..

S hadd maradjon ez igy. Kell maradjon, mert
a beldtds és az olelés bardtsdgossdgdba mélyen be-
lefér a ,félig csond és félig ldrma” rossz szekérzajan
tuli vildgok ezer mai titka és a vdlaszadds bédtorsé-
ga is. Mert hdt az eredeti cim itt voltaképpen nem
olvasétdbor kellene legyen, hanem a snassz nyelvi
fordulat kesertiségével egyiitt is olvasébdtor ink4bb.
Hisz a keresés 6rome, a rataldlds kockdzata, a verses
érintkezés bajos bdtorsdga az, amit a tdborlakdnak
jote erdélyi, hatvani, budapesti didkok és eléaddék
véllalnak és képviselnek idén.

Merthogy fenn kell tartani a kényv birodalma-
nak, az emberlét frott korszakainak, a rdhangolédds
lélekemeld dalainak 6rokségée, a tudds és hit bator-
sdgdt. Azt is, amely nem nemzeti, hanem univerzd-
lisabb, nem erdei, hanem tdjegységibb, s nem hdtsé
udvari, hanem nyitott teraszos kulttra.

A magam lélekpenditését még a vonatiiton Ady
publicisztikdival kezdtem. A nacionalizmus alkonya
kitettel (Kossuth Kiadd, 1959), melyben az 1901
és 1916 kozotti id8szak sistergden-visszafogottan
zengzetes proézai irdsai {ilnek meg hdromszdz oldalt.
WA nacionalizmusndl nagyobb hazugsig nem dllott
még ki a porondra. A nacionalizmus maga ezer arc.
Megzavarja a legbiztosabb embert. Lefoglal maginak
minden emberi gyingeséget. Utazik tradicidra, kegye-
letre, fajbiiszkeségre, kenyéririgységre, minden erényre
és biinre...” (i.m. 30; idézi Agdrdi is, 2014:17).

Valéban ezer arc, s abbdl a magyar szdzadkez-
d8 véltozat sajdtosan koztes, harsiny, tompa és
kiizdelmes is, mintha még dtmeneti tartalommal
sem dontdtte volna el senki, mire megy a romdn,
a szerb, a tdt, a svdb és a tobbiek urtdlatdval, a ke-
lettdl nyugatig indulé 4llandé kompoldssal, mely
elszakad 6nnon partjaitdl, de vissza is tér ugyanoda,
drétkdtél tartja, még sodortatnia sincs magdt hové-

meddig.

4 hups://morfondir.ro/lelekpendites-a-25-fabian-
zoltan-olvasotaborrol/

Kulttra és Kozosség



A.Gergely Andrds
Indidn olvasétabor — Adyhoz cimezve

S ebben a koztes létben akdr a koltészet is meg-
terem. Ermelléki falucskdbsl Viradig, Pesten 4t
Périzsig, vadkeleti sémdnizmustdl vadnyugati nagy-
polgdri pompdig iveld utak, Vér és Arany kode, is-
tenes poézis, foldobott ké visszapottyandsa egyszer-
re. Olvasé-tdbor, s nem narrativ esztétikai kreativ
kegyhely — igy az irodalom-antropoldgidbdl, amit a
tdborba vittem tankdnyvi Ady-fejezet helyett, csak
a korvonalak se bokolhatnak el igazén. De kisér-
let, legaldbb szdndék. .., a megismerés megismerése
mint 4télés..., taldn benne rejlik, taldn belefullad,
taldn kidgazik ezer csillagzat alakjdban. Magam sem
tudom, semmi biztos — csak a kérdés a biztos, az
4llitds mdr taldny.

Mintegy olvasétdbori tétovasignak tetszik ez
igy. De szembesiil a kdsza keleti lélek kavalkdd-
jéval, s még inkdbb azzal, amely mindig és min-
denhol, mindenkor és mindenki helyett is jobban
tudja, mir8l mit is kell gondolni. Az dti-olvasmdny
mellé egy kortdrs emlékezés jott velem..., egykori
gyermek jdtszotdrs, az indulds és felivelés kortand-
ja, Hetey Zoltdn kotete — kivételes tanulsdgokkal.
A visszaemlékezd részletek eleje Ermindszent és
Nagykdroly pajkos didk-milidje, a kdtet mdsodik
fele Ady Bandi elfajzdsdnak szigort és felekezeti
megftéltetése. Kelt 1942-ben, hélds koszonettel a
kegyesrendi aranymisés dldozdpapnak, aki segitdje
lehetett a miinek, melyben ,nem messze hangzd,
erbtlen szava(ival) némileg szembeszdll azokkal a
kisajdtitdsi torekvésekkel, amelyek ezt a t8sgydkeres
magyar, vastagnyakt kdlvinista, tipikus hétszilvafds
nemesembert a zsidéérdekek, a zsiddszellemiség és
a zsidobomlasztds z4szlovivjévé akartdk felavatni s
az orokkévalésdg szdmdra ilyen mindségben meg-
rizni. Amikor ezt teszem, kénytelen vagyok oly-
kor-olykor egyesek tytkszemére lépni. De ehhez az
adatokat az illetk, vagy elvbardtok irdsaibol meri-
tem, igen gyakran sz6 szerint idézve, hogy tdrgyila-
gossdgomat kellden meg@rizhessem. Végre-valahdra
fel kell lebbenteni a fétyolt és fel kell fedni a sok
hazugsdgot, ami az Ady Endre nemes alakjdt sze-
meink elél eltakarja...” irja Hetey (1942, 1999:6).
A jatszdtérs és szomszéd, fétyollebbentd és nemzet-
védd attitlid persze nemcsak Ady kériil lengedezett,
de a vérbd nacionalizmusok messzi téjain is. Amit
azonban nem a kispajtds vagy a ldngpallosos bajtdrs
emlékezetére hagyatkozva olvashatunk, hanem az
értékbecslésben nem sokat és nem mindig vétke-
z8 Szerb Antalndl, az mér sokkal inkdbb a vissza-
fogott helyzetértékelés és helykeresés versezetben,
idézetekben is titkro6z8dé emlékanyaga. Ebbél sem

a Magyar irodalomtirténet mintegy tizendt oldalnyi
attekintése (Szerb 1978:486-510), hanem annak is
csupdn kivonatos kivonata az, amit az olvasdshoz
mint tdbori élvezethez csatolni érdemes lenne. Ezt
teszem most, alkalmazkodva ahhoz is, ami a tdbor
tematikai f6vonala mellett az élményhdttér, az erd§
sOtétje és rejt8zkddd fényei, a bakonyisdg mint Ady
Pirizsanak visszképe, s az egykori bakonyi indidno-
kat idéz8 koriillmények megkivdnta rovidség meg-
enged.

Ady és Szerb Antal viszonya, Ady és kora mds po-
étdinak lehetséges viszonya (akdr Nagyvdradon, akdr
Prizsban, akdr Csucsdn rejtézik-sotétlik is a lehetd-
ség), bizton magdban rejti azt az okfejtést, melyben
(az 8sok és ifjikor, Nagyvdrad, Pdrizs, a romantika, a
vitalizmus és haldl, a vallds, szerelem, pénz, szegény-
ség mellett) Ady magyarsdga a kulcsfogalom. Szerb
az irodalomtoreénet, az esztétika, a kulttraelmélet és
a kortdrs kultusztorténet keretei kdzote is hangstlyo-
san futtatja végig az Ady-életmi és a koltd komp-
jérati-komporszdgi sorsalakuldsdt, tovdbbd ennek
életfontos jegyeit. De mindenekeldtt a kdltdi-alkotdi
szereptudat, felkentség és kulturdlis 6rokség megany-
nyl momentumdt, melyek ma mdr mds kontextusba
helyezik, mds felhangokkal gazdagitjak az életmiivet.
Szerb f5l6ttébb hangstlyozza Ady életében és 1été-
ben az dtmeneti 4llapotokat: hatdr menti telepiilésen
sziiletik és sarjadozik (olykor csak kulturdlis, méskor
épp f6ldrajzi momentum ez), életvitelében is az 4t-
menetiség a f6 momentum, a hid-szerep, a komp-
jellegli kiildetésesség, hisz jsdgironak tandr, okta-
toénak inkdbb publicista. .., katolikusnak protestdns
és forditva ugyanigy a koztesség megjelenitéje. ..,
nyugatinak keleti, de Pdrizsban szerzett involvalt-
sdga itt keleten nem lehet 8szintén nyugativd, csak
id8legessé... Meg aztdn: koltének riporter, vezérnek
plebejus, nemesnek polgdrian parlagi, gdgosnek til
szenzitiv, verseiben vezércikkird, onkritikusnak hid,
flatalnak oreg (,elsé négy verskdtetér “fogyd élete
névekvd ldzdban irta” mondja Szerb — s mindész-
szesen 42 évesen hunyt el...!), férjnek csapoddr,
pdrizsi poétdnak nagyvdradiasan sajtémunkds, a V&r
és Arany testi romantikdjdnak szlik szavii prézairéja,
misztikus szimbolistdnak csak a kollektiv magyar
tudattalan hordozdja, mitoszalkoténak parlamenti
skribler (aki Tisza Istvdnra onti vildgharagja tompa
hangtomegét, akdr a ,fekete zongora” dsszes dkdt is),
»menekiil8 élete” ldzdban kisszer(i szanatériumlakd,
nécsdbdsznak monogdm, haldlfélelmében mémor-
ba tékozl4 életpazarld, de kélt6-zseninek pazarléan

komplikdl...
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Szerb Antal képlete(i) persze nem kézvetleniil
alkalmazkodnak ,a demokratikus humanista és
européer patriéta modern Ady szellemiségét” tiik-
1628 mai idészerliség-vizsgdléddshoz (ldsd errdl az
Agidrdi Péter Ady magyarsdgdrdl és modernségérdl dsz-
szedllitote vélogatdsdt, 2014), de valamelyest mégis
asszocidlnak Ady sajit onképéhez: ,Verseimet nem
olvassék, ha olvassdk, nem értik, ha értik, anndl
rosszabb”... Ugyanakkor a teljesebb Ady-kép nem-
csak az életvitel hordozta térbeli mozgds, maginy
és dlkapcsolat, 8serd és fiiggelmek kietlen tdjaira,
erdeibe és vildgvérosaiba invitdl benniinket, ame-
lyek a koltd megértését halviny reménnyel vessziik
koriil, hanem megkonstrudlhatévd teszik a minden-
kori kés@bbi értelmezések, djraolvasatok tdguld, de
bensdséges vildgit is. Ady ,,vérz8 magyarsighoz ha-
zataldldsa” a hdborus id8k gyiirkdzésében ,,a fajtdm
sorsa’ hangjdn zeng tova: ,,Romantikdra hajlé nép
vagyunk. Frizis-imdddsunknak is ez az oka. S ez az
oka annak is, hogy keleti médon szeretjiik a tomjént.
Faji biiszkeségiink, patridta képzelgéseink iistokénél
lehet benniinket megfogni. Ez a biiniink burjdnoztat-
ta fol a csahold hazafisdgot. Ezért utazik redink min-
den csalds, dmitds, hazugsdg és cselvetés a hazafisig
nevében. Ez a hiir mindig meghat és mindig megfog
benniinket. A lényeget és a valdsdgotr nem keressiik,
mihelyst hazafisdggal csaholjik hazug mddon tele a
fiiliinket” (Nagyvaradi Naplo, 1902).°

A koltdi kiizdelem a politikai és kozéleti da-
ldssal mdr a korai években, jelesiil 1899-t6] kelte-
zett {rdsokban is jelen van, ugyanakkor a divindcié
irdnti fogékonysdg, a fausti megolddsba belefdradé
robosztus kiizdelem megyviseli a helyét cseréld, vi-
dékibél vildgvirosivd szdrnyalé alkotét: a vdtesz-
zseni visszataldl(ni probdl) a kollektiv mili6héz, a
vitalizmus végtelenségétdl a ,haldlon inneni, életen
wili” vildgisdghoz, a ,halottak élén” a veszenddség-
hez, a filozofikus spekuldcié helyetti l4zad§ intuicié-
hoz: ,Aki igazdn él, csak jé leher” ... S az elszdntsdgot
Szerb Antal is elismer8en fogadja el: ,,Haldlkultusza
az életkultusszal iker” (uo. 1978:498).

Fenntartva a ldtszatot, hogy voltaképpen az ol-
vasétaborrél, az olvasé batorsdgdrdl szélok a fenti-
ekben Ady iiriigyén, ahol e ,lélekpendit8” egyiitt-
létben (Bacsa 2016) az él8 vers szituativ élménye és
a megértés magdnyos nyomatéka egyiittesen terheli
a tdborlaké résztvevlk idds vagy kamaszos korét is,
annyit még beldtdan és csendesen hozzdtennék: ha
létezik (mérpedig szerz8k hosszi sora szerint tény-
legesen is létezik) irodalomantropoldgia, akkor épp

5 idézi Agdrdii.m. 18.

a bakonyi indidnozds kozepette folidézett périzsi-
as interpretdcidk szituativ tesztje kindl alkalmat a
mésképpeni és ,beliilnézeti” Ady-felfogdsnak. A
jelenlévd, némi érdekl8déssel és rettenettel vegyes
kivédncsisdggal befogadni ldtszé didksignak csak
részben vallottam meg, miképpen ldthatjuk ,,mds-
ként is” a koltdi miivet, mint a magyartandr, aki
kozvetlen vagy 4ctételes interpretdciée var el didk-
jatdl, élettények ismerethidnydval, bolcsesség-hétte-
rek még csak épitkezd vildgaival szemben is. Arrdl
bucsdlédtam néhdny idézet és példa kapcsdn, ho-
gyan is lehetne az irodalomnak antropoldgidja, ha
az antropoldgia etnoldgiai értelme a messzi népek
kutatdsdnak sajitsigos mddszertandval biiszkélke-
dik legtébbszor.

A kiindulépont a mdssdg/azonossdg és koztesség
teriiletérdl az irodalom funkcionilis tartalma felé, a
kozl8 és befogadd élménykodzossége felé tart. Iroda-
lom ¢és kulturdlis antropoldgia viszonydt (konyha-
nyelvre forditva) meg lehet nevezni az antropoldgia
irodalma, témavilasztdsai, szokészlete, leird narra-
tivdi, textusai és értelmezd modellek alakjéban is.
Ugyanakkor az irodalom antropoldgidja a kontextus,
a mindenkor lehetséges szovegosszefiiggések mo-
gdttes tartomdnydban lakozik, igy példdul a sajit
emberkép kialakuldsa, fennmaraddsa, csoport- és
én-identitdsok fel6li elbeszélésmédja  (,émikus”
szempont) felmutatdsdval. Adyra tiikrézve mind-
ezt: ahogyan Ady 6nmagdrdl fogalmaz, s ahogyan
Réla a kérnyezete gondolkodik, az nemcsak eltérd,
kontrasztos, korszakos, idé-fiiggd is, de még egy-
azon korszak egyenirdnyitott Ady-képében is rejts-
zik tobb értelmezési drnyalac (alkalmas illusztrdcié
ehhez a hdbord utdni magyar irodalomtdrténetben
megjelent ,,nagy opuszok” szemléleti pdrhuzama és
kontrasztja: Révai J6zsef, Vezér Erzsébet, Boloni
Gyorgy, Schweitzer Pal, Koczkds Sdndor, Veres
Andrds, Szerb Antal, Sétér, Klaniczay, és mdsok
ugyanakkor, ugyanott, ugyanarrdl...!). Az iroda-
lomantropoldgia ugyanakkor nemcsak azt kell rog-
zitse, hogyan interpretdlja 6nnén magdt,® hogyan
interpretdljak 8t a kornyezetében, milyen lesz egy
ytdvolnézeti” Ady és egy 4tértelmezete (ldsd pl.
Hetey és Révai és Lukdcs és mdsok Ady-képzeteit),
hanem a kolt8i 6nértelmezés és korszakos Ady-kép
mellett az interpretdcidk tdrténetisége, magdbdl
Adybdl nézve a kor tiineményei, az esztétikumtdl
a koreszméig megannyi rdbeszélégépezet miiko-
désmddja is beleillik a komplex képbe, mely még

6 lasd 4rnyalataival egyiitt Biczé — Kiss 2003; Kulcsar
Szabé - Szegedy-Maszdk 2000; N. Kovdcs 2007;
A.Gergely 2018.
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ezutdn tolmdcsoldsra is szorul, megértésre és be-
fogaddi djraértelmezésre, ennek visszahatdsdra az
irodalmi kdnonra, nyelvre, idedkra, ideoldgidkra is.

Mirmost mindez nem mdsfél érds olvasétdbo-
ri kis trakta anyaga, hanem tobb féléves egyetemi
kurzusé — annak is mélyen a hdtterében tovabbi
olvasmdny-mennyiség, értelmezd kisérlet, iroda-
lomtudomdnyi metodika, antropoldgiai megér-
téselmélet, kommunikdciés korkultdra. Tanulsd-
gosan taldnyos, ahogyan ugyanitt a bakonyi erdd
tisztdsdn az olvasétdbort mikodtetd értelmiségi
csapat tagjai, muzsikustdl kényvtdrosig, gimndzi-
umi tandrtdl szinhdzi rendezdig, tdboralapitédl fi-
lozéfia-professzorig, akadémiai kutat6tdl képalkotd
miivészig masképp-mdsképp szerelkeztek ol Ady-
menti érvkészletekkel. Kocsis Istvdn a veterdn Ady-
interpretdcidk és korképek feldl, Dr.Kovdcs Gdbor
a vildgnézeti id6képek feldl, Halmy Gyorgy a sd-
mdén-mitoszok feldl ldctattdk Adyt és kordt, Mester
Béla pedig nemcsak f6z8mesterként, ,hdzi” filozd-
fusként, meg egy alkalmi széveggylijtemény 8ssze-
4llitéjaként kindle eltérd olvasatokat (Mester 2019),
hanem mindeme gyiilekezeti kozosség 8sszhangjd-
ban meglévd, az Adytdl sokszor igen messzi értel-
mez8 kozdsségi alaptonust is érzékeny megismerési
perspektivdvd tette. Ami pedig ebben nem direkten
»az Ady vers idészerlisége” témakor, de mégis oda
kapcsolédik, ahol indidnos ¢éjszakdban és gitdros
transzcendencidban Ujra-meg-djra el6jon Adyval az
,0si képzetektdl a keresztény Isten-vizidig” egy sor
sokrétli élménykér.. ., stiritett fogalmi-képi anyag-
ba és formai keretbe dgyazott hatdsimpulzus, a ke-
resés, varakozds, azonosulds, eltdvolodds, megneve-
zés gydtrelmei, melyek kozt ,,a kompozicié mint a
versek egységét megteremtd tényezék egyike hat,
mely a jelképiesitésen, merész ellenpontozdson, a
viziondldson, az erds hangulati eséseken uralkodéd
formafegyelembdl” erednek Adyndl — ahogyan erre
Thomka Bedta hivja 8l figyelmiinket (1977:51).

A koledi értékl-érvényli interpretdciét meg-
hagyva a hozzdért6knek, csupdn az Adyhoz cimzett
értelmiségi mulaté egy eseményére probdltam han-
goldddsi utat keresni a fentiekben. Az a ,hid-sze-
rep”, az a komp-kozérzet, s az az 6sszekdtd pozicid,
melyben Ady 1étét az utdkor sokszorosan interpre-
tdlni prébélta, el8jon, hatdsimpulzusként bekoles-
zik az olvasétdborba is. Litni mdst, érzékelni sok-
kalta mésabbat, szembesiilni szdz éves indulatok és
olvasatok kisértd jelképtdrdval — bizonnyal nem le-
het dllampolgdri kdzérzet-mentes, hatdr-fiiggetlen,
miiveltség-kitettséggel terhelt élménykindlat erdélyi

és magyar alf5ldi didkoknak. De nem volt az Ady
ideje és kora tdjékdn sem, sét nem az a nemzet-f6-
kuszd ideolégidk évszdzados hulldmzdsai alkalméval
sem.

A nacionalizmus: a dithodt hazafisdg. De még az
sem. A patridta nevet ugyan sokszor kompromittdltik
mdr, de még mindig szentebb fogalom kipenye, hogy-
sem a nacionalizmust fodhesse. A nacionalizmus nem
hazafisdg. A hazafisdg valami olyan sine qua non-ja
az embernek é a tirsadalomnak, hogy még fogalom-
md sem kell siiviteni s szot sem keresni hozzd. A kozos
kultiirdban s kozos tdrsadalmi munkdban dllé, becsii-
letes, munkdsemberek mind azok. Hazafiak, ha iigy
tetszik. Aki ellensége a haladdsnak, a jobbra torésnek,
az emberi szellem feltétlen szabadsdgdnak, hazadruld,
ha Grikdsen nem tesz is egyebet, mint a nemzeti him-
nuszt énekli...” (1905).
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