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Ervel egy hang. Mintha elbeszél8- és megér-
té-miivészeti ténus lenne. Paul Ricoeur ,beszél
egy hang”-jit haszndlva idéz8dik fel, hogyan szdlt,
amikor szélt, miként érvelt, miképp volt értelmi
értelemben serkentd és megfontolds értelemben tu-
datosité Erds Feri hangja, amig volt. Most, hogy
elment, a szindékoltan csendes és érzéen kozvetlen
1ényébdl taldn ez a legtdvolabbra sz616 hatds, ami
gy marad fenn, mint végtelen jelenlét.

Ervel, mesél, beavat, megosz..., mindent, ami
lehetne — s miért is ne lenne?! — kozds. S szinte
intim szerénységgel taglalja, ami megtoreént, de
nemcsak Szdmdra tdrtént meg, hanem a vildg sod-
riban egy ténusként, hangstlyként, hatdsként, a
hihet8en fontos jelenségek drnyalt alakzataként je-
lent meg. Beszél egy hang, s mint a Ricoeur utdni
elbeszél8miivészet egyik kulcskérdése is az, miképp
nem tisztdzott, kinek beszél — gy Feri ténusdban is
minduntalan jelen volt a problémamegoldés alap-
képletében f8szerepet vivl kozvetlenség, az érin-
tettség, az értelmezendd vagy Ujraértelmezendd eset
mogdttese, masképp szélva a hitelesség, mely meg-
értd mddban képes bdrmely jelenségre pillantani,
amikor az kihivdssd, vagy akdr rejtett problemati-
kav4 viltozik.

A misik dilemma, hogy ,ki beszél”, ki a hang
maga, hiheté-e, amit mond, bizni lehet-e abban,
amit kérdez, amin tétovazik, lamentdl, fontolkodik
— Feri esetében sosem volt (vagy ritkdn lehetett
csupdn) még részletkérdés sem, mert valami olyan
ldtvdnyos evidencidval tette sajdt kérdéseit is ko-
z6ssé, s minden kozdset dnmagdban is tisztdzniva-
16 sajdctd, hogy ezt dtadnia, dtruhdznia, olvasdival
vagy egyetemi hallgatéival megosztania a legke-
vésbé sem lehetett taldnyos titok. Szinte egész pd-
lydjéval azt iizente, egész habitusdval azt sugallta:

1 Nyomdai leadds pillanatdban kaptuk a hirt, hogy 73
éves kordban, 2020. februdr 9.-¢én elhunyt Erds Ferenc
szocidlpszicholégus, egyetemi professzor, az MTA dokto-
ra, a hazai pszicholégiai kozélet meghatdrozé karaktere
és szervezd egyénisége, a Thalassa (késdbb Imdgd Buda-
pest) analitikus szakfolydirat alapitéja és f8szerkesztdje, az
ELTE, a szegedi és pécsi tudomdnyegyetemek oktatéja,
doktori programvezetdje, professor emeritus. Emlékét
méledbb médon kell megdrizniink, itt most csak hamari
nekroldgra volt médunk. /a szerk./

ha létezik is megannyi felfogds, rifogds, cselfogds
vagy rdmends érvelésméd, azok sokszinlisége nem
elvesz, hanem hozzdad a lehetséges vildgok leképe-
zésének kisérletéhez. Szinte minden ilyen elbeszé-
16 hangnak, 6nmagit is és taldnyokat is megosztd
kihivdsnak valamiképpen tgy tudott hatdterébe
keriilni, hogy cseppet sem akart réder8szakolédni
senkire. Volt képlete, megannyi dilemmdja, sokféle
aspektusa, rettentd mérvii szaktuddsa, ezernyi puha
beldtdsa, elfogadd gesztusa, szelid 4thatdst sejtetd
szdndéka..., egyszoval embervoltdban szeretnivald
milyensége. Mintegy a Thalassa végtelen tenger ér-
telmében, vagy az Imdgd emberléptéki bonyodal-
massdgai értelmében is megvoltak békits-kiegyezd-
elfogadé szavai, s még ha déntéskényszerbe hoztdk
is, megtartotta szerény mdsvéleményét, onképébdl
hidnyzott az akaratérvényesit§ magabizds. S persze
lehetne nekrolégot kompondlni miivei cimével, az
identitds szocidlpszicholégidjénak kidolgozdsdban
elért megldtdsaival, a pszichoanalizis magyarorszdgi
torténetére, az elditélet és tdrsadalmi diszkrimindcid
megismerésére tett kisérleteivel, akadémiai stdtusd-
val, oktatéi helyszineivel, kutatéi témakereteivel,
tuddsmenedzseri mikodésmédjdval, dokroriskolai
eredményeivel, kézéleti megnyilatkozdsaival, vagyis
elbeszéldi szerepkorének mindig tiszta kdrvonala-
ival is, /s majd nyilvdn megteszi ezt a szakmai és
kollegidlis emlékezet kelld médon.../ — de ezek
mogdtt szinte mindétig ott 4llt annak fontossdga,
hogy a hang tisztasdga, visszafogott nemessége, akdr
taldnyos rejtélyessége elfogadhatd legyen. S ebben
is igaza lett, elbeszéldi hangjdt, érveld 1étmdédjde, di-
lemmidzd bizonyossdgdt is sziikségképpen érthettiik
és immdr meg@rizhetjiik. Kér értiink, hogy nincs
mér nekiink O.

(y.a.)
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