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Taldn nem tévedek tdl sokat azt 4llitva, hogy az
1990-es rendszervaltds utdni két-hdrom évtized-
ben a magyar kézszolgdlati rddié oroszldnszerepet
jétszott a tudomdny eredményeinek a tdgabb ko-
zonség korében valé terjesztésében. Kordbban, a
Kdddr korban is léteztek ugyan dlland6 (és népsze-
1) tudoménykézvetitd rddidmiisorok: csak a sajt
szakmdmndl maradva, hadd utaljak csupin Benda
Kélmdn és Handk Péter ez irdnyd édllandé mdsora-
ira a Kossuth addn, melyeknek a legendds rddids
Ujsdgiré-szerkesztd, Kerekes Istvan volt a szervezd
motorja. Mindamellett tény, hogy a rendszerval-
tds utdn ez a fajta misorpolitika ,demokratiz4ld-
dott”; ezen azt értem, hogy egy sor kitind rddids
Ujsdgiré rendszeresen vezetett rovidebb-hosszabb
beszélgetéseket aktudlis tudomdnyos kérdésekrdl
egyes kutatdkkal, nevesekkel és kevésbé nevesekkel
egyardnt. Ez mondhatni unikdlis volt, és egytttal
nagy ajindék is egyszersmind a sajdt akadémiai vi-
ldgukba elzdrkézott kutatdk szdmdra, hogy kozzé
tehessék, immdr a szlik szakmai kozvéleményen
tali miivelt kozodnséggel is megismertethessék végre
vizsgdléddsaik legfrissebb eredményeit. Ami meg-
kovetelte ¢8liikk, hogy kozérthetd, de igényes mo-
don adjék kozkézre a tudomdnyos eredményeket és
a gondolataikat. Ez ma mdr nem létez8 lehetdség
szdmunkra, kutat6k szdmdra, ami teljesen kikopott
a kozmédia misorpolitikdjébol: ha létezik egydl-
taldn ilyen kindlat (mint az egyetlen kdzszolgdlati
tévécsatorndn), az is kizdrélag a NER szdmdra ked-
ves, huszadrangti dn. kutatdk folytonos szerepelte-
tésével elégiti ki ezt az igényt. Meg is van ennck
az eredménye: a tdgabb kéztudatot a tudomdnyos
kérdésekben ma sokkal inkdbb a szabadon burjdnzé
civil digitdlis informdcidcsere uralja, kommentek és
facebook stb. bejegyzések formdjdban, melyeknek
rendszerint semmi kéze sincs a raciondlis gondol-
kod4s megnyilatkozdsaihoz, hanem tévtanokat ter-
jesztenek, és a dilettantizmus medrében maradva
az elbitéletes gondolkoddst és az értelmiségellenes
kézhangulatot gerjesztik. Ezért nem titkolt nosztal-
gidval tekinthet vissza e sorok irdja is azokra a nem
is til régi idékre, amikor a még tényleg kdzszolgd-
lati rddié- és tévé misorszérds kindlatdban meg-
volt a tudomdny kivénatos tekintélye és e mogote
az a szolgdlati etika munkdlt, amely a bizonyitott

tudomdnyos eredmények tdgabb kér(i megismer-
tetését ambiciondlta. Ez a nosztalgia vezeti jelen
visszatekintd szemlémet a Brédy Sdndor utcai le-
gendds rddidkomplexumra. Mely komplexum mdr
nemcsak szimbolikusan, de 6nnén tdrgyi mivoltd-
ban sem létezik t5bbé, ami igencsak f4jé dolog, s6t
tobb is ennél: megbocsdthatatlan biine a jelenbeli
déntéshozdknak.

Mert mire is emlékezhetem mindezek kapcsdn?
A kilencvenes és a 2000-es években, még, mint vi-
szonylag fiatal (vagyis nem a tcudomdnycsindldk leg-
felsé krémjéhez tartozd) kutaté megannyi lehet8sé-
get kaptam én magam is, hogy egy-egy 6j konyvem
kapcsdn, vagy valamely akkor épp aktudlisnak tetsz§
torténeti kérdéshez kapcsolédva megszdlalhassak az
éter hullimain. Ennek akkoriban szdmtalan formd-
ja volt ismert. Az egyik leggyakoribb alkalom volt,
hogy egy rddidriporter beinvitdlt a Brédy Sdndor
utcai stididk valamelyikébe, hogy négyszemkoz-
ti, vagy hatszemkozti beszélgetést folytassunk egy
adott kérdésrdl. Tovdbbi lehetséges forgatdkdnyv-
nek felelt meg, hogy ugyandk tobbiinket kértek fel
rddids eszmecserére az dltaluk megjelolt témdban.
Ez utébbi, olykor, egész kis minikonferencidvd szé-
lesedhetett, bér erre azért ritkdn keriilt sor. Az inter-
juvold rédids Gjsdgirok egész kis csapata 4llt ehhez
akkor rendelkezésre, én magam legaldbb egy tucat
ilyen, tudoményos érdekl8désti és felkésziiltségli
tagjukkal keriiltem kozeli kapcsolatba, mint Sipos
Julidval, Vdradi Julidval, Virkonyi Benedekkel, és
midsokkal. Azon tdl, hogy szdmomra is izgalmas
volt kozérthet8en, immdr sokak szdmdra hallha-
téan megfogalmazni tiz-hisz, legfoljebb harminc
percben 8sszefoglalva az akkor engem foglalkoztatd
tudomdnyos problémdt, amely komoly kihivds a
csupdn hosszabb értekezések irdsdba és szobeli els-
addsdban jértas ember szdmdra, mér az is sokat szd-
mitott, hogy frdsaim (konferencia el6addsaim) olva-
s6inak és hallgatéinak a sziik kérén kiviil egy jéval
népesebb befogad6 kozonségre szdmithattam ez-
uttal. Ennek is koszonhetden sokakhoz eljuthatott
akkori tudomdnyos kézleményeim mondanivaldja,
mely tényt nap mint nap megtapasztalhattam a
visszajelzések révén. Igazdn haldt érezhettiink tehdt
mi, akadémiai kutaték a magyar rddi6 akkori ma-
kodtetdi, és kivalt az ebben az tigyben kézvetleniil
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kézrem(1kdd rddids djsdgirdk irdnt, hogy egy pil-
lanatra kiemelkedhettiink a szellemi elszigeteltség
4llapotdbdl. Ez igy annak a tdgabb intézményes és
informdlis kommunikdciés hdlénak alkotta szerves
részét, amely a tudomdny embereit sszekototte a
kézemberek civil vildgdval, és ekképp ténylegesen
hozzdjérulhatott a mivelt kdzvélemény formdldsd-
hoz. Ennek a kommunikdcidnak a hidnydt ma kii-
l6nésen erdsen érezziik és fijlaljuk.

Alkalmanként az is el8fordult, hogy egy-egy,
taldn  sikeresebb, hanganyaga
nyomtatdsban is napvildgot ldsson. Erre akkor nyilt

radiébeszélgetés

b&vebb lehetdség, ha az illetd interjiivols egy nyom-
tatott formdban megjelend periodika szerkesztdje is
volt egytttal, mint Virkonyi Benedek. Igy keriil-
hetett az olvasék kezébe 2001-ben annak a rddids
beszélgetésnek az anyaga, melyet a naplokrdl és
napléirékrél folytatote Virkonyi Benedek a késébbi
Nobel dijas Kertész Imre iréval, valamint két torté-
nésszel, Kovér Gyorggyel és jomagammal.' S ehhez
hasonldan olvashattdk el azok is azt a beszélgetést,
ha elmulasztottdk meghallgatni a rddidban, melyet
a torténelmi id8 problémdjirél hérom historikus
folytatott szintén valamikor a 2000-es években.?
Ebben az id6ben is akadt példa tdrténész 4ltal
szervezett rddids beszélgetéssorozatra, amilyet ko-
rabban Benda és Handk gondozott és vezetett. Jo
példa volt erre Vaddsz Sdndornak, az ELTE torté-
nész professzordnak a rddiés beszélgetd miisora
2000 és 2003 kozote. En magam két alkalommal
vehettem részt ebben a misorban, melynek vdlo-
gatott anyaga, benne az egyik itt folytatott sajdt
beszélgetéssel, konyv alakban is megjelent utébb.*
S hadd széljak még kiilon egy olyan rddids élmé-
nyemr6l is: 2004-ben a Magyar R4dié Mérvény-
termében (a volt Esterhdzy palotdban) egy kis m{-
helykonferencidt rogtondzeek a rddiésok Vonzdsok
és taszitdsok cimmel a zsidékérdés 20. szdzadi tor-
ténetének a megbeszélése végett, Rzsa T. Endre,

' Virkonyi Benedek: A napléirék térténelem. Beszélgetés
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a rddié munkatdrsinak a szervezésében és a koltd
Mezei Andris elndkletével.* A tandcskozdson a
holokauszt 4j térténetirdi megkozelitésérdl volt sz6
kortdrs, még él6 tantk jelenlétében, akik ott meg
is szélaltak, igy tobbek kozt Csikds Nagy Béla, a
Ké4dar kor egyik vezetd gazdasdgpolitikusa, aki az
1940-es években még kezdd (egyébként jobboldali
bedllitottsdgt) kdzgazddszként élte 4t azt az id8sza-
kot, és persze a holokauszt tlél§ Mezei Andrids is
tandsdgot tett a korrdl.

A Magyar Rddi6 e mellett is mindig kivételesen
nagy hangsulyt helyezett a tudomdnynépszer(isités-
re, ami {gy nem egyediil csak a fent megnevezett
rddi6s Gjsdgirok partizdn tevékenységébdl dlle. Lé-
tezett akkoriban egy hétf8s tudomdnyos szerkesztd-
ség, amely ezt a munkdt koordindlta, a humén- és
tirsadalomtudomdnyok ,.érdekeit” Mihancsik Zsé-
fia képviselte ebben a testiiletben. A természet- és
élstudomdnyoknak Szonda cimen volt dllandé md-
sora a Kossuth rddiéban, melyet Simonfly Géza és
Egyed Lészl4 szerkesztett, akik 1987-ben akadémiai
dijat is kaptak e ténykedésiikért.”

Mindez apré adalék csupdn annak a szertedgazd
népmiivelési felviligosité munkdnak az ismereté-
hez, amely az internet vildgdt megel6zden, és a zé-
vével egyiitt akkoriban oly hasznosan terjesztette az
éterben a tudomdnyosan ellen8rzdte tuddst a legszé-
lesebb tdrsadalmi kérben. Ma mdr valéban nosztal-
gidval tekinthetiink rd vissza, amikor pedig a t4jé-
kozéd4s lehetéségeinek a megsokszorozéddsdval és
egyuttal a demokratizdléddsdval, taldn éppen annak
eredményeként joszerivel a butasdg, a fantdziasziilte
dltudomdnyossdg, az sszeeskiivés elméletek soka-
sdga terjed szinte akaddlytalanul az emberek kézote.

Az itt elhangzott el6addsom szdvegéhez ldsd Gydni
Gébor: Az Gj kozéposztdly és a gazdasdgi elit
felemelkedése a dualizmus koriban. CET. Central
European Time, 2004. december, 58—66.

Ezekért az informdcidkért Patkés Andrds, fizikus
akadémikusnak tartozom készonettel.

Kulttra és Kozosség



	_Hlk212725697
	_Hlk222768014
	_Hlk210833001
	_Hlk222655841
	_Hlk221473420
	_Hlt211351254
	_Hlt211351255
	_Hlt211351846
	_Hlt211351847
	_Hlk221476786
	_Hlk177388962
	_Hlk202102473
	_Hlk168644552



