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Szubay Péter: Képek az ,,Abaligettd] Biikkosdig” albumbol

Szuhay Péter

KEPEK AZ ,, ABALIGETTOL BUKKOSDIG” ALBUMBOL

2005-ben 6todszor jott ossze egy hétre tobb
mint tizenot fényképész, hogy Magyarorszdg egy
Ujabb szegletét fedezzék fel, rogzitsék az ott meg-
élteket és (meg)ldtottakat. Tamdsi Gébor és tdr-
sai, bardtai 2001-ben Dunaszekcsén, 2002-ben
Kotesén, majd a kovetkezd esztenddben a Ménes-
patak mentén (N6grdd megye hat telepiilésén),
2004-ben pedig hirom megye taldlkozdsdndl, a
Pest-megyei Turdn, a Heves-megyei Boldogon és
a Jdsz-Nagykun-Szolnok-megyei Jdszfényszarun
toleottek el egy-egy hetet és fotéztak. 2005-ben
a Baranya-megyei szentldrinci kistérség mintegy
tizenkét telepiilésén dolgoztak (Abaliget, Boda,
Biikkdsd, Cserdi, Helesfa, Hetvehely, Okorvolgy,
Orfti, Szentkatalin, a ma Ibaféhoz tartozé egyko-
ri Gy(rafl, Bicsérd és Zok). E tizenkée (és £él)
telepiilésen nem lakik tezer ember sem. A hely-
szinen késziilt tobb ezer felvételbdl az albumba
keriil§ alig néhdny szdz foté jelezheti az érdekls-
dés intenzitdsdnak, a vildgldtds érzékenységének, a
kifejezési formdnak és stilusnak kiilldnboz8ségét,
a kapcsolatteremtési és kozlési vigy eltéré mély-
ségeit.

Az 6todik kotetben képeikkel megjelend fotd-
mivészek (a ,régiek” Acs Irén, Baricz Kati, Ben-
k8 Imre, Domaniczky Tivadar, Fazekas Istvdn,
Fejér Gabor, Horvdth Dévid, Ldrincz Ferenc,
Markovics Ferenc, Németh Géza, Petd Zsuzsa,
Pélya Zoltdn, Réna Jutka, Tamdsi Gdbor, Wink-
ler Csaba és az ,tjonc” Stefan Hanke) sajdt 6n-
meghatdrozdsuk szerint is mds-mds iskola tagjai,
mds-mds mifaj és stilus képvisel8i. Ezen alkotdi
sokféleséget azonban egybetartja a téma és a hely-
szin azonossiga.

A névsorkezd8 Abaliget neve régéta ismert, s
immidr jé mdsfél évszdzada ugyanazért: barlangja-
ért, tavaiért, vagyis természeti értékeiért, melyek
egyardnt vonzottdk az orszdg tdvolabbi helyein
laké utazékat és osztlykirdndul6 iskoldkat. Biik-
kosd neve, ha nem is mdsfél szdz éve, de az utéb-
bi fél évtizedben mindenképpen szintén orszdgos
ismertségre tett szert, s ilyenformdn metaforikus
jelentést is felvett. A biikkdsdi cementgydr terve,
s az e koril kirobbant kiizdelmek, hogy tudniillik
legyen-e vagy ne legyen gydr, a természet védelme,
avagy a fejlédés elémozditdsa a fontosabb tdrsa-
dalmi érdek, er8sen megosztja a kornyékbelieket.

Mondhatndnk: a modernizdcié hivei csapnak
ossze a hagyomdny fenntartéinak tdbordval. De
metaforikussd vdle Gylr(fi neve is: az 1970-es
évekre a falupusztuldst jelentette, az apréfalvak
elnéptelenedésének viziéjar tdrsitottdk hozzd,
s ilyenformdn egy tragikus folyamatot jelképe-
zett. Az ezredforduléra azonban Gy(rift egy uj
jelentést hordoz: az djrakezdés, az Skoszemlélet
érvényre jutdsdt és példaéreékiivé vildsdt. Vagy
Orfli, mely az elmult évtizedekben a természet
és az épitett 6rokség harmonidjdnak metafordjivd
vélt, hétkdznapibban: a falusi turizmus paradicso-
mév4 lett.

Valéjdban két metafora-pirt elemezhetiink.
Gylrift két ellentétes ,tdrsadalmi mozgdst” idéz
fel. Az elnéptelenedést, vagyis a kihalast, s az 4j-
rakezdést. Természetesen a fényképészek Gylira-
flin mir nem tudjik dokumentélni e folyamatot,
helyette azonban tobb olyan aprdcska falut is ta-
léltak, ahol ma lényegében azt orokithették meg,
amit j6 negyven éve Gytrifilin tehettek volna. Az
tjrakezdést, illetve a virdgz6 folytatdst (persze ere-
dend8en mis szocioldgiai jellemz8ji népességgel)
azonban mdr dokumentdlhattdk.

A misik ellentétpdrt Biikkdsd és Abaliget
meg Orfl egyiitt adjék. LehetSségek és kénysze-
rek, vdgyak és tiltakozdsok fesziilnek egymdsnak,
»z0ld” érdek és gazdasdginak mondott racionali-
tds ttkoznek mintegy ,tirsadalmilag” egy adott
telepiilésen beliil, hogy aztdn a telepiilésen élhetd
életmindség (természetesen mindkét oldalon 6n-
igazol6 médon) &sszehasonlithaté legyen a szinte
mindenki dltal kivint és vdgyott, idillinek tekin-
tett abaligeti-orftii élettel és gazdasdgi lehetdsé-
gekkel.

A mostani képanyagra is az igaz: van, aki a
lokélis sajdtossdgokat szeretné megragadni te-
repén, az adott telepiilésen, s eleve olyan témdk
érdeklik, melybdl ez a telepiilési entitds felmutat-
hatd; s van, akit ezzel ellentétes torekvésként az a
megkozelités mozgat, mely szerint Magyarorszdg
barmely telepiilésén megragadhaté a tdrsadalom
egészére jellemzd problémdk és konfliktusok so-
rozata, vagy épp ellenkezdleg, az dltaldnos emberi
tulajdonsdgok, az 6rom, a szeretet, a szépség, a
torédés egyénileg megragadhaté ,toreénései” te-
hetdk 4ltaldnossd. A szegénység, az oregedés, a
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magdny, az elhagyatottsdg, vagy a mésik oldalon a A forrdskiadvény: Acs Irén — Szuhay Péter
megelégedettség, a kozosségi éreékrend Osszetartd  (szerk.) Abaligettd] Biikkisdig: ellentétes metaforik
ereje, a pillanatok boldogsiga, az élettel valé meg-  szoritdsdban: Magyarorszdg képi felfedezése — egy
békélés tényeinek és érzéseinek felmutatdsa teszik — fordstdbor szinhelyei. Nap Kiad6, Budapest 2006.
helytdl, s taldn nem ritkdn id8tdl fiiggetlenné a

képek jelentését.
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Koz6sségkutatds — Gj modszerek, problémék és forrdsok

A. Gergely Andrds

FALUANTROPOLOGIAROL — MASKEPPEN SZOLVA

Falurdl, falusi lakossdgrél és falukutatdsrél a
mult évtizedekben mérhetéen egyre kevesebb for-
rdsunk keletkezik, sét egyre ritkdsabban marad meg
érvényes ismeretként, egzakt tuddsként, jovébiztos
informdciéként mindaz, amit a kozosségek megis-
merése, épitése és értelmezése terén Osszeszediink.
A falvak helyzetének ,felmérése”, ismertetése és
relevins tuddsként tovdbbaddsa ugyanakkor ki-
vételesen fontos terepe lehetne a kortdrs tdrsada-
lomtudomdnyoknak,  kozosségtanulmanyoknak.
Ovakodva attél, hogy tucatnyi diszciplina falu-fel-
fogdsdrdl elnagyolt képet alkossak, vagy mindezt
a kozosségépitési viziok mentén kontrasztosabbd
tenni igyekezzek, prébélok tévol maradni attdl a
tévképzettdl, hogy jélértesiilt volnék, s prébalok
nem gy tenni, mintha a faluképek vagy falu-kap-
csolatok inherens és network-alapi feltdrdsaban
képes lennék eligazodni. Igaz, fél évtizede, midén
a szocioldgiai kontextust magyarsig- és nemzet-ké-
pek listdzdsa volt soron, magam is elkovettem egy
tematikus ,gylijtést”, amely a falukutatdsok toreé-
neti eredményeinek valamiféle kultdrakutatdsi vagy
-tudomdnyi 8sszegzése kivdnt volna lenni az ant-
ropolégiai horizonton kindlkozd olvasatok szem-
pontjabdl (A.Gergely 2005), de kétségtelen, hogy
a limitdlt terjedelem akkor sem igen tette lehetdvé
minden ide ill§ aspektus figyelembevételét vagy
lajstromozdsit. Emiatt nemcsak a térhaszndlatok,
véltozd belsd tagoltsigok, adapticiés vagy munka-
migrdcids stratégidk, periféridk, mozgisdinamikak,
kozosségfogalmak és idegenség-felfogdsok dralakuld
kontrasztjait nem voltam képes dttekinteni, de a
legsziikségesebb szerzék és forrdsmunkdk folidézé-
sében is hidnyossdgaim maradtak. Még zavardbb a
torekvésem egykori célja (bemutatni a falukutatds
hagyomdnyos és mostani, szociografikus-szociolo-
gikus és antropoldgiai aspektusait a folytonossdg
vagy tradicié-kovetés fel6l nézve) és a lehetséges
koriilhatdroldsok elvégzése mellett mindezen olva-
satoknak valéban mai antropoldgiai ténust adni,
hisz barha ez szdindékom volna, de ennyi valéban
antropoldgiai tipust falukutatds nem is létezik ta-
lan. Ugyanakkor még stlyosabb kérdésnek vélem a
barhol-bdrmilyen-bdrmikori faluképek széles kérén
beliil annak tematizaldsit, hogy a falusi laképolgdr
miképpen viélik részévé valamely elvont kozosség-
viziénak, ezen beliil pedig miként lesz egyre gyako-

ribb aktor a ,,kdzdsségi idegen”, miként kap mind-
egyre nagyobb hangsilyt a szomszédsdg mint a
tdrsassdg feltétele, és hogyan 6lt véltozé alakot a ko-
z0sség mint ondlls entitdssd, ,személyiséggé” vélni
képesség. A divatos elemzési szcéndkra és folyamat-
vézlatokra tdmaszkodé kozosség-felfogisok, melyek
részletesen taglaljik a legalapvetdbb fontossigu vagy
drnyaltsdgti szemléletmddokat, épp e narrativik
narrativdi lehetnének ugyanis, mellesleg a méssdg-
tételezésekben és az idegenség-konstrukcikban, az
eléitéletes, fikcids, ritualizalt retorikdkban is inkabb
»a Mdsok” reprezentdldsira véllalkoznak, amikor a
legvéltozatosabb dtbeszélések révén az dtélésre épiilt
mentdlis kozelség bizonysdgaival binnak. Maga a
»falu mint koz6sség” dtéreelmezddése izgalmas tehdt
szdmomra, mdr csak azért is, mert a kutaték (nem-
egyszer funkciondlisan, véletleniil vagy programo-
san is) valamiféle kozosség-konstrudldsban vesznek
részt. Hogyan épiil hat {6l a relepiilési kizisség mint
egység, hogyan tételezziik a szocidlisan is bardtsdgo-
san intim szférdt, amikor kozos érdekrdl és még ko-
zosebb értékekrdl, normdkrél szélunk. Van-e stabil
garancidja a KOZnek, KOZOSnek, kozhaszntnak,
ossznépi harménidnak vagy univerzdlis egybehang-
zésoknak, s ha van, miért hidnyzik ez egyre jobban?
Ekortil jérkalnék, néhdny kétely formaldsdval, hogy
a falu-interpreticidk egy kiegészitd, vagy sziikitd,
vagy taldn ,ideologikus” konstruktumdt megérteni
prébéljam.

Egyénrél és Kozosségrdl, nagybetiivel irva, szi-
nesben vagy prézaian, az Ember és a tdrsassdg mél-
tosdgdra, fennkoltségére, épitd haszndra vagy fenn-
tarté erejére utalva, érvényesnek tetszik a fohdsz
vagy illazi6, egyedi folmagasztalds vagy kozosségi
onkép épithetdsége, amely azonban — legaldbb rész-
ben — csaléka. Ennek beldtdsdhoz szélesebb kontex-
tusban, el6képekkel és olvasatokkal, aggilyokkal és
tapasztalati vagy megfigyelési drnyalatokkal egyiitt
kellene 4tldthatébbd tegyem, mire is gondolok, mi-
kor a kizdsségi egyén vagy a kizdsség mint egyéniség
szerepére utalok, s mid6n az ,el8politikai” (vagy
politikdt a flocal community oldaldrdl feltételként
meghatdrozd) koriilményekrdl kindlok értelmezé-
seket.

Szentill hiszem ugyanis, hogy nincs személyi-
ség, nincs egyén sem, kozosség sem, sét résztvevd
vagy hallgatag kozonség sem, melynek kozvetlen
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A. Gergely Andlvis: Faluantropoldgidrél — mdsképpen szélva

haszndra vélna a ,réla sz6l6” furfangos rdbeszélés,
a csalimese, az ,érte sz616” ideikbdl tikolt eszme-
zuhatag — mikdzben hétkoznapi valésiga hom-
lokegyenest mds. Jol tudjuk, a személy(iség) és a
kozosség egytittes léte éppenséggel nem is mindig
harmonikus vagy szépecske, sokkal tbbszér zord
és mogorva, kiszorité vagy bekebelezd, tdrsada-
lom- vagy csoportlélektani szempontbé6l adekvit,
avagy csak egyszerlien ,politikus”, annak minden
igéretével, reménykeltésével és hiteltelenségével.
Mirpedig ezzel szembedllithatd, hogy nincs kozon-
ség és nincsen kozosség sem, egyén sem, melynek/
akinek haszndra volna, ha félrebeszélnek folotte
vagy vele szemben, réla vagy dltala. Nincs tdrsasdg,
kor vagy maginyos lélek, kit a megtévesztd szavak
jobbra hangolndnak, nemesebbre épitenének, s
tidvéhez ténylegesen hozzdjdrulndnak. Vannak per-
sze eszmények, melyek nagy (telepiilési, térségi,
nemzeti, vagy vildg-) egység megteremtésére ser-
kentenek, s vannak kériilmények, melyek sokszor
ennek megépiilését lehetetlenné teszik. Vannak
kovetelések, idedk, dédelgetett képzetek is, melyek
akdr megvalésulhatndnak, ha az értelem toltené
ki az ,iidvjavak” terét, s ha a kozjé filozéfidja hat-
na 4t mindenkit a kollektiv 6sszhangon beliil. Be
kell azonban ldtnunk: a tdrsadalmi nyilvdnossdg és
egylivé tartozds nem egyformdn hatja 4t a hiveket
sem, nem bizonyosan épiti egyténustan a tdrsadal-
mi vallds politikai épitményét, s ezért nem is teszi
lehetévé, hogy mindig csak értelmes keretben, a
val6sdg tdvolsdgtarté reflexi6jaként széljunk, utéla-
gos visszajelzést kiépitve gondolkodjunk ezekrdl a
belsé tagoltsdgokrdl. Lehetne feladatnak tekinteni,
hogy megvalljuk, leleplezziik: a tdrsadalomtudés
tevékenysége nem csupdn ,reflexié”, hanem maga
is formdldja, része, rekonstrudldja az ember megér-
tésének, ,rehabilitdciéjinak”, egyfajta Gjjdteremtés-
nek és életre élesztésnek, valamely kozosségnek is.
De feladata nem kevesebb, mint értelmezd keretet,
elbeszél6 médot adni a torténd toreénelem esemé-
nyeihez, megértési kisérletet formdlni a szcéndkra
és folyamat-vézlatokra tdmaszkodd kozosség-felfo-
gdsokbol, melyek részletesen taglaljék a legalapve-
tébb fontossdgti vagy drnyaltsigi szemléletmddo-
kat, multbéli példdkat és dtbeszélési gyakorlatokat.
Sét, épp e mai kisérletek valamiféle sszefoglaldsra,
lényegmegragaddsra adnak alapot, igy elbeszélhet
narrativikkd lehetnének... — de meggydz8désem,
csak akkor, ha érvényességiikre rdismernek mind-
azok, akik benne élnek, ha a kutaté nemcsak tavla-
tos képet formdl réluk, hanem énmagdra is rakér-
dez, mid6n valamely rendszer-jelleget (strukedrit,

funkcidkat, dinamikdt, ellenpolitikai gyakorlatot,
egységképzé harmoénidkat, belsé hatdrforméldst,
kiils§ keretezést, stb.) ldt érvényesiilni, s folmeriil
benne a tirsadalomkritikai én, a nyilvdnossdg tiszte-
lete és a tudomdnyos kiozosség értékeld felfogdsdhoz
kapcsol6dé6 onkritika is.

Taldn messzirdl indulok... — de olyan egyénrél,
a személyiség olyan dimenzi6jdrél fogok roviden,
kétked8en szdlni, s egyittal olyan kézosségrdl fo-
gok beszélni, amely tédvolrdl vagy ,magasrél” nézve
lehet teljes, lehet harmonikusnak tetsz6, lehet ide-
alizdlhaté is — de mihelyt beljebb 1épiink intimebb
milidjébe, ott a ,telepiilési kozosség mint egység”
tartalma azonnal felbomlik, eldviliglanak a szom-
szédsdg mint tdrsassdg nehézségei, konfliktusai is, és
kideriil, hogy a telepiilés lakdja sokszor egyszertien
csak ,kozosségi idegen”, mdr kordntsem az egység
tagja, hanem a széthizds eleme, szdmiizott ismerds,
»migrdns turista’, a belséleg kialakitott periféridk
lakéja is egytittal. Vele szemben viszont ott 4ll a la-
kosok egyiittese, vélhetSen-képzelhetden kizdssége,
amelynek kozos tartalma a legkiilonb6z8bb egye-
dek szdmdra is kétesen kozds ugyan, de megmarad
a kommunitds mint olyan kéztes univerzumdnak,
amely ha 6nmagdt meg tudja jeleniteni, legott sajdt
személyiségjegyeket mutat 6, osszehasonlithaté-
an mds lesz, mint a tobbi mds hasonlé — egysz4-
val személyként viselkedik, egyéniséget formal,
sajdtlagossdga csak tdvolrdl lesz ,,ugyanolyan”, tény-
legesen épp a mdssdg adja nevét és onfelmutatdsd-
nak lehetdségét is.

Mert hdt hogyan épul fol a telepiilési kozisség
mint egység, ha végiilis hidnyzik a maga konkrét-
sdgiban, vagy csak bizonyos szereplék kollektivi-
tés-érziiletében kaphat helyet? Mégpedig nem sze-
rintem hidnyzik, hanem sajit 6nképiik szerint, az
6 korélményiik szerint, a korhangulat alapténusa
szerint és sokszor az él8 kozosségi jovoképek szerint
is. Azt dllitom, hogy a kozdsség mint eltérd egyénck
egysége, leginkdbb kifel¢”, afféle mutatvinyként
tlnik kollektiv entitdsnak, 4m belsé normdi alap-
jan mdr sokkal inkdbb a mdssdgok rendje az, melyet
benne tetten érhetiink. Kiviilrdl tekintve egyfajta
rendszerben 6sszhangok sorozatai élnek egytitt (pél-
daképpen hdzak sordban, lakdsok képében, utcdk
rendjében, telepiilések szerkezetében, falvak vagy
vérosok tdmegében, stb.), vagyis a mdssdg és ide-
genség ellenében sajdt és lokalis Mi-tudat formdléd-
hat ugyan — de 6nkorén beliil mindenki egyszerre
részese a sokszereplds, beliilrdl épitkezd dramatur-
giai folyamatnak, ugyanakkor mdsok szdmdra ide-
gen is, akinek szomszédsdga-tdrsassiga kozvetleniil
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behelyettesiti-megszemélyesiti a Kozosséget, mely
tdl nagy ahhoz, hogy elemeihez vagy kisebb egysé-
geihez-csoportjaihoz viszonyulva egyénként vallalni
tudjuk teljes odatartozdsunkat. A ,Koézosség mint
Egység” egyszerre konstruktum és képzet, talapzat
és védekezd bézis is — ugyanakkor mégsem kozos az
éreékrendje (leginkdbb csak valakik ellenében az!),
nem kozds a sorsa (csak mds sodrdsok kozepette),
nem azonosak normdi (csak kozhaszndlatra ajdnlva
kindlnak belsé harménidt és univerzilis visszhan-
got), s végsSképpen leginkdbb taldn csak nevében
Kozos.

A teleptilési kizdsség-fogalmak kissé valburjin-
z6ak és keveredettek is ma mdr — fdlsorolni Sket
parttalan véllalkozds volna. Ha nem sziikségképpen
valamely nagy rendszer (,nemzet”, ,orszdg”. ,lakos-
sdg”, ,civilizdcid”) egységeiként, de arra mégis utal-
ni lehetne, hogy a kozésségi gondolkoddsmédok
alaptipusai két kiilonboz8 szférdra osztjdk a vildgot:
a nyugati szubjektum-idedl mint a személyiség ab-
szolit tere definidlja magdt, ezzel szemben a keleti
kozosségidedl oly médon rejti magiba az egyént,
hogy annak nincs levdldsi szdndéka réla, onmagdt
a kizdsségen keresztiil jeleniti meg, nem pedig vele
szemben — {gy maga a kozosség mint személyiség-
jegyekkel rendelkezd kollektiv entitds integrdlhatja
az egyént anélkill, hogy az ettdl elveszve, megfoszt-
va, 6ndllétlanul érezné 6nmagit. Ugyanakkor mdr
taldn azért sem lenne érdemes pusztdn e két szférd-
ra osztani az univerzumot, mert mindketté sodré
dralakuldsok féziséban van a kozelmult (vagy mdr
a régesrégi) idék 6ta. Kelet-eurépai dtmeneteink
példdul a keleti tipust kollektivizmus fell a ,,zdrva
vért” nyugati felé tartanak (Kovécs 2002), ahol épp
ez a sajdtossigunk értékes mdssiga volt és lehetett
volna hivatkozdsi alapja a strukturdlis megtjulds-
nak, politikai 6nszervezédések, polgdri idedlok,
nyilvdnossdgi terek és kollektivitdsok, interkollektiv
halézatok és kooperdciék szempontjibdl — ugyan-
akkor most mi épp a kollektivitds hidnya felé to-
reksziink nagy erdkkel, f6lszdmolva igy azt is, mi
hozott 6rékségiink, kulturdlis mintank volt mér j6
ideje. Rendszervaltdsaink éreékvdlsdgai, a kozelség
mint ideologikus konstruktum, az egytittmiikodést
felvéled individudlis versengés nem kiilénben olyan
hatdsegytittesek lettek, melyek a ,se ide, se oda” tar-
tozds ldtszatdt adjék immdr, hidba siratjuk kozben
az elvesztett értékeket. fgy lett a hamis egységbdl (a
»boldog békeid8kbdl”, a ,trianoni Magyarorszdg-
bdl”, a ,redlis szocializmusbél”, a ,nemzeti Gjjéépi-
tésbdl”) mint 6rok megvaldsitandé értéknormabdl
mostanra  kinyilvdnitott kozakaratszerdi  kozosség,

de kozben fogyatkozdsnak indultak a mdssdgtiirés
energidi, megjelent a ,,zér6 tolerancia” idedja ott is,
ahol a testvérhdborik még vagy mdr nem is dual-
nak, s lettek ismét az egyén hovatartozdsinak kér-
dései olyan protopolitikai anomilidk,' amelyre sem
vélaszunk, sem megbizhaté megolddsi médunk
nemigen van. Igy hdt most ezek teszik nytigossé
és ellenhangolttd a ,kozdsség mint egyénekbdl 4llé
egység” kérdéseit, a Bibé megnevezte ,,szabadsdg kis
koreit”, s mindegyre kozelebb keriil mdr hozzdnk
az egyén nyugati tipust szerepvdlasztéka, versen-
g6 énje. Kovetendd modellé lett a nyugati tipust
politikai demokricia, vagyis épptigy hatdrolt jogér-
vényesség veszi koriil a koz érdekeit és egyedi t6-
nusait, nehézkesen keresi helyét a térségi identitds
is, Gtjavesztettebb az egyén és a csoport is, mikoz-
ben a kortdrs kozosség-politikdk, jelentésrendsze-
rek ennél sokkal rejtettebbek, id8legesebbek, hul-
limhatdsoknak kitettek, kozosségi oldalrdl egyre
nehézkesebben kezelhetdk. Magam hisz-harminc
éve kutatok kozosségeket, egyének 4ltal, sajdt tele-
piilési teriikben, sokféle kozosségi egyént és egyéni
(szinte azonosithaté személyiségjegyekkel rendel-
kezd) tdrsas mili6t ismerhettem meg tdgy, hogy
szinte mindegyiknek kozos vondsa volt egyedisége.
Valészintsithetdnek tartom, hogy nincs is mds ki-
20s vonds a kozosségekben, mint az egyediség... De
ez jelen korszakunkban igencsak fogyatkozdban,
elmaszatolédéban van, rejtekezve, félszekkel ko-
riilvéve, a kiils¢ hatdsok viharaitdl félénkségekkel
védve. S6t, maguk a kozdsségfogalmak is sovinyo-
déban, lerombolédé-félben vannak, parhuzamban
az egyén kozosségi kapesolatrendjével, normdival, a
csoportlélektani kozallapotokkal, ellenségképekkel
és mentdlis vagy strukeurdlis énképekkel.

A koz6sség ondlls universumkénti felfogdsa vi-
szont Gjra teret hédit. Mdr nem el8szor a moderni-
tés kordban, de ténykérdés, hogy napjainkhoz egyre
kozeledve (vagy az elmdlt évtizedek kozdsségfogal-
mainak hulldimzé természetrajzdt tudomdsul véve)
ez sokszor inkdbb csak logikai fikcié, mdssdgok ko-
zotti sziget, retorikai képz8dmény. Viszont stabili-
tisanak képzete vagy garancidi a lokdlis szervezeti
léptékre mindenképpen igazak: kifelé mdr sokarcd,
a tiikér mdsik oldaldhoz igazods, onmagit mar
egyre nehezebben f6lismerd belsé norma lett a ko-
z0sség idedjdbol. Hidnyt pStolni hivatott heviilet. A
tirsadalomismeret éppen ezért tekinti nemegyszer
feladatdnak, hogy egyéneket, egyének sorozatait,
csoportokat, kozosségeket, s végiil a Tdrsadalmat
magdt ezen eltérének ldttatote elméleti és empiri-

1 Proto = elsé, el6-..., elétti, 8si (gordg, TpwTo-).
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kus-gyakorlati szinteken megismerje, megnevez-
ze. E felfogdsban, mely feladatokat, funkcidkat és
struktirdkat tekint érvényesnek a tdrsadalmi egyé-
nek szervezetében vagy rendszerében, egytttal van
egy normativ értékszempont is: a kdzosség mint
ondlle entitdssd, személyiséggé vilni képesség kitelje-
siti az egyén terét, megszemélyesiti a kollektivitds
még taldn 4ddthatd léptékét, szinte folnagyitott
mintaként/vigyképként az 6nbeteljesitd joslat felé
vezeti a kollektivitds j eszméjét. S ez az a gyakorla-
ti pont, ahol a tdrsadalomismeret mdr nem csupédn
a tdrsadalmi cselekvések rendszerét kivdnja 4tldtni,
szcéndk és dramaturgidk okait tudakolni, hanem el-
méletei mellett empirikus megismerési orientdciét,
mi tobb: olykor kifejezetten normativ, befolydsold,
konstrukcionista hatdskort tulajdonit magdnak. A
Térsadalom és Kozosségeinek meghatdrozdsa et-
t8l nyilvdn visszahat az Egyénekre, befolydsolja a
déntéshozokat, provokalja a tdrsadalmi tervezdket,
orientdlja a politikusokat, s elszdnttd teszi a ,szak-
értdket”, a média befolydsoldsi eszkoztdrdt keziik-
ben tartdkat, az individuum helyét elképzelésekbe
illeszti, kollektiv képzetté parfiimdlja, litvinypiacra
és fogyasztéi pultra viszi mint kindlatot.

Amde, mivel a tudomdnyos nézépont és az ér-
telmezd kozosségek feladattudata is vildgos kiilonb-
séget tesz a politikus és a tudds kozé, a szakértdi
kozrem(ikodés felveti a tudomdny felel8sségét is a
tirsadalom orientdcidinak, legitim miikddésmodja-
inak, politikai kiszolgiltatottsdgdnak terén. Persze
sajndlatos, hogy bdr a politikus tevékenysége de-
mokratikus legitimdciét feltételez, mégis, a tudo-
mdnyos beldtds nézépontjai képesek ettdl elrugasz-
kodni, fiiggetlenedni, s nem szdmitani tdrsadalmi
jovdhagydsra — mert hiszen elvben a kutaté vagy
értelmezd szinte egyediil a tudomdnyos kozdsség-
nek tartozik feleldsséggel a tandcsaddi, orientdld,
civilizatorikus értéknormakat égboltra vetitd tevé-
kenységében. S ez hiba, az 6nhittség hibdja, mert
kozben nem szdmit a térsadalmi jovdhagydsra vagy
kozosségi beleegyezésre, nem fiigg a megériéstdl, az
elfogaddstdl, a timogatottsdgtdl vagy barmely helyi
kritikai reflexiétdl. Mdsfeldl, a tudomdnyos kozos-
ség fel8l nézve, az szdmit mérvadé mércének, meny-
nyiben maradhat szabad az ember a tudomdnyos
szféra elkiiléniilt mez8jében, a mesterkéle habzdsu
civilizdciéban, a reflektdlatlan tirsas térben. Holott
tudjuk jol, a szociolégiai mérce, a kortdrs tdrsada-
lomismeret nehezen nélkiilézheti az 6nnén létére
és milyenségére vonatkoztatott, onreflexiv kritikdt,
tehdt a szocioldgiai, politikatudomdnyi, szocidlpszi-
cholégiai vagy kultiratudomdnyos gondolkodds-

nak nemcsak a szocialitdst, hanem a megismeré én
szerepvillaldsdt és felel@sségét is 4t kell ldtnia, ezzel
pedig e gondolkodds és megismerési Gt hatdrait,
értelmét, céljait is meg kell hatdroznia. Jobbdra ki-
viilalléként teheti ezt, 4m akkor meg épp a tdrgydul
vélasztott tdrsadalom, kozisség és egyén lesz téle td-
voli, idegen. Kevés olyan tdrsadalomtudomdnyi te-
riilet van, amelyen beliil maga a ,tdrsadalmi targy”
lehet, s6t kell is legyen reflektdlhatd, él6 kozosség.
Van viszont szdmos olyan nézdpont, mely ennek a
beldthat6 dimenziénak, tudomdnyos véllaldsnak is
azt a feladatot adja, hogy legyen realitdskozeli. A
Térsadalom igy nem marad pusztin egzake ,tdr-
gya’, hanem €18 alanya lesz az ismeretkdzvetitd tu-
dasoknak, és a tudomdny 4llitdsai nem korldtozdd-
nak csupdn a tuddsok korére, hanem ki tudhatnak
lépni a térsadalmi nyilvdnossigba, a kozosségépitd
torekvésekbe, a kollektivisztikus létmédokat segitd
gyakorlatba, az értelmezd kozdsségek tdgabb, kon-
textudlis vildgiba.

Ehhez azonban hosszt Gt vezet. Mindenesetre:
ha egy (mondjuk falusi) kozosséget épiteni kell, ak-
kor az nem létezik magitdl, léte nem fakad pusztén
biolégiai-fiziolégiai sziikségletekbdl, hanem szoci-
dlis strukcdraformdlds eredménye, intézményesiilt
alakzata is kell legyen. Az intézmény fogalmdra még
szeretnék visszatérni aldbb, el6bb azonban korunk
és kozelmale id8ink kozosség-konstrukeids temati-
kdinak néhdny példajit keresem el8, majd napjaink
»sokféle modernitds-felfogdsainak” javai koziil vett
alkalmi mintdkbdl idézek fol ehelyiitt. Ennek a k-
zosség-orientdlt kultdraképnek elméleti és egytrtal
gyakorta empirikus anyaga irigyelni valéan (vagy a
puszta szakmai ismeretekre épitve valamiképpen)
,az élet értelmének” ismeretét kozvetiti, a kortudat
tematizdldsdt lathatja el. Egy-egy torténelmi korszak
tudomdnyos kozelitése (példaképpen a kozosségel-
méletek, a vdlsdgtanok, a humanista deklamdacidk
kulturolégiai programossdga, vagy szdmos esetben
a lokalitds helyének és szerepének korvonalazdsira
véllalkozé kisebbség-, politika- vagy térténettudo-
mdny is) rendszeresen magdra veszi az 6nként vél-
lalt, esetleg a red kirdtt felel8sséget, hogy az Ember-
18], a telepiilési térrdl, a Kozosségek ezt megtoltd
szerepérdl Ggy beszéljen, mintha egy tires tartdly 4ll-
na rendelkezésére, melyet rendszerrel, tartalommal,
célokkal, értékekkel és normakkal kiviilrél lehetne
mintegy ,megtolteni”. Nem folismerni, leirni, be-
ldtni, elfogadni — hanem kimunkalni, megépiteni,
elfogadtatni... Szdmos elmélet a kultdrdt és a ko-
zosséget valamely kognitiv térképnek tekinti, mely
»leképezhetdséggel” bir, miképpen az egyén mintd-
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zata vagy a csoportszerkezet is. Ennek pedig ebben
a felfogdsmédban nem sajdt maga, hanem a kutatéi
hivatdstudattal kozeleddk a hitelt érdemld szakem-
berei (igy mondjuk a pedagdgusok, értelmiségiek,
politikusok, kozosségfejlesztdk, 1élekpdsztorok,
miivészek, stb.). A szocioldgia- vagy politikatudo-
mdnyok szdmos korszakban ezt a ,megismerési”
célt és funkcidtudatot vették magukra, még mieldtt
rdjottek volna, hogy a szaktudomdny legott kilép
medrébdl, ha példdul a szabadsdg, a kozvetlenség,
a tdrsadalmi tévolsigok, a kollektiv értékek, a nor-
mativ hagyomdnyok belsg szabdlyrendszerét kivan-
ja (Ggymond ,lélek-mérnokséggel”, ,tdrsadalmilag
formdlhaté szabadsdggal”) megtolteni. Az 6tvenes-
hatvanas évek szocidlpszicholdgidja, a hetvenes évek
amerikai és német szocioldgia-tudomdnya, a nyolc-
vanas-kilencvenes évek nyugati politikatudomdnya
(de még akdr a kelet-eur6pai szociolégia normativ
szerepvéllaldsinak szdmos irdnyzata is) igen kozel
allt ehhez a mesterkélt, ,modell-alkotd” feladattu-
dathoz, s csupdn kevesek kezdtek rdkérdezni arra,
vajon a szocialitds feltételeinek reflexidja lehet-e val-
lalt szerepkore magdnak a kritikai szociolégidnak,
empirikus  politikatudomdnynak, aketiv-attraktiv
szocidlpszicholdgidnak, s vajon nem a tudomdny
puszta legitimdciéjdrdl, térkeresd és térfoglald sze-
reptudatdrél van-e itt sz6, mellyel maga is részt
kivdn magdnak a tudhat6 tuddsok, a szocialitds be-
ldtdsa és az értelem szabdlyozdsa feladatdt egyfajta
megismeréstudomdnyi programmd véltoztatni aka-
16 torekvésekbdl. Még stirlibben igy van ez a falu
esetében és a faluantropoldgia nézépontjéban.
Ennyiben persze — s ezt a ,visszakeres§” mo-
dell-nyomozist véllalva — az egyén és kozosség, az
egyéniség bedgyazottsdga, a személyiség és miligjé-
nek viszonya nem mai, hanem matuzsdlemi kort
torténeti kérdés. A kritikai tartalmd kozelitések,
birdlé vagy kozosség-konstrudlé tudomdnyos felfo-
gasmoédok (Simmel, Durkheim, Ortega y Gasset,
Weber, Marx, Tonnies, LeBon, Goffman, Spencer,
Freud, Fromm és megannyi mds teoretikus példdi)
némiképpen vilaszul is szolgdltak a polgdri fejlddés-
torténet kurrens kérdéseire, s nem elégedve meg az
értelmezéssel, olykor ellenpontozni is torekedvén a
személyiség mind erteljesebb kiszolgaltatottsdgd-
nak gazdasdgi vagy jogi, mentdlis vagy torténeti std-
tus-képét a maguk orientdlé vizidival el8segitendd,
a még szélesebb iddi perspektiva alkalmazdsit vagy
a még részletez8bb kizdsségtanulmdnyok alapozdsit
véllaledk. A kozosség mint ,totdlis egység” felfogds-
torténetébe ékel6dd més interpreticidk a felviligo-
sodds-kori ,rend- és szabadsdg-képzetek” kantidnus

programossdga feldl indulva, a reflexiv tirsadalom-
kutatds vagy negyedszdzadon 4t tarté legtjabbkori
vitdit kovetden (nagyjabdl a hdboris éveket és
kozvetlen idSkoriiket leszdmitva a 19-20. szdzad
forduléjatdl a korai hatvanas évekig) a szocialitds
és a szubjektivitds egylitt-tematizdldsdval egyfaj-
ta ,értelemkritikai tdrsadalomelmélet” megfogal-
mazdsdra torekedhettek szdmosan. Ebbe erdteljes
hatdssal tort be Eurdpa egyik oldaldn a monoliti-
kus-kommunisztikus személyiségidedl nagyrégionyi
kiterjesztése, mdsik oldalon, a Nyugat beteljesiilt
salkonyataként” az a fékeelenné vadult individuali-
z4l6dds, melynek akdr kozosség-elvii, akdr egyén- és
személyiség-mentd ellenideoldgidi (Sartre, Arendt,
Riesman, Marcuse, Derrida, Foucault, Habermas,
Offe, Luhmann, stb. mdvei) sem voltak elegen-
déek ahhoz, hogy kozos és univerzdlisan érvényes
eurdpai vagy euro-amerikai (rd)ébredést hozzanak
a tdmegek szerepét tovdbbra is mecchiavellista fel-
fogdsba szorité hatalompolitikdk kontrasztjaként.
Ez a {8 torekvés, 6nigazold szdndék vagy korszakos
feladattudat a hatvanas évektdl (szinte napjainkig)
elnagyoltan két nagyobb csoportba tagolhaté in-
terpretdcidt tett érvényessé: a strukedra-orientdlt
és a kultdra-orientdle felfogdsmdédok kialakuldsdt
segitette el8. Az egyén, a csoport, a kozosség és a
tirsadalom mintegy mdsfél vagy egy évszdzados
véltozdsa mdr egyre kevésbé tette lehetévé, hogy
a tdrsadalomtudomdnyok huszadik szdzad sordn
legrangosabbnak szdmité képviseldi, Max Weber,
Ténnies, Durkheim, Schiitz, Spencer és mésok teé-
ridit mint a kortdrs viligokban mindentitt konkrét
példdkon visszakereshetd ismeretanyagot alkalmaz-
zdk vagy fedezzék fel Gjra meg Gjra. S mert a sajdt
korukban vizsgdlt tdrsadalmak maguk is jécskdn
megvéltoztak kozosségeik, egyedeik, csoportjaik,
tagoltsdgaik, kiterjedéseik, szabadsdgaik vagy in-
tézményeik koreiben, ezdltal a modernitds kordban
immdr egyre inkdbb lehetetlennek tiint, hogy vél-
tozatlan elvontsigban még ugyanazon ,dltaldban
vett” tdrsadalmi vildgokrél széljanak tovdbbra is a
kutaték. Féképpen ha kozosségkutatok. A kozos-
ségnek az a 19. szdzadi értelme, amely még Tonnies
szdvegkontextusdban éppugy tartalmazta a ,koleso-
nds tdmogatdst és igenlést, mint kolesonds gatldst és
tagaddst”, illetdleg ,koélcsonos és kozos, dsszekotd
érziiletet, a kozosség egységes akaratdt egyetéreésnek
(consensus) tekintette, /.../ kiilonds tdrsadalmi erd
és rokonszenv” rendszerérdl szol, mely ,az embere-
ket egy egész tagjaként tartja ossze” (Tonnies 1983:
26, 30), s még ,az egyetértés bensdséges ismeretén
nyugszik” (u.o. 31.), de annak hangstlyozdsival,
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hogy ,a bariti és ellenséges hangsilyok és szenve-
délyek alapjit ugyanazok vagy hasonlé feltételek
képezik”, hdtterében ,a kozosség nagy alaptorvé-
nyeivel”, megértéssel és egyetériéssel, rokonsiggal
és bardtsdggal, természetes érzelemmel és tartds
viszonyokkal (u.0. 31-33). A kozos szokdsok és hi-
tek, amelyek a nép tagjainak ,s életének egységét,
békéjét jelentik, de semmiképp sem biztositjdk”,
igencsak 4talakultak a ,birtoklds és élvezet, védelem
és 6vas” révén (u.o. 34). A misodik vildghdbora
utdni fejlddési koncepcidk kozosség-verzi6i egyre
tobbszor eltértek a hdboratél nem érintett térségek/
vildgrészek tedriditdl (pl. a ,primitivek” leirdsaitél),
a mind ismertebbé vil6 és nyugati féleekére is ki-
haté keleti kozosség-elméletek részben alternativ
képzetet is formdltak a névekvd individualizmus-él-
ményekkel szemben, a szocialisztikus képzeteknek
viszont sokat drtott az orwelli tdrsadalmak vagy a
szolzsenyicini guldgok felvildgosité természetrajza.
A nyugati ,szervezet-ember” és a kelet-eurépai , fa-
lanszterlaké” kiilonbségei ezért nem is csak a szoci-
dlpszicholégiai elméletekre vagy politikai 1élektani
megfigyelésekre voltak stlyos hatdssal, hanem a
szépirodalomra éppugy, mint a kozosségszervezésre,
a hagyomdnytarté falusi vildgra ugyandgy, mint a
vérosi proletdr vagy polgri kiszolgdltatottsg, értel-
miségi ,rétegtudat” vagy a struktira mds szerepldi-
nek életszférdjra. A (falusi, tanyai, pusztai, szaharai,
esberddi vagy hegylakd) ,hagyomdnyos kozossé-
gek” jrakeresésének, egyfajta neofolklorizici6 kez-
deteinek évei is voltak ezek a hatvanas-nyolcvanas
évek, s noha nem okvetleniil valtak a tdrsadalmi
rétegzédés(-elméletek) kozosségi komponenseivé,
de jbdli témdvd avatdsuk megersitette az alap-
kérdést: a posztfeuddlis, ,redlis szocializmusban ki-
fejldd8” vagy késdbb a ,posztmateridlis” kdzdsségek
kollektivitdsok-e még a mélyebb és tartalmasabb érte-
lemben, vagy csupdn szerkezeti elemek ezek a tdrsa-
dalmi gépezetben, cementlapok az ,alapban” vagy
strukeurdlis hordozoka ,felépitményben”...?

A (kiilonésen sok térségben lokdlis vildgok rela-
tiv teljességét bemutatni prébalé) faluantropolégiai
kozelitésmédok mindezen problematikdkkal madr
nemcsak az értelmezés, hanem a hipotézis, a meg-
kozelités szintjén is kontrasztosan taldltdk szembe
magukat. Az Egyén mint tdrsadalmi szerepld, aktor
helyének és ,,funkciéjinak” redukalt képletét kindld
funkcionalista vagy posztmaterialista felfogdsmoé-
dok a kozosségi szerepkeresés terén egyre ndvekvd
szkepszissel regisztréltdk az emberszerep kész min-
tdinak halvdnyoddsit. Ugyanakkor a Kozdsség mint
a tdrsadalmi egyének mozgdspdlydit behatdrols uni-

verzum formélis funkciéjdnak meghatdrozdsa (v.6.
a hazai nyolcvanas évek vitdit az akkor kezdddd
yhelyi tdrsadalom kutatdsok” hatdrairdl és tapasz-
talati anyagdrél), s mégoly gyakori , trividlis” vagy
idealizdle képletekbe kényszeritése ugyancsak fél-
revitte a két fészerepld viszonyrendszerének dbrd-
zoldsdt. Az ,osztoneitdl cserben hagyott lény” (az
Ember) irdnykeresési, értéktételezd, stabilitdsra
berendezkedd, 6sszehangolt egyiittmiikodést té-
telezd felfogdsmddja (ldsd Gehlen 1968: 62-65;
Malinowski 1974: 227-230) a kutatdsokban és
teoretikus-ideologikus megkozelitésekben mdr ré-
szint rendszermodellekben ldtszott leirhatév4 lenni
(pl. Parsons, Myrdal, Hogbin, Papp Zsolt, Kolosi
Tamis, Kulesar Kdlmdn, Pokol Béla), részint pedig
intézmény-elméletekben, melyek az egyén szerepét
a strukcdrdban betoltott helye szerint regisztraltdk,
de nem csupdn helyi értéke, hanem hasznos tevé-
kenysége, térsas kapcsolatai (jobbaddn persze: ide-
olégiai!) alapjdn. A polgiri filozéfia legragyogébb
teoretikusai példdul nem csupdn valami ,univerzd-
lis mintdn” dolgoztak a nyolcvanas évektdl kezdve
(sem nyugaton, sem Kelet-Eurépdban), a krizis-
teéridk nem tiszta és elvont kategéridkba tagoltdk
regiondlis felfogdsmdédjukat, hanem a tdrsadalmak
sajit vildgainak tudomdnyos felfogdsmddjit egy-
re inkdbb 4thatotta a cselekvések racionalitdsdt az
individuum fel] tekintd felfogis-irdnyzat is: ,mi jo
Nekik”, ,,mi a hasznos vagy ésszer(i Szerintiik”, stb.
A misik, jobbdra kordbbi hagyomdnyra épiilt irdny,
mely a tdrsadalmi cselekvések elméletér tikrozee, az
En és Te viszonydt, a kozdsségek természetrajzit
immdr nem e kélcsénviszony dtélése, ,szubjektivi-
tisa” feldl kozelitette meg, hanem az individuum
szerepét, a ,tirsadalom mint egész” és a ,kozosség
mint totalitds” lehetséges megismerését a kizdssé-
geiben fololdédd személyiség képletére vetitette ki —
ezdltal a tdrsadalmat nem mint szocidlis rendszert
kezelte, hanem valamiféle ,funkciondlis absztrak-
cidként” beszélte el (err8l Kardcsony Andrds irt
izgalmas és részletes ismertet6t Helmut Schelsky
»antiszociol6gidjit” elemezve, 1995). Schelsky és
az intézmények/személyek cselekvéslogikdjdt firta-
t6 kutatok (Gehlen, Claessens, Craig) nemegyszer
funkciondlisan/antropolégiailag értelmezték a cse-
lekvéseket, folosztottdk az életviligokat szocidlis
rendszerekre, rendszerhez kapcsolédd  cselekvé-
sekre, valamint dgymond ,minden egyéb mdsra”
— gy intézményesiilési 4llapotokra, funkcionilis
szerepekre, absztrakcids fokokra, ,alapokmdnyok-
ra’, ,abszolit motivumokra”, konszenzusra, legi-
timdciéra, stb. A német tdrsadalomtudomdnyban
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korszakos hatdsti jogantropoldgiai szemléletméd,
amely nem puszta ,jogeszményekre” utal, amikor
egyedrél, személyrdl, ,onmagdnak abszolit célokat
kittiz8” 1ényrél beszél, éppen Schelsky kritikai szo-
ciolégiai dlldspontja alapjdn tandskodik arrél, hogy
a tdrsadalom — miként a ,lélek” a pszicholdgidban,
vagy a ,szellem” a filozéfidban — mdr inkdbb egy-
fajta metafora, nem pedig az elmélet egzake tdrgya.
Az ilyes felfogdsban szerepld egyén Schelskynél
olyan lény, ,akinek déntésétdl fiigg a tudatos, cél-
megvaldsité emberi cselekvés “abszolat végeélja, de
sziikséglet szdmdra, hogy ezt a dontést meghozza®
(Schelsky 1979: 168).

Amde, mondhatja-e bérki és barhol, hogy a mi
kozosségiink, falusi miliénk puszta metafora? Vagy,
hogy taldn szdmadatai alapjdn mdr nemcsak az, ha-
nem csalddok hdlézata, telepiilés, kisvdros lakossd-
ga, kisebbség vagy ,stilyozott tobbség” inkdbb? Ugy
vélem nem, s valamely ,elvont”, akdr idealizdlt ko-
z0sségrél okoskodni én éppen az egyén szerepe és
terepe, léte és kornyezetével vald szimbidzisa, integ-
rdltsdga alapjdn nem tudok, vagy nem ldtom érde-
mesnek, ha kozben respektdlndm mégis. Viszont azt
tapasztalom, a szociol6giai, demogrdfiai, statiszti-
kai, s akdr a térténeti vagy kisebbségkutatdsi dimen-
zi6kban efféle ,szdmszaki kozosségmeghatdrozds®
oly gyakori, hogy ezekrdl épp az egyén ,nevében”
kell most tagaddan fogalmaznom. Taldn tdl direkt
bizalmatlansdg jele ez a kvantitativ kutatdsokkal
szemben, de ezek adatszer(i felelStlensége ideje-
kordn eluralta a tdrsadalomtudomdanyos (ldtszat-)
»objektivitds” szerepkorét, s oda be nem engedte
j6 id8n dt a kvalitativ kutatdsokat, emberkdzeli
szempontokat, lakos-pdrti telepiilés-leirdsokat vagy
szerepek és kolesonos viszonyok alapjin Kozosséget
tételezd (megengedd, kimutatd, feltdrd, beldtd) fel-
fogdsmoédokat. Nem mindenki teszi meg ezt a mi-
ndségi/mennyiségi, kiviilr6l/beliilrdl, elszigetelten/
komplexen, pillanatfelvételként vagy kontinuitdst
véllaléan elvhi distinkcidkat, de napjainkhoz koze-
ledve a tudomédnytorténeti dtalakuldsok mindegyre
hatdrozottabban hajlanak a minoritds-kézpontd,
kiskozosségre fokuszdlt, strukedrakozi beldtdsokat
vagy ,neo-tribalizmust” keres§ elméleti irdnyvona-
lakhoz — s ez is megfontoldsra érdemes, vajon miért
teszik, kik, hol és hogyan teszik. ..

A korszakos jelentdségli Arnold Gehlen pél-
ddul, az ember ,vildgra nyitottsdgval” és épp ily
sallyal ,hidnylény” mivoltdval kapcsolta Ossze az
intézmény problematikdt, ezzel antropoldgiai je-
lentdségiik alapjdn értelmezve a korai intézmény-
elméleteket. Egykori strukturdlis antropolégiai

alapkonyve (Gehlen 1941) a funkciéfogalom révén
»a tdrsadalmi élet folyamatait mint a konstans, az
emberi természetben megalapozott igények és sziik-
ségletek szdmdra létrejott teljesitményeket ragadja
meg. A jogszociolégia ezen megkozelitése a jogot
mint az antropolégiailag megalapozott emberi
szitkségletek teljesiilését magyardzza (némiképp
hasonléan a ’prehistorikus’ kézosségekre fokuszalt
angolszdsz kutatdsokhoz). A modern antropolégia
(Scheler, Plessner, Gehlen) és mélypszicholégia
(Lorenz) mdr nem beszél az ember ontoldgiailag
egyértelmd, 'rogzitett’ természetérdl, hanem a bio-
légiailag megalapozott sziikségleteket a megval6su-
ldsukban varidbilisnak ldtja. Az ember "hidnylény’
— vallotta Gehlen. Vildgra nyitott, nem speciali-
z4lt, igy intézményekre van sziiksége. A tdrsada-
lom funkcidja, hogy az ember biolégiai osztoneit
ellendrizze és irdnyitsa. Az intézmények funkcidja:
az osztonként hidnyos emberi viselkedés irdnyitdsa.
Amennyiben az intézmény a jog forrdsa, akkor az
antropoldgiai jogszocioldgia a jogra mint az embert
ellendrzdre, irdnyitora tekine” (Kardcsony, i.m.). S a
mindennapi életet, él8 kozosségek normativ rendjét
struktdra-értelmtien meghatdrozé kozosségfelfogd-
sok alapjin a jog antropoldgiailag megalapozott
szitkséglete ugyan ldtszélag tévol a kozdsségranul-
ményok témakorétdl, dm a kulturilis sziikségletként
értett jog mint a kozosség intézményeinek létin-
doka mégis komoly sillyal van jelen a mdsodik
vildghdbord utdni eurdpai tdrsadalomtudomdnyok
fogalomtdrdban, az itt jelzett korszak tdrsadalom-
tudomdnyi kutatdsaiban (Gehlen 1968; Landmann
1968; Plessner 1968). Sét, épp a tradiciondlis ér-
telemben, kulturdlis embertanként” felfogott
antropoldgia fontosabb ismeretkincsei és kutatdsi
»derivitumai” szolgdltak a szociolégus-jogelmélénc
Schelsky szdmdra kiindulépontként az intézménye-
ket mint az emberi szitkségletek objektivdcidir megne-
vezd felfogdsban. Nem minden Malinowski-hatdst
nélkiiléz8en, s a Scheler-intenciékat sem mellézve
Schelsky azt tételezte, hogy az 6rok idedk és a tdrsa-
dalmi szervezetek stabilitdsa valamifajta véltozatlan
statikussdgot kolcsénoz az intézménynek. S noha a
pozitivista emberkép formaldddsdnak djkori vizidi
kozott béven taldlhaték voltak eltéré mintdzatok
(Kant, Herder, Hegel, Ratzel, Windelband, Ranke,
Rickert, Dilthey, stb.) még a német modernitds-
talajon is, (engedtessék itt nem idézni, de legaldbb
utalni a Bujdosé Dezsd dltal mintegy 1300 oldalon
osszedllitott Német kultiiraelméleti tanulmdnyok ha-
rom kotetét épp e klasszikus felfogds-el6zmények-
18], Bujdosé 1999), 4m a Gadamer révén lefektetett
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hermeneutikai-kritikai attittid, s utébb Gehlen a
maga ember-derivitumdban nemcsak szisztema-
tikusan ismertetni torekedett a ,lélek” “torténeti’
alakuldsdt (a példa kedvéért a modernség szubjek-
tivitdsdt, a romantikus historizmustél megszaba-
ditott el8itéletek, id8iség és nyelv-logosz univer-
zédlis aspektusait), de intézményelméletében ezt a
szempontot nem kovetkezetesen alkalmazta, ezért
Schelsky tgy vélte: Gehlen tdrsadalomfelfogdsiban
az id8ten intézmény fogalmdnak koézponti helye
nem teszi lehetségessé az intézmény és jog viszonyd-
nak objektiv tematizdldsdt. Ahogyan ezt Kardcsony
értékeli: nem sokkal késébb Habermas nézépontjdt
mér mint Gehlen ,intézményellenes” felfogdsinak
ellendiskurzusdt nevezhetjitk a kor irdnyad6 be-
szédmédjdnak. Talin mdig legfontosabb nyilvd-
nossdg-torténeti opuszaiban ,mdr szembedllitotta
a ’funkcionalizdlédott’ kozvéleménnyel az informd-
lis, személyes, nem-nyilvdnos csoportok kommuni-
kiciés folyamatait, s a diskurzus mdar akkor fontos
kategériaként jelent meg. A diskurzus nem intéz-
mény, hanem inkdbb ’ellenintézmény’. /.../ Ettd
eltéré mddon, de ugyancsak a jogi problematika fi-
gyelmen kiviil hagydséval jellemezheté Dahrendorf
tirsadalomelmélete, /aki/ az osztdly- és szerepelmé-
let 6sszekapesoldsdval szerzett hirnevet. A szocialitds
alapegységének, a szocialitds épitékovének az ural-
mi viszonyokat tartotta. A modern tdrsadalmak
osztalykonfliktusainak alapszerkezetét a mindenfé-
le uralmi viszonyban fellelhet§ 'uralmi helyzet és
‘aldvetett helyzet kozott szerepek elvdlasztdsban
ragadta meg. Nemcsak a weberi "hatalom-uralom’
megkiildnboztetésen 1épet 4t, hanem a hatalmi ér-
dekben feloldotta a jogot is” (Kardcsony i.m.).

S ha mindez mint korszakosan kibontakozé,
mdra azonban tuddstorténeti tivlatokva sodrédott
teoretikus civakodds ldtszatra tévol esne a Kozdsség-
kutatds — 1j mddszerck, problémdk é forrdsok intim
viszonydtdl, érdemes szdmitdsba venniink, hogy a
hatvanas években még a ,mordlként felfogott po-
litika”, az ,ésszerl politika”, az ,igaz tdrsadalom”
antik hagyomdnyokra kacsintgaté vagy aktudlpo-
litikai ténust felfogdsmddja a kozdsséger valamiféle
»nem-egyénként” fogta fel, a hatalmi kormdnyzdst
jogi kérdésnek, a tdrsadalmi legitimdciét pedig az
uralmi rend elismerési vagy elismerés-megtagadd-
si gyakorlatinak vélte, melynek kozvetitd eszko-
ze mindig az intézmény. Magdrdl a fogalomrdl is
egész kultdratorténeti szakmunka lenne irhatd, s
erre még vézlat-szinten sincs méd, de engedtessék
folidéznem annak hdttérmagyardzatdt, ahogyan én
az intézményt fogalmilag konstrudlom... A vildg

megosztottsiginak noévekvd ideoldgiai veszélye,
mely a ,forr6”, majd a hideghdbort id8szakdnak
lezdrultdval kordntsem tlint el nyomtalanul — csak
hibernalédott és parcidlis arcot 6ltétt — mdr pusztdn
értelmezés-torténetileg is roppant méd szertedgazd-
véd lett: nemcsak a kulturdlis éreékek 6j atlaszdnak
megforméldst kényszeritette ki, hanem a globalis
kapcsolatteremtés, kommunikécié és szimbolikus
vagy metabolikus politika 4j ,szoftvereinek” kialaki-
tési, programozdsi esélyeit is igényelte. Ebben a kul-
tirakozi globdlis szférdban nem foltétlentil a vildg-
halé network-épitési kisérletei az uralkodéak (még
taldn nem!), de csak akkor nem, ha a nemzeti kultd-
rak és a kulearakozi kélesonhatdsok a sztereotipak,
etnocentrizmusok, dogmdk és xenofébidk mellett
a nemzet-alatti szintek kooperdcidjira, mentalis
programok egyenl8ségi elveibe, lokalitdsok és glo-
balitdsok keresztmetszeteiben kialakulé interkul-
turdlis taldlkozdsokra épiilnek. Ennek kultira-,
gazdasdg- és hatalomtdrténeti terekben mindig is
megvolt a maga logikdja, ha olykor alkalmi prak-
tikuma is. De a kozosségi és szervezeti kuledardk
rendszerénél, a humdnus léemédok és életformdk
mélté beldtdsdndl, az etablirozott intézmények és
interkulturdlis taldlkozdsok lehetdségit figyelembe
véve is izgalmas transzformdcié megfigyel8ivé val-
hatunk: Geert Hofstede és Gert Jan Hofstede a kul-
tirdt mint mentdlis programot, relativizmussal és
valtozdsiban értékelendd, de mérbets értéket tekinti,
s ha lehet ilyet mondani a to6bb mint félezer oldalas
kotetiikrdl, a kultira dtélése, sokkja, kozvetitése és
a multikulturdlis megértés lehetésége sugdrzik fel-
fogdsukbol (Hofstede — Hofstede 2008). Méltatlan
lenne a hangzatos fejezetcimek, amerikaias-németes
precizitdssal és ironidval tlalt témajegyzék egy-egy
apré szegmensét folidézni — taldn a leginkdbb azt
kellene erésitenem: aki ma kultiiramiiveld, kultira-
kutatd vagy kozosség-elemzd szempontjai kozepette
nem mereng el annak taldnyain, amibdl nemcsak a
tuddskoztiség és tudomdnykoziség sejlik fol, hanem
maguknak a kutatéknak énreflexiv vildga, ,mi-tu-
data’, a hetvenes-nyolcvanas években interpretdlt
kozosségiségrdl, annak az emberismereti logikdk-
ban, néz8pontokban r¢jld dizenet fog hidnyozni
eszkoztdrabdl, mivel mindez olyan megvaldsult
vizidkat és detekedle mdsodpolitikai folyamatokat
enged sejteni, amelyek a kozosségek mai kérdések
kozt legstlyosabb tilélési problematikdjit huzzdk
ald. A kotet roppant ambiciézusan rendszerszemlé-
letti kulttira-képe is sugdrozza a nemzeti kultirdkon
beliili és azokon kiviili, nemzetkdzi egyenl8tlensé-
gek imdzsait, az interkulturdlis sokk folytonosan
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jelenlévé kommunikdcidit, a feltdr6 megismerés
esélyétdl egészen a szerzdi konklizidig, mely szerint
a mentdlis programok médidk, sziil8k, menedzserek
és kutaték szdmdra javasolt kezelhet8ségi mddjai
kultarak és szervezetek konvergencidira, divergen-
cidira, erkolesre és mordlis befektetésre épiilhetnek
csak, ezek nélkiil az értékrendszerek csakis a drdmai
robbandsokra, k6zds szimbélumok devalvaléddsara,
a mentilis szoftverek korldtainak hardver-szinti ke-
zelésére lesznek kdrhoztatva, vagyis a tudatos kont-
roll elemi sziikségességére figyelmeztetve benniin-
ket, a szervezeti kultdrdk relativ (vagy relativista,
relativizdl6) magasrendiiségét kisérd esenddségére
emlékeztetnek, kozmopolita gondolkoddsunk jo-
vendd esélyét és kiterjeszthetSségét, tolerancidjdt
remélve.

Fél8 persze, hogy a fontebb emlitett romantikus
hermeneutikai, institucionalista, tdrsadalomszerke-
zeti vagy kapcsolathdlézat-elemzd felfogdsmoédjai,
majd a neofolklorizmus, posztgyarmati identitds-
keresé vagy neo-torzsi értelmezésmédok, esetleg a
kultdra mint virus terjedési modellje és a szervezetek
mint €él§ intézmények feltirdsa egyképpen elvont
magassdgokba ivel, messze maga mogott hagyva
a telepiilési, falusi, lokdlis kozosségeket és globalis
kilvildgukat is. Taldn ezért is izgalmas még tovébb
idézni Schelsky-t, aki e téren a hatvanas évektSl mar
Uj paradigmdba kapcsolja be a falu-léptékii teleptilé-
si egylittélési formdt. Szerinte e tekintetben a kultu-
rdlis antropolégus Malinowskihoz kell visszanyul-
nunk, akinél az intézmények mindig sziikségleteknek,
miésképpen nevezve: sajitlagos strukturdlis funkci-
oknak szintézisei, vitdlis szekvencidk komplex egy-
ségei, melyeket hierarchizal, ,magasabb fokd” vagy
Hlevezetett” kulturdlis sziikségletekké alakit a rend-
szerléptékil felfogds, biztositva ezzel a stabilitdst, a
biolégiai alaposztonoked] a kozosségi éreékekig és
életmdédig terjedden. Shelsky-nél tehdt az intéz-
mény nemcsak stabilitdsi tényez6k tdrhdza, hanem
a folytonos véltozds, s6t belsd dinamika fenntartéja
is, melynek révén a tdrsadalmi kozosségek dj sziik-
ségleteket s ezzel Gj meg Uj intézményeket hoznak
létre, elégitenek ki, korkorosen generdlva egymdst.
Ennekutdna mdr szinte kézenfekvd, hogy mert az
intézmény alapfunkci6ja szerint is egyén és kozos-
ség szitkségleteirdl gondoskodik, koztiik meglévd/
hidnyz6 harmdnidkat, dinamikdkat formdl, biolé-
giai és szervezeti stabilitdst biztosit (és generdl maga
is), eztiton hierarchizdlja ezeket, valtozdsokat eszko-
z0l, ha sziikségesek, majd 4j sziikségletté galvani-
zélja mindezt. ,Schelsky (1965: 33-55) intézmény
alatt olyan szocidlis képz6dményt értett, aminek az

id8szerlisége és stabilitdsa mélyebben megalapozott
a tervezd célszerli cselekvésnél, és aminek a funkcié-
ja kevésbé helyettesithetd a tdrsadalmi élet szdmara,
mint a tudatos célokbdl és érdekekbdl gyorsabban
létrejovd szervezetek funkcidja. Intézmények ugyan
létrejohetnek szervezetekbdl, de e kettd nem azono-
sithat6” (Kardcsony i.m.).

A hatvanas-hetvenes években megszaporodé in-
tézmény- és szervezet-elemzések (nem utolsésorban
a modernitds funkci6jdnak és etatizdlt biztositéka-
inak kritikai narrativdinak hatdsként) a sziikségle-
tek teljestilésére, funkciondlis sikerességére, szocia-
lizdcids és integricids haszndra fokuszaltak, utébb
kézenfekvben réébredtek, hogy mindez tdrsadalmi
viselkedésmédokat, eszméket, tudati struktdrikat
is generdl, szolgdltatdsi funkci6t is magdra vesz, ,.él-
ménytdrsadalmi” piacot alakit ki az elvdrdsrendek
véltozdsai révén... — elég, ha e téren a kapcsolati
kultirdkat Goffman alapjin a mindennapi kul-
turdlis egzisztdlédds intézményeinek tekintjiik, s
akkor még megalapozottabban kell a viselkedés-
tudomdnyi kategéridk feldl az interperszonalitds
felé ,le”ereszkedniink. Shelsky mér ez intézmények
studati oldaldnak” meghatdrozdséval a modern
kritikai és reflexiv szubjektivitdst szorgalmazta, je-
lezve, hogy a modern intézmények stabilitdsi ga-
rancidi csak akkor dllnak fenn, ha egyfajta , felfo-
kozott szubjektivitds sziikségletét” reprezentdljdk,
ide értve a célképzeteket, eszméket — azaz minden,
»az individuumbdl (az én-te viszonybdl) kiindulé
weberi, schiitzi elméletet és a rendszerszemléletet,
a tdrsadalmi cselekvést” egyiittes érvénnyel és kol-
csonhatdsokkal prébdl magyardzni. Epputgy, mint
Lévi-Strauss, aki szdmdra intézmény volt s lehetett
tdrgy vagy szokds, eszmeképzet vagy éreék, hit vagy
tudattalan struktira is, ,Schelsky azért is részesi-
tette elényben az ’intézmény’ fogalmdrt a ’szocidlis
rendszerrel’ szemben, mert az eldbbi absztrakcids
foka alacsonyabb, s igy a realitdskdzeli szociol6gi-
ai megismerésméd szdmdra alkalmasabb fogalmi
eszkdz. Az intézmény értelmezésének toreénetében
Spencer az intézmények statikus elméletét fejette
ki, majd a sziikségleteket funkcidként megragadé
Malinowski elmélete jelentett fordulatot, aki a cse-
lekvések sordn kielégitett funkcidk, aktivitdsok cso-
portszeri szervezddését nevezte intézménynek. /.../
Az intézmény és a szabadsdg kérdését nem egymdst
kizdréként, hanem osszekapcsoléddként ldtta. Az
intézményelméletnek éppen az az alapkérdése, mi-
képp lehet szabad az ember az intézményektdl és
az intézményekkel szemben. A személy autondmi-
4jat — Riesmannal vitatkozva (Schelsky 1965: 41)

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm



A. Gergely Andlvis: Faluantropoldgidrél — mdsképpen szélva

— nem a tdrsadalomkiviiliségben ldtta megalapoz-
haténak. A tdrsadalom és a személy szembedllitdsa
nem redlis ellentét, hanem analitikus kiildnbségte-
vés, mégpedig azért, mert a tdrsadalomban egyardnt
megtaldlhaték a személyt védd és a személlyel el-
lenséges szocidlis folyamatok, strukedrdk. /.../ Az
anonimitdsba, specidlis racionalitdsokba, atomizd-
ldsba az ipari tdrsadalom munkahelyein, a reklim
uralmdba és a személyes tapasztalatok helyett 4116
kép és hang dltal kozvetitett viligismeretbe a médi-
dban, biirokratikus szuperszervezetekbe a tervezd és
igazgatott térsadalomban, az ember lelki és szellemi
életét megvéltoztatd uralmi technikdkba a tdrsa-
dalomtudomdnyokban (pszicholdgia, pszichidtria,
pedagdgia, publicisztika, kézvéleménykutatdsok).
A kiszolgéltatottsdg hél6jdban miként taldl tdmoga-
tdst a szabadsdgdra torekvd ember? A szabadsdg nem
adhatd fel, mert ’a szabadsdg az emberi egziszten-
cia kontrafaktudlis életcélja’ (Schelsky 1979: 211).
Schelsky szildrd meggydz8dése, hogy a személy au-
tonémidja csak ’tdrsadalmi’ cselekvd lényként redlis.
Az ember ’jogi’ személyként képviselheti cselekvési
igényét mdsokkal, a tdrsadalommal szemben. Az
autondémia alapja, hogy ’jogi’ személy, azaz szemé-
lyének lényege: ’tdrsadalmi’. Amikor Schelsky az
individualis szubjektivitds és a szocidlis objektivitds
osszekapesoldsdval alakitotta ki intézményfelfogd-
st, akkor ebben egyértelmiien kifejez8dott az ant-
ropolégiai megalapozds igénye. Ez nem csak azért
kapott fontos szerepet, mert Schelsky szenvedélye-
sen érdeklédott az amerikai "kulturélis antropolé-
gia (mindenekelétt Malinowski) djszeri mivei
irdnt, hanem ebben a német idealizmus hagyo-
mdnydval valé szembehelyezkedése is kifejezddott,
vagyis az, hogy nem akart az ’empirikus’ megala-
pozésrél lemondani. A filozéfidtdl az antropoldgidn
keresztiil vezetett a tdrsadalomtudomdnyig iveld
hid, s ezen a hidon Schelsky igencsak tudatosan kelt
4t. Schelsky elhatdroléddsa a parsonsi rendszerelmé-
lettd] nem magyardzhatd azzal az egyszer(i tétellel,
hogy Schelsky az ’egész ember’ védelmében szdlalt
fel, s igy sziikségképp problémdt jelentett szdmdra
az ’individuum eltiintetése’” (Kardcsony u.o.).
Schelsky szemléletvdltozdsdnak aprdlékosabb
idézése itt most ldtszélag indokolatlannak tetszhet.
Am érdemes figyelembe venni, hogy a magunk
poszt-szocialista kozosség- és egyén-képe kordntsem
fuggetlen a tdrsadalomtudomdnyok 4ltal definidlni
kivént egyén-fogalmaktdl vagy kozosség-fogalmak-
tol, illetdleg e tedridk viltozds- vagy fejlédéstor-
ténetéedl, s6t a falu és kistelepiilés mint politikai
egzaktum puszta létét is mar-mdr definilé interp-

retdcioktdl. /Ez utdbbi értelmezéstorténet konokul
szembe megy a kelet-eurépai lokalitdsok esszencid-
lis felfogdstorténetével, s — részben torténeti, jogel-
méleti, hatalmi igazgatdsi okokbdl — f6ként német
felfogdsmédokat kovet. A tdrsadalomfoldrajz nézé-
pontja, az igazgatisi eszélyesség, az uralmi racionali-
tés Lajtdn inneni logikdi még a hazai tdrsadalomnép-
rajz és igazgatds-szocioldgia 20. szdzadi turbulencidi
ellenére sem valtak képessé a kozosség-elvii lokali-
tisok respektdldsdra, 1étjogaik elismerésére, politi-
kai képviseletiik biztositdsira. Epp ezért izgalmas,
hogy miként a magyar (és m4s kelet-eurépai, példa-
képp: erdélyi, vajdasdgi, felvidéki, romdn, lengyel)
tdrsadalomkutatdsok, szociogrdfiai feltdré munkdk
tobbségében, legjobb hagyomdnyaiban jelen van az
ember mint szuverén lény és kizissége mint ondlld en-
titds nagyrabecsiilése, Gigy Schelsky korszakos hatd-
sdban benne van Gehlen kritikai értékelése is. Ama
felfogdsé, amely Luhmann teéridjéval 4ll szemben,
vitatva, hogy a rendszerelmélet konzisztens volta
(vagy képzete) csak a rendszerfunkcionalitdsbol és
ennek perfekcionista képletébdl 4ll. Helyette azt
hazta ald, hogy a cselekvd lények és ,kérnyezeti
funkciéik” csak részben épitkeznek politikai integ-
rdciés viszonyrendszerbdl, de Malinowski nyomdn
miér sejthetden a bioldgiai 6sztondk ellenbrzése és
irdnyitdsa alapjdn az intézmények irdnyité és ellen-
6rz8 funkeidin #ili jellegére is érdemesnek tartotta
utalni. Ebben az értelemben gondolhatott Schelsky
az antropoldgiailag megalapozott sziikségletek ke-
retében a célszerti cselekvés tudatossdgira, az intéz-
mények ebben kialakitott kreativ szerepére, az in-
dividuum befolydsoldsiban a folérendelt tarsadalmi
er8kre is. Ertelmezésem szerint épp ez az a politikai
vagy kulturdlis t8ke, amely egyén és kozosség ko-
zotti hatdreeriileteken, cselekvési folyamatokban,
szitudcids jatszmakban a szabad és tudatos 1ét fel-
tételrendszereként érvényesiil, és dctételesen befo-
lydsolja a szocidlis viszonyok Osszességét, egytttal az
antropoldgiai falukutatdsok tematikus horizontjdt
is kérvonalazza. De gy ldtom, bizonyos kotdtt-
ségekkel. Ezek koziil az elsé az, amikor az egyén
képes (és tudatos szabadsigépits aktivitdsa révén
hajlandé is) megkonstrudlni a maga tdrsadalmi ha-
tdrait, egyén és csoport, csoport és mdsik csoport,
csoport és kozdsség, kozosségek és dssztirsadalom
kozotti viszonylatokat, s6t mozgdsokat, a telepiilé-
si térbdl kifelé és oda befelé irdnyulé hullimzdsok
figyelembevételével. E téren az egyén mdr magd-
ban dlléan is intézményként viselkedik — ha nincs is
székhdza vagy addszdma, igazgatdsdgi tandcsa vagy
portésa, privdt vécékulcsa és VIP parkoléengedélye.

Kulttra és Kozosség



Koz6sségkutatds — Gj modszerek, problémék és forrdsok

Mar Schelskynél is lathat6 az egyén terébe vetitett
»viszonossdg”, mely a partnerek kozétti (csoport,
csaldd, torzs, kozosség, stb.) reciprocitdsrél, inter-
akcids tartalomrol szdl, s ez (hogy jékordt szokelljek
az idében és értelmezési térben), éppen Appadurai
révén tér majd vissza késébb.

A telepiilési interakcidban persze sosem a tdr-
sadalom egésze, csupdn nagyobb vagy kisebb cso-
portjai keriilnek viszonyrendszerbe, csakis az indi-
vidualizdlt partnerkapcsolatok formiljak a tényleges
kolesonhatdsokat. Ugyanitt viziondlja ez a felfo-
gdsméd a jog ,személyre-vonatkozdsdt” és a jovo-
re-vonatkozds kiszdmithatdsdgat, vagyis a stabilitds
igényét (Malinowskindl is alapkategéria!), amely a
kiilonbozéségben meglévd egyenléségeket, az ural-
kodék és az aldvetettek tdrsadalmi-politikai ellenté-
tét, az uralkodé cselekvésében kifejez8dd ,kollek-
tiv” joggal szemben 4ll6 ,individuum jogit” dgy
interpretdlja, mint ,a kotelezettségeknek az uralom
egyenlétlensége kozepette a jog révén elérendd
egyenléségét” (Schelsky 1980:134). Ennek révén a
személyre vonatkoztatott jog épp a szabadsdg-cse-
lekvés feltétele, az ,egyenldség a kiilonbszdségben”
elv részeként, meghatdrozottan konkrét torténelmi
helyzetben és feltételek kozote — ugyanakkor csak-
is ez teremtheti meg az ellentétes helyzeti egyének
kollektiv uralmi rendszerét, tovabbd a hatalom jo-
gdt az uralkoddsra, vagyis a legitimdcié6t is. Enélkiil
a hatalom jognélkiili, a szubjektum tehdt hatalmi
forrds és ellensuly is. Ezért 4llitom, hogy akdr (szim-
bolikus vagy kornyezeti interakcié értelmében) az
egyén intézmény is. Személyéhez kotott (jogiasult
alapt) szerzddésviszonya az dllammal nem pusz-
tin ,objektiv” és ,szubjektiv’ jogok kontrasztjdban
gyokerezik, hanem (legaldbbis a felvildgosodds ta
és a modern polgdri fejlédéstorténetben minden-
képp) magdban az uralmi formdban megjelend
tarsadalmi kényszerekkel szembeni alapdllapot, a
szerz8déselméletek bdzisa, a személyek integricio-
janak alapja, hisz ezdltal teszik az egyént a szerepek
hordozéjévd, 6néllé dontéshozévd, kooperativ part-
nerré, s maga a tdrsadalomszervezet elemi részévé is
a létezés lokdlis dimenzidéi kozott. Schelsky, majd
(nem okvetleniil 8t kovetve, de a korszellem hang-
jat hallatva) Serge Moscovici, Annick Perscheron,
Harald FEidheim, Fredrik Barth, Eric Hobsbawm,
Clifford Geertz olykor ennél tovdbb is megy, midén
az egyén integréltsdgdnak és autonémidjinak felté-
telévé teszi a szervezettel szembeni cselekvést, mely
a szocidlis funkciék horizontjdn nemcsak térsadal-
mi- vagy csoport-integritds kérdése, hanem véde-
lemre szorul szerepkoér is, s6t az egyén védelmének

jogossdga kifejezetten kihat az uralommal szembeni
cselekvés terén tdl a funkcionalitds szempontjibél
jol szervezett tirsadalomban egyiitt él6 megannyi
csoport, tdrsadalmi szervezet és kozdsség belsd di-
menzidira is, melyeknek az egyén nemcsak szerep-
16je, de alkotdja nemkiilonben, nyilvdnossdganak
és kollektiv funkcidinak garancidit jelentd aukrora,
formalé hése tehdt. Faluban, falun kiviil, kozosség-
gel maga mogott vagy annak hidnydval verve, belsd
kontroll kényszerével vagy azon tdllépve, kiilsd erd-
hatdsoktdl gerjesztve vagy azoknak telepiilési térben
ellendllni prébélva is.

Még bevezetdmben éllitottam, hogy nincs is mds
kozds vonds a kozosségekben, mint az egyediség. .., s
azt is, hogy ez viszont jelen korszakunkban igen-
csak fogyatkozdban van. A telepiilési kozosség on-
allé univerzumkénti felfogdsat is ezért az egyén és
kozosség viszonydt beliilr6l meghatdrozé természe-
te alapjdn idéztem fol. A rugalmas kolcsénviszony
tételezése annyiban tehdt nemcsak logikai fikeid,
hogy az egyéni missdgok mint kizisségek kozotti szi-
getek formaljak a stabilitds képzetét vagy garancidit,
de egyuttal a méssdg-tételezésekben és az idegen-
ség-konstrukci6kban is meghatdrozé jelentSségre
tesznek szert, az elbitéletes, fikcids, ritualizilt reto-
rikdkban inkdbb ,a Mdsok” reprezentdldsdra véllal-
koznak, amikor a legvaltozatosabb 4tbeszélések ré-
vén az drélésre épiilt mentdlis kozelség bizonysdgaival
bédnnak, egyszéval: valamiféle kozosség-konstrud-
ldsban vesznek részt.

Az 4télés mint kozosségi konstruktum eszkdze
és alakzata nem ismeretlen a szocidlpszicholdgia és
a személyiséglélektan elemzdi szdmdra: a raciondlis
érdekvezéreltség kontrollja, a csoporthoz-tartozds
mentdlis tartalmainak korszakos lehetéségei vagy
akadalyai, az ,,in-group” és a csoport-pozicié mindig
is alaptétek az egyén kozosségi érvényesiilésében, ki-
egésziilve az id6i momentummal, a psziché alakuld-
sdval, a koriilmények szoritdsdval, a csoportkohézié
formaléddsaval és az interperszondlis vagy csoport-
kozi vetélkedések tlélési esélyt kindlé feltételeivel.
Az érzelmi hovatartozis, dnbesorolds szentimentalis
logikét kovetve mindig én-hatdrait is keresi, mikor
kozosségre taldl, s forditva is: nincs csoport, nincs
kozosség egy egyén kiteljesiilési kiizdelmeinek, én-
hatdrai kiterjesztésének feltétel-egyiittese nélkiil. Ha
az id6 nem kedvez a kozosségnek, ha a nagyobb tdr-
sadalmi cselekvési terek és normak csak retarddlnak,
a raciondlis-pragmatikus elvek keriilnek tdlstlyba,
leépitve a kozdsségi szolidaritds, kélcsdnhatdsok,
kapcsolati kultirdk halézatit is, akkor megbomlik
a kozdsség, csoportokra esik az egység, egyének-
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re mallik szét a csoport is. Ez az a pillanat, mikor
lehetéség nyilik a kozosségi és szervezeti kultardk
rendszerét, a humdnus létmédok és életformdk mél-
t6 beldtdsdt intézmények és interkulturdlis taldlkozd-
sok lehetdségeként vagy akaddlyaként definidini. Ez
lenne taldn a faluantropolégia konvencidkra épii-
16 felfogdsmdédjat megujit6 szemléletmdd alapja is
mostantdl... (Szabadjon jelezni, hogy a tdrsadalmi
mixitds steril fogalmak és egyensulyhelyzetek alap-
jan elgondolhaté megjelenitése éppoly reménytelen
és elvont kisérlete a tdrsadalomtudomdnyoknak,
mint ,a renddel, a szervez6déssel és a struktdrdval
jellemzett mechanikus rendszermodellek, amelyek
egy rendszer komplexitdsit szigordan okszerti jelen-
ségként igyekeztek leirni, csak korldtozott sikereket
értek el...” — ahogyan kovetkezd irdsok egyikében
Biczé Gédbor megkozelitése ezt korrekeiil titkrdzi).
Alaptételem az volt el8addsomat megel6zd-
en, hogy a lakétéri (vdrosi, falusi, szubkulturilis,
korosztdlyi, életmédd- vagy éreékkozosségi) reld-
cié-rendszer olyan emberi sokasigok funkciondlis
mivoltdban kiemelt vagy struktirdjit tekintve pie-
desztalra kertilt helyszine, ahol a legf6képpen érin-
tettek egyéniségének éppen szdmossdguk, tomegiik
okdn nincs egymdssal érdemi kapcsolata, vagyis
egymdshoz és kozosségeikhez képest folyamatosan
idegenekké vdlnak. Idegenségiik nem okvetleniil
a félelemmel és bizonytalansigokkal kériilvett e/-
lenségre jellemz8 vonds, hanem puszta léthelyzet,
biztos pozici6 a strukedrdban, amely azonban nem
egykonnyen és kordntsem mindenki szdmdra egy-
formdn 4teekinthetd. Egyszéval, alighanem mdr a
falu is mint tételezett kizisség, kollektiv entitds, eleve
magdban hordja ama képtelenséget, hogy szervezett
egésznek, tirsadalmi térben lehatdrolt egységnek
tessék, noha éppen hatdrtalansigai vagy hatdrat-
jardsai adjdk alapvondsdt. Ugyanakkor mindama
felismerhetd jegyek, amelyek tanydn, faluban, er-
dében, pusztdn vagy sziklaszirteken mdr messzirdl
jelzik egy idegen idegen-voltit, itt furcsa méd éppen
a térbeli kozelség milidjében oltenek idegenség-4l-
arcot. Olykor persze valédi arcuk ez... Mintha-is-
merdsok, kvizi-kozosségiek tehdt, ldtszatra ,kezel-
het kozelségben” vannak egyméshoz, s minden
érintett szerepld jél tudja, hogy alapvondsukként
tételezhetden idegenck, de mds, kiviildllé okok mi-
att véllalniok kell, hogy e térbeli entitds valamiféle
6ndllé kozos vondssal bir, mely vonds felismerhetd,
kezelhetd, definiciéra alkalmas, olyasmire, mint a
szomszédsdg, tdrsas-kapesolati besoroltsdg, lakosi
statusz, (lak6)polgdri identitds, stb. A filozofikus
tavolsdgbdl ez egyén és kozossége konkrét milidjé-

be kozelitve tisztan ldthatjuk, milyen globalizdciés
fenyegetettség veszi koriil vagy fosztja meg olykor
barmely falu, kistelepiilés népée is, milyen bels§
korosztalyi, vallsi, életmodbeli, értékrendi és més
kritériumok formadljak végiil, s hidba dhitjuk, szo-
cidlpszicholégiai vagy torténti értelemben mégsem
ldthat6k 4t a tdvolrdl egységesnek tetszd belsd korei,
az entitdsok csak egymdsra rakdédnak, a stituszok
nem {rnak le val4di sorsokat, csupdn egyénekre épi-
tett szerephelyzeteket kindlnak, a mozgdsok kitelje-
sednek a térbeli mobilitds felszabadité és felszabdald
hatdsaival is. Léptéket tévesztiink tehdt, ha csupdn
a lokalitds miliéjének egészében gondolkodunk, ha
a falut nem azon beliili intézmeények, intézményesiilt
szokdsok, struktirdk, normdk, vizick, életmddok, ér-
tékrendi elemek reprezentdldjaként érdemesitjitk fi-
gyelmiinkre.

Telepiilésrdl, falurdl szdlva szivesen és kovetke-
zetesen megkiilonboztetem a tény-éreékd, az érték-
alap, a lehetséges és a konstrudlt vagy elbeszélt ko-
zosségiséget, melyeket dllandésult kélesénviszonyok
sziinteleniil véltoz ald- és folérendeltségi jatszmadi
hoznak létre — mint jeleztem, megismeréstorténeti
messzeségek és sokféleségek narrativdi révén is.
Olyan madssdgok, mint az uralomviseldk, az elit, az
underclass vagy a proletdrosod6 koézéppolgdrsdg, a
migransok vagy a hajléktalanok kiilonbségei nem-
csak vdrosi létmédok megjelenitéi immdr, nem
»globélisabb” szerephordozéi a redjuk ruhdzott sze-
repeknek, hanem reflexiv, esetleg interaktiv formd-
161 is e szerep-képleteknek, de egytttal folismerhe-
t6vé teszik azt is, hogy a telepiilés mint tdrsadalmi
univerzum olyan nérvényesitési attribiciék gytij-
t6helye, olyan mdssigot befogadni kész helyszin,
amely az interferencidk sajitlagosan nagy tomegét
képes hordozni hosszabb idétivon is. E felfogis-
modban a telepiilés mint érték-konstruktum a ko-
z0sség és az idegen konstrukcidjdnak is terméke.
Olyasfajta szabdlyok, kategéridk, tervek és normdk
osszessége, melyek alapjdn az emberek értelmezik
a vildgukat, melyben legkdzvetlenebb szcendrick
formdjdban a maguk szdndékait kivitelezgetik. S
bér a vildg népességének egyre nagyobb hdnyada
immdr nagyvdrosi entitdsba olvad, de a falu mint
kollektivitds kozismert képzet maradt annak példd-
zataként, ahol t6bb generdci6 él lokdlisan definial-
haténak tlind térben, ahol a rokonsdgi hagyomdny
4tldthatobbnak tetszik, s e nézdpontbdl a viros az
individualitds szinonimdjav4 lett, ahol mindezek hi-
dnyoznak. Megkockdztatndm azonban a képzetet,
hogy ugyanakkor a helyi laképolgirok 6sszességé-

re tekintd szemléletmddra akkor és ott, azoknak és
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akként van sziikségiik, akik a nem-csoportszerd,
nem is egyénre szabott kommunikdcidéban érde-
keltek: a jétement és ,bebirs”, az idegenkénti de-
finicié valéjdban egy hétkoznapibb, de konstans
jelenség megmutatkozdsa, kizdrdst és bekebelezést
érvényesitd szemlélet minden (akdr falu-mére-
td) térben is. A tdrgyiasitott ,kozdsségi ember”, a
személykozi kommunikdcidk és kulttrakozi kol-
csonhatdsok egyvelegébdl kiragadott lakos viszont
épp a tdrgyiasitdsi folyamatban nyeri el dgymond
kozosségi tagsdgdt, mert hisz anélkiil taldn csupdn
szdm, adat, pozicié lehetne végiilis. A kizdsség ke-
resése mint szerepmagatartds a pszicholégia régdta
ismert jelensége, melyben az egyén énkovetési és
onmegfogalmazdsi gyakorlata olyasfajta szereptu-
dat ébresztésére alapozédik, melyben a kornyezet
kicsinylése lesz garancidja az én névekedésének.
Ezéltal lehetséges, hogy a napi interakcidk tdmege
az egyének t6bbsége szempontjdbdl gy hat, mint
ami ,maradékealanul elfogadja a kulturdlis sémdk
dltal neki felajinlott személyiségformdt, igy aztdn
szakasztott olyannd valik, mint a t6bbiek, amint ezt
el is vérjdk t6le. Az *én’ és a vildg kozotti kiilonbo-
z8ség eltlinik, s ezzel egyiitt a magdnyossdgtdl és a
tehetetlenségtdl valé tudatos félelem is megsziinik”
(Fromm 1978: 63).

A virosi terekre és kozosség-csoportokra kive-
titett kiilonbozdség-fogalom ugyanakkor ma mdr
a falvakban is olyan kiszolgdltatott individualizd-
ciés dllapotot mutat, amely nem vetithetd a lokd-
lis szférak belsd vildgiba valamely trividlis titkor-
rel. Magam mint kisvdroskutat$ azt tapasztalom,
hogy a messzirdl idealizdlhat kellemes kisvdrosi
dllapot a belsé kapcsolatrendben megannyi stlyos
konfliktus, interperszondlis fiiggésrend, normak és
szokdsok, kényszerek és nyomdsok mentén alakul-
rendezddik vagy keletkezik djra, s maga a telepii-
lés mérete, a lakosok kozérzete vagy aktivitdsa nem
kozvetleniil ettdl fiigg csupdn, de meghatdrozé ko-
zosséghidnyok okozoivd épp ez a folyamat vélik a
falusi térben s igy a falukutatdsokban is. Mi t6bb,
ma mdr egyre nechezebben hissziik egyértelmtinek,
hogy globdlis rendrdl, homogén modellrdl volna
sz6, s nem inkdbb valami egymdsba dtfolyé, keve-
redést okozd, fragmentumok jdtékdbdl keletkezd
kolcsonhatdsok rendszerérél (Niedermiiller et al.
2008: 10-11). Ennek immdr a hazai falukutati-
sokban is megvan a hagyomdnya, vdros és vidéke,
falu és birtoktere, falukozi kapcsolatok szférdi, tér
és tdrsadalom megannyi konstruktiv dimenzi6ja
fugg Ossze egymdssal szerves alakulatként, inter-
kulturdlis entitdsként. Viszont épp azért, mert ez

a ,sokféle modernitds”, ,patchwork solutions” a
leghétkdznapibb konvergencidkat és divergencidkat
(kozelitd és tdvolitd mozgdsokat, hompolygd ha-
tisokat) generélja, szinte tudhatd, hogy az azonos
vagy eltéré nyomds, a kapcsoléddsok stirtisége és
tartéssdgdnak ereje vagy gyengéi a legkiilonbozébb
helyzetekhez vald kreativ alkalmazkodds kényszerét
eredményezik, a résztvevd szereplék a legkiilon-
félébb helyi szcéndkat haszndljak ki a maguk esz-
kozeivel, hogy mds-mds sebességgel, véltozé tarta-
lommal és hatékorben teljesitsék ki a mindennapi
élet aktusait, szcendridit. Appadurai korszakosnak
tekinti a kozosségeken beliil a képzelet szerepét, a
tdrsadalmi kapcsolatokat vezérld vizidkat, az elkép-
zelt kozosségek 4télési élményée, illetve mindazon
virtudlisan konstrudle tdjakat is, melyeken beliil az
egyén a maga kollektiv reprezentdcidit (Durkheim)
vagy szociotdjait kulturdlisan megteremti (ldsd
Appadurai 2008: 240-242).

Fontos lenne ezért a kutaték kozosségeinek
visszatérnie az életviligok megismerésének aldzatos,
tirsadalomkozeli formdjdhoz, lokalitdsok megér-
tésének mikroszintjeihez, kozosségek éreékének
tjrafolismeréséhez akkor, ha még képesek tartani a
megismeréstudomdnyok alapfeladatdt, a megértés
és az értelmezés kotelezettségét, a megnevezés fe-
lel8sségét, a még egydltalin 1étez8, djraformaléds
vagy Ujonnan keletkezd kdzosségek értékének meg-
becsiilését. A globalizdciés folyamatok, jdtszmadk,
tétek és tobb menetes mérkdzések sem 4llhatnak
csupa meta-tdrsadalmi verziébdl, formalizilt in-
tézményi struktirdk 4llapotrajzabdl vagy prognd-
zisaibdl, hanem a sziikségképpen lokdlis vildgok
sokszintségének, az egyének és sorsok, csoportok és
kolcsonhatdsok, hatdrok és hatdrdtlépések mélyebb
dimenzidinak, ,intézményeinek” folismerésére kell
vallalkozniok mindazoknak, akik falurél, k&ézos-
ségrél, szomszédsdgrol, kollektivitdsrol, lokalitds-
16l formdlnak elbeszélést. Taldn épp dgy, ahogyan
konferencidnk el6adéi egy-egy sors, egy elbeszéld
kozosség, egy identitds-helyzet, egy életit, egy ker-
tész vagy egy telepiilés, egy irodalmi hés vagy al-
koté életviligdnak megnevezésére villalkoznak. Ki-
védnom, hogy itt is, most is (de nemcsak itt és ma)
sikeres legyen ez a megismerési kisérlet, konferenci-
dnk érdemben tudjon hozzdadni a kozosségi életvi-
ldgok, milidk, egyének és csoportok, kollektivitdsok
és tdrsadalmak mind ritkdbb harménidjihoz olyan
szempontokat, melyek nemcsak a telepiilési térben
él6k szdmdra, hanem maga a tdrsadalomtudomdnyi
kutatdi kozosség szdmdra is beldthaté tdvon érvé-
nyesnek tetszik majd...
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Abstract

A. Gergely Andrds: Faluantropolégidrol —

mdsképpen szélva

A falusi laké mint ,kdzdsségi idegen”, a szom-
szédsdg mint a tdrsassig feltétele, és a kozosség
mint ondllé entitdssd, személyiséggé valni képesség
lehetnének el8addsom koriilhatdrolé fogalmai. A
divatos elemzési szcéndkra és folyamat-védzlatok-
ra tdmaszkodd kozosség-felfogdsok, melyek rész-
letesen taglaljék a legalapvetébb fontossdgi vagy
drnyaltsdgti szemléletmddokat, épp e narrativik
narrativdi lehetnének, de a mdssdg-tételezésekben
és az idegenség-konstrukciokban, az el8itéletes,
fikcids, ritualizalt retorikdkban inkdbb ,,a Mdsok”
reprezentaldsdra véllalkoznak, amikor a legviltoza-
tosabb dtbeszélések révén az dcélésre épiilt mentdlis
kozelség bizonysdgaival binnak, egyszéval: valami-
féle kozosség-konstrudldsban vesznek részt. Hogyan
épul hét fol a telepiilési kozisség mint egység, hogyan
tételezziik a szocidlisan is bardtsigosan intim szfé-
rdt, amikor kozds érdekrdl és még kozosebb éré-
kekrél, normakrdl sz6lunk. Van-e stabil garancidja
a KOZnek, KOZOSnek, kézhaszntinak, ossznépi
harménidnak vagy univerzdlis egybehangzdsok-
nak... —s ha van, miért hidnyzik ez egyre jobban...?

A.Gergely, Andrds: On rural anthropology —
Jfrom another point of view

The possible concepts of my lecture would
consist: the village residential as a ,,community
stranger”, the neighborhood as a condition to
be part of the company and the community
as an independent entity, personal ability. The
community perceptions could be the narratives of
these narratives that based on trendy analysis and
process outlines which discuss the most important
and nuanced approaches. Rather represents ,the
others” in the embodying difference, strangeness
constructions and the prejudiced, fiction and
ritualized rhetoric when the most diverse
communication built through the experience of
mental proximity with the testimony being treated.
In short: they involved in some kind of community
construction. How the local community is building
up as a unit, how we assume a social and friendly
intimate sphere, when we talking about common
interests, values and standards. Is there any stabile
guarantee for the public, common, public benefit,
population's harmony and universal similarity?
And if so, why it is missing more and more?
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Biczé Gdabor

SZEMPONTOK AZ ETNIKAI EGYUTTELES EGYENSULYl HELYZETEINEK ELMELETEHEZ'

Mir t6bb mint hdrom esztendeje, hogy a szil-
dgysagi Tovishdt vegyes lakossdgn telepiilésein lokd-
lis kozosségek egytittélési modelljeinek vizsgilatdval
foglalkozunk. Az eddigi terepmunka-tapasztalatok
fuggvényében fontos volt annak tisztdzdsa, hogy
miben 4ll a hosszt tévi etnikai egyiittélési helyze-
tek elemzését lehetdvé tevd elméleti keretek megha-
tdrozdsa. Ugyanis, a téma jeleniink tdrsadalomtu-
domadnyi vizsgalatainak egyik olyan teriilete, amely
gyakorlati értékd ismeretek megfogalmazdsdval ke-
csegtet. Hisz megértése annak, hogy milyen szabd-
lyok, értékrend és hagyomdnyok alakitjék a lokalis
kozosségekben érintett eleérd valldsd, nyelvd, kul-
tardjd, etnikai-nemzeti identitdst csoportok viszo-
nyét Ugy, hogy az intenziv hosszl tévi egytittélés
egyik fél részérél sem eredményez kultdravesztést
— asszimildciét vagy akkulturdciét —, jél hasznosit-
haté 4ltaldnos tapasztalat lehet a Kdrpdt-medence
tdrsnemzeti  kapcsolatrendszereinek  értelmezésé-
ben.? Pontosabban fogalmazva, az efféle ismeretek
segithetik az érintett nemzetek torténelmi sérel-
mekkel terhelt egytittélésének tudatos, eléremutatd
és minden szerepld szempontjib6l megkeriilhetet-
len kérdés kezelését.

Misrészt, az etnikai egyiittélés — jobb hijén ne-
vezziik igy — egyensulyi modellhelyzetét tirgyal6 el-
mélet kérdése alkalmas pillanatnak tiinik a kortars
antropoldgia egy lényeges, 4m a hazai tudomdnyos
kozbeszédben kevéssé expondlt elemzési eljardsdnak
kiakndzdsdra. Jelesiil, az antropolégidban fokoza-
tosan teret nyerd igynevezett makroperspektiva és
mikroperspektiva pirhuzamos és egymadst kiegészi-
t8 alkalmazdsa mogdtt hizédé érvek megkodvetelik

1 A tanulmény az Etnikai egyensitlybelyzetek, lo-
kdlis egyiittélési modellek két vegyes lakossdgii kisrégidban
(Tovishdt, Zobor-vidék) OTKA (78618) projekt kereté-
ben késziilt.

2 A kutatdsban érintett vegyes — magyar, romdn
— telepiilések — Mond, Volcesok, B8shdza — népességének
etnikai ardnyai, gyakorlatilag az elmult mdsfél évszdzad-
ban vdltozatlanok. A legtobbszor teljesen esetlegesnek
tliné médon megtelepiilt, de nyelvi, kulturélis és valldsi
hagyomdnyaikat meg6rzé kozosségek érintkezését még
a manapsdg elterjeddben 1év8 vegyes hdzassigok ko-
vetkezményeként sem lehetséges az asszimildcids, vagy
akkulturiciés diskurzus keretei kozott értelmezni.

a tuddsteriileten az elmult két évtizedben végbe-
ment kritikai djraéreékelés eredményeinek figye-
lembevételét.

Ezek szerint a makro- és mikroperspektiva ki-
fejezésekkel szétvilasztott teoretikus mezd, majd
szemléleti értéki bedllitédds funkciondlis egymds-
ra-vonatkoztatdsinak gondolata az antropolégidban
tobbek kozott a George Marcus dltal kidolgozott
multi-sited etnogrfia értelmezésébdl vezethetd le.?
Marcus megkiildnboztette az Gigynevezett ,egy-szin-
ter” etnogrfiai megfigyelések gyakorlatdt, amit 1é-
nyegében a tudésteriilet klasszikus médszertandhoz
kapcsolt. A klasszikus modell szerint a kutatd és a
kutatds tdrgydt képezd kulturdlis jelenség egymds-
sal szemben 4llnak. Az antropolégus a kutatdsra
vonatkozd elézetes ismeretek és tudomdnyelméleti
miiveltség birtokdban, valamint a terepmunka so-
rdn szerzett kdzvetlen tapasztalati tudds szintetizd-
ldsdval igyekszik kovetkeztetéseit megfogalmazni.
Megkozelitése terveitdl és szdndékaitdl fiiggetleniil
mindenkor mobilizdlja a teljes tudomdnytorténeti
hagyomanyt, ami Marcus édlldspontja szerint egyt-
tal ki is zdrja jeleniink dinamikusan véltozé kultu-
rlis viszonyainak igaz természetiik szerint valé ta-
nulmdnyozdsit. Ugyanis, a tudomdnyteriilet, amint
a tudomdny-paradigma természetébdl ez egyenesen
kovetkezik, a kultarde dllapotjellegében igyekszik
megragadni, de nem képes azt az dtmenet, a vél-
tozds, a lokdlis szintér, a globdlis folyamatokhoz
toreénd dlland6 alkalmazkoddsdnak folyamatdban
elemezni (Appadurai 1996). A részletektd] elvonat-
koztatva, Marcus a t0bb-szinters bedllitéd4s beveze-
tését, végeredményben a globdlis tdrsadalmi-kultu-
ralis viszonyok dtalakuldsdnak kovetkezményeként,
elkeriilhetetlen eseménynek l4tja.

Ennek osszefiiggésében hangstlyosan beszél az
tgynevezett makroperspektiva elméleteinek az ant-
ropolégiai kutatdsokban torténd alkalmazésarél. Al-
ldspontja szerint az dtfogé filozdfiai és térsadalomreu-
domdnyi elméletek kdzremiikodése a globélis okok
miatt dinamikusan véltozé lokdlis kultdra, tehdt az
antropoldgia tirgydt képezd jelenségek szinterének

3 A muld-sited etnogrifia magyarra forditd-

sa konceptudlis kérdés és véleményiink szerint az angol

kifejezés maradékralan visszaaddsa nem lehetséges. Jelen
o

tanulmdnyban a ,zbbszinter” etnogrifia fordulatot
hasznéljuk.
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leirdsdban és elemzésében nélkiilézhetetlen hozzdjd-
rulds (Marcus 1995:79).# Létni kell, hogy a kortdrs
antropoldgidban érvényesiil6 makroperspektiva el-
méleteinek egy tekintélyes része kifejezetten filozé-
fiai — a filozéfidban kidolgozott — elképzelés, ami
a két tuddsteriilet kozotti, egyébként ambivalens
kapcsolatok tisztdzdsdra 8sztonoz.’

Marcus kritikai néz8pontjdnak pdrhuzamos
elemeként emlitett mikroperspektiva kérdése az
antropoldgidban a filolégiai részletgazdagsigi et-
nogréfia mddszeres érvényesitését jelenti a terep-
munka-folyamatban. A modern antropoldgidban
az etnogrdfidnak tulajdonitott filolégiai természe-
tll érzékenység régi hagyomdnyai mikddnek.® A
kortérs kritikai antropoldgia kibontakozdséban az
etnogrifiai szemlélet funkciéjdnak djraértelmezése
dontd esemény volt. Ebben a folyamatban elsé és
dontd 1épés volt a Clifford Geertz 4ltal bevezetett
moédszertani értékd stri leirds koncepcidja. Két-
ségtelen, hogy az etnogréfia filolégiai igény(i kuta-
tétevékenységként azonositott funkcibinak tisztd-
zésdt a kortdrs antropolégidban szdémos befolydsos
szerz8, tobbek kozott Johannes Fabian is munkds-
sdga kozéppontjdba dllitja.” Az antropoldgiaelmé-
let az Ggynevezett makro- és a mikroperspektiva
irdnti parhuzamos igény megfogalmazdsival koz-
vetve a tudomdnytorténet bevett elméleteinek, el-
jrdsainak kritikai jraértékelését koveteli és hajtja
végre.

Véleményiink szerint a jelen tanulmdny ké-
zéppontjba dllitott kérdés, a hosszd tavi etnikai
egylittélés egyenslyi helyzeteinek elmélete a kor-
tdrs kritikai szemlélet, a fentiekben George Marcus
kovetkeztetéseihez kapcsolédva felvdzolt makro- és
mikroperspektiva egytittalkalmazdsinak példdja-
ként jél vizsgdlhatd téma.

4 Marcus a globdlis makroelméletek elsé kisérle-
tei kozé sorolja példdul Wallerstein és Wolf elképzeléseit.
5 »Ami a filozdfidt és az antropolégidr illeti, egyik

sem definidlt vildgos mddon, dm sajdt szdndéka szerint
mindkettd az emberi élet és gondolkodds egészér célozza,
és mindkér diszciplina felettébb gyanis egymds szdmdra”
(Geertz 2000:1X).

6 A kérdés részletezésére ehelyiitt nincs méd, de
a modern antropolégia nyitdnydt jelentd boasi partikula-
rizmus eszménye, a terepmunkdhoz kapcsol6dé minuci-
zus leirds, valéjdban a tuddsteriilet tudomdnyos igényt
kovetkezetéseit megalapozé empirikus horizont igénye-
ként az antropoldgiai magatartds egészét meghatdrozod

beallitéd4s.

2.

Az utébbi években szdmos okbdl kifolydlag a
szociokulturdlis valtozdsfolyamatok értelmezésében
eleddig alulreprezentalt kérdésként vette kezdetét a
hazai szociol6giai és antropolégiai kutatdsok tjabb
hullima, a hosszt téva etnikai-egytittélési helyze-
tek tanulmdnyozdsa. A téma fontossdginak felis-
merése mogott tobb egymdst kolesdnosen erdsitd
tényezd fedezhetd fel. Mindenekeldtt, a jelenség
osszetett formdban 4ll ellent, pontosabban kénysze-
rit benniinket az interferencidlis etnikai helyzetek
vizsgilatidban kordbban elsédleges jelentéséglinek
itéle asszimildcids-akkuleurdcids diskurzus miveleti
éreékének feliilvizsgdlatdra. Ezért is felttin, hogy a
tdrsadalomtudomadnyi érdekl8dés az etnikai egytitt-
élési helyzetek — nevezziik igy — egyensulyi, tehdt
a hossztitdvon stabil viszonyokat titkr6z6 formdival
viszonylag keveset foglalkozott. Ezzel szemben az
etnikai kozosségek egytittélésének statisztikai érte-
lemben persze gyakoribb, ldtvdnyosabb és az elmult
szdzad politikatorténeti viszonyainak ismeretében
sokkal kényesebb aspektusdt, a beolvaddst és a be-
olvasztist ezernyi osszefliggésben elemezték madr.
Az egylittéléssel természetesen velejiré vagy éppen
ellenkezdleg, a kikényszeritett hasonuldsi folyamat
kiilonb6zd alakzatai, Ggymint az asszimildcid, az in-
tegricio, az adaptidcid, az akkomod4cié stb. bdsége-
sen kutatott téma. Az eddig elmondottakkal kevéssé
osszhangban ugyan, de nem pusztin az egytiteélési
modellek kutatdsdnak jelent8sége mellett kivinunk
érveket felsorakoztatni, hanem a témdt illetd né-
hdny tovébbi megfontoldst is szeretnénk figyelembe
ajdnlani.

7 Johannes Fabian legtjabb irdsaiban, a sajdt
életmi tapasztalatainak osszegzéseként sokat foglalko-
zik az antropoldgiai tudds stdtuszdnak és ezen beliil a
terepmunka-tevékenység lényegeként meghatdrozott et-
nogréfiai magatartds kozotti kapesolat kérdésével. 2008-
ban publikalt nagyszabdst elemzése, az Ethnography as
Commentary elméleti dsszefoglaldséban az etnogrifia, a
kifejezés etimoldgiai értelmében vett leirds funkcidit az
antropoldgiaelmélet eléfeltételeként mutatja fel. Fabian
egy 1974-ben Kongdban rogzitett interji tudomdnytor-
téneti jelentdségli Gjraclemzésén keresztiil ldttatja a filold-
giai igényt mikroperspektiva mikédését az antropolégiai
megértésben. A kommentdr-miifaj az antropoldgus és a
tapasztalati horizont kozott kozvetlen kapcsolatot terem-
t6 szovegforma, ami Fabian elképzelése szerint hatékony
modszertani értéki adatkezelési stratégia, mert mentesit,
pontosabban nem terheli a kutatét az értelmezési hagyo-
mdny — szvegek, elméletek, sematikus modellek — elvé-
rasaival. (V6. Fabian 2008:9-13).
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Ezek szerint, a tanulmdny cimében hangoz-
tatott szdndék, mely szerint az etnikai egytittélés
egyenstlyi helyzeteinek elméletéhez kivinunk hoz-
z4sz6lni, Ggy hangzik, mintha maga az elmélet nap-
jaink tdrsadalomtudomdnyi szemléletének bevett
teéridjaként 4llna rendelkezésre. Ez azonban kozel
sincs igy, ugyanis az etnikai egyiittélés egyensulyi
helyzeteinek elmélete valéjdban még nem létezik,
legaldbbis nem abban a formdban, ahogy erre szd-
mot tarthatndnk. Az elmélet lehetdségérdl és feleé-
teleird] valé gondolkodds inkdbb az elmélet irdnti
konkrét igényt jeloli, semmint egy koherens tedria
analizisét kindlja. De mirdl is van sz6?

Lehetséges az etnikai egyiittélési helyzeteket
kialakuldsuk szerint vizsgdlni és két nagyobb cso-
portba sorolni. A megfigyel6 szempontjabdl az
autochton egyiittélési kozosségek tobb generdcid
— a tovishdti megfigyelések szerint minimum négy
generdci6, bdr ez nyilvinvaléan az etnicitds szitu-
ativ viszonyait meghatdrozé egyéb tényezdk fiigg-
vényében véltozhat — tdvlatdban kidolgozott lokdlis
és kolesonosen bevett egytittélési szabdlyok mentén
szervezOdnek. A szildgysdgi Tovishdc kistdj északi
vegyes falvaiban, ahol a magyar-romdn megtelepe-
dés a 18. szdzad els§ harmaddban végbement inten-
ziv népességmozgdsok keretében szinte egy idében
stabilizdlédott, autochton egyiittélési kozosségeket
taldlunk.

Ezzel szemben az dgynevezett allochton etni-
kai kozosségek egytittélési helyzete szoros kapcso-
latban 4ll a migriciés folyamatok értelmezésével,
amennyiben az egyiitt él§ csoportok kéziil leg-
aldbb az egyik szdmardnya a migrici6 kovetkezté-
ben né vagy csokken.® Pontosabban, az egyiittélési
kozosség édltaldnos életviszonyait akdr a jelenben
is zajl6 folyamatos koltozés hatdrozza meg. Ilyen
szintér, kiilondsen a migrécié globdlis 1éptékben
megfigyelhetd novekedésének titkrében, szdmrta-
lan taldlhatd.’

Az etnikai egyiittélés vizsgdlata az autochton
és allochton lokdlis kozosségek esetében nyilvan
eltérd médszertani és elméleti felkésziileséget ko-
vetel annak ellenére, hogy mindkét tipus esetében
kialakulhat egyensulyi helyzet. Az egyensily az
egytittélés dinamikus jellegét 4ltaldnosan megra-
gadé miveleti fogalom, melynek eseti jelentés-
tartalma a lokdlis szintér egyiittélési viszonyaiban

8 Ebben az 8sszefiiggésben az allochton kifejezés
arra utal, hogy az egylittélési helyzet etnikai kozosségé-
nek legaldbb egyik csoportja nem ,6shonos” — a vizsglat
iddpillanatdban nem mutat tobb generdcidra visszanydld
lokalis jelenlétet —, nem helyi illet8ség.

érintett etnikai csoportok kériilményeinek figg-
vényében véltozik.

Alljon itt néhdny az etnikai egyiictélés tipizdli-
sahoz figyelembe vehetd szdmos szempont koziil,
mely tényezdk egyuttal az Ggynevezett egyenstlyi
helyzetek értelmezésében is kiemelkedd szerepet
jétszanak.

A kutatdsi helyszin adottsdgainak mérlegelése-
kor minden esetben elsérendd kérdés, hogy a lo-
kélis szintér kozossége hdny etnikai csoport egytitt-
élése szdmdra szolgdl keretfeltételként. A vizsgilat
megkezdésének mindenkor elsé mozzanata annak
tisztdzdsa, hogy bipoldris vagy multietnikus élet-
helyzettel dllunk-e szemben.'® Mdsodszor, az etni-
kai egytittélés kozosségeinek azonositdsakor mindig
megitélés tdrgya az egyiitt él6 etnikai kozosségek
szdmardnya, a tobbség-kisebbség reldcié elemzése,
ami az ,er8viszonyok” tisztdzdsa szempontjibol 1é-
nyeges, bdr kozel sem kizdrélagosan fontos ténye-
z8." Végiil, de nem utolsésorban, mindig lényeges
kérdés az egyiittélési helyzetben érintett etnikai cso-
portok rekrutéciéjdnak mindsége — példdul urbd-

9 A magyar-romdn hatdrvidék jol tiikrdzi a fo-
lyamatot, példdul a Bihar megyei, még a kézelmultban
is tilnyoméan magyarok lakta Ermihdlyfalva hatdrtele-
piilésen az intenziv romédn bekéltdzés miatt az etnikai
ardnyok, ezzel Ssszefiiggésben az egyiittélési viszonyok
feltételrendszere gyorsan és folyamatosan véltozik. Az
elkoltozés, valamint az etnikai csoportok eltérd demo-
gréfiai mutatéi kovetkezményeként a kézelmultban hul-
lémzban valtozd lokdlis szintér j6 példdja lehet a Kolozs-
megyében taldlhaté Visa. A 19. szdzad végén 60:40%-o0s
magyar-romdn népességardny fokozatosan tolédott el a
kb. 25:75%-os ardnyhoz. A viltozds hdtterében 4ltaldno-
san a visai romdnok nagyobb fokt mobilitdsi készsége 4ll.
10 Jelen tanulmdny az egyenstlyelmélet lehet8sé-
gét kifejezetten autochton bipoldris kozésségekre vonat-
koztatva értelmezi.

11 J6 példa az etnikai egyiittélési kozosségek
szdmardnydnak a lokdlis erdviszonyokban érvényesiild
ellentmonddsos hatdsira a Nagykdroly kornyéki Me-
z8fény és Borvely telepiilések dsszevetése. A 90%-ban
elmagyarosodott, részben svdb, részben magyar etnikai
identitdsd, a 18. szdzad els6 harmaddban telepitett me-
z6fényiek kozote a kozel 10%-os ciginysdg kiegyensd-
lyozott egyiittélése a tobbséggel példaéreékil. A néhdny
kilométernyire az Ecsedi-ldp peremén fekvd, tilnyomédan
a svabok bevindorldsa utdn a kornyez8 telepiilésekrdl 6sz-
szekoltdz8 reformdtus magyarok egytittélési kapesolata az
ugyancsak kb. 10%-os helyi cigdny kdzosséggel ellenséges
és konfliktusokkal terhelt. A két telepiilés etnikai ardnyai,
az életmod, a kérnyezet kisérteties hasonlésdga ellenére
a szinte szomszédos kozdsségek egyliteélési viszonyainak
gyokeresen eltérd gyakorlata a lokdlis kulturdlis valtozé-
konysdg szemléletes példdja.
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nus versus rurdlis — és ennek sokszinien drnyalhat6
szempontrendszere.'

Az etnikai egyiittélési helyzetek tipizdldsa és
osztalyozdsa, a fenti négy valtozétipus mentén nem
kiilondsebben bonyolult feladat. De, és a fenti
véltozék mentén meghatdrozhat6 szdmos varidci6
alapjan okkal felvethetd kérdés, hogy mit jelent tu-
lajdonképpen az etnikai egyiittélés sszefliggésében
az egyensulyi helyzet kifejezéssel illetett jelenség?
Egyéltaldin mi az egyensuly két vagy tobb etnikai
ismérveit tekintve eltérd csoport esetében? Elégsé-
ges-¢ a fizikalista” séma mentén az egyenstlyt az
egylittélés gyakorlatdban érintett kozosségek hatds-
viszony-rendszerében kolcsondsen kozremiikodd
tarsadalmi és kulturdlis er6hatdsok idében hozzd-
vetdlegesen stabil struktirdjaként felfogni? Vagy,
lehetéség nyilik esetleg a strukturalista rendszer-
szemlélet 4lldspontjdn tdlmutatd, a kortdrs kriti-
kai litdsméddal osszhangba hozhaté megkozelités
kimunkdldsara?

Az egyensily-fogalom etimolégiai tartalma
tirsadalomelméleti értékét mérlegre téve minden-
esetre gyandsan leegyszer(isitének tetszik. A magyar
egyenstly kifejezés a latin bilancia vagy equilibrium
tiikorforditdsa, a mérleg két karjdn nyugvé egyenld
stlyra utal. A mérleg fizikai modelljének plasztikus
képe az etnikai kozosségek egyiittélésének egyen-
sulyi dllapotdra vonatkozdan els¢ megkozelitésben
nyilvdn azt jelenti, hogy a kolcsondsen elismert
normdk érvényre juttatdsiban az érintett felek
azonos sullyal esnek latba. Az egyenslyi szitudcid
leirdsa, mint az etnikai kozosségekre jellemzd hely-
zet fogalmi megragaddsa, egyszerlinek tlinik. Az
etnikai egyiictélés egyensilyi helyzeteinek elemzé-
se azonban nem meriil ki a tiszta leirdsban, s6t a
tipusok feldllitdsa vagy az egyensuly jelentéstartal-
mdnak tisztdzdsa csupdn az dltaldnos elméletet lehe-

12 A szociokulturdlis rekrutdcié jelent8sége az
egylittélési helyzetek, kiilondsen az allochton kozdssé-
gek elemzésében fontos szempont lehet. A dél-erdélyi
Medgyes magyar népességének tobbsége eredetileg a
Székelyfoldrdl bevandorolt, majd a helyi iparban elhe-
lyezkedett munkds leszérmazottja. A lakdhelyvéltds tehdt
életméd- és szociokulturdlis kérnyezetvéltozdssal jdrt,
ami az eredetileg szdsz, majd a II. vilighdborut kovetden
fokozatosan tulstlyba keriil§ romdn kérnyezethez vald
alkalmazkoddst nagyban elémozditotta. Az intenziv asz-
szimildcidval és akkulturdcidval tarsuld egytittélés nem ir-
haté le stabilizdl6dé etnikai ardnyokkal, ugyanakkor és a
hasonulisi folyamatok ellenstlyaként kialakult medgyesi
magyar sensus communis megértése nem lehetséges a tor-
téneti szdrmazdstudat identitdsképzd funkciéjtdl elvo-
natkoztatva.

t6ség-feltételeit firtatd erbfeszitések nyitdnya. Bdr-
mely elmélet megfogalmazdsa el6tt megvdlaszoldsra
szorul6 tovabbi kérdések sokasdga képez akadalyt.
Kérdés, egyrészt, hogy mi médon, milyen folya-
matok eredményeként alakulnak ki etnikai egyen-
stlyi helyzetek? Misfeldl taldny, hogy egyiltaldn
miért keletkeznek egyenstlyi helyzetek? Kézismert
ugyanis, hogy az etnikai egyiittélés a legtobb eset-
ben az erdviszonyok miikddésének folyamatjellegé-
bél kovetkezden, 4ltaldban az egyik vagy a mésik fél
beolvaddsdhoz, vagy manapsdg a hibriditds fogalmi
keretei kozott leirt folyamat részeként egy harma-
dik, akdr etnicitdssal is jellemezhetd szociokulturd-
lis mindség keletkezéséhez vezet." Osszegezve, el-
s6ként fontos a tisztdzdsa annak, hogy mit is jelent
a hosszi tdvil etnikai egyiittélés egyenstlyi helyzete
mint kissé koriilményes ,,cimkézés”.

A tirsadalmi rendszerek egyensilyi helyzeteit
elemz8 nemzetkozi szakirodalom szertedgazé lehe-
t6ségeket, gyakran rivélis elméleteket kindl. Ezek
tobbsége elsésorban a szocioldgidban kidolgozott,
tilnyomdan a formalista és fizikai modelljellegti
tedridk kozé tartozik és ott, illetve az antropoldgi-
dban terjedt el. Kialakuldsukra kétségteleniil nagy
hatdst gyakoroltak az 4ltaldnos rendszerelmélet
tdrsadalomtudomdnyi alkalmazsi kisérletei. A ko-
vetkezdkben a teljesség igénye nélkiil és kiragadott
példdkon keresztiil, tekintsiik 4t a formalista meg-
kozelités fontosabb jellemzdit!

13 A kifejezést gyakran hozzdk &sszefiiggés-
be Homi Bhabha munkdssigdval, aki a hibriditdst a
posztkolonidlis tdrsadalmak vdltozdsfolyamatainak le-
irdsira alkalmas fogalomként gondolta el. A fogalom
jelentéstartalma forradalmian egyszerd, rdmutat arra,
hogy a kolonializil6 és a kolonializilt kozdsség olyan kol-
csonhatdsban 4ll egymdssal, ami a kettd keveredésének
eredményeként egy harmadik szociokulturdlis min8ség
keletkezéséhez vezet. A hibrid személyiségre az a jellem-
26, hogy identitdsa reflexiv, amennyiben tisztdban van az
dltala képviselt Gj mindség tényével, és/vagy értelemtar-
talmdval. A hibriditds rdimutat a kuledrdk ,tisztasdgéval”
és eredetiségével” kapcsolatos vdrakozdsok tarthatatlan-
sdgdra, ami egyben ldzadds a kultardk intake egytictélé-
seként elgondolt multi- vagy interkulturdlis tdrsadalmak
képzetével szemben. Bhabha kutatdsainak kézéppontjd-
ban 4ll egy hiteles terminolégia kidolgozdsa, amely a 'mi’
és a ‘mésik’ kozote lejitszddd események leirdsdra alkal-
mas. A hibridizdciénak szdmtalan szintere létezik, a poli-
tikai, nyelvi, kulturdlis vagy mordlis formdk, szokdsok és
sajdtossdgok keveredéseként figyelhetd meg.
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3.

Az egyensily fogalmdnak tdrsadalomtudomd-
nyi jelentését taglalé formalista-fizikalista megko-
zelitések kozos jellemzdje a mechanikus rendszer-
szemlélet. Ezek szerint birmely tdrsadalmi kozosség
konstitutiv ismérve a tagjai kozote kialakult és intéz-
ményei révén szabilyozott kapcsolatviszony. A lo-
kélis tdrsadalmi kozosség rendszerviszonyai nem el-
szigetelten léteznek, hanem a kornyezettel kialakult
interferencidlis hatdsmechanizmus fiiggvényében.
Ezek szerint a lokdlis kozosség rendszer-komplexi-
tdsa a kornyezeti komplexitdssal 6sszhangban 4116
mindség. A lokdlis szociokulturdlis rendszer fizika-
lista leirdsdnak legegyszer(ibb formdja a mechanikus
magyardzé modell, amely szerint a rendszer egyet-
len alkotéelemének dllapotviltozdsa figgvényében
az egész szisztéma mikodése mechanikusan vélto-
zik meg. Példdul, ha egy kozosségben a bevandorld
idegenek szdma az 8slakosokhoz képest névekszik,
akkor ennek kompenzici6ja, hogy a ,bennsziilott”
intézmények identikus funkci6i feléreékelédnek,
ami egyben az idegenek szegregici6jdra irdnyulé to-
rekvésként nyilvdnul meg. A viltozék funkcionalis
egyenstilya az ennek fenntartdsira térekvé rendszer
alapvetd tulajdonsdga. A tdrsadalmi — amint a fizi-
kai — rendszerek lényegének tekintett rendszersze-
rliség mechanikus modellként t6rténd megragaddsa
tudomdnyos vildgkép, melynek kozéppont szer-
vezBelve az egyenstly. Jellemzd, hogy a renddel, a
szervezGdéssel és a strukedrdval jellemzett mechani-
kus rendszermodellek, amelyek egy rendszer komp-
lexitdsdt szigoran okszer( jelenségként igyekeztek
leirni, csak korldtozott sikereket értek el.

Az egyensilyi helyzet formalista elmélete
Heider a mult szdzad kézepén, pszicholdgiai alapo-
kon kidolgozott strukturdlis egyenstlyelméletével
véle népszertivé, amit kortdrsai, Lewin és Newcomb
is tovdbbfejlesztettek (Carteright — Harary 1956).
Eredetileg az egyenstlyelmélet személykozi, majd
ennek kiterjesztését koveten a csoport és alcsoport
kozotti tdrsadalmi kapcsolatok rendszerére vonat-
kozott. Az egyenstly a rendszer strukturdlis alkot6i
kozotti kapcesolatviszony mindségére és dinamikdjd-
ra parhuzamosan utalt. Ennek alapjdn a tdrsadalmi
rendszert alkotd egyéneket kolcsonds fiiggési hely-
zetben 1év6 cselekvként fogték fel, melyek egymads-
ra vonatkozd pozitiv és negativ megkiilonbéztetések
mentén szervezddtek alrendszerekbe. A pszicholé-
giai megalapozottsdgi fizikalista egyenstlymodell
a tdrsadalom szerkezetviszonyait er8rendszernek
tekintette. Az elmélet a tdrsadalmi cselekvSk — te-

hdt a csoportok és alcsoportok — kozote kialakuld
strukturélis elrendezddést alakité tényezdket vizs-
gilta. Az elképzelés szerint, amennyiben a tdrsa-
dalmi elrendez8dés csoportviszonyai egyenstlyta-
lansdgot hoznak Iétre, akkor a tdrsadalmi cselekvés
érintett alanyai megvéltoztatjak magatartdsukat an-
nak érdekében, hogy a rendszer bizonytalansdgait
ellenstlyozzak. A hipotézishez kapcsolédé elméleti
kutatdsok, mely szerint az egyensuly a tdrsadalmi
miikodés természetes dllapota, és a kozosség mi-
kodése lényegében ennek megvaldsitdsdra irdnyul,
a kezdeti inspirativ eredményeket nem igazoltdk
maradéktalanul. A szomszédsdgi rendszerek, a bard-
ti kozdsségek szerkezeti viszonyait taglalé elemzések
ugyanis arra utalnak, hogy az egyensily fogalma a
tdrsadalmi csoportok esetében gyakorlati értelem-
ben nem jelent torekvést a konstans stabilitdsra.
Sét, az instabilitds, mdsként, az egyensilytalansdg
fenntartdsa, a ,mdsik” felett a hatalom és stdtusz-
érvényesités a komplex tdrsadalmakban él§ ember
tdrsadalmisdgdnak természetes velejiréja. Ebbél ko-
vetkezik, hogy az egyensily sokkal inkdbb a tdrsa-
dalom cselekvd tényezdinek dinamikus és folyama-
tosan alakuléban 1év8 viszonyrendszerének egészét
jelenti, semmint 4llapotot. Az egyensily terminus
korszerli jelentéstartalmdrdl tehdc a tdrsadalmi
egyenstlyfolyamatok dinamikdjdnak keretei kozott
beszélhetiink, eleve lemondva arrél, hogy édllapot-
jellegti jelenségként kezeljiik. Ez a beldtds azonban
a jelenség tudomdnyos problémaként torténd keze-
lését nyilvan hdtrdnyosan befolydsolja. A fizikalista
egyenstlymodell djraértelmezése, Heider elképze-
lésének reaktivaldsa, példdul olyan kevésbé neves
amerikai szerz8k munkdjaban, mint Normann
Hummon, vagy Patrick Doreian, fontos szerepet
jatszik (Hummon — Doreian 2003). Ugyanakkor
az etnikai egyiittélés egyensilyi elmélete szempont-
jabdl inkdbb a fizikalista tradicié kritikdjabdl ki-
ndtt felismerések segithetnek benniinket, semmint
maga a heideri hagyomdny. A mechanikus-fizikai
modell tdrsadalomtudomdnyi alkalmazhatdsdganak
hatdrt szabott az a tény, hogy a valdsdgtapasztalat
bonyolultabb, ha Ggy tetszik megfeleltethetetlen a
steril elméletnek.

Az egyenstlyi rendszer értelmezésének wjabb
tivlatokat nyitott az 1980-as években bioldgi-
ai alapokon kidolgozott rendszermodell, amely a
komplex — példdul tdrsadalmi — rendszereket kvdzi
»Cletformdkként” elgondolt egyenstlyrendszerként
fogja fel. A részletektdl elvonatkoztatva a Maturana
illetve Valera dltal kidolgozott autopoietikus és
allopoietikus rendszermodell Luhman 4ltal tovdbb-
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gondolt véltozatdban az egyensily képzetének ismé-
telten fontos szerep jut (Krieger 1996). Az egyen-
suly egy bioldgiai vagy tdrsadalmi rendszerben az
alkotdelemek kozotti kapcsolatviszony mindségére
vonatkozik, amely egyfeldl attdl figg, hogy az ele-
mek a rendszerm(ikodésben miként teremtik djra
onmagukat a rendszer alapelvének fizikai formdban
torténd megmutatkozdsaként. Mdsrészt, kiilondsen
a tdrsadalmi rendszereket alkoté alapegység (elem),
az ember autopoietikus mikodése, ami minden
esetben a hasonlé helyzetben 1évé emberek koleso-
nds rendszervonatkozdsaként alkotja a tdrsadalmi
val6sdgot, csak a kornyezet allopoietikus hatdsko-
vetkezményeinek fiiggvényében értelmezhetd. Eb-
ben az osszefiiggésben a tdrsadalmi valésidg minden
szegmense, beleértve a lokdlis tdrsadalmi kozossé-
geket, egyszerre irhaté le 6nmagit a miikodésében
folyamatosan djrateremtd és kornyezetével kol-
csonhatdsban Gjrateremtett rendszerként. A modell
alkalmazdsdval kapcsolatos elsérend(i kérdés, hogy
vajon miért jellemzdje inkdbb az autopietikus-
allopoietikus tdrsadalmi rendszernek az egyenstily,
mint az egyenstlytalansdg? Pontosabban: felmeriil
a gyanu, hogy az efféle komplex rendszerszemlélet
esetében az egyensily fogalmdnak miveleti éreékét
meghatdrozé jelentéstartalom nem azonos-e a me-
chanikus modell értelmezésével.

Ezek szerint, és most mdr konkrétan az etnikai
egylittélés helyzeteire vetitve, kérdés, hogy az egyen-
suly mennyire természetes és nem inkdbb kivételes
dllapot. Mindezt egyébként dltaldnos tapasztalata-
ink és maga a kozvélekedés is meggydz8en tdmasztja
ald." Mint a legtdbb csoport- vagy személykdzi, te-
hdt az etnikai egytittélési helyzetben is a tdrsadalmi
miikddésfolyamat inkdbb az egyenstily ellentétén,
az egyensulytalansdgon keresztiil mutatkozik meg.
Az egyensuly hidnya az etnicitds sszefliggésében az
etnikai konfliktusban, pontosabban az etnikai iden-
titds megnyilvinuldsaként mutatkozé ellenérdekelt-
ség kiilonb6z8 intenzitdsi és mindségli formdiban
tlinik fel. A konfliktus nem 6ncéli esemény, ha-
nem a folyamatosan elhalaszt6dé allapotként be-
4ll6 egyensily hidnydnak kévetkezménye a lokalis
szintéren, egyben a folyamatos és tendenciaértékii
véltozdsok hajtémotorja. A meggy6z8dés, hogy az
etnikailag heterogén kozosségek természetes dlla-
pota a konfliktus, manapsdg széles korben elterjedt
nézetté fejlédote. Francesco Caselli példdul igy fo-
galmaz: ,,...ha a népesség etnikailag heterogén, akkor
az etnikai vdlasztévonalak mentén koalicidk szerve-
z0dnek és az etnikai identitdst mint jelzést haszndljdk
a potencidlis beszivdrgdk kiszdirésére” (Caselli 2006).

Magyardn, a kozosségek etnikai identitdsukat mds
identitds-megnyilvdnuldsok érvényesiilésével szem-
beni eszkozként alkalmazzak.

Ha az eddigiekben részletezett megfontoldsokat
kovetkezetesen végiggondoljuk, kérdés, hogy vajon
miként alakulhatnak ki olyan etnikai egytiteélési
egyensulyi helyzetek, mint a szildgysigi Tévishdt
néhdny telepiilésén. Itt az egyensiily azt jelenti,
hogy a magyarok és romdnok etnikai ardnya a ren-
delkezésre 4ll6 statisztikai adatok alapjdn az utolsé
mésfél évszazadban gyakorlatilag nem véltozott tgy,
hogy a hdztartdsok féként vegyes megtelepedést
titkréznek, az életmdéd nem mutat lényeges eltérést,
de a nyelvi, valldsi és kulturlis hatdrok a két etni-
kai csoport kozote véltozatlanok maradeak.” Ezzel
szemben a vizsgdlt telepiilések kozvetlen kornye-
zetében az etnikai egyiittélés a romdn és a magyar
kozosségek kapesolatrendszerét tekintve tiszta asszi-
mildciét tiikréz, a szociokulturdlis hasonulds és be-
olvadds folyamataként jol értelmezhetd. '° Az, hogy
egyes lokdlis szinterek esetében az asszimildci6s-

14 Az etnikai egyiittélésben az egyént és kozossé-
get meghatdrozé tulajdonsdgok kozds ismérve, hogy 4lta-
léban a differencidlé megkozelités mentén keriilnek meg-
hatdrozdsra. A nyelv, vallds, kultdra, életméd, hagyomany
stb. kozdsség-konstitutiv értéke, hogy megkiilonbéztet az
egyiittélésben a ,mdsik” hasonld helyi érték(i meghatd-
rozottsdgaitdl. A tdrsadalomtudomdnyok perspektivdja,
amint a kézgondolkodds az etnikai egyiittélési helyzetek
konfliktuselméleti bedllitddsbdl végrehajtott megkoze-
litése, torténeti reflex. Ezért a tdrsadalomtudomdnyok
szempontjabdl is érdekes kérdés, hogy miért alakult ez
ekképpen, bdr a téma kifejeésére chelyiitt nincs méd.
Tény ugyanis, hogy példdul a 19. szdzad kozepén a tu-
lajdonképpen nyelvi és kulturalis értelemben emancipdle,
strukturdlisan integrélt németorszdgi zsidékkal szemben
kibontakozé antiszemitizmus differencialé értelmii vo-
natkoztatdsi pontja a vallds maradt, ami arra utal, hogy
a kozgondolkodds érzékenysége, a hosszii tdva egyiittélés
ellenére, a differencild értelmi etnikus-szociokulturalis
meghatdrozottsdgok irdnt, ldtens formdban generdciékon
keresztiil fennmaradt. Mds formdban, a délszlav hiabort
szetb és horvidt reldcidja, vagy a Makadban évszdzadok
6ta megtelepedett kinai kereskedd csalddok stdtuszénak
értelmezése kapcsdn — az etnikai egyiittélési helyzetek pél-
ddi tetszdlegesen sorolhatéak — mindig ugyanaz a kérdés
bukkan fel: vajon mi az oka, hogy a litens strukturalis
differencia esetleges elemei a hosszti tdvi egyenstlyi rend-
szert veszélyeztetni képes rendszeralkotdk.

15 Ujabb megfigyeléseink arra engednek kévet-
keztetni, hogy a neoprotestdns kisegyhdzak térnyerése és
a felekezeteken beliili vegyes hdzassdgok esetében az asszi-
mildciés folyamatok felgyorsulnak.

16 Lésd részletesebben jelen tanulmdny 6. alfeje-
zetét!
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akkulturdci6s folyamatok, mig mdsutt egyensulyi
egyliteélési élethelyzetek alakulnak ki, magyardn a
hasonuldsi folyamat hidnydval szembesiiliink, ma-
gyardzatra szorul. Mi az oka tehdt annak, hogy a
bevett virakozdsokkal szemben a kutatott tdvishati
falvakban inkdbb egyensuly alakult ki, mint haso-
nulds, illetve kérdés, hogy mit jelent itt az egyensly
fogalma? A viélaszokat az Gjabban kibontakozd, ne-
vezziik igy, esszencialista szemlélet(i elmélet-kisérle-
tek keretei kozott igyeksziink megfogalmazni.

4.

Hipotézisiink szerint az olyan egyiittélési egyen-
sulyhelyzetek, mint a kétpSlust tovishdti modell
esetében az etnicitds lokdlis identitdskomponensei,
a kozosségi ethoszt meghatdrozé equilibrium kiala-
kuldsiban érvényesiilé konstitutiv és differencild
funkcidikat pdrhuzamosan tltik be. Ezek szerint,
minden egyén része a sajdt etnikus kozosségének,
melynek szimbolikus gyakorlataiban az etnikai iden-
titds kollektiv ontjratermelésének — autopoietikus
— résztvevéje. Haszndlja a nyelvet, gyakorolja a szo-
késokat és ldtogatja az istentisztelet vagy a misét.
Misfeldl, a kétpSlusa egyiictélési helyzet tdgabb
értelemben vett — itt falu — kozosségének tagjaként
felelds részes a kollektiv lokdlis ethosz szélesebb
tirsadalmi kornyezet felé torténd kidolgozasdnak,
fenntartdsdnak és felmutatdsdnak — allopoietikus —
gyakorlatdban. Az egyén ebben a szerepében fele-
18sévé vilik az etnikumkézi viszonyok mindennapi
egyenstilydnak, amely a faluk6z6sség az etnicitdson
tilmutatd ethoszdt alapozza meg.

A hipotézis elméleti bizonyitdsa kiindulhat An-
ton du Plessis dél-afrikai tdrsadalomtudés 2001-ben
leirt alldspontjabdl, mely szerint egyre figyelemre-
méltébb globilis jelenség az etnicitds stdtuszdnak a
csoportkozi viszonyok elemzésében megvéltozd sze-
repe (Plessis 2001). Véleménye szerint az etnicitds
legtisztdbb megnyilvanuldsi formdjdnak tekintett
etnikai identitds egy tdrsadalmi kozosség minden-
napi viszonyai szempontjdbdl vagy diszfunkciond-

Identitds mérése Cronin tdbldzata nyomdn

lis destruktiv, vagy funkciondlis konstruktiv jelle-
gliként értékelhetd. Du Plessis diszfunkciondlis
destruktiv identitdsviszonylaton azt érti, amikor
az egyiittélésben érintett felek identitdsa a mdsik
kozosségre vonatkozdéan kizdré értelm(. Ennek
ellentettjeként funkciondlis konstruktiv identitds-
viszonylatrél beszél akkor, ha az egyiittélésben érin-
tett felek a ,,mdsik” meghatdrozdsira vonatkozéan
identitdsukban elfogadd, du Plessis kifejezésével
élve, konstruktiv elemeket épitenek be.

Az Gjabb keletll etnicitds-vizsgdlatok egyes el-
méletei azt titkkr6zik, hogy az etnikai identitds kon-
figurdci6-véltozatai az egyiictélést funkciondlis ér-
telemben az ellenségességtédl a szimbiézisig terjedd
skdldn jol tipizdlhat6 és szdmos dtmeneti formdba
besorolhatéva teszik.

Az bsszetett etnikai szerkezet(i kozosségek térsa-
dalmi egytittélésének egyensilyi viszonyait vizsgald
kutatdsok a lokdlis etnikai identitdsformak tartalmi
elemzésére fokuszdlnak. Ennek valdszintileg egyik
legjobb kortdrs példdja Bruce Cronin amerikai tu-
dés kategorizaldsi kisérlete.

Cronin 1999-ben Community under anarchy:
Transitional identity and the evolution of cooperation
cimmel publikilt tanulmdnydban az etnikai egytitt-
élés lokdlis szinterein meghatdrozhaté identitdsreld-
ciék dltaldnos osztilyozisdt valdsitotta meg (Cronin

1999: 13).

Ezek szerint az etnikus egytittélés két csoport
esetében hét, onmagiban egy-egy fokozatként fel-
foghaté attittidjellegli identitdsviszonylatként ir-
haté le és sorolhaté be 4ltaldnosan. A Cronin 4ltal
javasolt etnikai identitds-kategorizdci6 esetiinkben,
az egyensulyhelyzet értelmének tisztdzdsit maga elé
tiz8 elemzésben is alkalmas kiindulépontnak t(i-
nik.

Mint azt kordbban mdr emlitettiik, a szildgysdgi
Tévishdt dltalunk vizsgdle telepiilésein az egytiteélés
tartés egyensulyi viszonyai alakultak ki, melyek ér-
telmezése a konfliktuselméleti megkozelitéssel él6
asszimildcids, vagy akkulturdciés megkozelitésbl
nem lehetséges. Cronin modelljének elénye, hogy

Ellenségesség | Vetélkedés Viszaly Ko6zombosség | Osszetartdss | Onzetlenség | Szimbidzis
a ,masik” a ,masik” a ,masik” a,miasik”’ ésa | a,sajdt’ (én) az ,,6nazo- a ,masik” a
ellenség — versenytdrs, az | ellenfél, célok | sajit nem bir | konceptudlis | nossdg” kozel | ,sajat” kiter-
kolcsdnds onérdek be- és érdekek | jelentdséggel | kozosség része, | 4ll a ,,mdsik” jesztése

antagonizmus | teljesitésének | inkompatibi- | egymds irdnt amelybena | identitdsihoz

tdrgya litdsa kozds elényo-
ket felismerik
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az egyliteélést kétpolusu kozosségekre szabott elkép-
zelésként akndzza ki, és esetiinkben, a magyar-ro-
mdn viszonyok megértése szempontjibél ez lénye-
ges feltétel.”

Ha egy pillantdst vetiink Cronin, az egyiitt ¢él8
kozosség etnikai identitdskonfigurdci6it bemutatd
tibldzatdra, akkor ldthatjuk, hogy a felek nyilt el-
lenségeskedésétdl az etnikai csoportok kolesondsen
elényos egytittéléséig terjed a skdla.

Kutatdsi eredményeink szerint, legaldbbis a
Tovishdt vizsgilt telepiilésein a magyar-romdn ko-
z0sség kapcsolata a fenti modellben kidolgozott
egyetlen, tehdt kizdr6lagosan kitiintetett identitds-
konfigurdciénak nem feleltethetd meg. Ha Cronin
skaldjat komolyan vessziik, ez azt jelenti, hogy a
harmonikus egytittélésnek megfeleltetett egyensily
nem azonosithaté a tiszta szimbidzisként rogzitett
identitdsvaridnssal. Kijelenthet8, hogy a két etni-
kum kozotti kapesolatok szovetszer(i hdlézata nem
feleltethetd meg maradéktalanul egyetlen kategéria
jelentéstartalmdnak: a magyar-romdn egytittélés
nem azonosithaté a ,mdsik”, az ,idegen” identitds
a ,sajat” identitds paradigmdjdra trténd kiterjesz-
téseként.

Ettd] fiiggetleniil Cronin teéridja alkalmas ki-
indulépont az egyenstily fogalmdnak kritikai tjra-
értelmezéséhez. Megfigyeléseink és kutatdsaink je-
lenlegi részeredményei alapjdn az etnikai egytittélés
egyenstlyi helyzete, a faluk6zosségek mindennapi
miikodését szabdlyozé finom mechanizmusok hely-
ben kialakult és hagyomdnyozédé gyakorlata. Ezek
szerint az etnikai identitds soha nem értelmezhet
a ,mdsikkal” szemben felmutatott egyetlen attittid
kifejez8déseként, hanem sokkal inkdbb szituativ
moédon alkalmazott és véltozékony identitdskom-
ponensek egymdsra hatdsinak eredményeként fog-
haté fel. Pontosabban fogalmazva, esetiinkben a
magyarok és romdnok a kiils§ megfigyel§ szdmdra
stabil egyenstlyként érzékelt egytittélési gyakorlata
allandé és dinamikus alkalmazkodds a ,,mdsikhoz”.
Az alkalmazkodds pedig a lokdlis kultirdban ha-
gyomdnyozddé mintdk alapjdn, ezek etnikai iden-
titds formdjdban t6rténd megnyilvinuldsként megy
végbe. Az egyiittélés a megfigyeld szempontjdbdl
egyenstilynak tetsz dllapota valéjdban a minden-
napi kapcsolatok szintjén a viszdlytdl a kozombos-
ségen, az Osszetartdson és az onzetlenségen keresztiil
a szimbidzisig terjedd identitdskonfigurdcidk szitu-

17 A Cronin-féle modell kiterjesztése olyan etni-
kai egyiittélési egyenstlyhelyzetekre, ahol ketténél tobb
kozdsség viszonyrendszerével kell kalkuldlni, az elemzést
Ujabb feladat elé 4llitja, a modell finomitdsit koveteli.

ativ véltozékonysdga. Az etnikai egyiittélés egyensi-
lya szituativan érvényesiil8, de dinamikusan véltoz6
identitds-megnyilvdnuldsok folyamata, melyekben
a lehetséges tdrsadalmi szerepek készlete a lokalis
hagyomanyban generdciérél generdcidra orokitett
tuddstapasztalat.

Cronin modelljének jelent8sége az lehet, hogy
az egylittélési egyenstlyhelyzetet dinamikus folya-
matként ldttatja veliink és a fizikalista megkozelités
sugallta értelmezést, mely szerint az egyenstily vala-
mikor valami titokzatos ok miatt kialakult konstans
stabilitds — netdn az egyiittélés kozosségei kozotti
titkos alku kolcsdnos betartdsa — tehdt az egyensily
statikus értelmét, zdréjelbe teszi. Persze, ez annak
az illuzidvesztéssel jiré kovetkezménynek a felisme-
rését is magdban foglalja, mely szerint az egyensily
nem a tdrsadalmi konfliktusok hidnydnak szinoni-
mdja, hanem az identitds-megnyilvanuldsok lokalis
és szituativ 8sszehangoldsa: az egyiittélés szinpaddn
az érintett kozosségek részérél kidolgozott szerepek-
bél torténd autentikus vélogatds. Az egyenstily nem
dllapot, hanem olyan folyamart, ahol a lokalizdlt és
a kozosségi egylittélés eredményeként felhalmo-
zott tapasztalatok segitségével a konfliktusokat, a
szembendllds (6n-megkiilonboztetés) természetes
tényez8inek — nyelv, vallds, értékrend, szokdsok stb.
— ltkozését” az egyliteélési kozosség szigori ellen-
Orzés alatt tartja. Mdsként fogalmazva: az egyensily
azt jelenti, hogy a konszenzus kélcsénos politikdja
és kultdrdja képes feliilirni, tovabbd megoldani a
minden emberi kozosségben folyamatosan djrater-
mel8dé konfliktusokat, anélkiil, hogy az egytittélés-
ben érintett ,,mdsik” sajdtszer(iségének — identitds,
mentalitds — feladdsdra kényszeriilne. Az etnikus
tudat miikodésének tulajdonitott oppozicionalis
szemlélet meghaladdsa mindez.

5.

A Tovishdt-kutatds eredményeinek Ssszegzése,
valamint az etnikai egyiittélési egyensilyhelyzetek
értelmezését timogatd elméletek Gjraértelmezésé-
nek titkrében az egyenstly-fogalom fontos jelen-
tésrétegeire deriil fény. Ezek szerint az egyensily
a lokdlis kétpSlust egyiittélési kozosségekben
nem csak a kolcsondsen érvényesiild erdhatdsok
kozote mechanikai elvek mentén leirhat6 és ér-
telmezhetd fizikai értelmi stabilitds, de sokkal
inkdbb szituativ kulturdlis kvalitds. Az kulturdlis
kvalitdsként meghatdrozott egyensily-fogalom
az etnikai egytittélési kapcsolatok elemzésekor a
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fizikalista elveken nyugvé jelentéstartalom kiegé-
szitésére gyakorlati, a kutatdsokat mddszertani
értelemben  befolydsolé kovetkezményekkel jdr.
Alldspontunk, hogy a lokdlis szintér viszonyainak
tanulmdnyozdsdra fékuszalé antropoldgiai szem-
lélet az egyenstlyt a kozdsségre jellemzd szituativ
kulturdlis mindségként ragadhatja meg. Az etnikai
egylittélés egyensulyi helyzeteinek antropoldgiai
elmélete pdrhuzamosan tdmaszkodik arra a ta-
pasztalatra, hogy gyakorlatilag minden egyensulyi
helyzet csak 6nmagdban 4ll6 komplexumként, és
ebbdl kovetkez8en csak sajdt feltéeelei szerint ér-
telmezhetd. A lokélis adottsdgokbdl levezethetd
kulturdlis kvalitdsként felfogott egyensily-foga-
lom nem eléfeltételezi, ugyanakkor lehetévé teszi
a kiilonbo6zd szinterek 6sszehasonlitdsdt. A lokd-
lis kulturdlis kvalitdsként meghatdrozott etnikai
egyensulyhelyzet némiképp homailyos fogalma és
megkiilonboztetése a fizikalista értelemben egy-
midst kolesdnosen egyenstlyban tarté er8hatdsok
rendszereként felfogott tdrsadalmi kozdsség képze-
tétd8] nem a két nézet helyettesithetéségét, inkdbb
egymdst kiegészitd értelemtartalmdt tekintve tart
szdmot figyelemre.

Mindezt azért kell hangsilyoznunk, mert a
Tovishdt-kutatds eddigi eredményei alapjén a fi-
zikalista értelemtartalmi  egyensily-fogalom az
egylittélés magyar és romdn kozosségeinek id6ben
stabil kapcsolatviszonydt nem képes maradékrala-
nul megragadni. De mi a lokdlis kulturalis kvali-
tasként felfogott egyensily-fogalom dltaldnos je-
lentéstartalma?

6.

Az etnikai egytittélési egyensulyhelyzet szitua-
tiv kulturdlis kvalitdsként torténd megragaddsdhoz
sziitkség van a helyszin részletesebb bemutatdsdra.
A vizsgdlt telepiiléseket stabil etnikai ardnyok, ki-
egyenstlyozott egyiiteélés jellemzi. Elsé kutatdsi
hipotézisiinkben az egyensilyt még a ,szerencsés’
foldrajzi-kérnyezeti és népesedési adottsdgokbdl
levezethetd ,fizikalista” jelenségként értelmeztiik.
Vonzé magyardzatnak tlint ugyanis a telepiilések
egymdshoz képest mutatkozé térbeli elhelyezkedése
és az etnikai egyensily kozotti okozati kapcsolatok
kimutatdsdnak lehetdsége.

A kutatds négy telepiilésébdl kettd, Moné és
Szamosardé koézségkozpontja szerint Siilelmed vé-
roshoz, mig a harmadik Volesok, Szildgycsehhez,

tovibbd a negyedik falu, Bdshdza Benedekfalvdhoz
tartozik. A kozigazgatdsi szempontbdl szétragolt,
de foldrajzi értelemben, gazdasigi és rokonsdgi
kapcsolatrendszeriiket tekintve lokdlis halézatot
képezd négy szomszédos falu viszonyait tovébb
bonyolitja, hogy az Gj megyebeosztdst kovetden
Moné és Szamosardé Mdramaroshoz, mig B8shdza
és Volesok Szildgyhoz tartozik. (ldsd 1. 4bra)

Moné (1126 £8) etnikai és felekezeti viszonyai
mér a 19. szdzad kozepén stabil dllapotot titkroz-
nek. A telepiilés lakossdgdnak 60%-a magyar, mig
40%-a romdn nemzetiség(i. Az elmult mésfél évszd-
zad adatainak elemzése 10%-on beliili ingadozdst
mutat. A falu reformdtus magyarsdga, valamint
az 1948-ig gorogkatolikus, majd a felekezet be-
tiltdsdt koveten ortodoxidra tért romdnsdga mel-
lett feltnd jelenség a neoprotestdns kisegyhdzak
(ptinkdsdista és jehovista) helyzete, melyek gyiile-
kezetei etnikailag vegyesek. Felt(in8, hogy a magyar
és romén héztartdsok Monén beliil semmiféle fizi-
kai elkiiloniilést nem mutatnak, azaz nem képez-
nek fiiggetlen telepiilésrészt, hanem esetlegesnek
tlind vegyes szomszédsdgi rendben élnek. Volesok
(1035 £8) és a mdasik hdrom telepiilésnél valamivel
kisebb lélekszdmu, és némileg instabilabb 4llapoto-
kat titkroz6 Béshdza (592 £6) 4ltaldnos népesedési
és felekezeti viszonyai er8sen hasonlitanak Moné
adottsdgaira.'®

Szamosardé (913 £8) helyzete és szerepe a lokd-
lis szintér etnikai és kulturdlis viszonyait tekintve
specidlis. A telepiilések koziil az egyetlen, melynek
népessége tilnyomd tobbségben (95%) magyar.
Fekvése a tobbi falutdl nagyjdbol egyenld tévolsigt
és lényeges, hogy Szamosardé 1954-ben Iétesitett
bentlakdsos iskoldja eredetileg Volesok, Bshdza és
Moné magyar anyanyelvii didksigdnak évtizede-
ken keresztiil a legfontosabb tanuldsi lehet8séget
jelentette.” A magyar-romdn egyiittélési techni-
kék lokalis adottsdgainak és fejlddésének vizsgilata
szempontjabél Szamosardé stdtusza referenciélis,
amennyiben a tdgabb kornyezet — telepiiléskoz-
pontok — etnikai és kulturdlis értelemben romdn
tdlstlyt titkr6z$ hatdsait ellenstlyozza, illetve sajd-
tosan leképzi.

18 Az adatok a 2002-es népszdmlélds statisztikai
szamai.
19 A politikai rendszervéltdst kévet8en (az 1990-

es évekedl) ez a funkcié fokozatosan gyengiil. Ennek ki-
emelkedd oka, hogy a beiskoldzds stabil bézistelepiilését
jelentd Mondébdl a magyar csalddok a felsd tagozatba
gyermekeiket a konnyebb érvényesiilésre hivatkozva in-
kdbb mdr a siilelmedi iskoldba {ratjik.
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A négy telepiilés lakossiga kozdtt erds rokon-
sdgi hdl6zat alakult ki. Ezt a mai napig meghatd-
rozza a telepiilések kozotti hdzasoddsi gyakorlat. Az
emlitett tovishdti falvak magyar népességének par-
vélasztdsi szokdsaira még ma is jellemz8, hogy sok
hazassgra keriil sor Szamosardé és Moné, illetve
Bdshdza és Volesok viszonylatban, mig kordbban a
Szamosardé-Béshdza és a Szamosard§-Volesok reld-
cié is fontos tényezd volt.

A fentiekbdl taldn vildgos, hogy az egyensulyi
helyzetként azonositott tovishdti viszonyok kecseg-
tetd magyardzata lehet a telepiiléskozi f6ldrajzi és
torténeti okokra visszavezethet§ lokdlis hdlézat
koncepcibja. A magyar népesség ezek szerint itt
azért nem lépett az asszimildcié és az akkulturdcié
Utjdra, mert a Tovishdt északi peremvidéke, a Sza-
mos és Szildgy-patak dltal kozrefogott dombvidék
volgyei kedvezétlen forgalmi helyzetiikbsl kovet-
kezden nem vonzottik a bevdndorldst. Ugyanakkor
a kordn stabilizdlédott etnikai ardnyok hosszi tdvi
fennmaraddst Szamosardé6 lokélis-mikroregionalis
funkciéi jol tdimogattdk, a kozvetlen szomszédsdg-
ban taldlhaté hdrom érintett telepiilés, illetve az
ezek kozote kialakult tdrsadalmi-rokoni kapesolatok
megtartd ereje a csalddok szintjén fejtette ki hatdst.

A lokdlis magyar etnikai hdlézattal szemben
tételezett tobbségi romdn kornyezet asszimildcids
yszivéhatdsa” a fent sorolt okok miatt nem érvé-
nyesiilt olyan erdvel, mint a Szildgy-patak vagy a
Szamos volgyében, illetve a {8 forgalmi utak men-
tén fekvd telepiiléseken. Szamosciké, Benedekfalva,
Siilelmed vagy Egerhr asszimilcids folyamatai ki-
sértetiesen hasonldak, itt a szociokulturilis hasonu-
lds tendencidi vildgosak.?’ OSSZegezve, az egyensuly
fizikalista” szemlélet(, tehdt az egymdst ,kvdzi”
kiolté er8hatdsok mentén megvaldsitott értelme-
zése szerint Szamosardé mikroregindlis-kozpont
eredetileg is vegyes lakossdgu szatellit telepiilésein a
tidgabb makrokérnyezet — értsd a kozségkdzpontok
asszimildci6s — ,szivéhatdsit” a lokdlis magyar etni-
kai halézatviszonyok ellenstlyozzék. (ldsd 2. 4bra)

A terepkutatdsok eredményei azonban vildgos-
sd tették, hogy az egyensilyi helyzet értelmezése az
erbhatdsok mikroregiondlis ereddjeként nem szol-
gdl elégséges magyardzatul.

Ha az egyiittélés levezethetd volna a fenti fi-
zikalista modellbdl, akkor virakozdsaink szerint a

20 Szildgycseh népességviszonyai manapsdg még
magyar tobbséget tiikroznek, ugyanakkor az etnikai ard-
nyok az elmult évtizedek tendencidi szerint dinamikus

s

kiegyenlitddés felé mutatnak.

tovishdti falvak etnikai kozosségei — magyarok és
romdnok — kozdtti viszonyok, az ezeket szabdlyozd
normdk és értékek rendszere, egydltaldn az inter-
kulturdlis érintkezés gyakorlata minden telepiilésen
azonossdgot kellene, hogy titkrézzon. Ugyanis, ha a
makrotdrsadalmi szinten érvényesild asszimildcids
»szivéhatds” ellensilyaként csupdn a toreéneti okok
és foldrajzi adottsdgok miatt kialakult helyzetet,
konkrétan Szamosard6 a szomszédos vegyes lakos-
sdgt falvak magyar kozosségeire gyakorolt ,,meg-
tarté” hatdsdt vesszitk figyelembe, akkor Mond,
Vélesok és Béshdza egytittélési mechanizmusai azo-
nosak volndnak.

Kidertilt, hogy a harom tanulmdnyozott vegyes
lakossdgti kozségben — Moné, B8shdza és Volesok
— a telepiilésen beliili etnikai egyensilyhelyzet okai
szituativ és eseti sajdtossdgokra vezethetSek vissza.
A részletektd]l elvonatkoztatva, a falvak szintjén
a magyar és romdn kozdsségek egytittélésée stabi-
lizdlé normdk rendszere meghokkentd lokalis val-
tozékonysdgot tiikroz. Példdul Monén manapsig
a reformdtus és ortodox gyiilekezetek és vezetSik
érdekkozossége a telepiilésen terjedd neoprotestdns
kisegyhdzakkal szemben alkalmi érdekszovetséget
generdlt. Volesok etnikai kozosségeinek kapeso-
latviszonydt az elmdlt évben az eredetileg kozdsen
tervezett ravatalozd megvalésitdsdnak kudarca 4r-
nyékolta be, ami aztdn kiilon felekezeti épiiletekben
oltdte testet. Igaz, az elséként felhtizott romdn rava-
talozét az egyik volesoki reformdtus vallalkozé épi-
tette meg, majd késébb, ugyand, 6nkéntes munkdt
véllalt a magyar épiilet kivitelezésében is. Béshdza
esetében a helyiek megkiilonboztetik a torténeti-
leg kialakult romdn és a magyar falurészt, noha a
hatdrok manapsdg a vegyes hdzassigok miatt egyre
selmosdédottabbak”. Itt alakult ki a vegyes hdzassd-
gokban az el8zetes alku gyakorlata, ami azt jelenti,
hogy az ifji pér el6re megillapodik a gyermekek
valldsdban és iskoldztatdsdnak nyelvében.

A kiragadott példdk csupdn azt szeretnék il-
lusztrdlni, hogy az egyenstly-fogalmdnak jelentés-
tartomdnya az egyiittélés kozosségi gyakorlatdban
kialakitott loklis szituativ kulturdlis kvalitds konk-
rét értelemtartalma nélkiil nem tisztizhaté kelld

pontossdggal. (lisd 3. dbra)

Ezek szerint az etnikai egyiittélés egyenstlyi hely-
zeteinek tanulmdnyozdsit képezd makroperspektiva
a fogalom fizikalista jelentéstartomdnydnak kritikai
szemléletd kiegészitését, az egyensily szituativ kul-
turdlis kvalitdsként torténd kimunkaldsdt jelenti.
Misfeldl az egyensily ,mikodésének” értelmezése
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a mikroperspektiva érvényesitését koveteli, tehdt
a lokdlis kozosség akdr a csalddok és hdztartdsok
szingjén végrehajtott tanulmdnyozdsdra épil. Fel-
oleli a helyi etnikumkézi kapcsolatokat szabdlyozé
eljardsok eseti leirdsit, a tapasztalataink szerint az
egyliteéld kozosségek a torténeti idében kialakult,
hagyomdnyozott és a mindennapi érintkezésben
alkalmazott kolesonos gesztusgyakorlatdnak értel-
mezését.

Osszefoglalva, kutatdsi eredményeink azt iga-
zoljék, hogy eltérd kulturdlis, valldsi és nyelvi sa-
jatossdgokkal rendelkezd kozosségek egytittélése a

természetes viszonyok kozote kitermelhetett olyan
egyenstlyként felfoghaté modelleket, melyekben az
érintettek kapcsolatrendszerében az etnikus tudat
csak egy a szdmos egyéb, az egyiittélés mindségét
meghatdrozé szituativ tényezd kozote. A kélcsonos
tapasztalatok a ,mdsikr6l” a lokdlis szintér viszony-
latdban létrehozhatja az érdekviszonyoknak azt az
elényds egyensilyi rendszerét, amely a tdrsadalmi
életvildg értelmezését az etnicitds problematikdjin
tilmutaté jelenségként dllitja a megfigyeld elé.

Térség sematikus térképe
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Abstract

Biczé Gdbor: Szempontok az etnikai
egyiittélés egyensiilyi helyzeteinek elméleté-
hez

A cikk a szildgysdgi Tovishdt vegyes lakossdgti
(magyar-romdn) telepiiléseinek etnikai egyiittélési
viszonyait tanulmdnyozé projekt keretében foglal-
kozik az egyenstlyelmélet kérdésével. A stabil etni-
kai ardnyokkal jellemezhetd kozosségek az egyiitt-
élés lokdlis és szituativ gyakorlatait alakitottdk ki.
Ennek eredménye, hogy egyrészt minden telepiilés
sajdt, lényegében a falu lokdlis ethoszdval azonos
szokdsokat teremtett az etnikumkozi érintkezés sza-
bélyozdsdra. Mésrészt, a tévishdti vegyes telepiilések
magyar kozosségei kozot kialakult mikroregionalis
hdlézat kapcsolatok rendszere fontos feltétele an-
nak, hogy az asszimildci6s és akkulturdciés folyama-
tok eddig nem alakultak ki. A hdrom éves kutatdsi
projekt eredményeinek néhdny elméleti osszefiiggé-
sét az egyensuly fogalmdn keresztiil elemz8 irds a
hosszu tavi egytiteélési helyzetek gyakorlati tdrsada-
lomtudomadnyi értéke mellett kidllo érvelés.

Biczd, Gdbor: Aspects to the Theory of
Balance in the Case of Ethnic Coexistence

The article deals with the theory of balance
within the frame of a project describing ethnic
mixed  (Hungarian-Roman)
inhabited settlements of Tovishdt, Szildgysdg
Region (Romania). These communities possess

coexistence  in

stable ethnic proportions and have developed local
practices of coexistence. As a consequence of these
practices every affected settlement has its very own
system of habits regulating their interethnic rela-
tions, i.e. norms that are identical with their local
ethos. At the same time the vivid microregional
network among the Hungarian communities of
these mixed settlements can be observed as a base
for the hindrance of assimilation and acculturation
processes. This article also as an attempt of
reasoning for the acknowledgement of results of
a three years’ research describing a few theoretical
contexts through the notion of balance proving
the practical social scientific values of long term
coexistence practices.
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Kovacs Eva

FALUSI SZOMSZEDSAGOK — KOZOSSEG-REPRODUKCIOS ELJARASOK!

Négy falut fel6leld terepkutatdsunk nagyon
egyszertien fogalmazva a koriil a kérdés kortil for-
gott, hogy milyen eréfeszitéseket kell tennie egy
falu lakéjdnak nap mint nap ahhoz, hogy ugyanott,
az otthondban hajthassa le a fejét este. Az esetta-
nulmdnyokbdl ldttuk, hogy a megélhetés, a boldo-
gulds egyéni stratégidi sokszor bizonyos kozdsségi
kapcsolatokba dgyazédnak. Az igy kirajzolédé a
teret azonban kordntsem nevezhetjiik ,falusi ko-
zosségnek”, hiszen az humdngeogrifiai egységként
— nemcsak terepeinken, hanem egész Eurépdban
— kevés tdrsadalmi jelenséget magyardz. A falusiak
csak részben toltik az idejiiket a faluban és életiiket
is csak kisebb-nagyobb mértékben befolydsolja az a
kozigazgatdsi egység, amit kozségnek, falunak szo-
kés nevezni.

A falusi létnek (tdgabban: a vidékiségnek) mint
fogalomnak — legaldbbis korabbi virdgzdséhoz ké-
pest — mdr j6 ideje nines meghatdrozé diskurzusa:
sem a szakmdban, sem a szélesebb nyilvdnossdgban
(Véradi 2007). Csak akkor jelenik meg hangsu-
lyosan, amikor valaki vagy valami odamegy (fa-
lusi turizmus, z6ldmezds beruhdzis stb.); illetve
valaki visszavdgyik, visszatér oda (a vidékiség, a
természetkozeliség, a holisztikusan befoghaté vildg
nosztalgidja, stb.). Ez a mozgdsban 1év8 népesség
veszi ki a részét a lokalitds mint az érzelmek struk-
tardja létrehozdsaban — gyakran szembeszegiilve igy
a falusi szomszédsdgok mint koherens tdrsadalmi
formdcidk 6sszeroppandsdval. Erds és gyenge on-
toldgidk versenye zajlik a falusi lét kontextusainak
megteremtésekor.

A klasszikus tdrsadalomtudomdny a falusi ko-
zosséget 4ltaldban a vdrosi tdrsadalommal dichoté-
midban, vagy a falu-vdros kontinuumon 4brdzolta.
Tonnies Gemeinschaft (koz6sség) és Gesellschaft (tar-
sadalom) fogalma, bér rendre érik kritikdk, mdig
az egyik kiindulépontja maradt a kutatdsoknak.’
A kozosség—tirsadalom, falu—vdros kontinuum

tedridja (Redfield 1940; Wirth 1973) a kozosség-

1 A, Kint és bent — haromszor” (K73015, 2008-
2011) cimi kutatdst az OTKA tdmogatta, a kutatds ve-
zet$je a szerzd volt. A kutatdsban Berndth Anikd, Fleck
Gdbor, Vidra Zsuzsanna és Virdg Tiinde vettek részt. E
tanulmdny a késziild kotet zdréfejezetének elsd véltozata.
2 Terjedelmi okokbdl az irodalmakra itt csupdn
utaldsokat tehetiink.

fogalom terhét azonban mégsem oldja, hiszen a
kontinuum mogéttes fejlédés-logikdja a falut, a fa-
lusiast, a vidékit mindig a vdrosi mogé (ald) rendeli.
Rdadésul, ha lehet, a falusi k6zosség tudomdnyos
koncepcidja Kelet-Eurépdban még inkdbb zerbelr,
mint Nyugaton, mert er8sebben kétédik a népi,
nacionalista kozdsségfelfogdshoz.

A ,falu” fogalomban rejl§ gyengeségek és ellent-
monddsok abba az irdnyba terelik az elméleti gon-
dolkoddst, hogy a ,falu” fenomenoldgidja helyett
annak hermeneutikdja felé forduljon, és a falun
éléket (vagy azok bizonyos csoportjait) ,elképzelt”
(Anderson 20006) vagy szituativ kdzosségként (az
santi-csoportizmusban”, vo. Brubaker 2001) 4b-
rizolja. Mi mégis megkiséreljiik a fenomenoldgi-
ai megkozelitést (Relph 1976; Seamon — Sowers
2008; Berreman 1978), mert tgy gondoljuk — és
kutatdsaink ebben megerdsitettek benntinket —,
hogy a falusi szomszédsdgként felfogott kozdsségi
kapcsolatok valésdgosak.? A falusiak jél eligazod-
nak a helyi intézmények informadlis kapcsolataiban
ugyandgy, mint a korporativ csoportokban. Jé ré-
szitk ismeri a személyeket, akik ezeket alkotjak, a
csoport torténetét és ismertetSjegyeit, valamint a
koztiik levd interreldcidkat is. Ezek az ismereteik
pedig szertedgazé tuddson és nem merd benyomd-
sokon alapulnak. A falusi kozosséget tehdt olyan
tdrsadalmi, politikai, gazdasdigi és ideoldgiai kom-
munikdcids hdlézatként érdemes felfognunk, mely
meghatdrozdan a tdrsadalmi egységre, a helyi nor-
mékhoz és formaszerkezethez valé igazoddsra 6sz-
tonzi tagjait.

1. Lokalitds, etnotdj és szomszédsdg

Mit jelenthet a lokalitds egy olyan vildgban, ahol
a térbeli elhelyezkedés, a mindennapi érintkezések
és a tdrsadalmi tagoltsdg nem mindig esik egybe? A
lokalitds ekkor kapcsolatok és kontextusok gazdag
szdvevénye, azaz ténylegesen nem a fokozat (kon-

3 Vegylink egy példdt: a legtdbb korrupcié a
magyarorszdgi felmérések szerint az dnkormanyzatokban
torténik, korrumpdlni pedig csak meglévd intézményi
keretek kozott miikodd erds informdlis kotelékek és pat-
rénus-kliensi kapesolathdlok megléte esetén lehet sikere-
sen (Szente 2007).
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tinuum), de nem is a térbeliség maga (Appadurai
2001). Akkor beszélhetiink falusi lokalitdsrél, ha
a vizsgdlt formaszerkezetben felismerjiitk a tagok
cselekv@erejét, tdrsuldsi hajlamde és kozosség-rep-
rodukeids képességét. A lokalitds logikdja szerint
ténylegesen megképzddd tdrsadalmi formdt nevez-
zitk — Appadurai nyomdn — a késébbiekben szom-
szédsdgnak. ,A szomszédsig kifejezésnek (tdl azon,
hogy hasznalatdval elkeriilhet$ a zlirzavar a lokali-
tds, mint a helyszinek — lokalitdsok — egyes szdmu
alakja, illetve a lokalitds, mint a tdrsadalmi élet
jellemzdje vagy dimenzi6ja kozott) megvan az az
elénye, hogy tdrsuldsi hajlamot, kézvetlen kapcso-
latot és reproduktivitdst sugall, anélkiil, hogy annak
mértékére, az Osszekapesolédds konkrée moédjdra,
a bels6 homogenitdsra vagy éles hatdrvonalakra
utalna. A szomszédsignak ilyetén valé értelmezése
olyan képeket is egybehangolhat, mint keriilet és
hatdrzéna. Ezeket a képeket a szakirodalom alkal-
masabbnak taldlja, mint a kozdsséget és a kozpont
periféridt” (Appadurai 2001: 30).

A szomszédsdg az egyik leglazébb formdja a
szubjektiv Osszetartozds érzésétdl vezérelt tdrsadal-
mi cselekvésekkel jellemzett csoportosuldsoknak,
hiszen a szomszédsdg egyik alapelve éppen az, hogy
tagjai a fizikai kozelség ellenére (vagy lehet, hogy
éppen amiatt) lehetdleg tdvolsdgot tartsanak egy-
miéstdl (Weber 1987: 63). A szomszédsdgok csak
ritkin — rendszerint a kiilsé fenyegetésre vagy an-
nak érzetére valaszolva — [épnek fel kdzosen, és olte-
nek hatdrozott alakot. A veszély elmultdval azonban
Ujra szétesnek, fellazulnak, vagy szunnyadé tdrsa-
dalmi kapcsolatokka szikiilnek. A szomszédsdg ha-
tdrai a legkevésbé rogzitettek, paradox médon rend-
szerint csak akkor ldtszanak, ha mdr megsztintek:
felszdmol6dtak vagy/és valamilyen ,zdrt tdrsuldssd
alakultak”.

A lokalitds térbeli termelésén egyszerre értjiik
magdt a benne foglalt dltaldnos tdrsadalmi jelleg-
zetességet, vidékiséget és annak éreékelését is, azaz
gy véljiik, ha e konkrét szomszédsigokat kemény
és rendszeres munkdval nem teremtik meg és nem
tartjak fenn a maga anyagi valéjdban az ott él8k,
akkor hajlamosak a szétesésre. A helyi-ség térbeli
termelése a helyi tuddson alapul, amely ,valéjiban
annak az ismerete, hogyan hozzuk létre és teremt-
jik djra a lokalitdst a szorongds és entrépia, a tdr-
sadalmi elhaszndlédds és szakadatlan véltozds, az
okolégiai bizonytalansdg és kozmikus illékonysdg,
a rokonok, az ellenségek, a lelkek és mindenféle
kvarkok 4llandé kavargdsa kozepette. A helyi tudds
alapvetéen annak ismeretét jelenti, hogy miként

kell megbizhaté lokalis szubjektumokat, valamint
olyan lokdlis szomszédsdgokat létrehozni, amelyek-
ben ezek a szubjektumok felismerhet8k és szer-
vezhetSk lesznek” (Appadurai 2001: 6). Mésfeldl
szomszédsdg termelése hatalmi gyakorlat is az olyan
ellenséges és ellenszegiild kornyezet felett, amely
egy misik szomszédsdg formdjdt oltheti magdra.
Azaz a kérdés, hogy mibdl, mivel szemben, minek
a dacdra és mivel kapcsolatban termelédik a szom-
szédsdg.

A szomszédsigok tehdt egyszerre kontextusok,
ugyanakkor maguk is igénylik és termelik a kon-
textusokat. ,Mikdzben a lokdlis szubjektumok a
szomszédsdguk reprodukdldsdnak folyamatos fel-
adatde végzik, a torténelem, a kornyezet és a kép-
zelet véletlenszertisége Gj kontextusok (anyagi, tdr-
sadalmi és képzeletbeli) termelésének a lehetdségét
is nytjtja. Igy a lokdlis szubjektumok tdrsadalmi
cselekvésének  kiszdmithatatlansigdn keresztiil a
szomszédsdgok mint kontextusok megtermelik a
szomszédsdgok kontextusdt. Ez a dialektika id8vel
megviéltoztatja a lokalitds termelésének a feltételeit”
(Appadurai 2001: 12). Az igy kirajzol6dé kiizdSte-
ret Appadurai etnotdjnak (ethnic landscape-nek) ne-
vezi. Ebben a modellben helyet kapnak a nagyobb
méretdl gazdasdgi és tdrsadalmi formdcidk is (pl. a
nem az etnotdjbdl érkezd beruhdzd, globdlis t8ke,
nemzetdllam stb.), melyek dltaldnos szabélyok alap-
jan termelik ugyanazon lokalitdsokat. ,Ezért a ha-
talom a szomszédsdgok kontextudlis kapcsolatainak
kulcsmozzanata, és mdr az ’elsé kontaktus’ mindig
magdba foglalja a két oldal ’els8bbségrdl’ vallott
eltérd narrativdit” (Appadurai 2001: 13). Vildgos,
hogy ebben a nagyobb formdaciéknak rendszerint
nagyobb az ereje is: a szomszédsdgok termelésekor
egyre inkdbb a nemzetdllami gazdasdgi és tdrsadal-
mi rendszer vdlik a lokdlis és transzlokalis tevékeny-
ségek normativ sarokkovévé. Az etnotdj igy mindig
is valamilyen mértékben a harc, a verseny vagy az
elnyomds szintere, ahol az dllam 4ltal létrehozott
folytonos, egyenletes, homogén lokalitdsok dllnak
szemben a belsé megkiilonbéztetés tereivel. Ennek
kovetkeztében a helyi kozosség mindig szakadozott,
de soha nem mentes a felforgatdsnak, a trvények
kijétszdsdnak és az ellendlldsnak a lehet8ségeitdl.*

A nemzetdllam felhatalmazds és rendeletek Gt-
jin vagy idénként az erd nyile alkalmazisival lo-

4 Ezt ldtjuk példdul a sziirkegazdasdg virdgzdsd-
ban, a magin erészakszervezetek, 8rzé-védd csoportok
felttinésében, a nem kormdnyzati szervek megerdsodésé-
ben egyes régidk, telepiilések esetében.

Kulttra és Kozosség
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kalizdl.> Ez a fajta lokalizdcié szigort kényszerrel,
néha kozvetlen akaddlyokkal igyekszik meggdtolni,
hogy a lokalitds kontextus 4ltal irdnyitott folyamat
maradjon, ahelyett, hogy kontextust teremt$ fo-
lyamatként mtikédne. Nem ritka az sem, hogy a
konfliktust kirobbant6 er8k a szomszédsdgokban
stirithetik 8ssze a regiondlis, a nemzeti és a globalis
folyamatok legerészakosabb és legproblematiku-
sabb kovetkezményeit.

2. A lokalitds ko6zosségi termelése

Induljunk tehdt ki abbdl, hogy a falusi szom-
szédsdgok laza és torékeny, de még mindig nem
lényegtelen hilézatos formaszerkezetet alkotnak
(Durkheim 1978, 2003), amennyiben benniik (is)
folyik a tdrsadalmi élet. E tdrsadalmi élet [ényegi
Osszetevoi:

— a szomszédsdgok tagjai dltal érzett érzelmi 6sz-
szetartozds-elkiiloniilés tudata (Hajnal 1939; Weber
1987), mely érzelmi Osszetartozds természetesen
pozitiv és negativ érzelmeken egyardnt alapulhat;

— tdrsadalomadminisztrdld szerepek és intézmé-
nyek jelenléte (Hajnal 1939);

— olyan Fkiilsé hatdsok és mds externdlidk, ame-
lyek a lokalitdst reprodukaljdk, illetve annak djra-
termelésére kényszeritik a szomszédsdgokat, még-
pedig dgy, hogy a lokdlis tapasztalatok valamiféle
kategorizdcion esnek 4t, és részeivé vélnak a helyi tu-
ddsnak (Geertz 1983; Appadurai 2001), ezt nevezi
a szakirodalom glokalitdsnak is (Meyrowitz 2005);

— a helyben levés, a helyi élet egyediildllé mind-
sége, azaz hogy térben rendezi és fokuszdlja az emberi
szdndékokat; tapasztalatokat, akcidkat és identitdst
teremt magdhoz. A helyiség mind a fizikai teret,
mind a benne zajlé aktivitdsokat, helyzeteket és
eseményeket, mind a helyhez fiz6d8 személyes és
kollektiv jelentéseket magiban foglalja (a legfonto-
sabbak: az otthonossdg érzete, a honvégy, stb.).

S noha a hely autenticitdsa — a standardizdlt ,,td-
jak” 1étrejoteével — folyamatosan csokkenni ldtszik,
a szomszédsigokat mikodeetd kizdrdsi eljdrdsok
(Weber 1992: 38-41) ereje és arzendlja semmit sem
csokkent az elmult évtizedekben. Az idevaldsi és a
gylittment, a helyi és az idegen (Simmel 2004; Elias
— Scotson 1965) kozotti hatdrvonalak folyamatos
rogzitése mdig az egyik legfontosabb falusi kozossé-
gi eljdrds. Még akkor is, ha a helytdl valé kényszer(i

5 Erre is szdmos példdt hozhatunk az iskolabe-
zérasi konfliktusok, az 4llami beruhdzdsok vagy éppen az
etnikai konfliktusok teriiletérdl.

megfosztottsigot dltaldban nem maga termeli ki,
hanem vagy nem tud a kiils§ (regionilis, nemzeti,
transznaciondlis) nyomdsnak ellendllni, vagy nem
is akar (ilyen a kényszertelepités — példdul a terep-
felszamoldsok — egyfeldl, de ilyen a falubdl valé el-
menekiilés vagy kitizettetés is masfelSl). A helyiség
napi gyakorlataihoz a marginalizdcid és a szegregicid
is mindenképp hozzdtartozik.

Tovébb4, azt is ldctuk, hogy a mindenna-
pok falusias helyzeteit mdig meghatdrozza, hogy
a falut érint6 események hol és mikor tortén-
tek meg és ki volt azokon fizikailag jelen. A ,mi
toreénik itt” kérdésre tehdt meglehetdsen sok
esetben még mindig csak helyben adhaté meg
a vélasz. A lokalitds (ebben az értelemben a falu-
si helyzetek meghatdrozdsira valé képesség és le-
het8ség) ,reliteni” képes egy id§ és tér dleal meg-
hatdrozott kornyezetet (Goffman 2000: 13-68,
167-189).

A falun lakék szomszédsdgi kapcsolatai tehdt
bdrmennyire laza teret képesek is kialakitani, még-
iscsak lehet8vé teszik, hogy a lokalitdst (az oldisdg,
mocsaisdg, bed8iség, kerecsenyiség stb. mibenlétér)
bizonyos kozos jellemzdkkel illessiik. A 19. szdzadi
kozosségi formaszerkezethez képest persze enged-
ményeket kell tenniink. Még mindig elmondhaté
példdul, hogy a falusias viligokban az egyenlétien-
ségek egyszeriien szervezddnek, éppen mert az egyes
individuumok a szoros tdrsadalmi kapcsolatokon és
szdvevényes személyes reldcidkon keresztiil (melyek-
ben a kiilinbizd szerepek integrdlddnak, a stituszok
pedig dsszeadddnak egy személyen beliil) viszonylag
konnyen és egyszertien illeszkednek bele a falusi
tdrsadalom szerkezetébe. A stdtuszban bekovetke-
zett véltozdst publikusan még mindig nagyon nehéz
elismertetni, a koz0sség tagjai azt gyakran a mordlis
rendjiik kikezdéseként értelmezik.

Falun a referencia- és tagsdgi csoportok tovibbra
is gyakran difedik egymist, illetve a kiilonbozd re-
ferencidk j6l megférnek egymidssal, ad abszurdum,
kiils§ referencidkat (divatokat, ideolégidkat, po-
litikdkat, de sztereotipidkat is, stb.) lokalizdl a ko-
z0sség. Persze kozel sem beszélhetiink a tdrsadalmi
tudds olyan uniformizilt szétosztdsdrél, amilyennel
a 19. szdzadi és 20. szdzad eleji falvak rendelkeztek,
hiszen a kozjavak, a kozos tevékenységek csokke-
nésével, a koopericié és a versengés lanyhuldsdval,
misfeldl a migrdciéval és a kommunikécié kiszé-
lesedésével az uniformitds és uniformalizdlds helyi
terei radikdlisan lecsokkentek.

Azt is elmondhatjuk e szomszédsdgokrdl, hogy
az individuum — épp a fentiek miatt — ugyan mar
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nincs totdlisan kitéve a kozosség tekintetének, még-
is, sokkal /dthatébb, és igy kontrolldlhatbb a fal-
vakban, mint a vdrosias viligokban. Egy faluban
még ma is igen nehéz kettds életet” élni, nem-
hogy sokfélét. Tobbes identitdsokat kialakitani sem
konny(. Az idevalési, a torzsokos, az ,8slakos” stb.
elképzelt kozossége dllandéan megidéz egy kizos
kultirdt, melyet rdaddsul dnszabdlyozinak tételez és
arrdl csak végsd szitkség esetén egyeztet. A totdlis
dtldthatdsdg elvdrdsa mogodtt a teljes kiszdmithatd-
sdg normdja hiizédik meg, melyet a helyi, azaz kis
hagyomdnyokon keresztiil dpolnak a szomszédsigok
tagjai. Ez a norma azt feltételezi, hogy az igazodds
mindig konszenzusos, igy ersen biinteti a normd-
tol valé eltérést, azaz meglehetdsen rigid a viltozd-
sokkal és az ,idegenekkel” szemben.

Mindebbél kévetkezik, hogy a falusi szomszéd-
sdgokat miikodtets hatalom tovdbbra is diffiiz,
mindenre kiterjed, amit csak elér: egyszerre hasz-
ndlja az informalis ellendrzés és szankcidk eszkozeit,
vagy informalizdl formdlis ellendrzési és szankcio-
ndlési eljdrdsokat, rdaddsul gy, hogy ehhez mecha-
nikus szolidaritdst vir el a tagoktdl.

Kordntsem arrdl van tehdt sz6, hogy valamiféle
civil tdrsadalmi logika miikodtetné a szomszédsdgo-
kat. A proceduidlis — deliberativ, mérlegel megfon-
toldsokbodl kovetkezd — észszerliség nyomaiban sem
taldlhaté meg itt, még azokon a férumokon sem,
amelyek demokratikus valasztdsok sordn jottek létre
(igy példdul az 6nkormdnyzatokban). Ha racionali-
tdsrol beszéliink (és egydltaldn beszélhetiink) a he-
lyi vildgokban, akkor az szubsztancidlis, azaz adott
feltételek és kényszerek dleal behatdrolt cél elérésére
irdnyul (Simon 1976). Igy aztin jéval kisebb bii-
rokracidval és adminisztriciéval lehet elérni a kont-
rollt a kozosség tagjai folott.

Az ,otthonossdg”, az idevalésisdg pozitiv
érzete egyfel6l — a zdrkézottsdg, provincializ-
mus, xenofébia ¢és sziikldtékoriiség madsfeldl
(Konstantinovi¢ 2001). E szomszédsdgokbdl igen
nehéz eltlinni, innen elmenekiilni biintetleniil sem
tartdsan, sem bizonyos helyzetekben, sem idSlege-
sen nem lehet. A mobilitds nem legitim; amikor
megtorténik, mindig kivétel és csak id8vel, ,toreé-
nelmi tdvlatokban” vilik elfogadottd, ha egyéltaldn.
A szomszédsdg az ,idegenek” szdmdt és stdtuszt is
dllanddan szabdlyozni prébélja: ,lehet8ség szerint
legyenek kevesen és azért tartsuk rajtuk dllandéan
a szemiinket”. Ha az ,idegenek” mennyiségileg
és/vagy kulturélis tévolsiguk okdn meghaladjik a
szomszédsdg dltal — szintén szubsztantive — kiala-
kitott mértéket, akkor a kdzosségi tarsadalmi kap-

csolat helyét a harc — valédi versengés — véltja fel
(Weber 1987, 1992).

A falusi szomszédsdgok kiviilrdl és beliilrél egy-
ardnt meglehetésen sebezhetdek és kiilonbozd frig-
glségekben egyenstlyoznak. E fiiggdségeket, legye-
nek azok belsdk vagy kiilsék, gyakran nem tudjdk
reciprok médon befolydsolni, mert ehhez hidnyoz-
nak a tényleges kitérés vagy a valasztds lehetéségei és
gyakran a ténybeli tudds is. A kozds tudds, amelyet
a kozosség termel, egyre kevésbé igazit el a kiilvildg-
ban: a falusi szomszédsdgokban az emberek nagyon
keveset tudnak azokrél a tdrsadalmi csoportokrél,
melyekhez nem tartoznak. A szubsztantiv racionali-
tds és a civil tdrsadalom hidnya miatt e szomszédsé-
gok elég jol ismerik azt, aki domindlja ket és igen
keveset tudnak azokrél, akiket 6k dominalnak. Ha
a harc, versengés sordn az idegennek tekintett cso-
portokat és individuumokat a kozdsség kiszoritja a
peremekre, a kozosségi érintkezések dtcstsznak a
korldtozott, sztereotip szitudcidkba. Ilyen esetekben
sokat dltaldban mdr csak azok tudnak a teljes szom-
szédsdgi szerkezetrdl, akik szegények, kiszolgdltatot-
tak, kiszoritottak, ezért jobban sziikségiik van erre
a tuddsra. A fesziiltséget csak fokozza és a versenyt
kiélezi, ha az etnikai biiszkeség komoly elvdris a ki-
szoritott csoporton beliil, mikozben a kiils6 etnikai
diszkrimindcié nagyon erds.

3. A négy falu mint k6zosség

Léssuk, ezek fényében mit mondhatunk kutatdsi
terepeinkrdl! Az aldbbi tdbldzatban az el8bb vizolt
elméleti keret néhdny egymdssal osszefiiggd szem-
pontjdt kiemelve dbrdzoljuk a négy falut. A szem-
pontok kialakitdséban az eddigicken tdl Sdrkdny
Mihdly 6sszehasonlité tanulmdnydra is tdmaszko-
dunk (vo. Sirkdny 2000: 65-68). Azt vizsgdljuk
meg, hogy telepiiléseinken hogyan zajlik a lokalitds
termelése. A bal szélen az inkdbb kozosségi, a job-
bon az inkdbb tdrsadalmi érintkezésekre jellemzd
sajdtossdgokat gylijtottiik 6ssze. Hangstlyozzuk
azonban, hogy e skdlét sem evolucionista, sem
strukturélis szempontbdél nem tekintjiik egyfajta
vidék-vdros kontinuumnak.

3. 1. Gazdasig, munkamegosztds
A tdbldzatbdl taldn kivildglik, hogy az 4ltalunk

megismert kozosségi formak is a felbomlds kiilon-
bozd 4llapotait, kombindcidit mutatjik. Kozhely,

Kulttra és Kozosség



Koz6sségkutatds — Gj modszerek, problémék és forrdsok

Ko6z8sségi szomszédsigok LOKALITAS TERMELESE Térsadalmi
szomszédsdgok
1. Gazdasdg, munkamegosztds
Egyszer(i gazdasig Bedd Tiszakerecseny Old Mocsa Sokféle gazdasig
Csekély munkamegosztds Old, Bed§ Tiszakerecseny Mocsa Differencidlédés és
specializdcié
Termelés és fogyasztds a | Tiszakerecseny Old, Bedd Mocsa Elidegenedettség
falun beliil (integricio)
Informalis gazdasdg (pat- Old Tiszakerecseny Beds Mocsa Formalis gazda-
rénus-kliens viszony) sag (szerz8déses
viszony)
2. Tarsadalmi szerepek és stdtuszok
Kis tdrsadalmi mez§ Bedd Old Tiszakerecseny Mocsa Nagy tdrsadalmi
mezd
Tobbszoros szerepviszony- Old Bed§ Tiszakerecseny Mocsa Elkiil6niil§ szerep-
latok viszonylatok
Tulajdonitott sttusz Old, Tiszakerecseny Bedd, Mocsa Elért statusz
3. Tarsadalmi kapcsolatok
Mechanikus szolidaritds Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Organifkus szolida-
ritds
Komplex tdrsadalmi Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Komplikélt, ellen-
érintkezések tétes tirsadalmi
kapcsolatok
Kis szemfi, szoros kapcso- Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Nagy szemii, laza
lath4lék kapcsolathalék
Integrilt terek Bed§ Old Tiszakerecseny Mocsa Szegregilt terek
Konfliktusok érintkezési Bed§ Old Tiszakerecseny Mocsa Konfliktusok
tavolsdgon beliili kezelése elkiilsnitéssel valé
kezelése
Helyi normék kévetése, Mocsa Bed§ Old Tiszakerecseny | Konfliktus, anémia
konszenzusos megolddsok
Etnicitds mint mindenna- Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Etnicitds mint
pi gyakorlat ideoldgia
4. Tudas
Provincializmus Old, Tiszakerecseny, Mocsa, Kozmopolitizmus
Bed§
Szubsztantiv racionalitds Old, Tiszakerecseny, Bedd Mocsa Procedudlis racio-
nalitds
Kis hagyomadny eltér a Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Kis hagyomdny és
nagytél nagy koztt nincs
kiilonbség
5. Migricié
Gyenge migricié Mocsa Tiszakerecseny Old Bed§ Er8s migricié
Gyenge migricié a Mocsa Tiszakerecseny | Old (etnikai | Bedd (elvan- | Erés migrécié a
multban (elvandorlds+ csere) dorlds+ multban
visszatorlédds) kiilfoldi be-
vandorlas)
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hogy a falu mint gazddlkoddsi és tdrsadalomszer-
kezeti egység mdr sok-sok évtizede a madleeé. A
helyben gazdilkodds és a helyi munkamegosztds
legt8bb szerepldje j6 ideje a kozséghdza, az oktatd-
si és egészségligyi intézmények és a kdzmunka stb.
révén maga az 6nkormdnyzat, mely forrdsait 4llami
normativikbdl szerzi. Valamennyire differencidlja a
képet, hogy

1. mekkora és mennyire differencidlc az 6nkor-
mdnyzat részesedése a helyi munkaerdpiacbdl (a
normativdkon, pdlydzati forrdsokon keresztiil);

2. a falu hatdrdt helyi vagy tévoli gazdak/cégek
miivelik/birtokoljak;

3. mekkora szerepet jitszik a hdztdjizds és a helyi
kisvallalkozasok kore a falun beliil;

4. mekkora a rendszeres munkajovedelemmel
illetve stabil nyugdijjal rendelkez8k ardnya.

Paradox, de messze nem csak az dltalunk vizsgalt
telepiilésekre jellemzd, hogy az elsé tényezd adja ki
a helyi alkalmazottak jelentds részét (ebben az ér-
telemben az onkormdnyzat belsd ,piaci” hatdst)
és részben rajta folynak keresztiil a szocidlis tdmo-
gatdsok (azaz jéléti gondoskodé is egyben). A falu
hatdrdc birtoklék részérdl nehezedik a legerdsebb
nyomds a kozosségre, a még fennmaradt kozjavak
privatizdldsira. Az onkormdnyzat csak részben, a
gazddlkodds 2. és 3. formdja tobbé-kevésbé, de ga-
rantdlhatja a tisztes megélhetést és a parasztias helyi
tudds 4eorokitését. A 2. 3. és 4. tényezd azonban
joval kisebb szerepet jdtszik abban, hogy a helyben
éléket a lokalitdsba, a helyi szomszédsdgokba vissza-
kosse, mint az dnkormdnyzat.

A munkamegosztds helyi mintdzatde tekintve
Bedd a legkirivobb négy telepiilésiink koziil, mert a
csepp falu, azzal, hogy iskoldjat — némi etnobizni-
szes ligyeskedés drdn, de — meg tudta tartani, jelen-
t8s erbforrdsokat allokdlt a helyi munkaerdpiacra.
Szemben a még ott boldogulni prébdlé gazddkkal,
akik — noha az 4tlagosndl nagyobb kreativitdst és
kooperici6s készséget mutattak az elmdle 20 évben
(példdul még a szovetkezést8l sem rettentek el),
hogy az agrarszférdban tiléljenek — mdra atomi-

z4ltan, kiiszkddve maradnak csak talpon. Az egyre
inkdbb szétforgdcsol6dé helyi kozosség és az alapve-
téen humdn falusi elit nem tudja megakadalyozni,
hogy a még meglevd kozjoszdgok (kiilondsen a falu
hatdrdnak teriiletei) igy aztdn a tudtuk nélkil pri-
vatizdlédjanak.

Old még Bedinél is kiszolgiltatottabb helyzetben
van, mert az dnkormdnyzata is gyenge, lényegében
mdr nincsenek intézményei és a falu hatdra is ki-
keriilt kozosség hatokorébdl (az 4 tulajdonosokat
joszerével nem is ismerik a helyiek). A pusztaiak
pedig, akik kozétt vannak jelentdsebb héztdjizok
és agrdrvéllalkozdk, nem vonatkoztatjdk magukat
az oldi kozosségre. A nyugdijasok tobbsége dzvegyi
nyugdijbdl, az aktiv kortakbdl 4llé6 roma csalddok
segélybdl tengetik az életitket. Utdbbiak a helyi
munkamegosztdsban segélyezettnek ldtszanak, je-
lent8s részitk azonban napszdmosként megjelenik
a kozeli borvidéken, és mint ,oldi” szerezhet elis-
merést magdnak a szomszéd telepiilések cigdnyaival
szemben. Szintén nem jelennek meg a helyi mun-
kamegosztdsban azok az alkalmazottak (iskolaigaz-
gatd, Elcotegben foglalkoztatottak), akik ingdznak
a telepiilésrél, mindazondltal drnyaljék a helyi gaz-
dasdgot. Végiil van Oldon egy olyan szegény réteg,
akik a legkiilonfélébb alkalmi munkdkbdl (mint
példdul a ,taxizds”), ,szerz8-mozgd” tevékenységek-
bél jutnak valamilyen jovedelemhez.

Tiszakerecseny és Mocsa — a telepiilések nagyobb
méretébdl fakadban is — jéval tobb erdforrds folote
diszpondl és az el6bbi kettdnél rétegzettebb he-
lyi tdrsadalmat reprodukdl. Az 6nkormdnyzat és a
helyi gazdilkodds (gazddk és hdztdjizok) ardnya is
kiegyenlitettebb a helyi munkaerdpiacon. A leglé-
nyegesebb kiilonbség a kett§ kozott, hogy a hely-
ben boldogulds lehet8ségeit mennyire egésziti ki az
ingdzds: itt Mocsa nagysigrendekkel jobb helyzet-
ben van, mint Kerecseny. A mésik kiilonbség, hogy
Kerecsenyben a falu hatdra a helyiek kezén van, s mi-
vel alapvetSen gylimolesosokrdl van sz6, ez idény-
munkdt ad, bir nem diverzifikdlja igazdn a helyi

1. Gazdasdg, munkamegosztds
Egyszer(i gazdasig Bedd ‘ Tiszakerecseny Old Mocsa Sokféle gazdasig
Csekély munkamegosztas Old, Bed$ Tiszakerecseny Mocsa Differencidlédds és
specializécié
Termelés és fogyasztds a | Tiszakerecseny Old, Bed$ Mocsa Elidegenedettség
falun beliil (integricid)
Informalis gazdasig Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Formalis gazdasig
(patrénus-kliens viszony) (szerzédéses
viszony)
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munkamegosztdst. Mocsdn ezzel szemben a hatdron
osztoznak a helyi gazddk, ,tévoli” agrarvallalkozok
és cégek, s ezek a helyi munkamegosztdsra 1ényegé-
ben nincsenek hatdssal. Az ingdzds nehézsége és a
hatdr helyi kézben tartdsa valamelyest konzervélja a
kozosségi viszonyokat Kerecsenyben.

Emiatt a hdztdjizdsnak is egészen mds a jelentése
a két faluban. Noha mindkettdben jelentds méretii
kertek tartoznak a hdzakhoz, Kerecsenyben sok eset-
ben az alapvetd megélhetés szdrmazik a hdztdjibol,
mig Mocsdn ez a mdsutt alkalmazottak kiegészit§
tevékenysége. Két utébbi telepiilésiinkon — és ez
nem a méretekbdl adédik — jéval kisebb a nyugdi-
jasok ardnya, s 6k dltaliban szakmunkdsként, képe-
sitett alkalmazottként, értelmiségiként mentek még
oregségi nyugdijba, szemben Old é Beds dzvegyi
nyugdijas asszonyaival. Mindkét nagyobb faluban
van egy jelentds, még ereje teljében levdé nyugdi-
jas férfi réteg, akik a helyi munkamegosztdsban a
kolesonds  szivességnyujtdson (aprébb szerelések,
épitkezés, stb.) keresztill tovdbb drnyaljdk a helyi
munkamegosztdst.

A helyi munkamegosztds és tirsadalmi réteg-
z6dés mdsik fontos vondsa, hogy — amint azt mdr
az eddigiekben is ldttuk — alapvetden nem helyben
szervez6dik, hanem erdsen befolydsolja a tdgabb
térségbe illesztettség méreéke és differencidltsiga.
Azok a telepiilések, melyek szomszédsdgi reldcidikat
halézatosan tudjdk szervezni — akdr formadlisan, a
munkaviéllaldson keresztiil, akdr a tdgabb informalis
vildgokba illeszkedve —, azok e kiils6 eréforrdsokat
(bdrmilyen csekélyek is azok), nagyobb eséllyel ké-
pesek visszaforgatni a lokdlis terekbe, s ez hatdssal
van a falusi tdrsadalomszerkezetre. Ezért ldtjuk azt,
hogy Mocsa és Old — bér az élet radikdlisan kiilén-
bozik a két faluban — e sokféle gazdasdgra tdmasz-
kodva termelheti djra a helyiség viszonyrendszerét,
mig Bedét alapvetSen, Tiszakerecsenyt is jelent8sen
meggyengiti e hédlézatos, a lokdlis terekbdl kive-
zet$ viszonyrendszer hidnya. Mocsa és Old persze
ég és fold a boldogulds mindségét illetden, hiszen
egyrészt eldbbi alapvetden formdlis halézatokat
miikédtet, mig az utébbiban a tbbséget alkotd
cigdny csalddok szinte kizdrélag az informdlis kap-
csolatokra utaltak; mdsrészt Mocsdn e halézatosodas
tényleges belsé eréforrdsként szemmel ldthaté falusi
hierarchidt és differencidléddst hoz létre, mig O/
don ez az erdforrds relativ és szemmel csak nagyon
kevéssé ldthaté médon strukturdlja — elsésorban —
a cigdny kozosséget. Kerecseny kiils6 erdforrdsok,
munkalehetdségek és kapcsolatrendszer hijan a bel-
s6 tartalékait mobilizdlja, nem ritkdn etnikai konf-

likeusok, szegregécids kisérletek segitségével 8rizve a
falu korabbi szerkezeti elemeit. Bedd példdja pedig
jol mutatja, hogy az egyszer(i gazdasdg (azaz, hogy a
faluban szinte mindenki hdztdjizik valamilyen mér-
tékben) még 6nmagdban nem hoz létre erds kozos-
ségi kapcsolatokat.

Igen nehéz egységes magyardzatot taldlni az
informalitds-formalitds 1athaté kiillonbségeire a négy
terepen. Azt nyugodtan kijelenthetjiik, hogy mind
a négy telepiilésiinkon jelentds szerepet jdtszik az
informalitds is, a lényeges kiilonbségek abban van-
nak, hogy

a) ez mennyire ,egyszer(i”, azaz lithato,

b) vagy mennyire ,komplex”, azaz ldthatatlan.

Sokkal jelentésebb a kiilonbség a legdlis és az il-
legdlis tevékenységformdk dsszetételében. Az egyszert
informalitdsra a legkézenfekvébb magyardzat taldn
maga a pénzsziike: ezen a leghétkoznapibb értelem-
ben a készpénz hidnydt értjiik. Oldon olyan mér-
tékli a szegénység, hogy — az adott munkaerdpiaci
kondiciék ismeretében — bizonyos hédztartdsok szd-
mira lehetetlen formdlisan és legilisan megélni. A
készpénzhidnybdl fakadé kiszolgaltatottsdg miatt az
oldi cigdnyok egy része szabad préddja az uzsordnak
és a bejelentetlen és nagyon rosszul fizetett nap-
szdmnak — azaz az illegalitdsnak. Mindez azonban
egyuttal rdutalja e csalidokat a helyi nyugdijasok-
kal val6 kapcsolatok dllandé6 életben tartdsdra is: s
ebben az onzetlen segitségtdl a megaldzé kosztolta-
tisig mindenféle példdt littunk. Mindazondltal, e
patrénus-kliens viszonyok a gondoskodds megkapé
példdival is szolgdlhatnak (az egyik, a helyi elithez
tartozé ember rendszeresen ldtogatta az Oldrdl jo
200 km-re levd bortonben udvarosdt és segitette
csalddjdt is). Akdrhogy is, a kozosségreprodukcié
egyszer(i formdi ezen egymdsra utaltsig miatt Oldon
joval erésebbek, mint a tobbi telepiilésen.

Tiszakerecsenyben maguk az agrérvéllalkozék
vannak kényszerhelyzetben azdltal, hogy gyiimol-
cseiket egy kiilfsldi cég csak légytimolesként, igen
olesén vésdrolja fel, igy valéjaban képtelenek arra,
hogy torvényesen alkalmazzdk minden napszémo-
sukat. Rdaddsul ezek idénymunkdk, néhdny hétig
tartanak csupdn, ezért az év nagy részében a segély-
bél él8knek mds médon kell készpénzhez jutniuk.
Ebben a faluban a boltos hitelez a raszoruléknak, s
ez neki is érdeke, hiszen kiilénben bezdrhatna.

Bedén és Mocsdn illegilis tevékenységekkel 1¢-
nyegében nem taldlkoztunk, ott az informalitds
komplexebb, ezéltal ldthatatlanabb mddjai a jel-
lemzdek. Egyik telepiilésiinkén sem vildgos, hogy
a falu hatdra (és Mocsdn a pusztédk) hogyan kertiltek
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magdnkézbe — csupdn annyit tudunk, hogy ezekbdl
a kozségeknek és kozosségeiknek semmiféle elénye
nem szdrmazott. Mocsdn formdlisnak l4tsz6 tranz-
akcidk kovetkeztében keriiltek a faluhoz képest ki-
fejezetten hdtrinyos helyzetbe a pusztdkon élék, Be-
dén pedig tobb telepiilésfejlesztési tdimogatds kertilt
tobb 1épcsdben magidnkézre. Az 6nkormdnyzatok
foglalkoztatdspolitikdja szintén informadlis logikdt
kovet — igy van ez a mdsik két telepiilésen is, azon-
ban az ardnyok Bedén és Mocsdn jéval nagyobbak.

Mindazondltal dgy véljiik, hogy a helyi mun-
kamegosztds informdlis-formdlis, legdlis-illegalis
metszetei részben tdlmutatnak a telepiilés, s6t a ré-
gi6 hatdrain, részben kulturdlisan és torténetileg is
meghatdrozottak. Tulmutatnak a hatdrokon, mert
az altaldnos adézasi, tirsadalombiztositasi stb. sza-
bilyozokra adott sajdtos — és orszdgosan jellemzd
— vélaszok, de kulturélisan és torténetileg is megha-
tdrozottak, mert nagyban fiiggnek attdl, hogy a szi-
kebben vett lokalitis hogyan reagilt a multban az
St ére kihivdsokra. Old és Tiszakerecseny olyan tdrsa-
dalmi térnek szdmit, ahol a legalitds és az illegalitds
mezsgyéjén valé mozgds sokkal inkdbb mindennapi
gyakorlat volt az elmdlt 20-40 évben, mint Mocsdn
vagy Beddn. A jugoszldv és az ukrdn hatdr mentén
(el8bbinél mir a szocializmusban, aztdn a délszliv
vélsdg idején, utébbindl a rendszervéltds utdn az
tizemanyag- és dohdnycsempészéssel) a napi illegd-
lis tevékenységek tomegesekké és mindennaposak-
k4 véltak. Egy dtlagos oldi vagy tiszakerecsenyi napi
szinten (sét akdr ordnként) folytatott formadlis és
informadlis, legdlis és illegilis tranzakciékat. A napi
gyakorlatok beépiilnek a helyi tuddsba és magdtdl
értet6dévé valnak. Ez sem Mocsdn, sem Bedén nem
volt jellemzd.

3. 2. Tirsadalmi szerepek és statuszok

A koz6sségi kapesolatok erdsségét a kis tdrsadal-
mi mezdvel, a tobbszords szerepviszonylatokkal és a
tulajdonitott stdtusszal szokds jellemezni. A kérdés
itt ugye az, hogy domindnsak-e a helyi érintkezések
a mindennapokban, mert ha igen, akkor beszélhe-
tiink helyben kozosségi reprodukciérol, a lokalitds

kontextusdnak helyi termelésérél. A legsziikebb #dr-
sadalmi mezében a beddiek és az oldiak mozognak.
Ennek legf6bb magyardzatit — a méret mellett — a
két falu demografiai szerkezetében taldljuk, hiszen
ardnyaiban itt él a legtobb nyugdijas. Oldon a hely-
zet, ha lehet, még polarizdltabb, mert ott jelentds
a fiatal cigdny csalddok csoportja és ez valamelyest
tdgitja ezt a mezdt, hiszen az iskoldztatds és a napi
megélhetés (tilnyomérészt napszdm, csekélyebb
mértékben a tdvolabbi pécsi lizemben végezhetd
betanitott munka) egyardnt a falun kiviilre mozgat-
ja ezt a réteget. Ezt a mozgdst valamelyest gdtolja
azonban az intézményes etnikai diszkrimindcié és
a gyenge, kiszdmithatatlan munkaerdpiac. Bedén a
tirsadalmi mezdt ldtensen tdgitjdk a Romdnidbdl
bekoltozottek, akiknek t6bbsége azonban vagy ak-
tiv dolgozé Romdnidban és csak a pihendiddt tolti
magyarorszdgi hdzdban, vagy idiilé és csupdn sze-
zondlisan jelenik meg. A migrdns hdztartdsok ha-
tdsa tehdt — az eltelt idd rovidsége miatt is — Beddn
egyelSre csekély.

Tégabb, de széttordeltebb tdrsadalmi mezdk
jellemzik mdsik két falunkat. Tiszakerecsenyben
elsésorban a falu mérete tégitja a mindennapi tér-
sadalmi kapcsolatok terét, mig Mocsdn emellett a
jelentds ingdzds a f6 magyardzat. Emellett Mocsdn a
turizmusnak is szervezett és intézményesiilt formdi
vannak (a Mocsai t6 strandja), amely az ,idegennel”
vald helyi tapasztalatot és tuddst szintén alakiga, s
hasonlé hatdsa van az egyik pusztdra kéltozott or-
szdgos celebnek is. Mdsik hdrom telepiilésiinket —
noha Old és Kerecseny is rendelkezik vendéghdzak-
kal — alapvetden elkeriili a turizmus. Mindazondltal
az idegen mint horizonttdgitd jelenség Kerecsenyben
is fellelhetd, egyfeldl a kdrpdtaljai magyar bekoles-
z8k (héziorvos, fogorvos, egyik hatdrdr felesége),
misfeldl a rendszeresen dtingdzo biciklis mozgddru-
sok képében.

Mig Bedén és Oldon nem, Mocsdn és Tisza-
kerecsenyben killonb6z8 mértékben, de léteznek
szegregdtumok: az ott él6k szdmdra nem hasznal-
haté ki a teljes tdrsadalmi mez8. Mocsdn a térbeli
és a torténetileg meggydkeresedett, a pusztaiakkal
szembeni mentélis exklazid, Tiszakerecsenyben a

2. Tirsadalmi szerepek és stdtuszok
Kis tdrsadalmi mez8 Bed§ Old Tiszakerecseny Mocsa Nagy tdrsadalmi
mezd
Tobbszoros szerepviszony- Old Bed§ Tiszakerecseny Mocsa Elkiiloniil§ szerep-
latok viszonylatok
Tulajdonitott stdtusz Old, Tiszakerecseny Bedd, Mocsa Elért stitusz
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tobbségi, nem roma helyi térsadalom napi kizdrsi
gyakorlatai korldtozzdk a hozzaférést.

A tdrsadalmi mezd tdgassiga nagyban meghatd-
rozza a falun belill felvehetd tdrsadalmi szerepeket.
Minél kisebb e mez8, anndl inkdbb torlédnak egy-
midsba a kiilonboz8 szerepek — s ez egyszerre jelent-
het kibdvithetd erdforrdst és halmozottan hdtrd-
nyos helyzetet attdl fiiggéen, hogy melyik csalddba,
rokonsdgi haléba, etnikai csoportba stb. sorolja a
falusi kozosség az adott személyt. Oldrdl és Bedd-
76/ maig elmondhatd, hogy bizonyos csalddok és
rokonsdgi hdlézatok kezében koncentralédik a lo-
kalitds teremtésének feladata és persze joga is. E csa-
ladok a telepiilés intézményrendszerének és a falusi
kozjavaknak a ,leuraldsdval” igyekeznek stabilizdlni
elitpozicidjukat. Oldon, mint littuk, ez mdr igen
kevéssé sikertil nekik, Bedén is csupdn kiils6 szerep-
18k és az 4llami erdéforrdsok nem mindig sportsze-
i bevondsaval 8rizhetd az elitpozicié. Mocsdn és
Kerecsenyben az elit (méretébdl fakaddan) a belsd
erbforrdsokat még — kiilonboz kizdré eljérdsok se-
gitségével — képes beliil djraosztani, a falu hatdrdt
azonban mdr csak részben uralja, igy a kiilonb6z4
tirsadalmi szerepek kozotti konfliktusok véltak jel-
lemz&bbé az utébbi évtizedben. Ezeket ldchatban a
mocsaiak képesek a legkénnyebben kezelni, mert
a helyi szerepek mellett mds stabil szerepeket tud-
nak betoleeni a falun kiviil (a munkahelyiikén, az
iskoldikban). Tiszakerecsenyben a térsadalmi szere-
pek kozotd konflikeusok (pl. a megbizhaté aszfaltos
véllalkozé és a lenézett, cs6ré cigdny szerepe kozott)
tényleges tirsadalmi fesziiltséghez vezethetnek.

A tdrsadalmi szerepek sszemosdddsa — amely a
tradiciondlis kozosségek sajatossiga — Oldra jellemzd
leginkdbb. Ebben a faluban tényleg az egész élet- és
csalddtoreénetével felel nap mint nap az egyén. Az
ebbdl ad6d6 dinamika — mely egyszerre képes meg-
konnyiteni és terhelni a mindennapi érintkezéseket,
hiszen minden egyszer(i érintkezésbe az egész ,tor-
ténet” bemozgathatd — e faluban, dgy tlinik, inkdbb
stabilizdl4, mint bomlaszt6 tényezd a huzamosabban
ott él8k szdmdra. A tobbszoros szerepviszonylatok
a cigdnynem cigdny kiilonbségtételt is e komplex
biografiai és torténeti dimenzidkban teremtik djra
valamilyen érzékeny egyensilyi dllapotban. Még a
frissen bekolt6z6 cigdny csalddok j6 részét is ismerik
a helyiek. Bedén szintén él még a komplex tdrsadal-
mi szerepek emlékezete, azonban a lokalitds napi
reprodukci6ja kicsuszott a helyi kozosség kezébdl és
egy sziik elit ,mondja meg”, merre tart a falu.

Ebbdl fakaddan a falusi tdrsadalomban betoltore
statuszok tekintetében Old és Tiszakerecseny mu-

tatja az inkdbb hagyomdnyos, mig Mocsa és Bedd
a kés6modern mintdzat két pélusit. A mocsai he-
lyi (értelmiségi, valldsi és gazdasgi) elit a legkii-
l6nfélébb kiilss és belsd stdtuszokat kombindlja és
haszndlja fel a lokalitds termelésében, Bedén a helyi
statuszok gyors relativizdléddsdnak, kitiresedésének
lehetiink tandi. Oldon a stdtusza szinte mindenki-
nek totdlis, bdr természetesen nem azonosan 4r-
nyalt. Akihez tobb szerepében is fordulni lehet és
tobbféle szerepében is érvényesitheti az érdekeit,
azt tobbnyire megkérddjelezés nélkiil elfogadjik a
helyiek — s forditva: akinek nincsen szerepe a helyi
tirsadalomban, azt megvetik vagy igyekeznek va-
lamilyen szerepet elirni neki (legyen j6 csalddfs,
gyermekeirdl gondoskodé anya, gondozza a kert-
jét, legyen tisztes szegény, mint mi stb.). Nagyon
hasonléan mikédik 7iszakerecseny is, csak ott a
felkindle szerepek betoltésére 6sztonz6 nyomds ldt-
vényosabb, mint Oldon.

Itt érdemes hangsilyozni, hogy a helyi domindns
csoportok (amelyek nem minden esetben alkogjdk a
helyi tobbséget, lisd Old) mind a négy faluban 4l-
taldban a ,tisztes szegénységig”, a ,falu bolondjdig”,
a hely ,koldusdig” képesek a kozosségbe illeszteni
az alacsony stdtuszdakat, de sem ezen beliil, sem ez
alatt nem differencidlnak, igy az alacsony stdtuszid-
akon beliili, olykor igen 4rnyalt szerkezet szdmukra
lathatatlan marad. Ez forditva is igaz: az alacsony
stdtusziak perspektivdjabdl egyfeldl erds a kényszer
a belsd kiilonbségtételre (ilyen a mocsai pusztikon a
»tosgydkeres” — értsd mdr 30-40 éve ott él6 — pusztai
versus a frissen bebiré gazdag és szegény, de ilyen az
oldi cigdnyok kozott a régi, még a telepfelszdmoldsok
idején a faluba koltdzott csalddok népes rokonsdgi
halézata versus a frissen beérkezd cigdnyok). Misfe-
181 az alacsony stdtuszdiak szimdra a magasabb stdtu-
sztiak csoportjai dsszemosddnak. A belsd stdtusz-rep-
rodukcidt és -percepci6t vizsgilva tehdt mind a négy
falurdl elmondhaté, hogy az egyenl8tenségeket még
mindig viszonylag egyszertien szervezi, illetve alap-
vetden csak sajdt stdtuszcsoportjdn beliil rivalizal.
Fogalmazhatjuk ezt persze egészen mésképp, sokkal
pesszimistabban is: vizsgdlt kézosségeink kiilonb és
kiilsnb médokon toredezettek, de abban nagyon ha-
sonléak, hogy nem mobilitdsi léncokban képzelik el
a falusi trsadalom reprodukciéjét, hanem polarizdle,
dudlis és aszimmetrikus szerkezetekben. Az okok fel-
tdrdsa messze vezetne (ldsd pl. Csite — Kovach 2002:
248-255), de taldn ebben a kognitiv szerkezetben ra-
gadhaté meg a vidékiség lényege: a vidéki politikai
képviselet és érdekérvényesités immdr két évtizedes
deficitje a vdrosokhoz képest. Ha
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1. az erSforrdsokért foly6 dllandé kiizdelemben
a vidékiek magukat en bloc nyomoridsigosnak, el-
maradottnak, problémdsnak mutatjak,

2. a létezd és drnyalt tdrsadalmi kiilonbségeket
— paradox médon épp a kozdsség kordbbi, még a
paraszti tdrsadalombdl eredd uniformalizdcids nor-
miéjdt kdvetve — dllandban eltakarjdk,

3. a politikai részvételt ezzel is értelmetlennek
allitjdk be,

4. és a helyi civil egyesiileti életet maga a vidéki
elit sem 6szt6énzi, s ha mégis, azt nem terjeszti ki
az alacsonyabb stdtusziak és a frissen betelepiil6k
irdnydba,

akkor hosszitdvon sajét helyi stdtuszuk is meg-
rendiil. Az a hipotézisiink, hogy a helyi stdtuszok
elébb vézolt megrogydsa inditja el azt a folyamatot
vidéken, amely mdr kordntsem a civitas communis
uniformitdsdt termeli Gjra (a kozség minden tagja
egyenléen szabad és egyenléen felelds a kozossé-
géért), hanem homogenizilja a vidéki stdtuszcso-
portokat. Az dllam torekvése a folytonos, egyen-
letes, homogén lokalitdsokra igy er8sodhet fel a
megkiildnboztetés alapvetden dudlis, de szintén a
homogenizdcidra térekvd belsd folyamataival.

A stdtuszok tdrgyaldsakor elkeriilhetetlen szol-
nunk arrél, vajon mennyire rendies jellegiick ezek.
Ugy latjuk, hogy a késémodern tdrsadalom szove-
tébe fonottan, a foglalkozdsi és jovedelmi struk-
tardkat dtszve vidéken burjdnzik a rendies vildg,
a difftz hatalom. Szdmos patrénus-kliens viszonyt
figyeltink meg mind a négy terepiinkén. Ha
a weberi rend-fogalombdl indulunk ki (Weber
1987:303-308), akkor a helyi viselkedésmédokban
(hdzasoddsi, mindennapi érintkezésbeli és fogyasz-
tisi szokdsok) a kivéltsigokhoz kotott nyereség-
szerzési lehetéségekben és az erds konvencidkban is
megfigyelhetjiik a rendies logikdt. Ezt a helyzetet a
falusi elit termeli djra, egyfeldl, hogy osztdlyhely-
zetét (amely gyakran nagyon labilis) megerdsitse,
miésfeldl, hogy a nyereségszerzési lehetSségeket
kifelé¢ korldtozza. Ebben egyre csekélyebb, még-
sem elhanyagolhat6 eréforrdst jelent szdmdra sajdt
szdrmazdsa (odavaldsi), a konvenciék érvényesi-
tésére valé képessége (elit-stitusza), mellyel még
mindig képes arra, hogy az eréforrdsok feletti ren-
delkezést monopolizdlja — bir ebben egyre inkdbb
tdmaszkodnia kell arra a kiils§ pélyédzati és politi-
kai lobbira, amely a vidéket célzé dllami és unids
erbforrdsok elGteremtését lizletszertien végzi. A he-
lyi elit a ma megfigyelhetd sajdtos életvitelét, mely
rendi helyzetének egyik alapja, ebben az erétérben
alakitja ki (pl. a falu t6bbi lakéjdtdl eltérd, olykor

nem raciondlis presztizsfogyasztdssal, mely gyakran
mimetikus is a napi szinten m{ikddtetett patrénus-
kliensi kapcsolatrendszeren keresztiil). Alapvetéen
tehdt hierokratikus rendként viselkedik a faluban,
de tdmaszkodik az életvitel és a sziiletés kivéltsdga-
ira is, igen kevéssé jellemzd viszont rd a hivatdsbeli
elkiiloniileség. Ez mindenképp csapdahelyzet a he-
lyi elit szimdra, mert noha képes huzamosabb ideig
kizdrni a piacot és a versenyt a falusi eréforrdsok
folotti uralomérrt folytatott kiizdelembdl, 4m tagjai
egyénként nem boldogulhatnak — a helyi rendies
status egyéni sikerekre csak nehezen és konflikeu-
sokkal terhelten konvertdlhaté.

3. 3. Tirsadalmi kapcsolatok

Mir az eddigiek alapjdn is sejthetd, hogy a leg-
inkdbb tradiciondlis kozosségi érintkezéseket Oldon
és Tiszakerecsenyben taldljuk, ahol az egymdsrautalt-
sdg évtizedek sordn alakuld véltozatos formdi a me-
chanikus szolidaritdst a kozosség tagjai kozote még
tgy-ahogy, de mikodtetik. A szolidaritds szokdsai
a rokonsdgi hdlézatokon és kordbbi vagy jelenlegi
munka- és szomszédsdgi kapcsolatokon keresztiil
hagyomanyozddtak tovabb, és a napi térsas életben
egyeztetik Gjra 8ket. Ennek szemmel ldthat6 nyo-
mai is vannak mindkét faluban: sok hdz el8te 4ll
még kispad és mindkét faluban nagy a helyi min-
dennapos mozgds (gyalog, kerékpdron és autéval
is). Oldon a napszdmba jiré sziil8k gyermekeire a
nagysziildk vigydznak, a bevdsdrldsokat gyakran
kozosen intézik, a csalddi tinnepeket kozésen tilik
meg. A polgdrmester és helyettese a nénapon a falu
osszes asszonydnak visz virdgot, az dllami tinnepeket
is kozosen inneplik. Semmiképp se ldssuk ezt azért
idilli kozosségi életnek: egy alkalommal, amikor
belbttek egy, a Danké Pista utcdban 4116 hdz abla-
kéba, nem futott 6ssze az egész falu, s6t, magirdl a
16vésrél is jéval kés6bb értesiilt a nem cigdny lakos-
sdg, mint a renddrség és a média, pedig egy kétut-
cés, csopp falurdl van szé. Ugyancsak jelzéséreékii,
hogy a nyugdijas klubba a cigdny asszonyokat nem
fogadtdk be. Az pedig, hogy a cigdny csalddokat a
szomszéd falu katolikus lelkésze és a helyben €16
piinkosdista missziondrius timogatja, noveli a helyi
szolidaritdsi deficitet a cigdny csalddokkal szemben.
A polgirmester segélyezési gyakorlata — t.i., hogy
senkinek sem nyujt segélyt — szintén nem véltott ki
semmilyen rosszalldst a nem cigdny kisebbségben.
A mechanikus szolidaritds tehat 1étezik, de etnika-
ilag némiképp korldtozott médon. Tiszakerecseny-
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ben az amigy sem erds mechanikus szolidaritds el-
len hatnak az intézményes 6sszetartds nagyban mds
logikdi. Ez utébbiak — akdr az iskola vagy az egy-
hdz, akdr az 6nkormdnyzat vagy az egyesileti élet
feldl nézziik — a kirekesztést erésitik. A tereptdbor
alatt gyermektdbor, kerti parti és esti filmvetités is
volt a reformdtus egyhdz szervezésében: ezekre csak
néhdny ,diszcigdny” gyerek volt hivatalos és a falu
kozpontjdban tartottdk. A falu méretéhez képest
igen kevés a haszndlhaté kozosségi tér (a projeke-
pénzbél épitett szabadid8parkot senki sem ldtogat-
hatja a falusiak koziil), a kocsma — szemben Olddal,
ahol az tényleges kozosségi férum, dtellenben a koz-
séghdzdval — nem vonz olyan sok embert (ez vélhe-
tden abbdl is adédik, hogy évtizedek 6ta mindenki
készit sajat fogyasztasra pdlinkdt).

A misik kée telepiilésen a kozos munka és a
kozos javak megsziinése a szolidaritdst inkdbb in-
tézményes és ideoldgiai keretek kozott szabdlyozza,
a személyes reldcidk kevesebbet nyomnak a latba.
Mocsdn — a telepiilés mérete és viszonylagos jéléte
miatt — a kozéprétegek véltozatos médokon intéz-
ményesitették tdrsadalmi kapcsolataikat: az 6 ke-
ziikon vannak a kozségi intézmények, 8k szervezik
mindkét egyhdz koriil a valldsi életet és 8k ellendr-
zik a helyi elitjitket is. Ez az organikus szolidaritds
a kozéprétegekben elmossa a rendies kiilonbsé-
geket a katolikus és a reformdtus kozosség kozott
(noha mindkettd szokatlanul aktfv, kiilonésen a
fiatalok korében): akdr tdboroztatdsrdl, akdr helyi,
vagy — dltaldban a nacionalista eszmét népszer(isitd
— orszdgos tnnepekrdl van szé. (Utdbbival egyéb-
ként Kerecsenyben és Oldon is probalkoztak, de ott
megosztotta a helyieket az esemény — taldn éppen
azért, mert nagyon vékonyka ez a kozépréteg e két

telepiilésen.) Veliik szemben érvényesiilnek — jéval
kevésbé szervezetten — az organikus szolidaritds
védekezd formdi a mocsai Uljtelepen és a puszti-
kon. Ezek nagyon hasonléan mikodnek ebben a
tekintetben Oldhoz, azzal a killonbséggel, hogy az
egylittérzés és a kooperdcid itt nem magdtdl értetd-
dé, hanem egy, a hdtrdnyos helyzetre adott vilasz.
A periféridn él6k ritkdn, de képesek kozos fellépésre
is (ilyen volt példdul az egyik pusztdn, amikor a pri-
vatizdci6 sordn elvesztett kis gytimolesoseiket kozos
erbvel visszaszerezték, vagy amikor végiil elériék az
ott gépparkot fenntarté mdsik villalkozéndl, hogy
az utat kaviccsal felszérja). Alapvetéen azonban e
szolidaritds koriikben passziv: csendben figyelik
példdul, hogy hogyan prébalja maradék koztereiket
egy mdsik vallalkozé tereprendezés tirtigyén birtok-
ba venni (aminek ldtsz6lag semmilyen piaci haszna
szdmdra egyébként nincs), maguk kozdtt azonban
kinevetik ezért a sziszifuszi munkdért.

Beddn az osszetartds formdi szintén inkdbb orga-
nikusak (noha Oldhoz hasonlé apréfalurdl van sz6),
ennek oka, hogy nemigen vannak egymdsra utalva
az ott él6k. A virdgzé etnobizniszre tdimaszkodva —
mind romdn, mind cigdny kisebbségi 6nkormdny-
zat miikodik a telepiilésen — az igy megnévelt, de
még mindig szerény erbforrdsokat egyenletesen és
uniform médon osztjak szét a faluban él8k kozott:
kardcsonykor mindenki kapott ajindékot mindkét
kisebbségi 6nkormdnyzattSl. A bed8i vékonyka ko-
zépréteg — ahogy Mocsdn is — igyekszik persze rendi-
es privilégiumain keresztiil is erésiteni az dsszetartdst
(a mezd8r példdul brzi a gazddk foldjeit a szomszé-
dos, tdlnyomérészt romédk lakea falvak ellen, elker-
get lényegében mindenkit, hosszi litdnidt mondott
az orvvaddszok kisérleteirdl, de alkalmasint egy-egy
tinnepre kil8 azért egy szarvast vacsordra).

3. Tarsadalmi kapcsolatok
Mechanikus szolidaritas Oold Tiszakerecseny Bedd Mocsa Organikus szoli-
daritas
Komplex tdrsadalmi Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Komplikélt, ellen-
érintkezések tétes tarsadalmi
kapcsolatok
Kis szemfi, szoros kapcso- Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Nagy szemfi, laza
lath4lék kapcsolathalék
Integrilt terek Bed§ Old Tiszakerecseny Mocsa Szegregilt terek
Konfliktusok érintkezési Bedé Old Tiszakerecseny Mocsa Konfliktusok
tévolsdgon beliili kezelése elkiilsnitéssel valé
kezelése
Helyi normék kévetése, Mocsa Beds Old Tiszakerecseny | Konfliktus, anémia
konszenzusos megold4sok
Etnicitds mint mindenna- Old Tiszakerecseny Bed§ Mocsa Etnicitds mint
pi gyakorlat ideoldgia
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Végiil, a tdrsadalmi kapcsolatok lajstromba vé-
telénél szét kell ejtentink az emiticdsrél is. Ennek
szerepérél és jelentésérdl kiilon tanulmdnyban szd-
moltunk be. Ezért itt most csak azokat a tdrsadalmi
kapcsolatokat vessziik djra szemiigyre, melyekben
az etnicitds fontos szerepet jdtszik a lokalitds terme-
lésekor. Az etnicitds és a kozosség kapesolatanak fel-
rajzoldsakor a weberi fogalombdl indulunk ki: ,Az
"etnikai Gsszetartozds’ dnmagdban véve csupdncsak
a kozosségképzddést megkdnnyitd egyik mozzanat,
(vélt) *6sszetartozds’, nem pedig a ’kozosség maga.
Mindeniitt elsdsorban a politikai k6zosség az — bar-
mily mesterségesen tagolédjék is —, ami fel szokta
ébreszteni, és késébb is életben szokta tartani az
etnikai Osszetartozdsba vetett hitet. Ez a hit rend-
szerint a politikai kozosség felbomldsa utdn is to-
vdbb él, hacsak a szokdserkolcsben és a kiilsé meg-
jelenésben — legf8képp pedig a nyelvben — meglevd
drasztikus kiilonbségek ki nem kezdik. Az etnikai
oOsszetartozdsba vetett hitnek ez a ‘mesterséges’ ki-
alakitdsa teljesen megfelel annak a jél ismert sémd-
nak, amelyet akkor kévetiink, amikor a raciondlis
tarsuldsokat a kozosségen beliili személyes kapeso-
latokként értelmezziik” (Weber 1992: 96).

A terepkutatds médszertandnak és a kozosség-
tanulmdnnyal kapcsolatos felfogdsunknak megfe-
lelden tehdt az etnicitdsnak azokra a mozzanataira
figyeliink most, amelyek a mindennapi érintkezé-
sekben szembetinden (azaz nem lappangéan) és
eseményszerien (azaz nem a hosszitévi folyama-
tokban) a kozosség reprodukceidja sordn felmeriil-
hetnek.® Elsdsorban nem a kiilénbség maga (vé.
Feischmidt 2010), hanem a kiilonbségtétel eljdra-
sai alapjan gondoljuk végig a terepeken szerzett ta-
pasztalatainkat és ismereteinket. Magdt az etnikai
kapcsolatot mint lehetséges kozosségszervezd elvet
olyan esélynek ldtjuk, mely csupdn lehet6vé teszi,
de nem irja el6, hogy az adott tdrsadalmi szereplék
az etnicitds kritériumai alapjdn fognak cselekedni.

Amint az esettanulmdnyokbdl is ldttuk, az etni-

6 A lappangis — kiilondsen az etnikai kiilonb-
ségtétel longue durée vizsgilatakor — szdmos, lényegében
dthidalhatatlan nehézséget okoz a tdrsadalomtoriéneti
megértésben is, melyre itt nem tériink ki. Mindenesetre
jelezziik, hogy e két ismérv (szembet(inés és eseménysze-
rlség) ugyanazon érme két oldala a vdlasztott médszer-
tan szempontjabél. A terepen ugyanis éppen megélt vagy
midsok dltal elbeszélt eseményekkel taldlkozik elsdsorban
a kutatd, sokkal kevésbé a rejtett vagy épp jelentékeelen
szerepet jitszé elditéletekkel és a hosszabb tévi folyama-
tokkal. Ezeket kozvetett eszkozokkel rekonstrudlhatja
ugyan, azonban érdemes e rekonstrukcié tudatéban len-
nie.

kai kiilonbségtétel mint a helyi kozosséget reprodu-
kilé tényezd mindegyik hatdr menti telepiilésiin-
kon megjelenik, de nagyon valtozatos formdkban.
Oldon és Tiszakerecsenyben két, Bedén hirom etni-
kum egyiittélésérdl beszélhetiink, mig az etnikailag
homogén Mocsdn e kategéria elsésorban tdrsadalmi
és ideolbgiai kiilonbségek jelzésére szolgdl. Az etni-
kai kozosségképet joval kisebb mértékben ugyan,
de tovibb drnyalja az orszdghatdr tdloldaldn él8 et-
nikumok szdmitdsba vétele: Mocsdn és Kerecsenyben
ez elsésorban a kozdsség torténeti tudatdt formalja
(lakossdgcsere, kényszermigracié, malenkij robot),
azaz lappangé kiilonbségtétel, Oldon a kozelmule
hdborus torténései miatt meglehetdsen szembet-
nden a mentdlis tdvolsigot noveli, Bedén a bekol-
t6z6k nyomdn a romédn-romdn, magyar-magyar
etnikai kiilonbségtétel szerény és ritkdn hasznéle
lehetdségeit teremti meg. Ha az etnikai kiilonbség-
tételre rdtelepiild esszencialista, nacionalista, eset-
leg rasszista ideolégidk feldl nézziik, akkor ennek
Mocsa és Kerecseny a leginkdbb kitett — az orszdgos
médidn, a politikai szervezeteken és a helyi egyhdzi
vezet6kon keresztiil. Beddén ennek nyomdt is alig
taldljuk, Oldon pedig, 1évén, hogy tobbségében
cigdnyok lakjak, ezeknek az ott is létezd politi-
kiknak kisebb a hatdsa a kozosségreprodukciora.
Ezeket az eltéréseket jeloltiik ugy, hogy Oldon és
Tiszakerecsenyben (utébbiban is a romdk és a nem
romdk kozott) inkdbb a mindennapi gyakorlatok,
mig Beddn és Mocsdn az etnopolitika szinterein
alkalmazzdk az etnikai kiilonbségtételt a kozos-
ségesedéshez. A kiilonbségtétel eseményei ennek
fényében nagyon mdsok: Oldon egészen a munka-
megosztds napi gyakorlataiig szovi 4t az etnicitds a
falusi kozosség életét, Kerecsenyben pedig a lokdlis
tér folotti rendelkezés utcai kiizdelmeit. Hogy en-
nek az etnopolitikdhoz mennyire nincs koze, éke-
sen mutatja, hogy Kerecsenyben még CKO sincs,
Oldon pedig annak ellenére erétlen a CKO, hogy
lakéinak tobbsége ciginyként éli mindennapijait.
Bedén az etnicitds lappangd torténete (a hiressé
vilt ciginy elvindorlék emlékezete) erds CKO-vel
pdrosul, mely intézmény azonban a kozosségrep-
rodukciéban paradox médon nem etnikai hatdrok
mentén vesz részt (ahogy az RKO sem). Bedd szem-
mel ldthatéan nem vesz tudomidst a szomszédsdgd-
ban elhelyezkedd falvakrdl és az ott jelentds szdm-
ban, szegény sorban él8 cigdnyokrél sem (ez persze
lappangé kiilonbségként barmikor mobilizdlhaté
— l4sd az oldiak élénk elhatdroléddsit a szomszédos
falvak szintén beds cigdnyaitdl). Mocsdn pedig igen
élénk ideoldgiai kiilonbségtételt taldlunk (ez volt az
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egyetlen olyan falu, ahol maga a cigdny identités is
vallalhatatlannak ttint).

Mindez elvezet ahhoz a kérdéshez, hogy ezek az
etnikai kiilonbségtétel lehetdségét magukban hor-
dozé esélyek vajon milyen interetnikus viszonyokat
hoznak létre. Erre alkalmazhatjuk taldn Cronin
két egyiittéld etnikai csoportra kialakitott mo-
delljét azzal a kitétellel, hogy megint csak keveset
tudunk mondani a lappangé bedllitéddsokrol és a
hosszttdvd folyamatokrdl (Cronin 1999, idézi Bi-
cz6 2012). Terepkutatdsi eredményeink arra nem
elégségesek, hogy a falusi kozdsségeket magdtdl
értetédden egy-egy kategéridba besoroljuk, inkdbb
intuitiven kdvetkeztethetiink beléliik az egyes falva-
kat inkdbb jellemzd etnikai kapcsolatokra.

ok, nagyvirosok vidékies részei stb., prosperdld,
varosias falvak), hanem a tirések, hatdrok mentén
sarkosodik ellentérté (Blackshaw 2010: 127). Az
mindenképp figyelemre mélté, hogy dacdra az
informdcids tdrsadalom vidéki kiépiilésének és a
média homogenizdciés hatdsdnak, a ,vidékiség”
normdja (példaképként és stigmaként egyardnt)
folyamatosan djratermelédik ezekben a terekben
(Kovach 2005). A vdrosi, a kozmopolita menta-
litdsba valé feloldds és a falusiba, a vidékibe valé
visszaillesztés folyamatos jdtszma a vidéken élék
szdmdra és jelentds szerepe van a lokalitds kontex-
tusainak djratermelésében. A ,vidékiséget”, mds
széval a provincializmust Radomir Konstantinovié
— ndlunk sokkal sarkosabban — ,sziikségszerti (nem

Ellenségesség — Vetélkedés — Viszaly — Kozombosség — Osszetartss — Onzetlenség — Szimbibzis

<

Ezen a skdldn taldn Bedd helyezhet§ el a jobb-
szélen, ahol a csekély lélekszdmi roma hdztartds
szimbidzisban él a nem romdkkal és ezt a helyi
romdk dicsé multjdnak kozos emlékezete tipllja.
Old valahol koézépen, az dsszetartds labilis egyen-
sulydban hanyatlik, ez az 6sszetartds azonban csak
egyre alacsonyabb szinten képes djratermelni a ko-
zosséget. Tiszakerecseny a vetélkedés és a viszdly ko-
zott ingadozik a tdrsadalmi kapcsolatok kiilonb6zd
teriiletein: elébbire jé példa az iskola, utébbira a
szomszédsdgi viszonyok egyeztetése. Itt a legerdsebb
a nyomds az asszimildciéra is a nem roma tobbség
részérdl. Mocsa etnikailag k6zombos — mondhatni,
szinvak — az egylittélés mindennapi gyakorlatait te-
kintve, azonban kifejezetten ellenséges az uralkodé
diskurzus szempontjibél. Az is feltételezhetd, hogy
a mocsaiak eddig is sikeresen akadilyoztik meg,
hogy a faluba jelentds szimban roma csalddok kol-
tozzenek.

3. 4. Tudas

Telepiiléseink abban nagyon hasonlitanak egy-
midsra, hogy mindegyikre jellemzdek a ,vidékiség”
normdi és mentalitdsa. Ez persze kordntsem kizd-
r6lag a falvak szabad értékvilasztisa, hanem ugyan-
olyan mértékben felel8s érte a vidéket a vdrostdl
folytonosan, dichotém mdédon megkiildnboztetd
midssdg-diskurzus. Az is nagyon valdszind, hogy
ez a mdssdg nem mindig manifeszt (pl. kisvdros-

>

szdndékolt), ugyanakkor el8re megfontolt és ezért
nem autentikus nihilizmusnak” nevezi. ,[A vidéket
uralé nihilizmus] ,szemlélete piszkos és zavaros,
mélységesen ellentmonddsos, s az egyén épp e pisz-
kossdg és zavartsdg révén tartozik hozzd a vidék szel-
leméhez és annak filoz6fidjahoz, a szellemhez, mely
nem azt mondja, amit akar, mert nem is akarhat-
ja azt, amit akar; akardsa ellentmonddsos, tudata
szitkségképp ellentmond akaratdnak, viddman esik
kétségbe és kétségbeesett, amikor jézanul 'békés’.
Az dltaldnos inadekvdtsdg csapdsa itt nem is csapds,
hanem szabdly, és még csak nem is érzik balvégzet-
nek, hanem kovetik” (Konstantinovié¢ 2001: 46).
Konstantinovi¢ meglehetdsen szenvedélyesen fogal-
maz — bdr semmivel sem szenvedélyesebben, mint
egykor Erdei Ferenc —, a lényeget tekintve mégis
egyetérthetiink vele: a procedudlis, azaz deliberativ,
mérlegeld megfontoldsokon alapulé ésszertiséggel
vizsgilt kozosségeinkben csak nagyon ritkdn taldl-
koztunk, ellenben az dltaldnos inadekvdtsdg és az el-
lentmonddsos akards szdimos példdjdt sorolhatndnk
(és mutattuk be kordbban). Erre rerésit, egyben a
hipotézist — t.i., hogy a provincializmus a falusi ko-
z0sségek sajdtja — jelentdsen gyengiti, hogy a kozos-
ség tagjai a kozosségen kiviil is ritkdn taldlkoznak
procedudlis eljdrdsokkal: a vidék szelleme ugyanis
nem csak vidéken és nem csak kozosségi tarsadalmi
kapcsolatokban honos. A provincializmusnak meg-
van a maga politikdja, mely nem a vidékiségbdl ered
és nem csupdn arra vonatkozik. Appadurai-jal szol-
va e kényszerii beldtdson alapulé szomszédsigokat
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a nemzeti provincializmus termeli. A provincializ-
mus tehdt nem elégséges feltétel ahhoz, hogy vizs-
galt telepiiléseinken a tuddstermelést kozosséginek
tételezziik.

A vidékiség mint kozosségszervezd elv két fontos
komponense a szubsztantiv racionalitdson alapuld
helyi tudds (local knowledge) és az é16 .n. kis ha-

egyeztetett, valéjdban rendies és hatalmi szdval el-
dontott szétosztdsa, stb.). Mdsfeldl, ha ezeket a kii-
16nb6z6 racionalitdsokat térben képzeljiik el, akkor
arra a paradoxonra lehetiink figyelmesek, hogy nem
kevés esetben egy, a falun kiviil, de a falu egészé-
re vagy a falusi kozjavakra vonatkozé, procedudlis
racionalitdson alapulé dontés vagy szerz8dés maga

4. Tud4steremtés

Provincializmus Old, Tiszakerecseny, Mocsa, Kozmopolitizmus
Beds
Szubsztantiv racionalitds Old, Tiszakerecseny, Bedd Mocsa Procedudlis racio-
nalitds
Kis hagyomdny eltér a Old Tiszakerecseny Bedd Mocsa Kis hagyomdny és
nagytél nagy kézdtt nincs
kiilonbség

gyomdny (little traditions). Mindkettd kozosségi
tdrsadalmi kapcsolatokat feltételez, hiszen eléb-
bi a kozosségi cselekvések inditékaiban, utébbi
a kozos normdk kovetésében illetve kovetésének
kikényszeritésében jdtszik pétolhatatlan szerepet.
Megkockdztatjuk, hogy egy hely tuddsformdja még
mindig attdl vidéki, hogy alapvet8en szubsztantiv
racionalitdson alapul: az adott feltételek és kénysze-
rek olyan erdsek, hogy ezeknek a kozosségen beliili
egyeztetésére az egyén csak igen ritkdn vallalkozik.
A szubsztantiv racionalitdson alapuld helyi tudds
kulcsszava az erésebb oldaldrél a kényszer, a gyen-
gébb feldl pedig a beldtds. Vizsgilt négy telepiilé-
siinkbdl hdrom — Old, Tiszakerecseny és Bedé — na-
gyon vidékies jelleget mutat ebbdl a szempontbdl:
az ott él6k tobbsége a legkiilonfélébb kényszerekbe
és aldvetettségekbe gabalyodottan tolti mindennap-
jait, melyekbdl nem tud, vagy nem akar kilépni.
Ezekben a helyi tdrsadalmakban sziikségszertien
sok a kozos titok: a kozdsség, ha az egyéni kiug-
rdsokat, eltéréseket nem is tudja megakadilyozni
vagy megtorolni, igyekszik elrejteni 8ket. Mocsdn a
viszonylag széles és tdrsadalmilag differencidlt helyi
kozéposztdly kevert helyzetet teremt: itt ezért vala-
mivel tobb a procedudlis racionalitds.

A helyzet mégsem ilyen egyszer(i, hdrom okbdl
sem. Egyfeldl, a proceduilis racionalitdson alapuld
tirsadalmi kapcsolatok megteremtik ugyan az esé-
lyét a deliberativ eljdrdsoknak, azonban nem garan-
tdljak. Els6 hdrom telepiilésiinkon a szubsztantiv
tuddstermelés olyan erds, hogy az intézményi szem-
pontbdl normativan eldirt deliberativ eljirdsokat is
a sajdt képére tudja formdlni (Iisd pl. 6nkormdny-
zati valasztdsok, kozjavak elvileg demokratikus és

is szubsztantiv tuddsformdkat eredményez helyben.
(,Majd ’fént’ megmondjdk”, ,nincs beleszéldsunk”,
mondjdk a helyi tigyekben, akkor is, ha oda a falu-
siak képviselét delegilhatndnak, vagy mds médon
részt vehetnének az egyeztetési folyamatban.) To-
vébbd4, a szubsztantiv tudds akaddlyozza meg sok
esetben azt is, hogy a kdzdsséget rombold egyéne-
ket, csalddokat — példdul az uzsordsokat, a helyi kis-
kirdlyokat, a tolvajokat stb. — a kozosség fegyelmez-
ze, alkalmasint kizdrja.

E telepiilések kozosségnek bizonyos szitudcidkban
és bizonyos normdk érvényesiilésekor ldtszanak.
Altaldban is feltételezhetjiik, hogy a mdr leirt gya-
korlatok mellett a normék szabjik meg a falusi és
a vdrosi kozosségek tuddstermelésében érzékelhetd
kiilonbségek egy részét. Elébbit a kozos helyi tudés
folyamatos és uniform szétosztdsa jellemzi inkdbb,
mig utébbiban a helyi tudds szétosztdsa alapvetden
szért és differencidlt; el8bbi ink4dbb autoriter és kon-
form, mint utébbi. A vidéki kozosségek tizparancso-
latdt Aksel Sandermose-ndl senki sem foglalta Gssze
taldlébban és tdmorebben, ezért érdemes idézniink:

»1. Ne hidd tenmagadrdl, vagy valaki.

2. Ne hidd tenmagadrdl, oly jé vagy, mint mi.

3. Ne hidd tenmagadrél, hogy bolcsebb vagy,
mint mi.

4. Ne akard magad jobbnak mindlunk.

5. Ne hidd, hogy tébbet tudsz, mint mi.

6. Ne hidd, hogy nagyobb vagy, mint mi.

7. Ne hidd tenmagadrél, hogy juthatsz valamire.

8. Ne nevess te mirajtunk.

9. Ne hidd, hogy bdrki is torddik veled.

10. Ne hidd, hogy barmit is tanithatsz nekiink”
(Sandermose 1936: 77-78).
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Beliilr8l ezek a kozdsségi normdk, kiviilrdl a
provincializmus politikdja hozza létre azt a sajd-
tos magyar — megkockdztathatd, kézép-eurdpai —
etnotdjat, mely e falusi lokalitdsok tdrsadalmi tere.

E normdk massziv jelenlécéére — a szdmos mds
kozill — az G.n. ,amordlis familializmus” okolhatd
(Banfield 1958). Ahogy az esettanulmdnyokbdl
mdr ldetuk, a szivességi és kolesondsségi viszonyok
szinte kizdrélag a csalddi hdl6zatokban miikodnek,
leszdmitva a torténetileg is megalapozott patrénus-
kliens viszonyokat. Ez azt jelenti, hogy a kozdsségi
tirsadalmi cselekvéseket elsédlegesen a tobbnyire
nukledris csalddok gazdasdgi érdekei hatdrozzdk
meg. Ha ezek olyan szegénységgel parosulnak, mint
ami a kivdlasztott terepeinken él§ csalddok megha-
tdroz6 tobbségére, illetve jelentds részére jellemz8,
akkor ez oda vezet, hogy képtelenek kozdsen fellép-
ni a kozods jészdgokért folytatott harcban és az egyé-
ni (a hdztartdsonként kiilonbozd) érdekek ossze-
egyeztetésében. Az amorélis familiarizmus éthoszdt’
nem az osztalyhelyzet, vagy a rossz gazdasdgpolitikai
intézkedések hozzdk létre (illetve utébbiakkal szem-
ben rigid és ellendllé), hanem morélis — ma inkdbb
tgy mondandnk, kulturdlis, habitudlis — alapokon
nyugszik. A bizalmatlansdg, mellyel a hdztartdsok a
kozosség csalddon kiviili tagjaival szemben viseltet-
nek, a csalddok kozotti egytitemiikodést, a kozosségi
kooperdci6t — és ezzel a tirsadalmi t8ke novelését —
ellehetetleniti. A torténetileg kialakult éthosz aztdn
tartosithatja az osztdlyhelyzetet, a gazdasdgi elmara-
dottsdgot és az ott él8k politikai érdektelenségét is.

Annak ellenére, hogy nem gondoljuk azt, hogy
a kis és a nagy hagyomdnyok kézott barmiféle ér-
tékrangsort lehetne feldllitani, ahogy azt a klasszi-
kus antropoldgia tette, a két kategéria értékmentes
hasznalata taldn kézelebb vihet benniinket ahhoz,
hogy a tuddstermelés fenti gyakorlatdt megérthes-
siik. A hagyomdny tdrsadalmi szervez8désének vizs-
gélatakor Redfield (1940, 1955) kiilonbséget tett
olyan kozdsségek kozott, melyekben a kis (helyi)
hagyomdny nem tért el a (nemzeti vagy az adott
civilizdcidra jellemz8) nagyobbtdl és azok kozote,
ahol [ényeges kiilonbségek mutathatdk ki. Ahol a
kis hagyomdny szervezi a tdrsadalmi érintkezése-
ket, ott az alapvetSen gyakorlatias, a helyi tudds-
ba — legyen az barmily tdredezett, inadekvit vagy
ignordns — bezdrkézo, konfiz és kidolgozatlan, va-
lamint konkrét fizikai vagy bioldgiai imdzsokban
fejezddik ki. Ahol a nagy hagyomdny hatdroz-

7 A Banfield 4ltal megfigyelt dél-olasz vidékre a
magas haldlozdsi rdta, sajdtos foldbérleti viszonyok és a
kiterjesztett csalddi intézmények hidnya volt jellemzd.

za meg a kis hagyomadnyt is (azaz utébbi része az
elébbinek), ott a helyi tudds komplex és adekvdt,
a gyakorlatok precizen kidolgozottak és elsésorban
absztrakcidkban, szimbolikus reprezentdcidkban
termelik Gjra magukat. A terepeken szerzett apré
megfigyeléseink alapjin, ahogy a kordbbiakban
is, Old és Tiszakerecseny mutatja a legerésebben
ellendllé kis hagyomdnyokat, melyek féként a ci-
gdny és nem ciginy csalddok kozotti egytittélés
meglehetésen konkrét és gyakorlatias formdiban
és imdzsaiban érhet8k a leginkdbb tetten. A nagy
hagyomdnyba valé becsatolds tipikusan két médon
jelenik meg itt: egyrészt a reformdtus gytilekezet
exkluziv ,aranykor’-elbeszélésén keresztiil (ami-
kor a cigdnyok még nem voltak sokan a faluban),
miésrészt az egész falura jellemz8, azaz inkluziv
Kédar-kori nosztalgia dltal (amelyrél majd’ min-
den interjuban hallottunk Oldon és Kerecsenyben).
Beds — alapvetden hanyatldsa okdn — nem rendel-
kezik ilyen erésen kiilonallé kis hagyomdnyokkal,
bér Gjabban, felfedezve romdn maltjdt (amely nem
exkluziv, azaz az egykor ott él6 cigdnyok sincse-
nek kizdrva beldle), teremt valami ilyesmit. A kis
hagyomdny feltaldlisdénak mdsik példdja itc az el-
szdrmazott cigdnyokrdl kialakitott, szintén inklu-
ziv elbeszélés: 8k azok, ,akikre biiszkék vagyunk”.
Mocsdn hasonlé méreéki eltérések nem mutatha-
tok ki, itt elsdsorban az orszdgosan megszokott
reprezentdciék uraljdk a helyi hagyomdnyokat is
(akdr az tinnepekrdl, vagy a politikai vélemények
artikuldci6jdrdl, akdr a sztereotip tdrsadalom- és
onképrél essék sz6). Ennek oka — ahogy az idézett
antropolégiai munkakbdl is kiolvashaté — az ingd-
z4s és az ingdzdsbdl szdrmazé gyarapodds/tdrsadal-
mi mobilitds dltaldnos tapasztalata, amely reflexiv
viszonyokat teremtett a sajit kdzosséghez az id6k
sordn. Egyetlen, kordbban is erds és exkluzivista kis
hagyomdny él Mocsdn, jelesiil a falu és a puszta ko-
zotti kiilonbség djratermelése, amely azonban nem
az ,eredeti”, rendi, hanem a szocialista korszakbeli
elkiiloniilésen alapul.

3. 5. Migricio

A kozosségreprodukciés mintdk felrajzoldsakor
utolsoként a migrdcidval foglalkozunk. Mivel errél
szintén 6ndllé fejezetben szdmoltunk be, itt ismét
csak abbdl a szempontbdl gondoljuk végig a négy
telepiilés migricids torténetét és jelenét, hogy az
milyen hatdssal volt a lokalitds termelésére.
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5. Migricié
Gyenge migricié Mocsa Tiszakerecseny Old Bedd Er8s migracié
Gyenge migricié a Mocsa Tiszakerecseny | Old (etnikai | Bed§ (elvan- Er8s migricié a
multban (elvindorlds+ csere) dorlds+ multban
visszatorlédds) kiilfoldi be-
vandorlds)

A kozosségek dltaldban erdsen szabdlyozzék a
be- és kikoltozéshez, az ingdzdshoz valé viszonyt.
Misrészt azonban — eréforrdsainak, demogréfiai
helyzetitknek, hdzas- és munkaerdpiaci stb. lehe-
t8ségeiknek fuggvényében — kiilonboz8képp ki is
vannak szolgiltatva a migriciés nyomdsnak. Ebben
a néprajzosok, szociografusok, antropolégusok dltal
sokszor leirt komplex viszonyrendszerben a torté-
nelem sordn létrejonnek sajdtos migracids terek és
gyakorlatok, melyek — ha a koriilmények viszonylag
véltozatlanok — hagyomdnyossd vilnak az idgvel.
Ezek a tudomdnyos megfigyelések dltaldban mégis
azt lligdk, hogy a kozosség (akkor is, ha tradicio-
ndlisan kibocsdté telepiiléssé valt vagy egy ilyen tér-
ségben helyezkedik el) normative nehezen akceptdl-
ja elhagydsit. Egy kozosségbdl sem permanensen,
sem szituative, sem iddlegesen nem konnyd eltlin-
ni, elmenekiilni, elveszni; a teriileti mobilitds nem
legitim, hanem kivétel. Es forditva is: egy kozosség-
ben az idegenek kevesen vannak és 4llandéan rajtuk
tartjak a szemiiket (Elias — Scotson 1965). (Nem
kevésbé rideg szabdlyok érvényesek idedltipikus
esetben a tdrsadalmi mobilitdsra: a stdtuszban beko-
vetkezett véltozdst egy kozosségen beliil publikusan
nagyon nehéz elismertetni, gyakran a mordlis rend
kikezdéseként értelmezik.) A kozdsség — paradox
moédon — e kiilsd és belsd sebezhetdség és fiiggdség
haléjaban képes a leginkdbb prosperélni, a tdrsadal-
mi instabilitds és nyugtalansdg helyi érzete élteti.

Ha telepiiléseink migrdciés torténetét vesszitk
szemiigyre, akkor azt létjuk, hogy noha mind a
négy telepiilés az orszdg szélén fekszik és mindegyi-
ket elérte a szocialista modernizicid, épp a helyi és
regiondlis kondiciék kiilonbsége miatt mds és mds
migréciés hagyomdnyok jottek 1étre az elmult évti-
zedekben. Oldon — amely mdr a 20. szdzad elejétdl
kidolgozott népességesokkentési technikdkkal vd-
laszolt az eréforrdsok és a lehetdségek sziikdsségére
— a szocialista korszakban az a gyakorlat alakult ki,
hogy a gyermekeket végleg kieresszék a kozosség-
bdl és lehetéleg megyén beliil boldogulni tudjanak.
Az ezdltal fokozatosan eloregedd és kiiiriil§ faluba
a telepfelszdmoldsokat kovetben folyamatosan kol-
toztek be a kornyékbeli cigdnyok, 6k azonban mdr
joval kisebb mobilitdsi potencidllal birtak, s mdra

lényegében a faluba szorultak. Bedd, ha lehet, még
periférikusabb helyzetben volt ugyanebben az idé-
szakban, igy egyrészt a migriciés nyomds etnikai
hovatartozdstdl fiiggetleniil nehezedett a lakdira,
miésrészt nem ritkdn egyenesen a févdrosig kellett
utazni munkdért. A bedSiek tobbsége végleg el-
hagyta a falut, koztiik szinte a teljes cigdny lakossdg.
Tiszakerecseny és Mocsa ennél jéval szerencsésebb
helyzetben volt és kulturdlisan is mds hagyomd-
nyokkal rendelkezett a migriciés nyomds kezelésé-
re. Mindkét telepiilésrél jelentds ingdzds kezd8dote
a hatvanas-hetvenes években, mely azonban nem
vont maga utdn végleges elkoltdzést. (Kerecsenyben
az a csalddi norma érvényesiil még ma is, hogy va-
lamelyik gyermeknek vissza kell koltoznie elébb-
ut6bb a faluba, hogy gondozza az id8seket, Mocsdn
a kozeli munkalehetdségek miatt nem jelent meg
a végleges kimigrdlds kényszere.) Ezeknek az eltérd
migrdci6s tapasztalatoknak és helyzeteknek koszon-
hetden Oldon mdra lényegében lezdrult az etnikai
csere, amely a kozosségreprodukcids eljdrdsoknak
hamarosan Uj fejezetét nyitja ebben a faluban. Nem
tudni még, hogy egy, az alsészentmdrtonihoz ha-
sonlé, etnikailag egynemi ciginy falu jon-e létre,
amely — a helyi elitpoziciék megszerzésével — 1j-
raszervezi az egyel6re hasonloképp aldrendelt ci-
gdny hdztartdsokat, vagy, mert erre nem lesz képes,
funkcié nélkiili gettéfaluva valik. Rdaddsul itt érvé-
nyesiilnek még ma is leginkibb az orszdghatdrbél
fakad6 maginalitds erdi, melyek Oldot, mivel a hor-
vét oldalon is hasonlé térség teriil el, még inkdbb
leszoritjak és bomlasztjék. Beddn a helyzet szintén
legaldbb kétesélyes: valhat ugyantgy ez a falu Nagy-
vdrad el6varosavd, de vissza is zuhanhat a kérnyezd
enyészd, és tobbségiikben cignyok lakta falvak sor-
saba. Tiszakerecsenyben a helyi és a regiondlis lehetd-
ségek besziikiilésével a visszakényszeriilés jelenségeit
figyeltilk meg, amely a kozosség 1étét semmiképp
sem veszélyezteti, dm a belsé kozosségi konflikeu-
sokat kiélezheti. Kerecsenyben a falun beliili mig-
rdcié is jelentds, azaz a ,cigdnysoron” él6 csalddok
apranként bekoltoznek a kozpontibb fekvésti ut-
cdkba, s ez szintén nem konfliktusmentes. Mocsdn
az ingdzds feltételei tovdbbra is adottak, viszont a
magasabban kvalifikilt fiatalok visszakoltzése né-
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mileg lecsdkkent, mert szimukra sem a falu, sem a
kérnyék nem biztosit vonzé munkalehet8ségeket.
A migréci6s lehetdségek relativ csdkkenését mutatja
az is, ahogy a pusztaiak egyre szegregdltabban élnek
a falu mellett, s oda bekoltozni egyre kevésbé van
lehetéségiik.
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Abstract

Kovdcs Eva: Falusi szomszédsdgok — kizos-
ség-reprodukecids eljdrdsok

A falusi kozosséget olyan tdrsadalmi, politikai,
gazdasdgi és ideoldgiai kommunikdcids hdlozatként
fogjuk fel, mely a tdrsadalmi egységre, a helyi
normédkhoz és formaszerkezethez valé igazoddsra
osztonzi tagjait. A falun lakék szomszédsdgi kap-
csolatai tehdt birmennyire laza teret képesek is ki-
alakitani, mégiscsak lehetdvé teszik, hogy a lokali-
tast bizonyos kozos jellemzdkkel illessitk. Dacdra a
modernitds kordnak, a falusias vildgokban az egyen-
[6tlenségek egyszeriien szervezddnek, éppen mert az
individuumok a szoros tdrsadalmi kapcsolatokon és
szovevényes személyes reldcidkon keresztill viszony-
lag konnyen illeszkednek bele a falusi tdrsadalom
szerkezetébe. A stituszban bekévetkezett valtozdst
publikusan még mindig nagyon nehéz elismertet-
ni, a kozosség tagjai azt gyakran a mordlis rendjiik
kikezdéseként értelmezik. Mindebbdl kovetkezik,
hogy a falusi szomszédsdgokat miikddtet§ hatalom
tovabbra is diffiiz: egyszerre hasznélja az informalis
ellendrzés és szankcidk eszkozeit, vagy informalizdl
formdlis ellendrzési és szankciondldsi eljdrdsokat
gy, hogy ehhez mechanikus szolidaritdst vir el a
tagoktdl. Tanulmdnyunkban négy terepkutatds
eredményeit dsszegezziik. A lokalitds termelésének
ot mozzanatdt emeljiik ki: a gazdasig-munkameg-
osztést, a tdrsadalmi szerepeket és stdtuszokat, a tdr-
sadalmi kapcsolatokat, a tuddst és a migrdciot.

Kovdcs, Eva: Rural neighbourhoods — the

reproduction processes of communities

The rural community, as we understand,
is a social, political, economic and ideological
communication network that requires social
cohesion and acceptance of local norms from its
members. Although the neighbourhood relati-
ons of the village inhabitants are relatively loose,
it is possible to characterize the locality by means
of them. Despite the modernisation of rural
Hungary, inequalities reproduce themselves in a
simple manner, because the individuals integrate
rather easily into the structure of the rural society
through strong social and complex personal re-
lations. The change in the individuals’ status is
hardly acceptable in the public life of the village,
because it is sometimes understood by the local
inhabitants as an attack against the moral order of
the community. Therefore, the power shaping local
neighbourhoods is diffuse: it uses the instruments
of the informal control and sanctions and at the
same time it makes formal controls and sanctions
informal, based on the instinctive solidarity of the
inhabitants. In our study the results of four field-
works will be summarized. We discuss five aspects
of the production of locality: local economics and
division of labour, social roles and statuses, social
relations of inhabitants, local knowledge and
migration.
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Kuczi Tibor — Téth Lilla

A KAPCSOLATOK DINAMIKAJA ES A NYELV'

A Replika Monoldg rovatdban interji jelent
meg egy turisztikai véllalkozé pélyafutdsérél (Keul
1997). Utazési iroddjdnak megnyitdsit hosszu,
gyerekkordig visszanytlé seftelések, a legkiilonfé-
1ébb tigyletek leleményes felkutatdsa, megszervezé-
se elézte meg. Mdr kozépiskoldsként rendszeresen
bonyolitott killonféle iizleteket, példdul dolldrt
szerzett egy szegedi bardtndje kozvetitésével az ott
tanulé arab didkoktdl, amit j6 feldrral adott tovabb.
(Ekkor még nem volt liberalizdlt a valutavisdrlds,
legilisan csak nagyon keveset lehetett bevaltani,
igy a kiilfoldre utazdk a feketepiacon szerezték be
a német mérkdt, dolldre.) Kozépiskoldsként ideje
java részét egy presszéban toltotte, ahol nagy tdr-
sasdgi életet élt, rengeteg embert ismert, 1ényegé-
ben itt tanulta meg a sefteléseihez nélkiilozhetetlen
kapcsolatteremtés technikdjdt. Persze az ismeret-
szerzésnek ez a médja tanulmdnyai rovdsdra ment.
Erettségi eléte tobb targybdl is bukdsra dllt, ezért
Ugy dontdtt, kimenekiil ebbdl a helyzetbdl, azaz
inkdbb bevonul — az akkor még kételezd — katonai
szolgdlatra. A sordllomdny dtlagéletkora 20-22 év
volt, igy alig 18 évesen nem volt kénnyi elintézni
a berukkoldsdt. Préba-szerencse alapon felkeres-
te nevel@apja egyik bardgjdt és téle kért segitséget.
Az tigyletrdl nevel6apja mit sem tudott, akinek a
kapcsolatdt igy mintegy a hdta mogott, mondhatni,
akarata ellenére haszndlta ki. A katonasigndl sem
tétlenkedett: alkoholt csempészett be a laktanydba
egészen nagy tételekben, emiatt hamarosan megle-
het8s ismertségre tett szert, s a tobbiekhez képest
felttinen nagyldbon élt.

Leszerelése utdn killonféle seftekbdl tartotta
fenn magdt, ezekhez mindig taldle valakic, aki segi-
tett neki; informdciét adott, kozvetitett, tolmdacsolt.
Amikor Bécsben volt sziiksége valakire, folkereste
ott él§ nagybdtyjit, akivel egyébként gyerek kora
6ta nem taldlkozott, s e feldjitott rokonsdgot hasz-
ndlta az ottani lizleti tigyeiben. Ha valamelyik mi-
nisztériumban akart engedélyt kijdrni, hamar 6ssze-
bardtkozott az ott dolgozé holgyekkel, kapcsolatai
formaldsdt némi ajindékkal — virdggal, bonbonnal
— is elémozditotta. Ennek révén nem csupdn az
éppen aktudlis tigyének intézése ment simdbban,
de értékes informdcidkhoz is hozzdjutott. (Ismerds

1 A tanulmany a TAMOP-4.2.1/B-09/1/KMR-
2010-0005 kutatdsi projekt keretén beliil késziilt..

volt szdmdra az ilyesféle helyzet. Gimnazistaként az
arab didkoktdl vésdrolt dolldr egy részét az tin. valu-
taboltban koltotte el, tucat szdmra vasarolt itt diva-
tos nyugati holmikat; farmert, érékat stb., amit jé
haszonnal értékesitett. A boltban dolgozé holggyel
egykettSre j6 viszonyt alakitott ki, sikertilt elérnie,
ha dru érkezett, 6t értesitette el8szor, igy mindig
megvehette a holmik legjavdt).

Uzleti pélyafutdsit az jellemezte, hogy kony-
nyedén kiépitette a szdmdra éppen fontosnak tling
nexusokat; ha sziiksége volt rd, szunnyadé rokoni
kapcsolatokat elevenitett fel, bardtainak bardtait
kérte meg valamire, vagy egyszertien 4j ismeret-
séget szerzett. Gyakorlatdval ily médon récifolt a
gazdasdgszocioldgia egyik alapvetd tételére, misze-
rint az lzleti boldogulds kiemelten fontos eléfel-
tétele a tarsadalmi t6ke; azaz azok a villalkozdk a
legsikeresebbek, akik lehetéleg minél tobb olyan
egyént ismernek, akiktdl informdciét, biztonsdgo-
sabb tranzakciékat stb. virhatnak. Emberiinknek
viszont adds-vételei sordn nem a mdr meglévd kap-
csolatai jelentették a legfontosabb tékéjét, hanem
sokkal inkdbb az a képessége, hogy kénnyedén
ismerkedett, hozott létre gazdasigi haszonnal jiré
viszonyokat. Barmibe belevdgott, azonnal ki tudta
épiteni az adott tigylet sikeres lebonyolitdshoz sziik-
séges hdlézatot.

Sajdtos tevékenysége, a seftelés részben magya-
rdzatot ad erre. Meglehetds gyakorisdggal viltogatta
tizleteit, mindig azzal foglalkozott, ami éppen leg-
nagyobb hasznot igérte. Ha gy adédott, valutizott,
ha j6 nyereséggel kecsegtetett, Magyarorszdgon ki-
adott kottikat vitt Bécsbe, ahonnan elektronikai
berendezéseket hozott haza, maskor dollart szerzett
itthon, amit Lengyelorszdgban adott el magas feldr-
ral, a zlotyiért pedig Magyarorszdgon kelendd 4rut
vésdrolt. Folyton véltozott a tevékenységi kore és
tizletkotései szinterei is, ebbdl adéddéan kapesolatait
is az 4j tzleteknek megfeleléen kellett kialakitania;
palyafutdsa alatt alig akad pdr ember, akik stabilan
koriilotte maradtak, beleértve bardtndit, hdzastir-
sait is. Szemben a ,megillapodott” véllalkozdkkal,
akiknél az isméd6dd tranzakcidk szdmitanak tipi-
kusnak, amelyek jellemzden hosszabb ideje fenn-
4ll6, egymidst legaldbb hirbdl ismerd partnerek
szakmai korén beliil zajlanak, emberiink tigyletei,
partnerei, tranzakcidi tdrgyai folyton véltoztak, cse-
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rélédtek. Sajdtos pdlyafutdsa mégsem tanulsig nél-
kiili, felhivja ugyanis a figyelmiinket arra, hogy a
kapcsolatok nem egyszer és mindenkorra adottak,
hanem idében formalédnak. Ezen tilmenden a
tirsadalmi t6kének nem csupdn a meglévd rokoni,
bardti, ismerdsi viszonyok a részei, hanem a kap-
csolatteremtés és épités képessége is. Nem véletlen,
hogy bizonyos cégeknél a kapcsolatépitést mdr nem
bizzdk a szerencsére, az épp ott dolgozék vélet-
lenszertien meglévd ez irdnyd adottsdgdra, hanem
fizetett professziondlis alkalmazottak végzik ezt a
tevékenységet.

A hagyomdnyos organikus, spontdn halézatfej-
lesztés mellett mdr j6 ideje megjelent a raciondlis
célvezérelt kapcsolatépitd tevékenység, amely lehet
egyéni jellegli, de gyakran sajitos munkakorokhoz
kotddik, a foglalkozdsi vagy szervezeti szerep egyik
elemét alkotva. Az lizleti célu kapesolatépités iro-
dalmdnak legid64llébb darabja mdr t6bb mint het-
venéves, de szimtalan nyelven Gjabb és djabb ki-
addsokat ér meg (Carnegie 1937). Népszertiségét az
sem csokkentette, hogy meglehetdsen manipulativ
moédon alkalmazza a szocidlpszicholdgiai alapigaz-
sdgokat. Tartalméban nem tér el a ,kapcsolatmar-
ketingnek” nevezett tizleti technikdtdl, amelynek
lényege a mdr meglévd tigyfelek megdrzése, ti. az
a tapasztalat, hogy Sket kénnyebb tovdbbi vdsar-
ldsra 6sztondzni, mint Gjabb vevéket megnyerni.
A régi visdrlék elégedettségének névelése révén
csokkennek a marketingkéltségek, mivel 8k ingyen
rekldmot is jelentenek a cég szdmdra. A korszer(i
kapcsolatmarketingre épiil8 internetes stratégia ko-
zéppontjdban a vdsdrlé és annak (ez eszkoz segitsé-
gével viszonylag egyszerien feltdrhatd) teljes kap-
csolatrendszere, kornyezete — bardtok, csalddtagok,
ismerdsok — 4ll. A multi-level-marketing (MLM)
szervezetek a siker eléfeltételének egyértelmien a
hatékony kapcsolatépitést jelolik meg. Kivélasztdsi
és képzési rendszeriik kozpontjdban éppen ez 4ll.

Az tigynokok vagy ,hdlézati munkatdrsak”,
standcsaddk” képzési anyaga részletesen ismerteti
azokat a modszereket és szabdlyokat, amelyek ha-
tékonynak bizonyultak a hdlézatépitésben. A cél-
személyek felkdszontése sziiletésnapjukon, vagy az,
hogyan szervezziink koézvetlen, bardti hangulatd
termékbemutatét a lakdsukon és az dltaluk meghi-
vottakkal, hogyan bévitsiik hdlézatunkat, hogyan,
mikor és hdnyszor telefondljunk a kiszemelt sze-
mélyeknek, mi a hatékony személyi nyilvantartdsi
rendszer (lehet8leg a célszemély gyermekeinek ke-
resztneve és sziiletési ddtuma is legyen meg), mind
a gyakorlatorientdlt képzés témdi. A volt iskolatdr-

sak, munkatdrsak, szomszédok, rokonok, bardtok,
ismer8sok felkeresése és felhaszndldsa minimum
kovetelmény.

Ezekben a szervezetekben mind a munkatdrsak
kivélasztisa (a hdlézatépités), mind a vev8k meg-
kozelitése személyes kapcsolathdlé kozvetitésével
zajlik. A villalati értékesitési verseny gydztesei azok,
akiknek mdr induldskor nagyobb és haszndlhat6bb
kapcsolatrendszeriik volt, illetve akik eredménye-
sebben bdvitették azt. Ily mddon e cégek tizlet-
viteléhez magdtdl értetdd8en hozzdtartozik az az
ismeret, hogy kapcsolatoknak kozvetlen pénzben
kimutathaté haszna van, azok boldogulnak jobban,
akiknek gazdagabb és funkciondlisan magasabb ér-
ték(i a viszonyrendszere. Persze a résztvev6k szdmdra
tobbnyire nem nyilvinvald, hogy a pilétajdték-jel-
leg miatt a halézatokhoz kordbban csatlakozok elé-
nydsebb helyzetben vannak, mint a késébb jovék (a
csatlakozdsi kedv fenntartdsa érdekében elhallgatjdk
ezt a tényt).

Ezen szervezetekben a megerdsités elsésorban az
egyén kapcsolatrendszerén keresztiil elérthetd anya-
gi jolétéhez kotddik, de béségesen haszndlnak md-
sodlagos, pszicholdgiai megerdsitéseket is, amelyek
ugyancsak a hdlézathoz kétédnek. Az MLM a val-
ldsi mozgalmak sajdtos vondsait mutatja. Példaként
megemlitiink néhdny olyan jellegzetességet, ame-
lyek e szervezetek szektaként valé értelmezésének
lehetSségét kindljdk; ilyenek a hdlézathoz valé csat-
lakozds mint megtérés, vagy az tidvjavakhoz valé
hozzdjutds egyenlé esélyének ideoldgidja, amely
szerint mindenki kivdlasztott a szervezet csicsaira
val6 feljutds tekintetében.

Tegyiik hozzd: az ilyen tipust ,mozgalmak” a
spiritudlis sziikségleteken tul valés, mondhatni vild-
gias pszichés sziikségleteket is kielégitenek, amelyek
megfelelnek a magatartdstudomdnyi szervezetfej-
lesztésben sulykolt alapelveknek. Eszerint minden
munkatdrs pétolhatatlan (legaldbbis mindenki job-
ban jdr, ha gy tesz, mintha ezt gondolnd), ugyanis
azéltal is novelhetd a teljesitmény, ha a szervezeti
tagok figyelmet, tiszteletet kapnak. Tapasztalati
tény, hogy ha a munkakérnyezetben kovetkezetes,
tervszerli kapcsolat-karbantarté gyakorlat folyik,
komoly hangsilyt helyeznek a szocidlis jutalmakra,
a visszajelzésekre, amelyeket tdmogaté munkacso-
porttal, empatikus (illetve erre tréningezett) vezetd-
vel érnek el, akkor hatékonyabb4 vilik a mtikodése.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk tehdt, hogy a
gazdasdgi szervezetekben tudatosan timaszkodnak
a munkatdrsak kapcsolatrendszerében rejld tdr-
sadalmi t8kére, amely sok tekintetben feliilirja és
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Ujrakategorizdlja a villalati hierarchidban kijel5lt
helyiiket. A formalis munkahelyi viszonyokat ily
moédon az intimitds irdnyba toljak el, s emellett a
mdr meglévd bizalmi kapcsolatokban is a haszon
novelésének eszkozér ldtjdk. Akdr a Replikdban
bemutatott magdnvillalkozé seftes, akir a MLM
sikereit tekintjiik, ezekhez nem csupdn a meglévd
kapcsolatok hatékony kiakndzdsa jirul hozzd, ha-
nem a viszonyok épitése, formdldsa is, amit az egyik
oszténdsen, a mésik pedig tudatos stratégidval haj-
tott, hajt végre.

A gazdasdgszociol6gidban Coleman (20006) és
Bourdieu (2006) figyelt fel elséként az egyének
egymds kozotti viszonyaiban rejl§ eréforrdsokra,
amelyek profitot hoz vagyon fontos elemének szd-
mitanak, megérik a gondoskodé figyelmet. Mind-
két szerzé hangsilyozza, hogy a rokoni, baréti stb.
kapcsolatokat karban kell tartani, kiilsnben meg-
gyengiilnek, és lecsdkken a benniik megtestesii-
16 t8ke mennyisége. Sét, mindkét szerzd — eltérd
megfogalmazdsban ugyan — azt is folveti, hogy a
tirsadalmi t8ke, hasonléan az anyagi t8kéhez: nem
szubsztantiv természet(i, mintegy természettdl vald,
hanem az ember aktiv kdzremiikodésével jon létre.
Bourdieu szerint az anyagi, kulturélis és a tdrsadal-
mi t8ke kozos sajitossiga, hogy nem eleve adottak,
hanem folhalmozott munka eredményei, bar az ide
vag6 példdi inkdbb azt illusztraljak, hogy az egyé-
nek nem kapcsolathdléjuk kiépitésére, hanem a
mdr meglévé megbrzésére torekednek, azon rkod-
nek, nehogy felhiguljon az illetéktelenek beférkézé-
sével, ezért a csaldd vagy a klubok, bardti tirsasdgok
igyekeznek alaposan megsziirni a belépéket. Igy bar
hangsilyozza a kapcsolatok létrehozdsdnak és alaki-
tisdnak fontossdgdt, végeredményben a tdrsadalmi
t8kébe akkumuldlt munka a személykozi viszonyok
megdrzésére korldtozédik. Coleman taldn radikali-
sabban fogalmaz, mint Bourdieu, mivel szerinte az
emberek kozotti viszonyokat hasonlé logika szerint
kell t6kévé formdlni, mint ahogy a pénzt, az em-
ber tuddsit vagy az anyagi eszkozoket. Mindhdrom
emlitett t6keféleség csak dralakitds utdn lesz valé-
ban eréforrds; a pénzt be kell fektetni, a gépeket
termeld eszkozként kell felhaszndlni, az ember is-
mereteit pedig hasznot hozé tuddssd kell fejleszteni,
hogy pénz-, anyagi-, illetve emberi t8kévé vdljanak.
Ennek megfeleléen a kapcsolatok 6nmaguknak
éppugy nem jelentenek tékét, mint a parnahuzatba
rejtett pénz, meg kell munkélni ahhoz, hogy eréfor-
rdsok hordozdi legyenek.

Erdekes médon egyik szerzd sem viszi végig a
fontebb vézolt gondolatmenetét, talin nem szive-

sen vontdk le a belélitk adédé radikdlis kovetkez-
tetéseket. Ha az ember ugyanis azért formdlja 4t
kapcsolatait, illetSleg fektet beléjitk munkdt, hogy
t6kévé alakitsa, akkor el kell ismerni: rokonaihoz,
bardtaihoz, a vele egy klubba jirékhoz fliz6d§ vi-
szonyainak alakitdsiban éppugy jelen van az 6nzé,
haszonmaximalizdlé viselkedés, mint a gazdasigi
tranzakciékban. Nehéz elfogadni egy olyan ember-
képet, amely az egyénekrél azt feltételezi, hogy kap-
csolatait a varhaté haszon szerint kezeli, csak azokba
fektet be, amelyektd] nyereséget remél a jovben.
Tegyiik hozzd: Colemantdl nem 4ll tdvol ez a felfo-
gés, hiszen — noha nem a kapcsolatok alakitdsdra,
hanem a haszn4latdra vonatkozéan — raciondlis, ha-
szonmaximalizdlé egyéneket feltételez. Szerinte az
emberek, ha szivességeket nytjtanak mdsoknak, azt
egyfajta tudatos eréforrds-felhalmozdsnak tekintik,
arra torekszenek, hogy nyereséget hozzanak ki bels-
le. Hangstlyozza, hogy az egyének lehetdleg akkor
nytjtanak szivességet, amikor szdmukra ez olesé
(mondjuk, mert réérnek vagy vannak nélkiil5z-
hetd, mdsoknak ajdndékozhaté tirgyaik), s akkor
igyekeznek visszakérni, amikor nekik a legtébbet
ér. Gyakran még att6l sem riadnak vissza, hogy a
jov8beni haszon reményében egyenesen rdtukmadl-
jidk mdsokra a szivességet, kéretleniil megjavitanak
valamit, kolcsénadnak stb., ha ez szimukra nem
jar nagy dldozattal, azaz épp gy viselkednek, mint
a gazdasigi élet szerepl8i. Ugyanakkor Coleman
nem megy el addig az 4llitdsig, hogy az emberek a
kapcsolataikat a vdrhat6 gazdasdgi hozamuk szerint
formalndk, mondjuk, ejtenék azokat, akiktsl nem
vérnak hasznot, informdci6kat, szivességeket — ndla
a hangsdly nem a viszonyok épitésén-alakitdsdn,
hanem a haszndlatdn, a benniik rejlé eréforrdsok
kiakndz4sdn van.

A kozgazdasigtan képvisel8itdl viszont nem 4ll
tdvol a nyersebben haszonelvii felfogis. Ismeretes,
hogy Becker (1981) még a csalddot is egyfajta gaz-
dasdgi vallalkozds modellje szerint képzeli el, amely-
ben a magatartds alapvet8en a koz6s j6lét maximali-
zéldsdra irdnyul; a hdzassdgkotés, gyermekvallalds (e
két legszorosabb emberi kapcsolat) melletti vagy el-
leni dontést az eldnyok és hdtrdnyok gondos mérle-
gelése elézi meg. Zelizer (2011) a kdzgazdasdgi im-
perializmusnak e felfogdsit a nothing, but economy
kifejezéssel jeloli. Eszerint minden kapcsolat alapjd-
ban véve gazdasdgi, illetve e logika szerint szervezd-
dik, nincs olyan viselkedés, amelyet végsd soron ne
lehetne kalkulativ, hozamnoveld magatartdsként ér-
telmezni. Zelizer szerint e nézet ellenpdrja a hostile
worlds, e kifejezéssel f8ként a teoldgidra, filoz6fidra,
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szociol6gidra, antropoldgidra, de a hétkdznapi élet-
re is jellemzd vildgképet jelzi, miszerint a gazdasdg
és az emberi kapcsolatok, kiilondsen az intim viszo-
nyok osszeegyeztethetetlenek; két élesen szembedlld
szférdt testesitenek meg, az egyik szent, a mésik pe-
dig nyersen haszonelvii. A szereteten, megértésen,
szolidaritdson alapuld viszonyok és a haszonmaxi-
malizdlds elvét kévetd gazdasigi viselkedés koleso-
nosen kizdrjdk egymdst. Sziil6k és gyermekek, hd-
zastdrsak, bardtok, rokonok kozott nincs helye az
okonémiai megfontoldsnak, s ha mégis megjelenik,
radikdlisan megvaltoztatja a kapcsolatokat; példd-
ul, ha a szexudlis kapcsolatban szerepet kap a pénz,
ezen értelmezés szerint a feleség vagy szeretd lénye-
gében prostitudle. Es megforditva: a gazdasdgi élet
kontraproduktivvd vilik, ha a hidegfeji szdmitdst,
a kizdrélag haszonra figyelé dontéseket megzavarja
a szeretet, vonzddds, szimpdtia, épp azok az elemek
tehdt, amelyek a kapcsolatok magvit jelentik.
Zelizer szerint mindkét felfogds egyoldald, tdl-
26, mivel nem szdmol a val6sdgban zajlé viselkedés
jellegzetességeivel. Ervelése szerint még a leginti-
mebb kapcsolatokban, a csalddban, a szeretdk vagy
a kozeli bardtok kozott is egyszerre vannak jelen a
szeretetre, gyengédségre és a gazdasigi magatartds-
ra jellemz8 elemek. Az intimitds és az 6kondémia
vildga nem ellenséges, egymdssal szemben 4ll6 te-
riilletek, hanem valahogy keverednek egymdssal, ti.
a valé életben még az egymdshoz kozeldlloknak is
szdmtalan gazdasdgi problémadval kell megkiizdeni.
Persze e két vildg osszeegyeztetetése nem konnyt
feladat, az embereknek tjra és Gjra meg kell taldlni
az optimdlis megolddst a hibrid, egyszerre gazdasd-
gi és tdrsadalmi természetd helyzetekben. Péld4dul a
sziil6knek hatdrozni kell, adjanak-e zsebpénzt gye-
rekeiknek, s ha igen mennyit; a bardtoknak, kozeli
rokonoknak el kell taldlni, mely esetekben kérjenek
pénzt valamilyen munkdért, tdrgyért és mely ese-
tekben nem. S ha kérnek pénzt, mennyi legyen az?
Amennyit a piacon ér a kérdéses szolgdltatds vagy
holmi? Vagy bardti drat szabjanak? A testvéreknek
meg kell egyezni 6rokosodési tigyekben, amelyek-
ben egyszerre van jelen az elhunyt irdnti kegyelet,
a fivéreket, névéreket osszefliz8dd szeretet és jézan
gazdasigi szdmitds. A helyzetet komplikalhatja,
ha koziiliik valamelyikiik hosszabb ideig dpolta az
orokhagyét, . el kell donteni, hogy az dnzetlen,
szeretetbdl fakadé tevékenységet utélag munkdnak
tekintsék, amiért bér szdmolhaté el, amely az 6r6-
kosodés ardnyait médositja. Csupa olyan tigyekbe
bonyolédunk a hétkéznapi életben, amelyekben a
szereteten, vonzéddson, szimpdtidn nyugvé kapeso-

latokat és a gazdasdgi racionalitdst valahogyan egy-
méshoz kell illeszteni.

Az egymishoz illesztésre nincs j6 kdvethetd sza-
bély, a koriilmények, viszonyok alapos mérlegelését
igényli. Zelizer ezt a problémdt a 19. és 20. szdzad
forduléja koriil keletkezett peranyagokkal illuszt-
rdlja, amelyekben a birésig feladata volt a gazda-
sdgi és a tdrsadalmi vonatkozdsok 8sszeegyeztetése.
Egyik példdja szerint a birénak abban kellett ité-
letet mondani, hogy jdr-e fizetés a hdzvezetdndének
(aki ezt peres aton igényelte) azutdn is, ha megbi-
z6jdval ,férj-feleségként” él egyiitt. Egy mdsik per
anyaga szerint a birénak abban az ligyben kellett
kialakitani alldspontjdt, hogy a hdzitr rendszeres,
béren feliili pénzbeli juttatdsa az egyik szobaldny-
nak az addjogszabalyok tekintetében minek miné-
siil. Ha szexudlis szolgdltatds dijazdsdnak, akkor a
szobaldnynak adét kell fizetni a keresménye utdn.
Ha viszont a széban forgé holgy nem prostitudle-
nak, hanem szeretének minésiil, akkor a havi apa-
ndzs ajindéknak tekinthetd, ami utdn a férfinak
kell ajandékozési adét lerdni. Zelizer hozzdteszi: ha
hdzasok lettek volna, a kozéttiik lezajlott pénziigyi
tranzakciék nem érdekelték volna az adéhatésgort,
dacdra annak, hogy a kapcsolat érzelmi tartalma
nem fligg annak t6rvényességétdl.

Zelizer a bir6sdgi tigyek vizsgilatdbdl azt a ta-
nulsdgot vonja le, hogy ezek az esetek formaljik a
tdrsadalmi gyakorlatot (bdr megjegyzi, az itélkezé-
sek nem mindig mutatnak egy irdnyba), s hosszabb
tdvon 4j kulturdlis mintdc alakithatnak ki az intimi-
tds és a gazdasdg szférdjanak Ssszeillesztésére. Dol-
gozatunkban igyeksziink Zelizer megfontoldsait ér-
vényesiteni, de mdshov4 tessziik a hangsilyt. Zelizer
a véltozdsokat torténeti léptékben vizsgdlja, arra
keresi a vilaszt, hosszabb tdvon hogyan alakulnak
azok a kulturdlis mintdk, amelyek befolydsoljék az
egyének dontéseit az intimszférdjuk és az okonémia
vildgdnak Gsszeegyezetésében. Ezzel szemben mi az
egyének kapcsolatrendszeri mikrotorténetének sajd-
tossdgait kivdnjuk foltdrni. Abbdl az egyszerti tény-
bél indulunk ki, hogy az emberek viszonyrendszere
hosszabb tdvon 4talakul, bizonyos nexusok veszite-
nek jelentdségiikbdl, mésok viszont foler8sodnek.
Ezekben a véltozdsokban aktiv, alakité szerepet vél-
lalnak az egyének. A személykozi viszonyok alaku-
ldsdt nem kis mértékben befolydsolja, hogy meny-
nyire sikeriil egymdshoz illeszteni az 6konémia és a
tdrsadalom vildgdt.

A kapcsolatokat tdrsadalmi t8kének tekintjiik,
dm egy olyan kiilonés joszdgnak, amelynek gya-
rapitdsa nem tudatos, el6reldté hozamnoveld ma-
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gatartds eredménye, mint mondjuk a pénz részvé-
nyekbe fektetése, vagy tanulds révén az emberi t6ke
novelése. Viszonyaink alakitdsinak az a sajdtossdga,
hogy egyszerre vagyunk tekintettel gazdasdgi és tar-
sadalmi hozamokra. Ha a villalkozdk 6sszejarnak,
vagy rendszeresen taldlkoznak, mondjuk egy edzd-
teremben, nem vitathatd el, ebben szerepet jétszik
a kolesonés elfogadottsdg, az egymds irdnti szim-
pdtia, mikézben nem tekintik mellékesnek, hogy
tizleti szempontbdl sem haszontalan az egyittlét.
Egymiéshoz valé viszonyuk nem tekinthetd tehdt
tisztdn éreéki és érzelmi alapinak, de az sem mond-
hatd, hogy instrumentilis lenne, ez ut6bbi esetben
ugyanis ésszer(ibb lenne, ha formalizdlndk a rend-
szeres Osszejdrdst, azaz valamilyen szervezetté ala-
kulndnak.

A kisvillalkozék kérében folytatott kutatd-
saink sordn gyakran taldlkoztunk a gazdasigi és
tirsadalmi osszeillesztésének nehézségeivel. A leg-
gyakrabban a csalddtagok, rokonok alkalmazdsa
okoz jelentds ambivalencidt. Sokszor nem konnyt
egyszerre megfelelni a kozosségi szolidaritdsi szem-
pontoknak és a gazdasdgi racionalitdsnak. Tobb-
nyire nemcsak a kapcsolatok, hanem az elvek is
mikroszelekcién esnek 4t, igazodva a mindenkori
gyakorlathoz. A munkaadéi, munkavallaléi szerep
mis logikdt kévet, mint példdul a testvér szerepek,
és sok aprémunkdt igényel ezek osszesimitdsa. A
szerepviszonyok keresztez8dése sok zavart okozhat
a kis szervezetben, ahol folyamatos szinkronizald-
si munkdra kényszeriilnek a résztvevdk, ti. szinte
minden déntésben egyeztetni kell a fénok-alkalma-
zott, illetve a fivér, feleség, anyja szerepek kozott.
De még a nagyobb, formalizdltabb szervezetekben
is a kevert szerepek a jellemz8k, mivel gyakoriak
az intimebb, informdlis megnyilvdnuldsok, a szeni-
orok atyai vagy anyai gesztusai, de a fiatal, kezd§
munkavéllalék is hajlandésdgot érezhetnek ,gyer-
meki elesettségiik” kimutatdsira. Am ne feledjiik:
az intim és formadlis szerepek Osszeegyeztetése elsd
pillanatban ugyan csupdn nehézségnek, zavarelhdri-
tasnak tlnik, valéjaban viszont a kapcsolatersitést
szolgilja, ily médon a viszonyokban rejlé eréforrd-
sok gyarapitdsdhoz is hozzdjirul. Zelizer (2011) sze-
rint a szervezeteken beliili bardti, rokoni, szexudlis
kapcsolatok sokkal inkdbb névelik, mint rontjdk a
véllalat hatékonysdgit.

Az aldbbiakban a kapcsolathdlé id8beli vélto-
zésainak jellegzetességeit vesszitk szemiigyre. Leg-
inkdbb arra helyezziik a hangsdlyt, hogy az egyén

viszonyainak alakuldsa tdrsadalmi t6kéjének nove-

kedését eredményezheti, bdr, mint ldeni fogjuk, ez
nem torvényszerd. Azt a mechanizmust, amely a
személykozi viszonyok dtalakitdsa révén az erdfor-
rasok lassu, észrevétlen folhalmozdsdt eredményezi,
mikroszelekciénak nevezziik. Fontos még egyszer
hangstlyozni, hogy a kapcsolathdld ,fejlesztése” a
benne rejl§ eréforrdsok félhalmozdsival jarhat, de
ez nem tudatos, szdmitd, a vdrhaté gazdasdgi hasz-
not szem el8te tartd dontések eredménye. Persze
akadnak olyan emberek, akik tudatosan, 1épésrél-
lépésre, a vdrhaté nyereségre tekintettel épitik fol
kapcsolatrendszeriiket, csak azokkal bardtkoznak,
akikrdl ugy gondoljak, hasznosak lesznek szdmukra.
A kapcsolatok durvén gazdasdgi hasznossdgra sziiki-
tésével az egyén megspérolja ugyan a tirsadalmi és
okonémiai szféra egymdshoz illesztésének komoly
munkdjdt, de ez a stratégia hosszabb tévon nem si-
keres, inkdbb a tdrsadalmi t6ke apaddsdt, mintsem
gyarapoddsit eredményezi.

Coleman szerint is eroddlja a tdrsadalmi t6két és
bizalmat, ha a hdlézatok gazdasigi hasznositdsa tal-
sdgosan direkt. Elemzése szerint a tdrsadalmi t8ke
egyik formdjde a kisajétithaté tdrsadalmi szerveze-
tek jelentik. Ezekben az egyének tobb kontextus-
ban is kapcsolatban 4llnak, igy médjuk van arra,
hogy az egyik viszonyban létrejott erbforrdst egy
misik sszefliiggésben haszndljdk fel. E szervezetek-
re jellemzd a bizalomtranszfer, azaz ha az egyént az
egyik kontextusban megbizhaténak tartjik, akkor
ezt kihasznalhatja egy mdsik kontextusban is. Persze
ennek megvannak a korldtai, ha valaki vagy valakik
rendre az adott szervezet céljaihoz képest aldrendelt
jelentSségli tigyekben haszndljék ki a bizalmat, azaz
az erbforrasokat ,nem rendeltetésszertien” hasznal-
jék, lerontjdk a hdlézat teljesitményét.

Kordbbi terepmunkdnk (Téth 1999) sordn volt
alkalmunk megismerni egy ezzel kapcsolatos ese-
tet. Egy helyi egyesiilet torténetét kovettiik végig,
amelybdl jol kirajzolédott a kisajdtithaté szervezetek
HKisajdtitdsdnak” egy olyan mddja, amely eroddlja
a szervezet megbizhatdsdgit. Helyi polgdrok kez-
deményezésébdl létrejote egyesiiletet vizsgiltunk,
amely eredeti, deklardlt céljit tekintve a telepiilés
érdekében vald tevékenykedés, tisztdbb kozélet és
élhetébb lakdhely megteremtése. Emellett volt egy
nem is nagyon takargatott, bar nem deklardle cél-
juk: a polgdrmester megbuktatdsa. Ez ut6bbi célju-
kat elérték, 4j polgdrmester keriilt a telepiilés élére,
aki mdig élvezi az egyesiilet timogatdsdt. A politikai
célok mellett azonban a gazdasdgiak is egészen ko-
rdn megjelentek. A tagsdg jelentds része sajdt tizleti
céljai eléréséhez kezdte haszndlni az egyesiilet dltal

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm

6l



62

Kuczi Tibor — 16th Lilla: A kapesolatok dinamikdja és a nyely

biztositott lehet8ségeket. Példdul a helyi véllalkoz6i
kor az egyesiileten keresztiil gyakorolt nyomdst a
helyi politikdra, hogy szdmukra el8nyds dontéseket
hozzanak, ezdltal egyéb médon nem megszerezhet
erbforrdsokat értek el; palydzati pénzeket, a rend-
Orség néhdny helyiségének villalkozds céljira vald
hasznélatdt, 6nkormdnyzati megrendeléseket, koz-
tertilet-fejlesztést a sajdt tizletiik eldt.

Az interjakbdl kirajzolédott, hogy a telepii-
lésért valé kozos akcidkat egy idS utdn szem el8l
tévesztették, s csupdn a forrdsok megszerzése, elosz-
tisa foglalkoztatta a tagsigot. (Az egyesiilet egyik
tagja még tovabb ment, az egyik parlamenti pdrt
helyi alapszervezetének megalapitdsa utdn bekertilt
a megyei kozgytilésbe, amit egy jabb kisajdtithatd
tdrsadalmi szervezetnek tekintett.) Amikor elért egy
kritikus tomeget azok szdma, akik az egyesiiletet
csupdn magdncéljaikra kivantdk haszndlni, alapo-
san megcsappant a bizalom a szervezeten beliil, de
litvinyosan romlott a koézmegitélésiik is. Mindez
pedig lassan elimindlta az egyesiilet révén megsze-
rezhetd erdforrdsokat.

Mikroszelekcié

Nevezzitk mikroszelekciénak az egyén roko-
naihoz, bardtaihoz, ismeréseihez f(iz6d6 viszonya-
iban bekovetkezett olyan kis 1épték(i véltozdsokart,
amelyek lényegében viltozatlanul hagyjik az adott
kapcsolatrendszer egészét. A mikroszelekei6 fo-
galommal a technikatorténészek mikrotaldlmény
(Mokyr 2004) kategéridjdra utalunk. Ez utébbin
a mdr meglévd taldlmdnyok aprébb viltoztatdsait,
tokéletesitését, a gyakorlati felhaszndlds igényeihez
igazitdsdt értik. Egy-egy mikrotaldlmdnynak 6nma-
gdban kicsi a hatdsa a technikai fejlédésre, illetve
az ipari haladdsra, de hosszabb tdvon hatdsuk 6ssze-
adddik. Példdul az Otto-motor foltaldldsa tette le-
het8vé az elsd gépkocsi megépitését (ha eltekintiink
a gbzmeghajtdst, hosszabb tdvon életképtelennek
bizonyult kisérletekedl), ami forradalmi djitdsnak
szdmitott. Az autd erbforrdsa az els¢ Otto-motor
megépitése 6ta szdmtalan viltozdson ment dt, de
egyik djitds sem szdmitott bnmagdban akkora hord-
erejlinek, hogy az egész ipardgat vagy a kozlekedést
felforgatta volna. Mégis, az egyes taldlmdnyok 6sz-
szeadddtak az iddk sordn, s a mai komputer-vezérelt
motorok radikdlisan kiilonboznek az elsd széridk-
t6l. A kapcsolatokban bekovetkezett kisléptékii val-
tozdsok — nem tdrvényszertien ugyan — a viszonyok
csiszoldsdt, apré tokéletesitését eredményezhetik.

Hosszabb tévon az egyes szelekcids 1épések, a kap-
csolat-finomité aktusok osszeadédhatnak, ami a
kapcsolatrendszer jelentds 4talakuldsihoz vezethet.

A hétkoznapi életben az egyének a szivességi
csereaktusok alkalmdval kiilonbozd tapasztalatokat
szereznek partnereikrdl, realizdljdk, hogy egyesek
vonakodva nytjtanak szivességet, mdsok tdl magas
drat szabnak érte, megint mdsok megbizhatatlan-
nak mutatkoznak, késve, rossz min8ségben adjik,
amit kérnek t6liik, s akadnak olyanok is, akik egy-
dltaldn nem viszonozzdk a mdsoktdl kapott szives-
séget. Az emberek a szivességi csereaktusokban szer-
zett tapasztalatok alapjén folyamatosan médositjak,
javitgatjék kapcsolataikat. Péld4ul, ha f8zés kézben
kideriil, nincs otthon sé, akkor tébbnyire, hogy
idét spéroljunk, nem a boltba megyiink, hanem a
szomszédtdl kériink egy keveset. Tegyiik fol, hogy a
szomszéd készségesen teljesiti kéréstinket, de ardny-
talanul sokat kér ezért a szivességért: megragadva
az alkalmat, a nyakunkba zdditja 6sszes magdnéleti
problémdjdt, elhaszndlva azt az id6t, amit fézésre
szdntunk volna. Tanulunk az esetbdl, bar tovibbra
is szivélyes koszondviszonyban maradunk vele, de
nem kériink tdle még aprobb szivességeket sem,
azaz a kapcsolatrendszeriinkben addig elfoglalt po-
zici6jdt némileg médositjuk.

A mikroszelekcié emlékeztet Olson (2006) po-
tyautas-elméletére, bdr jelentds a kiilonbség. Olson
szerint a kozosség a potyautasokat (példdul akik
nem korrektek a szivességi cserekapcsolatokban)
vagy figyelmezteti-megréja, vagy pedig kizdrja. A
mikroszelekeid esetében viszont a kapcsolatok aprd,
alig észrevehetd mddositdsa torténik, mint ahogy
ezt az iménti példdnkban is érzékeltetni prébaltuk.
Itt azon van a hangsily, hogy az éppen most folyd
interakcié kimenetele hatdssal van az emberek ko-
zotti viszonyokra, vagy megerdsiti, vagy meggyen-
giti azokat. De ennek hatdsa 6nmagdban elenyészd,
észrevehetetlen, ugyanakkor az egymdst kévetd
interakcidk hatdsa 6sszegzédik és a kapesolatok 4t-
alakuldséhoz vezet. Emellett van még egy fontos
kiilonbség. Nem csupén a potyautasokkal szemben
médositjuk viszonyunkat, hanem azokkal szemben
is, akik példdul izlésiink szerint nem jél egyeztetik
az 6kondémiai és a tdrsadalmi-mordlis (példdul ba-
rati, szomszédi, rokoni) magatartdst, szdmunkra tal
fennkéltek, mdr-mdr kinosan 6nzetlenek vagy épp
ellenkezdleg, tdl rimendsek.

Az emberek tehdt tigyrél-tigyre apré szelekcids
véltoztatdsokat hajtanak végre a kapcsolataikban,
sziinteleniil csiszoljdk személykozi viszonyaikat.
Késébb visszatériink rd, de mér itt hangsilyozzuk,
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hogy a mikroszelekcié nemcsak a gyenge, hanem
az erds kotésekre is kiterjed, ily médon még a ko-
zeli rokonsdgot is érinti. A hasznalhatésdgukat, ter-
helhet8ségiiket, azaz a benniik 1év8 eréforrdsokat
tekintve nincsenek esszenciélis kapcsolatok, igy a
viszonyaikat sziintelentl formdlni kell, ami aldl a
rokonsdgi viszonyok sem jelentenek kivételt. Mint
fontebb emlitettiik, az egyes, dnmagukban jelen-
tékeelen szelekcids 1épések hosszabb tévon kumu-
lalédnak, igy az egyén kapcsolatrendszerének szd-
mottevd dtalakuldsdval jarnak. Kérdés, van-e irdnya
a véltozdsoknak, vagy csak a véletlen szeszélye sze-
rint formdlédik hol erre, hol arra. A vélaszunk erre:
egyértelm( igen.

A véltozdsok a hélézat homogenizdléddsa ird-
nydba mutatnak. Keefer és Knack (2008) a bizalom
és a tdrsadalmi t6ke Osszefliggéseit vizsgilva fogal-
mazza meg, hogy minél tobb szempontbdl kiilén-
boznek az egyének, azaz minél nagyobb kozottitk a
tdrsadalmi-kulturdlis tdvolsdg, anndl kevésbé 1épnek
egymdssal interakcidba. A kiilonbségek lehetnek
etnikaiak, jovedelmiek, stituszbdl fakadék. A ho-
mogenitdssal egyiitt nd a bizalom szintje, amely em-
pirikus vizsgilatok eredményeivel is aldtdmaszthatd.
Nincs okunk vitatni ezt az llitdst, illetve az idevigd
kutatdsok eredményeit, viszont érdemes egy [épéssel
tovibb menni. A szerzék 4ltal emlitett homogeni-
tés tdrsadalmilag készen kapott, mondhatni makro-
szinti adottsdg. Az egyének példdul belesziiletnek
etnikai kozosséglikbe, amelynek tagjaival sziveseb-
ben lépnek interakcidba, mint mdsokkal, sét bizo-
nyos kultirdkban még a jogilag rosszul szabalyozott
kornyezetben is lehetséges gazdasdgi tranzakcidkat
bonyolitani (Landa 1994). Ugyancsak tény, hogy
szivesebben bonyolédnak olyanokkal iigyletekbe,
akiknek hasonld a tdrsadalmi stdtusa. Ugyanakkor
az emberek nem csupdn kiakndzzdk ezt a készen ka-
pott helyzetet, hanem mindent meg is tesznek annak
érdekében, hogy a maguk szlikebb kérnyezetében
megdrizzék, illetve noveljék a homogenitdst. A meg-
Srzésre Bourdieu (2006) kapcsdn fontebb mdr utal-
tunk: szabalyokkal, vildgossd tett értékrend alapjin
megsziirik a klubba, kldnba stb. bekeriilni szdndé-
kozékat. S ami szempontunkbdl még lényegesebb:
az egyének nem csupdn a homogenitds megdrzésére
torekednek, hanem névelni is igyekeznek mikro-
kornyezetitk egynemiségét, olyan kapcsolathdlét
formdlva, amelyben hasonld értékrenddi, elkocele-
zettségl, veliik korreke szivességi cserekapesolatokat
fenntarté emberek maradnak bent. Ennek a hilé-
zatnak az egynemiivé formdldsa a mikroszelekcids
lépések sorozatdn keresztiil valésul meg.

A homogenitds tendencidjit erdsiti az a szoci-
dlpszicholégiai tény, hogy az emberek vonakodnak
olyan segitséget kérni, amit nem tudnak viszonozni.
Ebben az esetben nem csupdn a viszonzdsra vonat-
kozé tdrsadalmi szabdlyok megsértésének lehetdség
szerinti elkeriilésérdl van sz6, hanem arrdl is, hogy
akik nem képesek visszaadni a kapott segitséget, az
onbecsiilésiikbél is veszitenek (O’Connell 1984). A
szocidlpszichol6gidban a tdrsas kapcsolatok 6kond-
miai modellje feltételezi az egyének haszonmaxima-
liz4l6 magatartdsdt (Thibaut — Kelley 1959), ezek
szerint az emberek csak addig maradnak benne
egy kapcsolatban, amig ez kifizet6débb, mint egy
kordbbi vagy a rendelkezésre 4ll6 alternativ lehe-
t6ségek. Ugyanakkor a méltdnyossdg szerepének
vizsgilata a tdrsas cserékben meglepd eredményre
vezetett, mivel bizonyos mértékig ellentmond a
haszonmaximalizaldsi elvnek, viszont egybevig a
fontebb vézolt homogenizicids elképzelésekkel. A
tdrsas kapcsolatokban az emberek ugyanis olyan ju-
talmakat szeretnének kapni, amelyek ardnyban 4ll-
nak a befektetéseikkel. Ha egyenl8tlenség 4ll fenn,
akkor elégedetlenek lesznek, és nagyobb val6szinti-
séggel szakitjdk meg a kapcsolatot. Példdul hizaspd-
rok elégedettségée vizsgiltdk annak fiiggvényében,
hogy befektetéseikhez képest a kapott jutalmakat
kevésnek, ardnyosnak vagy tilsigosan soknak érez-
ték. Az taldledk, hogy az ardnyos jutalomban ré-
szesiilék elégedettebbek, mint a tiljutalmazottak,
és azok a legcsalédottabbak, akik méltdnytalanul
kevésnek érzik a kapott jutalmat (Hatfield — Utne —
Traupmann 1979).

Az attitidok hasonlésdga és a vonzalom osz-
szefiiggései mikroszinten szintén a homogenizdciét
elésegitd  szocidlpszicholdgiai  mechanizmusnak
ttinnek. Azokhoz az emberekhez vonzédunk, akik-
nek a miénkhez hasonl§ attit(idjei vannak, és akiket
szeretiink, azokrdl feltételezziik, hogy attit(idjeik a
miénkhez hasonlatosak (Granberg — King 1980).
Tovébb4 az a vdrakozdsunk, hogy azok az emberek,
akik hasonlitanak rdnk, kedvelni fognak minket
(Condon — Crano 1988). A hasonlésdg, a vonza-
lom és az interakcié egymdst erdsitd tényez8k a
kapcsolatokban.

Visszatérve a fonti példdhoz, a szomszédunktdl
minden tovabbi nélkiil kériink sét, mert a hizban
lakék stdtusz-homogenitdsa miatt meg tudjuk eld-
re becsiilni, mire szdmithatunk ebben a szivességi
csereaktusban. Ellenben, ha kiilf6éldi, a hizban csak
alkalmi jelleggel laké bérlékrél van sz6, akik mond-
juk egzotikus ruhdkat viselnek, kiilénos szokdsokat
kovetnek, akkor nehéz eldre kiszdmitani, milyen
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helyzetbe keveredhetiink. Tarthatunk attdl, hogy
til bizalmasan fogadnak benniinket, akaratunk
ellenére marasztalnak, vagy épp ellenkezbleg: nem
ldtszanak megérteni, mit szeretnénk, igy eldllunk
a szivesség kérésétdl (Akerlof elemzi a tdrsadalmi
tdvolsdg és a dontések osszefliggéseit, 1997). Am a
fonti példinknak az a tanulsdga, hogy még a hason-
16 stituszti szomszéd esetében sem automatikusan
adott, hogy az interakcié kolesonds elégedettség-
gel végzddik, eléfordulhat a szivességeserében rej-
16 kockazatok téves felmérése, ami korrekciét von
maga utdn, egy apré médositdst kell végrehajtani a
kapcsolathdl$ szébanforg elemén.

A kapcsolatok homogenizdl6ddsa a bizalmi szint
emelkedését eredményezi, 4m ez nem jir okvetle-
niil a hdlézatban rejlé eréforrdsok gyarapoddsdval.
Fleck Gdbor és Virdg Tiinde (1999) egy olyan ci-
ganykozosségrél szdmolt be, amelyben erds etnikai
és jovedelem-homogenitds volt a jellemzd, ami an-
nak eredményeképpen alakult ki, hogy nagyon erés
volt a szolidaritds normdja. Aki bajba jutott, példdul
kifutott a pénzbél, nem maradt tdmasz nélkiil, vala-
kits] mindig kapott segitséget, ha médst nem, egy tdl
ételt. Egymds kolesonds, dnzetlen kisegitése erds,
magas bizalmi szintl kozosséget feltételez, ugyan-
akkor elzdrja a kiemelkedés atjdt, hiszen, ha valaki-
nek mdsokndl t6bb pénze, tdgasabb hdza stb. van,
erre birmikor igényt tarthatnak, akik éppen bajba
jutottak. Ebben az esetben nem a belépdket szirik,
hogy megakaddlyozzdk az egydntetliség megbomld-
sdt, hanem a kilépést gitoljak azdltal, hogy a szo-
lidaritds lehetetlenné teszi az anyagi kiemelkedést.
Igy megmarad a stitus és a jovedelem szempont-
jabol a kozdsség homogenitdsa, ami kedvezden hat
a magas bizalmi szint fonnmaraddsdra, mdsrészrél
viszont kizdrja a kapcsolathdléban rejl8 eréforrdsok
gyarapoddsdt. (A tdrsadalmi t6ke negativ hatdsairdl
j szakirodalmi dttekintést ad Portes 2010).

Az egyének tdrsadalmi mobilitdsa viszont csok-
kentheti a bizalmi szintet, hiszen jévedelem, stdtusz
tekintetében heterogénabbd vilik a kapcsolatrend-
szeriik, masfel8l viszont né a tdrsadalmi t8kéjiik.
Bourdieu (2006) szerint ugyanis a tdrsadalmi t6két
nem (csak) a kapcsolatrendszer terjedelme, hanem
a benne résztvev8k anyagi és kulturdlis t6kéjének
az 6sszmennyisége hatdrozza meg. A folfelé mobil
egyéneknél jellemz8en ez a helyzet, hiszen 4j szom-
szédjaik, bardtaik dj stdtusuknak megfelel$ kozeg-
bél keriilnek ki, akiknek a korabbi ismerdseiknél
nagyobb az anyagi és kulturdlis tkéje, ezzel vi-
szont heterogénné vélik kapcsolatrendszeriik, amit
mikroszelekciés 1épések sordn igyekeznek egyonte-

tibbé tenni — a t8liik alacsonyabb poziciéjiiak hosz-
szabb tévon kiszelektdlédnak.

A fentebb emlitett két példdban azt ldtjuk te-
hdt, hogy a mobilitds (kilépés) megakaddlyozdsa az
egyének anyagi és kulturdlis t8kéjének nivelldldsdval
noveli a bizalom szintjét, mivel sikeresen meg8rz6-
dik a csoport homogenitdsa, viszont csokken, leg-
aldbbis stagndl a kapcsolatokban rejlé eréforrdsok
mennyisége. A mobil egyéneknek ezzel szemben
heterogénabb4 vilnak a személykozi viszonyai, vi-
szont nd az dtalakulé kapcsolatrendszeriikben rejld
tdrsadalmi t6ke értéke. Az emlitett kimenetelekkel
szemben olyan esetekben, ha az egyének valami-
lyen kozos tigy révén tartésan egyiittmiikodnek, a
mikroszelekcié révén né a kapcsolatok egyontetii-
sége, s ezdltal a bizalom és gyarapodnak a benniik
rejl8 erdforrdsok is. Sik Endre (2003-2004) a ki-
véndorldsa késziil8k viszonyrendszerének véltozd-
sdt elemezve 4llapitotta meg, hogy a hazit valtani
késziil6k keresik egymds tdrsasdgdt, informdcidt
cserélnek, kozosen latolgatjdk az esélyeket. Ennek
eredményeként a széles kapcsolathdléjukbdl kiemel-
kedik egy szlikebb, gyakrabban taldlkozé, problé-
mdikat egymdssal megoszté mag, amit kapcsolati
buroknak nevezett. Ez a burok a kitelepiilés utdn
tobbnyire szétpattan, aminek részben a foldrajzi
szétsz6rédés az oka, részben pedig az, hogy migrici-
éval kapcsolatos informdcidk leérékelédnek.

Az egy adott tigy koré rendez8dote, mikrosze-
lekciéval kiformdlt kapcsolatrendszernek azonban
vannak tartésabb formdi is. Példaként emlitsitk meg
a kaldkdzdst. Ha elég hosszti idén keresztiil fonnill,
hogy a bardtok, szomszédok, rokonok rendszeresen
munkacserébe bonyolédnak, akkor lassan kiformd-
16dik az egymds alkalmassdga, megbizhatésdga kiis-
merése révén a szivességeserében részevevik egy szii-
kebb kére. A kaldka-korbe belesziiletés révén, azaz
rokoni jogon és/vagy foldrajzi kozelség okdn, (pl.
szomszédsdg) lehet bekeriilni, de a mikroszelekeié
révén lassan kimaradnak beldle azok, akik hanyag
munkdt végeznek, rendre lerészegednek, s nem
hogy segitséget nydjtandnak gyiimoles-szedéskor,
épitkezésen, hanem még gondot is okoznak a hézi-
gazddnak. Hosszabb tévon a munkacsere-kapcsolat-
ban dllok korének csak az egymidst szorgalmasnak,
megbizhaténak tarté egyének maradnak tagjai,
ami dltal n8 a kapcsolatrendszer homogenitésa és
a benne rejlé erdforrisok mennyisége. A kaldka-
kor azonban nem villalat! A mikroszelekeié sordn
minden lépésnél 6ssze kell egyeztetni a gazdasdgi és
a szocidlis, érzelmi szempontokat, amelynek ered-
ményeként nem azok maradnak egyiitc hosszabb
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tivon, akik a leghasznosabbak egymds szdmdra,
hanem akiket érzelmek (bardtsdgok, szimpdtia stb.)
is osszekotnek, akik tehdt a szivességeserében meg-
bizhatdk, de onzetlen, bardti gesztusokra is képesek.

A kaldka j6 példdja a transzferdbilis bizalomnak
is. Az egymdssal osszeszokott, egymdst gazdasigi és
emberi szempontbdl is elfogadé emberek tobbféle
tigyben is képesek egytittmi(ikdni. Egy Galga men-
tén végzett vizsgdlat (Kuczi 2000) egyik {8 tanulsd-
ga az volt, hogy az eredetileg kaldka-tipusti egytitt-
miikddés sordn a mikroszelekci6 olyan halézatot
eredményezett, amely a villalkozdsba kezd8k szd-
mdra is hasznos eréforrdsokkal szolgdlt. Aki 6ndllé-
sodott, az mér elézetesen szelekedle kapcsolathdléra
tdmaszkodhatott az informdciék, munkasegitség,
alkatrészek megszerzésében, megrendel8k egymads-
hoz kiildésében.

Ha nem alakul ki mikroszelekcié révén a val-
lalkozék egymadssal kooperdlé kére még az 6ndllé-
sodds elétt, akkor meglehetésen nagy a koltsége a
korrekciénak, hiszen a megbizhatatlanul teljesit$
partnerek kiszlirése értelemszertien olcsébb a ka-
laka-tipusi egyiittmiikodésben, mint az egymdssal
tizleti kapcsolatban 1évék kozote. Egy most folyd
kutatdsunk sordn épitSipari véllalkozdk tobb mil-
liés veszteségrdl szdmoltak be, amelyeket olyan
ismerdsokkel (példdul velitk egy telepiilésen élék-
kel) bonyolitott tranzakcidk sordn szenvedtek el,
akikkel korabban még nem kooperiltak, azaz nem
volt alkalmuk kiismerni &ket. Az épitSiparban kii-
16nosen magas. a kockdzat, amit a nemfizetés vagy
késedelmes fizetés, a hanyag, hatdridére nem tel-
jesitett munkdk okoznak. Ugy tapasztaltuk, hogy
aki a mikroszelekci6 révén el8zetesen megmunkalt
kapcsolathdléval rendelkezik, mérsékelni képes eze-
ket a kockdzatokat, ezek az emberek mar kordbban
megfizették a kisziirés koltségeit.

Osszefoglalva az eddigicket: a mikroszelekcids
lépések pontszertiek, ldtszolag nem fiiggnek ossze,
mivel nem tudatos, hozamnéveld halézatépitési
szdndék dll mogdeeitk. Mégis az egyes valasztdsok
feltételezhetik egymast, igy kirajzolédik valamilyen
irdnyuk. Az egyén életformdja, értékrendje, szemé-
lyes szimpdtidja, ambicié, megoldand6 feladatai
hatnak a mikroszelekciéra (mdr csak azért is, mert
rd vagy tdrsadalmi csoportjdra jellemzd tipikus, is-
métlddd tdrsas élethelyzetei, ligyei, megoldandé
problémdi vannak), amely hosszdtdvon a kapesolat-
rendszer alapos dtrendez8déséhez vezet. Az dtrende-
z6dés noveli a hdlézat homogenitdsdt, igy a bizalom
szingjét, és szerencsés esetekben a benniik testet 6l-
tott tarsadalmi t8ke értékét is.

Makroszelekcid

A teljesség  kedvéért
makroszelekciét is. A fogalom a technikatoreé-

emlitsik meg a

netben haszndlatos makrotalilmdny kifejezésre
utal, amely a nagy, felforgatd, egy-egy korszak
fejlédési irdnydt megszabd felfedezésekre utal. A
makroszelekcid az egyén palyafutdsinak éles véltd-
saihoz kapcsolédik, migricidhoz, vildshoz, a hdzas-
tars haldlesetéhez. Az emlitett torések alkalméval az
egyén kapcsolatrendszere észrevehetd gyorsasiggal
dralakulhat; példdul valds utdn elmaradnak a kozos
bardtok.

Bizonyos esetekben a véllalkozéva véldskor is to-
rés kovetkezhet be a kapesolatok kontinuitdsdban.
Ha nincs eldzménye az 6ndllésoddsnak, példdul vd-
ratlan helyzet (a munkahely megsziinése) kénysze-
riti az egyént az 6néllésoddsra, akkor a véllalkozdsa
perspektivdjdbdl kell djraosztilyoznia személykozi
viszonyait, ezekbdl egyeseket fontosnak, mdsokat
kevésbé haszndlhaténak itélve. Ebben az esetben
(de a migrdcidra, val4sra is igaz lehet) a kapcsolatok
mélyrehatdbb, az 4j feladatok megolddsdhoz igazo-
do dralakitdsa téreénik meg.

A makroszelekcid, szemben a mikroszelekcidval,
nem jdr a kapcsolathdlé egydntetlibbé valdsdval, sét
inkdbb a heterogenitdsdt noveli. A pdlyafutds sordn
bekovetkezett kapcsolattodrés utdn hossza at 4ll az
egyén elétt, hogy 4j viszonyainak apré médositd-
saival folépitse attittdjével, ércékrendjével, ambi-
ciéjdval koherens kisvildgdt. S még szerencsésnek
mondhatja magdt, ha mds kérnyékre koltzve csak
a vasdrnapi ebédhez sziikséges sé kolesonkérésével
jaré kockdzatokat kell véllalnia.

Dolgozatunk befejezd részében még tisztaznunk
kell: miért érdekel benniinket, hogy mi a multja az
éppen most fenndllé kapcsolatrendszernek? A kiala-
kulds mechanizmusa 6nmagdban is érdekes, de ezen
feliil is nyomés okunk van arra, hogy tiizetesebben
megvizsgaljuk ezt a kérdést. Saussure (1997) szerint
ti. el kell valasztani egymidstdl a dolgok diakronikus
és szinkronikus természetét, illetve a rdjuk vonat-
kozé tudomdnyos vizsgiléddst. Eszerint témdnkat
illetden vilasztanunk kellene: vagy egy kapcsolat-
halé kialakulds-torténetét, ennek szabdlyszertiséget
prébdljuk folfejteni, vagy pedig a jelenben meglé-
v6 strukedrdjic. Mivel kétféle logikdrdl van szé, a
torténetet és a struktdrdt nem lehet egyszerre meg-
ragadni. Saussure a diakronikus és szinkronikus
megkozelités osszeférhetetlenségét tobbek kozote
hires sakk-hasonlatdval vildgitja meg. Az a kiindu-
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16 dllitdsa, hogy egy sakkparti dlldsit megérthetjiik
anélkiil, hogy tudndnk, milyen [épések sorozatin
keresztiil alakult ki a jelenlegi helyzet. Ily médon
egy parti barmely pontjén be tudunk kapcsolédni
a jétékba. (A sakkfeladvinyok éppen erre épiilnek;
bemutatjak a pillanatnyi 4llist, de nem kozlik az
elézményeket.) A pillanatnyi 4lldst a szabdlyok is-
meretében a bdbuk egymdshoz viszonyitott értéke
és a tabldn elfoglalt pozicidja alapjdn értelmezziik.
Ez a tudds radikélisan kiilonbozik attdl az ismeret-
t8l, hogy milyen lépések egymdsutdnja hozta létre
az adott helyzetet. Saussure sakk-példdja arra int-
het benniinket, hogy nyugodtan eltekinthetiink a
mikro- és makroszelekcié folyamatdnak, torvény-
szerliségeinek feltdrdsitdl, elegendd az éppen vizs-
galt kapcsolatrendszer strukedrdjdt megérteni, ha a
személykozi viszonyokban rejlé eréforrdsok meg-
éreésére toreksziink. Kielégit6 eredményre jutunk
példdul, ha megtudjuk: a villalkozét vagy a migrd-
cidra késziil8t most éppen milyen intenzitdst, meg-
bizhatésdgi foka stb. kapesolatok veszik koriil, sze-
mélykozi viszonyaiban milyen eréforrdsok rejlenek;
mennyire megbizhatéak a tobbiek, milyen tipust
informdcidkra, segitségekre szdmithat. Elegendd
tehdt leltdrt késziteni az 6ndllésodé kapcesolatairdl,
illetve megéllapitani ezek intenzitdsét (rokoni, bard-
ti, ismerdsi viszonyok), és figyelmen kiviil hagyhaté
a kapcsolathdl6 létrejoteének torténete, sét elvileg
is kizdrt a kettd egytittes megragaddsa és tirgyaldsa.

Am Saussure nem vet fol egy lényeges szempon-
tot. Kiemeli ugyan, hogy a sakkjdtszmaban 1épés-
r8l-1épésre véltozik a figurdk éreéke, példdul a futdr
egy kedvezd helyvdltoztatdssal elénydsebb strukeu-
rdlis poziciéba keriil, mondjuk ,szdzadosbdl ezre-
dessé” [ép eld, s ha elveszti kirdlyndjée és futdrtdrsat,
akkor értéke tovibb emelkedik, akdr ,altdbornagy-
gy4 is avanzsilhat. Saussure ugyanakkor nem emli-
ti, hogy a figurdk strukturdlis poziciéinak véltozdsdt
nem koveti a nyelv, példdul nem lesz mds a neve az
imént emlitett ,altdbornaggyd” el8lépett futdrnak,
nevében nem jel6lédik 0j helyzete. A pillanatnyi 4l-
lds strukttirdjaban jelen van tehdt a mult, legaldbb-
is annyiban, hogy a figurdkat tovdbbra is a ,régi”,
egy mdr meghaladott dllapotra utalé elnevezéssel
illetjiik. Ez a koriilmény egydltalin nem segiti az
eligazodist, s6t! — félrevezetd, mivel a bdbuk elneve-
zésiikhéz rendelt fogalmuknak csak a jétszma elején
(az els6 1épés megtétele elbtti dllapotnak) felelnek
meg maradékealanul. A kiindulé ponton minden
egyes bdbu nevének jelentése magdban foglalja kez-
deti strukturdlis pozicidikat és éreékeiket. Amint
elindul a jdeék, 1épésrdl [épésre valtozik a sakkfigu-

rak éreéke és ezzel elcsuszik az elnevezés a tényleges
dllapothoz képest, a kezdeti definiciékbél, amelyek
leirjdk a figurdkat, egyediil a megtehetd 1épésekre
vonatkozé szabdlyok maradnak érvényben. Persze a
sakkozét nem zavarja meg az elcsdszds, mivel nem
olyan bonyolult, komplex rendszerrdl van szé, hogy
sziikséges lenne id6r8l-idére djra definidlni és dtne-
vezni a figurdkat. Képes arra, hogy a bdbukat ne a
jatszma elején meghatdrozott és neviikhdz kapcesolt
éreékiik és strukeurdlis pozicidjuk, hanem pillanat-
nyi helyzetiik alapjn itélje meg.

Az egyének kapcsolathdljinak idébeli vilto-
zdsa a sakk-példdban vézoltakhoz hasonlé prob-
lémdkat okoz. A mikro- és makroszelekcié sordn
moédosulnak az egyén viszonyai, egyesek értékeseb-
bek lesznek szdmdra, mdsok viszont veszitenek je-
lent8ségiikbél, ugyanakkor elnevezésiik valtozatlan
marad. Ha {6l akarjuk tdrni egy hdlézat szerkezetét,
szdmolnunk kell azzal, hogy a kapcsolati elemek
elnevezése nem felel meg ezek tényleges éreékének
és strukturdlis pozicidjanak. Fol kell késziilniink
arra, hogy az elnevezések lazdk, félrevezetdek, s
ami a legfontosabb: a multtal terheltek. Nem sokra
megylink a barit, rokon, szomszéd, munkatdrs, volt
katonatdrs kifejezésekkel, ha egy migrdciés burok,
kaldka-kor vagy a véllalkozék halézatdban rejld
erbforrdsokat szeretnénk megragadni, hiszen ezek
semmivel sem jdrulnak hozzd a megértéshez. Van-e
kiilonbség példdul akozott, ha valakinek hdrom ba-
rdtja és tiz rokona, illetve hét bardtja és hat rokona
segit az épitkezésnél, elviszik autéval egymds gyere-
keit az iskoldba stb., ha igy is, Ugy is tizenhdrman
vannak? Es mint mindjdrt rdtériink, akkor sem
lesziink pontosabbak, ha részletezziik a rokonsdgi
fokokat; hdny s6gorbdl, testvérbdl stb. 4ll az egytitt-
mikodsk kore.

Nem véletlen, hogy irdsunkban gyakran emli-
tettiik a rokonsdgot, hiszen ennek a kapcsolattipus-
nak kétségkiviil meghatdrozé a jelent8sége, ugyan-
akkor az ide vonatkozd elnevezések: unokatestvér,
nagybdty, ségor stb. nagyon kevés informdciét
tartalmaznak valédi tartalmukrdl, a kapcsolatok
tulajdonképpeni értéke és elnevezésiik kozote itt a
leglétvinyosabb az elcstiszds. Mig az ismerds, bardt,
szomszéd stb. kifejezések haszndlatakor kevésbé ér-
zékelhetd a jelentésmédosulds, a rokonsdg esetében
ezt a problémdt a hétkdznapi élet szerepldi is észle-
lik. Ennek az a magyardzata, hogy a rokonsdgi fo-
koknal a ,kiindulé dllapot” jobban definidlt, igy az
ettdl vald eleérés is pontosabban érzékelhetd. Nem
egyszer hallottuk vallalkozéktdl: jol devert a partne-
rem, pedig unokatestvérem (ségorom, nagynéném).
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Az interjialanyok a pedig sz6val egy valamikor az
unokatestvérek (ségorok, nagynénik) viselkedésére
megfogalmazott normdra utalnak. Az ismerds, bardt
jelentése viszont elmosddottabb, nincs egy biztos
kezd8pont, amihez viszonyitani lehetne a véltozd-
sokat. Ha megkériink valakit, definidlja az unoka-
testvér fogalmdt, minden nehézség nélkiil megteszi,
viszont bizonytalan valaszokat kapndnk a bardc, ha-
ver meghatdrozdsakor.

Kezdjiik az elnevezések jelentésének elcstiszdsdra
vonatkozé magyardzatot a rokonsdg eredeti, antro-
poldgiai értelmezésével, mint ,kiindulé 4llapottal”.
Miért tartjak az antropolégusok terepmunkdjuk
sordn egyik kiemelkedd feladatuknak a rokonsdgi
rendszer f6ltérképezésér? Kicsit leegyszertsitve: a
tradiciondlisabb tdrsadalmakban a rokonsdg a tar-
sadalmi élet megszervez8désének primer kerete, a
vérségi kotelékekben elfoglalt hely nem csupdn a
leszdrmazdsi osszefiiggéseket tiikrozi, hanem az oda
telepitett kotelezettségek és elvdrdsok rendszerérél is
informdl. Betegség, hizassdgkotés, munkasegitség,
ritudlis események stb. alkalmdval mindenki szdm4-
ra pontosan meghatdrozott, hogy a rokoni hdléban
kijelslt helye szerint milyen feladatai vannak. (A
rokonsdgi rendszerek eltérése a kiilonb6z8 népek-
nél nem a vérségi kotelékek eltérd szimbavételébdl
adédik, hanem abbél, hogy mdsként szabélyozzdk a
kotelességek csoporton beliili elosztdsat). Am a mo-
dernizdl6dé tdrsadalmakban megvéltoznak a meg-
oldand¢ feladatok, amelyekkel az eredendéen mds
problémak kezelésére kialakitott rokonsdg mdr nem
tud megbirkdzni.

J6 példdjét adja ennek Beveridge és Oberschall
(1979) a zambiai 6ndllésoddk vizsgdlata sordn. A
véllalkozdk szdmdra a legfébb gondot az jelentette,
hogy az tizleti életre nézve diszfunkciondlissd valt a
hagyomadnyos, azaz egy kordbbi helyzetre kialakitott
kotelezettségek rendszere szerint miik6dd rokon-
sdguk. Ha valaki 6ndllésodott, segitségre szorult,
ilyenkor mindenki tette a rokonsdgi rendszerben
eléirt dolgdt; munkasegitséget nyujtot, feliigyelt az
drura, vigydzott az lzletben serénykeddk gyerekei-
re stb. Am amint meger8sodott a véllalkozds, azaz
mdr segitség nélkiil is elboldogult volna, akkor sem
véltozott a helyzet, mindenki a rokonsdgban kije-
161t helye szerint viselkedett tovdbbra is; pénzt kér,
4llsra tartott igényt, ha ezekre nagy sziiksége volt.
A kérések oly evidensek voltak, hogy fol sem meriilt
teljesitésiik megtagaddsa, hiszen a hagyomdnyos vi-
lagban a nagybdtynak, ndvérnek stb. kotelezettségei
szerint kell viselkedni. A Beveridge és Oberschall
4ltal leirt tdrsadalom éppen hatdrponthoz érkezett,

ahol madr el kellett (volna) kezdeniiik a tdrsadalmi
elvdrdsok és a gazdasdgi racionalitds egyeztetését. Ez
a tobbségnek nem sikeriilt, igy belebukrak a véllal-
kozésukba. Ahogy tévolodnak a tdrsadalmak ettél a
hatdrponttdl, tigy halvdnyulnak a rokoni kételezett-
ségek, és az emberek maguk alakitotta kapcsolato-
kat vesznek igénybe problémdik megolddsdra.

J6 példa erre a rokonsdg funkcidjanak dtala-
kuldsa a 19. szdzad végi Magyarorszdgon. Fél Edit
(2001) szerint a 19. szdzad végétdl a harmincas
évekig folyamatosan ndtt a komasdgi kapcsolatok
szdma, egy helyett tdbb komapdr is kapcsolédott
egy csalddhoz. Ennek gazdasdgi és tdrsadalmi okai
is voltak. A falusi térségben kiélez8d8 gazdasdgi
versenyben a csalidok egymdst kisegitése terhessé
vélt a vagyonosoddk szdmdra, emellett a megnove-
kedett egyenlStlenségek kovetkeztében nagy térsa-
dalmi kiilonbségek jottek Iétre az egy-egy rokonsdgi
bokorba tartozdék kozott. A verseny raciondlisabb
magatartdst, feszesebb munkaerkélcsot alakitott ki,
amelyek a kapcsolatok alakitdsinak dj szelekcids
tényezdje lett. Mivel a rokonsdg a piacosodé gazda-
sdgokban adédé feladatoknak egyre kevésbé tudott
megfelelni, 4j problémamegoldé kapcsolatok kiala-
kitdsdval kikiiszobolték ki az elavulttd vdlé rend-
szer fogyatékossdgait. Erre szolgdlt a miirokonsdg,
a komasdg intézménye. A komdk kivélasztdsban az
alkalmassdgnak: megbizhat6signak, szorgalomnak,
torekvésnek kiemelkedden fontos szerepe volt, igy
gazdasdgilag is haszndlhaté hdl6zat jote létre. Fél
Edit beszdmolt arrél, hogy az egy komasdgi kérbe
tartozék a Kisalfold néhdny falviban kozésen vi-
sdroltak és tizemeltettek cséplégépet, egytitt jirtak
nddat vdgni. Kénny( beldtni, hogy a mds funkcidk
ellitdsdra szervez8dote rokonsdgi rendszerben aligha
lehetett volna példdul csépl8gépet kozdsen bérelni.

A komasdg intézményének meger8sodése a
rokonsdg leértékel6désével jdrt, 4m ezt a véltozdst
nem kovették az elnevezések: mdig fonnmarad a ro-
konsdg nevezéktana, bdr a rokonsdgi fokokat kevés-
bé cizelldltan tartjuk szdmon. Ennek ellenére még
ma is a falusiak sajdtossigdnak tartjik a rokoni kap-
csolatok hasznélatdt. Nem téved Angelusz és Tardos
(1991) annak megéllapitdséban, hogy a vdrosiakat
és a vidékieket dsszevetve az utdbbiak kérében na-
gyobb a jelent8sége a rokonsdgnak. Ehhez azonban
hozz4 kell tenniink, hogy vidéken példdul az egyiitt
kaldkdzé unokatestvérek, ségorok stb. kore hosz-
szabb mikroszelekcids folyamat sordn formdlédott
ki. Kéeségtelen, hogy jellemzden rokonok is részt
vesznek a hdzépitd kaldkdkban, mezdgazdasdgi ko-
operdci6kban, de ne tévesszen meg benniinket el-
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nevezés. Az unokatestvérek, ségorok ugyanis nem
automatikusan, vérségi kotelékeik révén miikédnek
egylitt, a falusiak a veliik kozds tigyletekbe bonyo-
16d6 rokonaikat ugyanolyan szelekcids elvek szerint
vélogatjdk ki, mint a vdrosi ember a bardtait. A vé-
rosi ismerdsi kor és a vidéki (ténylegesen haszndlr)
falusi rokonsdg funkciondlisan ekvivalens.

Osszefoglaldsképp azt mondhatjuk tehdt, hogy
amennyiben az egyének kapcsolathdléjéban rejld
erbforrdsok foltdrdsdra vallalkozunk, tdl kell lép-
niink a személykozi viszonyok elnevezései alapjin
torténd szdmbavételen. Az egyes kapcsolati elemek
értéke a mikroszelekcié folyamatdban véltozik. A
tirsadalmi t8ke nem készen kapott jészdg, hanem
az interakcidk sorozatiban teremtett.
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Abstract

Kuczi Tibor — Toth Lilla: A kapcsolatok

dinamikdja és a nyelv

Az emberek viszonyrendszere hosszabb tdvon
dralakul, bizonyos nexusok veszitenek jelentdségiik-
bél, masok viszont folerdsédnek. Ezekben a vélto-
zésokban aktiv, alakité szerepet véllalnak az egyé-
nek. A személykozi viszonyok alakuldsit nem kis
mértékben befolydsolja, mennyire sikeriil egymads-
hoz illeszteni az 6kondémia és a tdrsadalom vildgit.
Azt a mechanizmust, amely a személykozi viszo-
nyok 4talakitdsa révén az eréforrdsok lassu, észrevét-
len folhalmozdsit eredményezi, mikroszelekciénak
nevezziik. Az egyes, 6nmagukban jelentéktelen sze-
lekeids 1épések hosszabb tévon kumuldlédnak, igy
az egyén kapcsolatrendszerének szdmottevd dtala-
kuldsdval jarnak. A véltozdsoknak hatdrozott irdnya
van, amely a hdlézat homogenizdléddsa irdnydba
mutat. A mikro- é makroszelekcié sordn médo-
sulnak az egyén viszonyai, ugyanakkor elnevezésiik
véltozatlan marad. Ha fol akarjuk tdrni egy hdlézat
szerkezetét, szimolnunk kell azzal, hogy a kapcso-
lati elemek elnevezése nem felel meg ezek tényleges
éreékének és strukeurdlis poziciéjinak.

Kuczi, Tibor — Toth, Lilla: The dynamics
of interpersonal relationships and the
language

The people’s relations undergo a change in the
long run, certain relations lose their importance,
and others in turn strengthen. Individuals take an
active, creative role in these changes. Formation of
interpersonal relationships is strongly influenced
by the success of matching the worlds of economy
and society. The mechanism which results in
the slow, unobserved accumulation of resources
by modification of interpersonal relations is
called micro-selection. The single, themselves
unimportant steps of selection accumulate in the
long run and imply the considerable transformation
of the individual’s relations. The changes have a
determined course which points to homogenization.
During the micro- and macro-selection individuals’
relations alter at the same time their names are left
constant. If we want to explore the structure of a
network, the fact that the name of the relations
components dont square with their actual values
and structural position must be taken into account.
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Vincze Eniké

TARSADALMI KIREKESZTES ES INTERSZEKCIONALITAS

Az 1989-ben Kimberlé Crenshaw 4ltal megal-
kotott ,interszekcionalitds” fogalma az elmule évti-
zed nemzetkozi feminista vitdiban erbteljesen ma-
gdra vonta a figyelmet mint olyan elemzési eszkoz,
amellyel a kiilonboz8 tdrsadalmi egyenl8tlenségek,
elnyomds és diszkrimindcié egymdsra hatdsdt, at-
fedésér vizsgdljak. Az interszekcionalitds elmélete
magyardzatot igér arra, hogy a tdrsadalmilag kiala-
kitott kiilonbségtevd kategéridk (nem, etnikum/
faj, tdrsadalmi helyzet, életkor, szexudlis orientdcid)
miképpen hatnak egymadsra és hoznak létre tdrsa-
dalmi hierarchidkat és egyenl§tlenségeket, illetve
az elnyomds diszkrét formdi és megnyilvanuldsai (a
szexizmus, rasszizmus, és az osztdlyalapt hdtrdnyos
megkiildnboztetés) hogyan formdljdk egymdst. Je-
len tanulmdnyban a tdrsadalmi kirekesztés jelensé-
gét az interszekcionalitds tiikrében tdrgyalom, egy
— a hdtrdnyos helyzetd roma nék és férfiak méled/
megfelel6 munkdhoz valé hozzéférésér vizsgdlé —
multidiszciplindris kutatds alapjdn.

Az, amit (a foglalkoztatds terén) ,roma kér-
désként” szoktak definidlni, a jelenkori tdrsada-
lom (és gazdasdg) egészének problémdja. Amikor
a foglalkoztatdshoz vagy a munkapiachoz, a tisz-
tességes munkdhoz valé hozziférésr8l beszéliink
(vagy a népesség foglalkoztatottsdganak novelésé-
r8l, az Eurdpai Unié egyik £6 célkitlizésérél), ész-
re kell venniink, hogy a jelenlegi (a globalizicié,
a kézmives szektor szolgiltatdsokkal szembeni
térvesztése és az informdcids technoldgia elterje-
dése dltal fémjelzett) gazdasigi feltételek kozote,
mikézben a rugalmas foglalkoztatds pozitiv gon-
dolatként jelenik meg, egy negativ tdmegjelenség
is zajlik, mégpedig a munkahelyek bizonytalannd
véldsa.

A bizonytalan/kétes munkdt rendezetlen
munkaviszonyok, a védettség hidnya, valamint
alacsony jovedelmek jellemzik. A hdztartdsi szfé-
raban bizonytalan munkdnak az alapvetd anyagi
javak hidnydval jellemzett hdztartdsokban (rend-
szerint ndék 4ltal) végzett munkdkat tekingjiik. Je-
len elemzés keretei kozott az emlitett széleskor(i
problémdt egyes halmozottan hdtrdnyos helyzet(
csoportok (szegénységben él6 roma ndk és fér-
fiak) vonatkozdsiban vizsgdlom, akiknek tdrsa-
dalmi helyzetiik, etnikai és nemi hovatartozdsuk
miatt a tdrsadalmi marginalizdci6 és a kulturilis

megbélyegzés Osszes jelenségével meg kell birkdz-
niuk. Egy, az ., Egyenldsée a kiilonbség révén. Roma
nék munkaerdpiaci hozzdférése™ projekt keretében
végzett kutatds e csoportok gazdasdgi teljesitmé-
nyét a mai Romdnidra jellemz8 gazdasdgi igazsdg-
talansdgok megnyilvdnuldsaként értelmezi (Vinc-
ze et. al. 2011).

A kutatds  sajdtossiga  egyrészt  muld-
diszciplinaritdsdban rejlik: ennek révén kiséreltitk
meg leirni és értelmezni — statisztikai adatok és
személyes vagy intézményi narrativak alapjn — az
egyes veszélyeztetett csoportokhoz, margindlis ko-
zosségekhez tartozé roma nék és férfiak munkapiaci
hozzdférését, valamint azokat a mindennapi straté-
gidkat, amelyekkel 8k bizonytalan gazdasdgi-térsa-
dalmi helyzetiiket kezelik.? Problémafelvetésiink
misik sajdtossdga az, hogy a munka és a gazdasig

1 A projekt 2008 novembere és 2011 oktdbe-
re kozott zajlott a temesvari Roma N6k Egyesiilete ,A
Gyermekeinkért” és partnerszervezetei, a kolozsvdri
Desire Alapitviny, a temesvdri Parudimos Egyesiilet,
Temesvéri Polgdrmesteri Hivatal, az Orszdgos Roma
Ugynokség és a magyarorszigi Autonémia Alapitviny
egyttem(ikodése révén. A projekeet az Eurépai Szocid-
lis Alap tdrsfinanszirozta a Humdn Eréforrds Fejlesztés
Szektoridlis Fejlesztési Program 2007-2013 ,Fektess az
emberekbe!” 6. Prioritdsi tengely ,A tirsadalmi beillesz-
kedés tdmogatdsa” 6.3. F8 beavatkozisi teriilet ,Egyenld
esélyek és tisztelet” keretében.

2 A kutatdst a kolozsvari Desire Alapitvdny ter-
vezte, irdnyitotta és kivitelezte, kivéve a foglalkoztatds te-
rén jellemzd pozitiv gyakorlatok vizsgalatdt, amelyet a te-
mesvari Roma N8k Egyesiilete ,A Gyermekeinkért” és a
magyarorszdgi Autondmia Alapitvdnnyal valdsitott meg.
A hdrom év alatt a kutatds magdba foglalta a kovetkezs-
ket: egy 1003, magdt romdnak vallé személyekbdl 4ll6
mintdn végzett szocioldgiai felmérés Kolozsvdron, Bu-
karestben, Iagi-ban, Temesvdron és néhdny kornyékbeli
faluban; 16 fékuszcsoport 160 résztvevvel, akiket roma
kozdsségekbdl, a helyi hatésdgokbdl, civil szervezetekbdl
és munkaadékbdl vilasztottunk ki Kolozsvaron, Temes-
varon, a Kolozs megyei Aranyosgerenden és a Krasso-
Szdrény megyei Kékofalvan; kvalitativ esettanulmanyok
cigdnykozosségek korében Kolozsvdron, Temesvdron,
Szdszvérosban, Lugoson és két Temes megyei faluban;
egy 423 cégre kiterjed§ munkerdpiaci felmérés Kolozs-
véron, Aradon, Temesvdron, Dévdn és Resicabdnydn; a
veszélyeztetett csoportok munkaerSpiaci integricidjit
célz6 orszdgos és transznaciondlis politikak feltérképezé-
se, kiilonos tekintettel Romdnidra és Magyarorszdgra.
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tdrgyaldsdba bevezeti az emberi jogok szempontjdt.®
Az 6nmagukat romdnak vallé nék és férfiak gazda-
sdgi-tdrsadalmi helyzetének és munkapiaci tapasz-
talatainak elemzése révén kutatdsunk osszességében
az aldbbiakhoz kivint hozzdjdrulni:

1. a romdniai poszt-szocialista rendszer kriti-
kdja (ama tdrsadalmi-gazdasdgi helyzet bemutatdsa
révén, amelynek keretei kozott mindennapi életiik
zajlik, és amelyet a romdkkal szembeni el6itéletek
tdpldlta strukeurdlis egyenlStlenségek és igazsdgta-
lansdgok jellemeznek);

2. a roma ndk és férfiak alldspontjdnak meg-
jelenitése a (nem csak) munkapiaci esélyeikkel és
esélytelenségeikkel, és/vagy a tdrsadalmi integricids
torekvéseik sordn tapasztalt el8itéletekkel kapeso-
latban;

3. javaslatok megfogalmazdsa a projekt kere-
tében megvalésitandé tdrsadalmi integricids tevé-
kenységeket, valamint a romdkat és a veszélyezte-
tett csoportok foglalkoztatdsit célzé kozpolitikdkat
illetéen.

Altaldban véve a projekt, és ezen beliil a hivat-
kozott kutatds abbdl a felismerésbdl indult ki, hogy
a hdztartdsi/fizetetlen munka (amely naponta djra-
termeli a munkaerdt) és/vagy a termeld/jovedelem-
termel8 munka révén a roma nék hozzdjirulnak
csalddjuk, kozosségiik, és dltaldban véve a tdrsada-
lom fenntartdsdhoz. Misfeldl a projeke, illetve a
kutatds feltdrta azokat a tdrsadalmi mechanizmu-
sokat (koztiik a kirekesztést és a diszkrimindcidt),
tovabbd kulturilis koncepcidkat (koztitk a rasszista
és nemi jellegli el6itéleteket), amelyek a roma nék
szdmdra bizonyos pozicidkat irnak el8 (tobbek ko-
zott a szimukra elérhetd munkdkat, amelyek 4ltald-
ban bizonytalan 4lldsok), de korldtozzdk a megnyil-
vanuldsi és onmegvaldsitdsi lehetdségeiket mind a
magdn-, mind pedig a kozéletben (tobbek kozott
a munkapiacon). Egy sor szertedgazé tevékenység
révén a projekt azokra a tényez8kre és feltételekre
prébdle hatni, amelyek a roma nék és fiatalok jo-
vedelemtermelé munkavéllaldsdt befolydsoljak, ami
biztositani tudja szdmukra mind a biztonsdgot és

3 E szemléletmdd alkalmazdsa tekintetében nem-
zetkozi téren a legtijabb fejlemény a Guiding Principles for
Business and Human Rights cim(i dokumentum Egyesiilt
Nemzetek Emberjogi Tandcsa dltali elfogaddsa 2011.
junius 16-dn, amely eldirja az emberi jogok figyelem-
bevételét a gazdasdgi vdllalkozdsok, valamint az llamok
részérél, remélve, hogy ennek az 4lldsfoglaldsnak jelentds
hatdsa lesz a jogszabdlyi elSirdsokra és az tizleti élet te-
rilletén alkalmazott politikdkra (hetp://www.business-
humanrights.org/SpecialRepPortal/Home/Protect-
Respect-Remedy-Framework/GuidingPrinciples).

a jolétet, mind a roma és nem roma kozosségek
részérdl tanusitott megbecsiilésiiket. Ugyanakkor
— a multidiszciplindris tdrsadalmi-kulturdlis ku-
tatds eszkoztdrdnak igénybevételével — a projeke
mindezen jelenségek megismerését is célul tiizte.
A projeke t6bbi tevékenységével egyetemben a ku-
tatds hozzdjarul ama tény tudatositdséhoz, hogy az
esélyegyenléség (tdl annak a jogi keretnek biztositd-
san, amely torvényes intézkedésekkel biztositja ezt)
csakis az esélyek valédi kiegyenlitésével valésulhat
meg, vagyis olyan véltoztatisok révén, amelyek a
tirsadalom felépitését és miikodését, valamint azt
a gondolkoddsmddot érintik, ahogyan a nék és fér-
fiak, romdk és nem romdk kozotti egyenléségrdl és
kiilonbo6z8ségrdl, és/vagy a tdimogatd intézkedések
szitkségességérdl és lehetdségérdl vélekediink.

Egy olyan projekt részeként, amely céljaul tiizte,
hogy véltoztasson valamit az igazsdgtalan val6sdgon,
kutatdsainkat azon vizsgdlatok szellemében tervez-
titk meg, amelyek a tudomdnyt kozéleti, tdrsadalmi
és morilis gyakorlatként tekintik, az elemzdnek pe-
dig kozéleti értelmiségi szerepet szdnnak, nem re-
dukdljak azt elvont elméletek termelésére (Seidman
1994). Ebben a mindségiinkben tdrsadalmi-kultu-
rdlis kritikdt kivinunk gyakorolni, hozzdjérulva a
kozvetlen tdrsadalmi-politikai kérnyezet relevins
témdit érintd nyilvdnos vitdkhoz. Mindazondl-
tal fogalmi téren a tervezett elemzés bizonyos, az
alabbiakban térgyalt elméleti irdnyvonalakat kovet,
amelyek megalapozzdk a hédtranyos helyzetd roma
csoportok tisztességes munkdhoz valé hozzaférési
lehetSségeinek tdrgyaldsit a poszt-szocialista pi-
acgazdasdg keretei kozott. Ebben a kontextusban
elemzésiink az Ggynevezett ,romatanulmanyokhoz”
(Romani studies) is hozzdjérul.

A tirsadalmi kirekesztés interszekcionalitds
szemponti tanulmdnyozdsinak elméleti
irdnyvonalai

A tdrsadalmi konstruktivizmus (Berger és
Luckman 1966) eléfeltevéseibdl kiindulva meg-
ismételjiik, hogy az emberek kézotti kiilonbségek
(beleéreve a ndk és férfiak kozti kiilonbségeket is,
amint azt a tdrsadalmi nemek tanulmdnya, péld4ul
Oakley 1997; vagy a feminista illetve gender antro-
poldgia, példdul Moore 1994, és Gullestad 1993,
is bebizonyitottdk) nem természettdl fogva adottak.
Ezek a kiilonbségek a tdrsadalmi, gazdasigi, poli-
tikai és kulturdlis kiilonbségtevé mechanizmusok
kovetkezményei, és olyan hatalmi hierarchidk 4ltal
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megszabott tdrsadalmi-emberi kapcsolatok sordn
nyernek értelmet és jelentdséget, amelyek 4ltal ki-
termel8dnek, és amelyek miatt egyenlétlenségek-
ként nyilvanulnak meg. Az Egyenléség a kiilonbség
révén projekt konceptudlisan ebben az elméleti
hattérben gyokerezik, és arra hivja fel a figyelmet,
hogy az esélyegyenléségnek azon hatalmi viszonyok
megvéltoztatdsa révén kell teljesiilnie, amelyek a ki-
véltsdgosok és hdtrdnyos helyzetiiek, és/vagy a nék
és férfiak, és/vagy a romdk és nem romdk kozotti
kiilonbségeket/egyenldtlenségeket jelentik.

Elemzésiink tovdbb4 arra a gazdasigantropols-
giai megkozelitésre is timaszkodik, amely a tdrsadal-
mi egyenldtlenségeket kivdnja megérteni, valamint
az anyagi, illetve szimbolikus hatalom szerepét ezek
fenntartdsiban (Donham 1990), vagy mésként fo-
galmazva: a kiilénb6z8 tdrsadalmi csoportok gazda-
sdgi teljesitményei kozti egyenlStlenségeket irja le.
Ugyanakkor azt a néz8pontot is magunkénak vall-
juk, amely a rendszer és az egyén kozti kapcsolatot
prébdlja megfejteni, vagyis azt a médot, ahogyan
az egyén gazdasdgi magatartdsa beépiil a tdrsadalmi
intézmények szerkezetébe, mikozben alkalmazkod-
va ezekhez gy formalja 6ket, hogy megvalésithassa
a sajét végyait (Ensminger 2002).

Ama szemlélet alapjin, mely szerint a tdrsa-
dalmi kirekesztés nem redukalédik a szegénységre
(Barry 1998), hanem azt jelenti, hogy egyes embe-
rek kirekesztve érzik magukat a tdrsadalom meg-
hatdrozé trendjébdl, mintha nem lennének annak
tagjai (Power és Wilson 2000), dgy gondoljuk,
hogy a margindlis roma kézosségek hdtrdnyos hely-
zete a tdrsadalmi kirekesztés folyamatdnak eredmé-
nye, ugyanakkor djratermeli a kirekesztettséget,
lévén egy idS8ben koévetkezménye és el8idézdje is
a szegénységnek és a kulturdlis stigmatizdcionak.
A tdrsadalmi kirekesztés ugyanis egyrészt maga a
nélkiilozés jelensége, mésrészt pedig olyan jelenség,
ami hdtrinyokhoz vezet az élet kiildnbozd teriile-
tein (Sen 2000), és osszetett problémit jelent azon
emberek szdmdra, akik anyagi és/vagy szimbolikus
értelemben kiviil rekedtek a domindns térsadalmon
(Fleck és Rughinis 2008). A tdrsadalmi kirekesztés
jelenségében megnyilvanul egyrészt az uralkodé6
tirsadalmi rétegek kulturdlis és gazdasdgi hatalma,
amelyek alapjin ezek definidljak a ,normalitdst”,
mdsrészt az a tény is, hogy a kirekesztetteknek nincs
hozzaférésiik sem a szimbolikus hatalomhoz, sem
a kivdnatosként megjelolt életformdhoz sziikséges
er8forrasokhoz (Magyari-Vincze 2009).

Ahhoz, hogy megértsitk a szegénységben él§
roma ndk hdtrdnyos helyzetének komplexitdsit,

meg kell vizsgdlnunk azt a médot, ahogyan a tdrsa-
dalmi osztdlyok, nemek és etnikumok/fajok (mint
osztilyozisi és hatalmi rendszerek) kézotti kéleson-
hatds megalapozza a tdrsadalmi hierarchidkat és
egyenldtlenségeket (Bradley 1992). Ehhez hivjuk
segitségiil az interszekcionalitds fogalmdt, amely az
ut6bbi évtizedek feminista vitdiban jelentds figyel-
met kapott (Crenshow 1989; McCall 2005; Verloo
2006; Yuval-Davis 2006; Koécze és Popa 2009;
Lutz, Vivar és Supik 2009). Az interszekcionalitds
olyan vizsgalati eszkdz, amelynek segitségével tetten
érhetjiik az egyenl8tlenségek, elnyomds, diszkrimi-
ndcié formdinak kiilonféle keresztez8dési médoza-
tait. Vagy, mdsként szélva, amelynek segitségével
megmagyardzhatjuk, hogyan alakulnak ki a tdrsa-
dalmi hierarchidk és egyenlétlenségek a tdrsadalmi
megkiilonboztetés kiilonbozd kategéridinak (nem,
etnikum/faj, tdrsadalmi helyzet, életkor stb.) a kol-
csonhatdsai nyomdn, és hogyan képzédnek koleso-
ndsen az elnyomds formdi és megnyilvdnuldsi méd-
jai (szexizmus, rassziszmus, osztdlyalapd hdtrdnyos
megkiilonboztetés). Az interszekcionalista teoreti-
kusok megillapitottdk, hogy — noha az eurépai koz-
politikdk elismerik a tobbrétli és interszekciondlis
diszkrimindcié létezését — ,a tdrsadalmi osztdlyok,
annak ellenére, hogy a legnyilvdnvaldbb példdit je-
lentik a nagyfoku egyenl8tlenséggel jellemzett tdr-
sadalmi kategéridknak, nem keriiltek napirendre az
eurdpai esélyegyenlSségi diskurzusokban” (Verloo
2006:216). A tirsadalmi osztily fogalmdnak hid-
nya az esélyegyenldségi politikikban azt jelzi, hogy
a jelenlegi eurdpai trend sokkal inkdbb a politikai,
mintsem a tdrsadalmi és gazdasgi egyenldségre
osszpontosit (Phillips 1999), vagy hogy e politi-
kik esetében az elismerés szempontjai domindlnak
az Ujraelosztds szemléletmédjdval szemben (Fraser
1997). Ugyanakkor azt is jelezheti, hogy a neolibe-
rdlis gazdasdgi val6sdg ellendll a tdrsadalmi igazsd-
gossdg elvének, és hogy — a legjobb esetben — egyiitt
létezik olyan egyedi projektekkel, amelyek a foglal-
koztatdsi esélyegyenléséget célozzak, vagy olyan po-
litikdkkal, amelyeknek a gyakorlatba {iltetése nem
kotelezd, és amelyek szdémdra nincsenek kidolgozva
nemzeti metodolégidk, sem hatékony ellendrzési
eszkozok.

A reproduktiv egészségiigyi elldtishoz val6 hoz-
z4férésre alkalmazva példdul, az interszekcionalitds
elmélete magyardzatot ad arra, hogy a roma ndk
miért vilnak a nemi jelentéseket is magdba épitd
rasszizmus dldozataivd: reproduktiv jogaikat nem-
csak a reprodukciét szabdlyozé rezsimek/rendsze-
rek, hanem rasszista meggydz38dések is korldtoz-
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zdk, aminek kovetkeztében 6k mdsként élik meg
a rasszizmus hatdsait, mint a roma férfiak, és néi
tapasztalataik kiilonboznek a tobbségi ndk ta-
pasztalataitél (Magyari-Vincze 2006). Tovébbd,
az interszekcionalitds feltdrja a szegénységben él§
roma n6k specidlis problémdit, akik a hdztartdsban
betoltott szerepeik teljesitése sordn tobb nehézség-
be titkznek, mint azok a nék, akik kivéltsdgosabb
anyagi koriilmények kozote élnek, és akik — ezeken
a nemi szerepeken keresztiil — mdsképp élik meg a
nehéz életkoriilményeket, mint a hasonlé kériil-
mények kozott €16 roma férfiak (Magyari-Vincze
2009).

Ami az etnikai identifikdcié és a tdrsadalmi-
gazdasdgi pozicié kozotti kapesolatot illeti, az elsét
gyakran haszndljdk a tdrsadalmi megkiilonbozteté-
sek magyardzdsira és megindokoldsdra, de ugyan-
akkor a hétkoznapi kapcsolatok szabédlyozdsdra is
(annak az el8irdsdra, hogy ki kivel milyen tipusa
kapcsolatokat tarthat fent), ezért fordul elé az, hogy
a ,roma/cigdny” kategdridt a szegénységgel és a tar-
sadalom nem kivédnt elemeivel asszocidljdk (Vincze
és Harbula 2011). A rasszizmuson alapulé térsadal-
mi kirekesztés az ebbe a kategéridba sorolt embere-
ket peremhelyzetre sodorja, ami aztdn Gjratermeli
a rasszista meggy6zO8déseket, 1évén hogy utdbbiak
a hédtrdnyos életkorilmények okdt az érintett sze-
mélyek genetikai és kulturdlis jellemvondsaiban,
nem pedig az ezeket el8idéz6 folyamatokban ldtjak.
Igy a rasszizmus nemcsak igazolé ideolégiai konst-
rukcidként funkciondl, hanem olyan hatalmi rend-
szerként is, amely hozzdjirul a tdrsadalmi-gazdasdgi
egyenlétlenségek elmélyitéséhez.

Utdbbiakkal kapcsolatban a feminista elmé-
letek bebizonyitottdk a tdrsadalmi rétegz8dés ha-
gyomdnyos fogalmdnak a korldtozottsdgdt, amely
a tdrsadalmi egyenl8tlenségeket osztdly- vagy std-
tus-egyenldtlenségekre redukdlja, a nemi egyen-
18tlenségeket pedig legjobb esetben is a kapitalista
termelési viszonyok mdsodlagos kévetkezményének
tekinti. A marxista feminizmus gy tartja, hogy a
patriarchdcus (a férfiak és nék kozoeti kapesolatok
ama rendje, amely a férfiszerepek betsltdit privile-
gizdlja) a kapitalizmus egyik alkotd ereje, ugyanis a
ndk fizetetlen hdztartdsi munkdja, amely nap mint
nap Gjratermeli a munkaerdt, hozzdjirul az érték-
tobblet, és implicit médon a profic termeléséhez;
a nék aldrendelt helyzetének a megmagyarazasihoz
észre kell venniink, hogy az mind a kapitalizmus,
mind pedig a patriarchdtus kovetkezménye (Ru-
bin 1975). Ahhoz tehdt, hogy a néknek egy adott

tirsadalomban elfoglalt pozicidjdt leirjuk, meg kell

ismerniink a hdztartdsi és hdztartdson kiviili gazda-
sdgi tevékenységekben, de ugyanakkor a tdrsadal-
mi-politikai szervezésben betoltott szerepiiket, vala-
mint szimbolikus/kulturdlis megjelenitésiik médjdt
is (Kessler 1976).

A nemi egyenldtlenség tjabb elméletei felhivjak
a figyelmiinket arra, hogy a patriarchdtus nem csak
ideolégiai téren vagy csak a hdztartdsi szférdban 1¢-
tezik, ahogyan a kapitalizmus sem redukalédik a
gazdasdgi termelés médjdra, hanem mindkét rend-
szer jelen van a tdrsadalmi élet minden szintjén: a
patriarchdlis csalddi kapcsolatoknak anyagi alapjuk
van és a n8k kizsdkmdnyoldsit eredményezik; a hdz-
tartdsi munka is a gazdasigi termelés egy formdja;
a nemi munkamegosztds szintén gazdasigi jelen-
ség, mind a magdn-, mind pedig a kozszférdban;
a kapitalista termelés kihaszndlja a n8k fizetetlen
hdzimunkdjt; a patriarchdlis gazdasig olyan me-
chanizmusok révén ellendrzi a n6k munkapiaci hoz-
z4férését, amelyek a foglalkozdsok nemi szegregici-
6jahoz, a fizetések nemi differencidléddsihoz vagy
a ndk vezetd pozicidkhoz valé hozziférésének kor-
litozasdhoz vezetnek; kiilonb6z6 beavatkozasokkal
(példdul reproduktiv/demogrifiai kozpolitikakkal,
a vélds szabdlyozdsval, a néket litszélag kedvez-
ményezd nyugdij-rendszerrel, avagy olyan csaldd-
politikdval, amely tdmogatja a n8knek a hdztartdsi
szférdban maraddsdt) a maga médjén az 4llam is Gj-
ratermeli a patriarchdlis viszonyokat (Walby 1986).
A nemek rendje (Connell 1994), barmilyen intéz-
ményben vagy szinten is jelenik meg (csaldd, iskola,
munkahely, dllam), egyardnt jelenti a ndk és férfiak
kozotti kapesolatoknak hatalmi viszonyokként tor-
ténd elrendez8dését, a nemi munkamegosztdst je-
lenti, valamint a n8iességrél és férfiassagrdl alkotott
kulturdlis koncepcidkat. A patriarchdlis nemi rend,
més nemi rezsimekkel kombindlédva, dtszovi az
egész tdrsadalmat és tdlmutat a kiilénboz8 politikai
rendszereken. Igy példdul beépiilt a szocializmusba
is: a paternalista (romdn) dllam ,emancipélta” a né-
ket, mert sziiksége volt a munkaerejiikre, tdimogatta
a nék politikai részvételét, mert sziiksége volt rdjuk
a partpolitika széleskord tdimogatottsdginak bebiz-
tositisa végett, mikozben a reprodukcié szigort
szabalyozdsdval megnehezitette magénéleti helyze-
titket is, mindezekért pedig a ,hés-ng” ideoldgidjd-
nak ,elégtételét” nyujtotta cserébe.

Az 4ltalunk folytatott kutatdsok episztemoldgiai
keretét a feminista kutatdsok képezik, amelyek
— felismervén a megismerés helyzetfliggd jellegét
(Harding 1987) — kimondjik: nem létezik olyan

univerzélis perspektiva, amely alapjin abszoldt
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igazsdgokat lehetne megfogalmazni, hanem csak
helyzeti és részleges megismerés, illetdleg ismeretek
vannak, amelyeknek (a korldtaik elfogaddsa mel-
lett) nemcsak tudomdnyos, hanem erkolesi és po-
litikai értelemben is felelésséget kell vallalniuk. A
feminista antropoldgiai elemzés részben a tdrsada-
lom domindns ideolégidinak/gyakorlatdnak kriti-
kéjét célozza, részben pedig az aldrendelt tdrsadalmi
csoportok erdsitését (empowerment). Es ami ugyan-
ilyen fontos, az dltalunk alkalmazott mddszertan
felhaszndlta az interszekcionalitds perspektivdjdt is,
amely lehetévé teszi a tdrsadalmi valésdg komple-
xitdsdnak elemzését, vagyis azokét a folyamartokét,
amelyeken keresztiil a tdrsadalmi egyenl8tlenségek,
az elnyomds és a diszkrimindcié kilonbozd formdi
egymdsra tevédnek és/vagy egymdson keresztiil hat-
nak, kiilsnféle médon.

Az interszekciondlis megkdzelités hdrom mdd-
szere (az anti-, az intra- és az inter-kategoridlis,
v6. McCall 2005) kéziil mi az intra-kategoridlis
modszert alkalmaztuk — noha elismerjiik, hogy
az 4ltalunk haszndlt kategéridk (roma ndk, roma
férfiak, roma személyek) tdrsadalmi konstrukcidk,
a tdrsadalmi megkiilonboztetés és a kulturdlis be-
sorolds osszetett folyamatainak kovetkezményei.
Az dnmagukat romdnak vallé személyeken végzett
empirikus kutatdsaink sordn gy(jtote adatok nem
teszik lehetévé, hogy osszehasonlithassuk a ro-
mdk és nem-romdk és/vagy a roma és nem-roma
ndk helyzetét. Rogzitik viszont egyes margindlis
interszekciondlis identitdsok (példdul roma nék,
szegénységben €16 roma férfiak) jellegzetességeit, és
— implicit médon feltdrva a roma tdrsadalom sokfé-
leségé és belsd differencidltsigdt — kihangsulyozzdk
azt a médot, ahogyan a leginkdbb hdtrdnyos hely-
zet(l csoportok esetében a nemi és etnikai alapy,
valamint a tdrsadalmi helyzetbdl fakadé hdtranyok
halmozddnak, kiszolgiltatva ezeket a csoportokat a
patriarchdtus, a rasszizmus és a piacgazdasdg kire-
kesztd hatdsainak.

Az emlitett koncepcidk mellett, amelyek hatds-
sal voltak a kutatdsunkra, csatlakozni kivinunk az
akcidkutatds (action research) eszméihez is. Az ak-
cidkutatds egyrészt megkérddjelezi azt a pozitivista
szemléletmddot, amely az objektiv és érték-mentes
vizsgilédds eszméjét timogatja. Mésrészt felkarolja
a megismerésnek, mint normativ rendszerbe dgya-
zott térsadalmi konstrukcidénak a fogalmdt, amely
az emberi kapcsolatok egy meghatdrozott modell-
jét promovélja. Roviden: az an. action research
olyan kutatdst jelent, amely az igazsdgtalan gazda-
sdgi, tdrsadalmi és politikai rendszereket kritizdlja,

igy kivdnva hozzdjirulni ezek megvaltoztatdséhoz
(Brydon-Miller, Greenwood and Maguire 2003).
Ami a foglalkoztatds terén 4ltalunk tdmogatott
éreékeket illeti (alapjuk lévén az esélyegyenldség
eszméje, amely a tdrsadalmi integrdcié egyik kri-
tikus eleme), ezek a kovetkezdk: a tdrsadalmi jolét
nem egyenértékid a gazdasigi novekedéssel, utéb-
binak egyiitt kell jérnia a gazdasigi djraelosztdssal,
ami biztosithatja a tdrsadalmi igazsdgossdgot és az
egyén emberi méltésdgde; a joléti tirsadalom nem
tolerdlhatja a szegénységet és a nagyon gazdagok,
valamint az emberi lét minimdlis feltételeihez hozzd
nem férék kozotti egyenlStlenséget; nem minden
munkahely decens, mivel nem minden munkahely
biztosit megfeleld6 munkakériilményeket és/vagy
a mélté megélhetéshez sziikséges javadalmazdst; a
munkapiaci hozzéférés alapvetd, de nem elégséges
eleme a szegénység és tdrsadalmi kirekesztés felszd-
moldsdnak; a veszélyeztetett csoportokhoz tartozd
egyének bizonytalan/kétes, tdrsadalmilag nem elis-
mert és nem megfelel6en fizetett munkdkat kényte-
lenek végezni, mert vagy az informdlis gazdasdgban
dolgoznak, vagy a formdlis gazdasigban dolgoznak,
de nem garantdlt szimukra a megfelel§ és biztos
munkahely, avagy fizetetlen hdztartdsi munkdt vé-
geznek (amelyeknek elvégzése nehéz koriilmények
kozott sokkal tobb idSt és erdfeszitést igényel); a
tdrsadalmi-gazdasdgi hdtrdnyok és a kulturdlis meg-
bélyegzés olyan problémdk, amelyeket a tdrsada-
lom egésze, mindnydjan egyiittesen idéztiink el8,
és amelyeknek megolddsa nem csak az érintettek
feladata, hanem mindannyiunk feleléssége; ami-
kor a romék tdrsadalmi integrdci6jdrdl beszéliink a
munka terén, fel kell ismerniink, hogy az integrécié
problémdjdt nem a romdk jelentik, hanem az egész
tirsadalmi-gazdasdgi rendszer, amely kihaszndlja
azoknak az informélis munkdjdt, akik kénytelenek
ilyen kortilmények kozote éreékesiteni a munkaere-
jiket, és amely tdpldlja a romaellenes el8itéleteket,
olyan ellenség szinében tiintetve fel a romdkat, akik
veszélyeztetik a biztonsigunkat, mivel nem hajlan-
déak alkalmazkodni a modern élet kovetelménye-
ihez.

A Kkis élet nagy kihivdsai

A munkapiaci hozzdférésrdl valé beszélgetése-
ink alkalmdval a fékuszcsoportok résztvevdi egy
sor olyan problémdt azonositottak, amelyek nem
csak a romdkat, nem csak a néket és nem csak
a roma ndéket érintik, hanem a mai tdrsadalom
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egészét, mint példdul: a szocialista gazdasdg szét-
hulldsa és a munkanélkiiliség megjelenése; a piac-
gazdasdgban mkodd verseny és a ,robands a pénz
utdn’”; a gazdasdgi vélsdg, a szegénység és a mun-
kahelyhidny; a munkdltaték visszaélései a fekete-
munkaval és a munkaszerzédés nélkiili munkdval;
a kozpolitikdk kovetkezetlenségei és hidnyossdgai
a hdtrdnyos helyzetl csoportok tdmogatdsa terén;
az emberek kozotti szolidaritds és kdlesonos tisz-
telet hidnya; a veszélyeztetett csoportokat érintd
strukeurdlis diszkrimindcid és ,,annak a helyzetnck
a silyosboddsa, hogy az alacsonyrendii munkdkat a
romdk végzik” (Vincze — Harbula — Moraru 2009).

Ami a rurdlis térségek munkahelyproblémiit
illeti, a fékuszcsoportok résztvevdi az aldbbiakat
emlitették (Vincze — Kozdk 2011): a mez8gazda-
sdgi termel8szovetkezetek megsziintetése, amelyek
a foldmfivelésben, az 4llatfarmokon vagy a gépe-
sitett dllomdsokon munkahelyet biztositottak a
képzetlen munkaer szdmdra is; azoknak a fol-
deknek, legel6knek és erd8knek a magdnositdsa,
ahol a tulajdonrésszel nem rendelkez8k nemrég
még napszdmban dolgoztak, és ahol a tulajdono-
sok vagyonosoddsa és a kisgazdasdgok gépesitése
miatt mdr nincs szitkség a napszdmosok munka-
erejére; a jogalkotds hidnyossigai a privatizicid
terén és a jogszabdlyok véletlenszert alkalmaza-
sa, valamint az igy keletkezett zlirzavar (aminek
nyomdn az egyes, volt termel8szovetkezeti tagok
részére igazoldsok alapjdn, de tulajdonjogi akedk
nélkil kijelole foldeket 2010-ben az 6nkormdny-
zatok visszavették); azoknak a — kozeli varosokban
miikddd — gydraknak a bezdrdsa vagy tevékenysé-
giik lesziikitése, ahovd a falvak lakossdga a szocia-
lizmus idején, és még 1990 utdn is néhdny évig,
bejdrt dolgozni; azok a kis kiilfoldi cégek, amelyek
egy-egy termel8mihelyt nyitottak a falvakban (ki-
haszndlva az olcsé képzetlen munkaerdt), majd
révid id6én beliil cs6dbementek anélkiil, hogy
biztositottik volna a megfeleld jogokat az egykori
alkalmazottaik szdmdra; a magdnbefektetések akut
hidnya, a mez8gazdasdg fejlesztését és fenntartdsdt
célzé kozpolitikdk hidnya, a munkahelyek hidnya
a rurdlis térségekben; a helyi 6nkormdnyzatok ér-
dekl8dés- és/vagy kapacitdshidnya mezégazdasigi
és vidékfejlesztési eurdpai projektek implementd-
ldsdra; mezégazdasdgi magdnvallalkozdsok beindi-
tasdhoz sziikséges gazdasdgi, tdrsadalmi és humdn
eréforrdsok hidnya.

Ha &sszehasonlitjuk a felmérés sordn kapott
statisztikai adatokat (Magyari 2009) a fékusz-
csoport résztvevdinek a romdkkal szembeni disz-

krimindciéval kapcsolatos véleményével (Vincze
— Harbula — Moraru 2009), nagyon nagy eltérést
tapasztalhatunk (olyan értelemben, hogy a teljes
mintdbdl a vdlaszadéknak csak mintegy 17%-a dl-
litotta, hogy valaha is igazsigtalan bindsmdédban
volt része a munkahelyén, mig a csoportinterjik
sordn a diszkrimindcidt a tisztességes munkdhoz
valé hozzdférés legnagyobb akaddlyaként emlitet-
ték). A nemi megkiilonboztetés alacsony méreé-
ki tudatositdsat illet8en a statisztikai adatok és a
csoportinterjik sordn megfogalmazott értelmezé-
sek megegyeznek: ott, ahol a romdkkal szembeni
igazsdgtalan bdndsmddot tapasztalnak, az etnikai
diszkrimindciét tekintik relevidnsnak. Ha értel-
mezni prébaljuk azoknak alacsony ardnydt, akik
azt dllitotedk, hogy a munka terén igazsigtalan ba-
ndsmédban volt résziik, fel kell hivounk a figyel-
met hdrom dologra:

1) a romdk kéziil nagyon sokan ,alacsony-
rend®@”, képzetlen és rosszul fizetett munkdkat vé-
geznek, és ebben a kérnyezetben (hacsak fel nem
teszik a kérdést, hogy miért csak ezekhez a mun-
kikhoz jutnak hozzd) nem érzik magukat diszk-
rimindlva a kollégdikkal szemben, akik hasonlé
beosztdsban dolgoznak, és ahol adott esetben a
dolgozék tobbsége éppen roma (példdul a koztisz-
tasdgiigyben);

2) az alacsony onbecsiiléssel és 6nbizalommal
rendelkezd egyének, akik akarva-akaratlanul inte-
riorizdljék a réluk kialakult negativ képet, amelyet
a tobbségi lakossdg kiilonb6z8 intézményeken és
médiumokon keresztiil terjeszt, taldn nem is érzik
igazsdgtalannak a velitk szemben alkalmazott ba-
ndsmédot, hiszen nincsenek is nagy elvdrdsaik az
élettel szemben;

3) amikor a munkahelyi igazsigtalan bdnds-
modrél kérdezik Sket, akkor valészintileg arra
gondolnak, hogy mi torténik vagy nem torténik
veliik az interperszondlis kapcsolatokban, és nem
veszik észre a strukeurdlis és intézményes disz-
krimindciét (példdul azt a tényt, hogy az anyagi
helyzetiik és a lakhatdsi koriilményeik csékkentik
a gyerekeik esélyét arra, hogy olyan iskolai kép-
zésben részesiiljenek, amely biztositand szdmukra
a tisztes munkdkhoz valé hozziférést, avagy azt,
hogy az a méd, ahogyan az idék sordn a tobbség a
romakhoz viszonyult befolydsolta és befolydsolja a
kurrens anyagi helyzetiiket).
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Munkatapasztalatok
A romdk szdmdra elérbetd munkdk

A kvalitativ esettanulmdnyok keretében (Vincze
— Harbula — Magyari 2010) vizsgélt kozosségeket
alkotd személyek tobbsége tgy vélte, hogy a fize-
tett munka terén megmutatkozé esélytelenségiik a
multbeli alacsony iskolai részvételiikkel fiigg ossze.
A diszkrimindciét személyes diszkrimindcioként
értelmezik. Ha nem volt ilyesmiben résziik, akkor
azt llitjdk, hogy a munkahelyiikon nem részestiltek
igazsdgtalan bdndsmoédban az etnikai hovatartozd-
suk miatt. Nem tudatosul benniik a strukturalis
diszkrimindcié jelensége, amely kirekeszti Sket a
munkapiacrél (vagy legaldbbis a stabil és jél fizetett
munkahelyekrdl) a generdcidkon dt 6rokélt rossz
anyagi helyzetiik miatt (amit a maga folyamatdban
pont a romdknak mint csoportnak a tdrsadalmi ki-
rekesztettsége és a cigdnyellenes el8itéletek generdl-
nak).

A meginterjuvolt személyek tobbsége arrdl
szdmolt be, hogy a sziileiknek volt munkahelye a
szocializmus idején, de ezek rosszul fizetett és ala-
csony térsadalmi elismertségli munkdk voltak. A
koztisztasdgi véllalatokndl, az épitkezésben vagy a
nehézipar kiilonboz8 4gazataiban végzett munka
hagyomdnya az emlitett teriiletek képzetlen mun-
kaer8igényével 4ll osszefiiggésben. E gazdasdgi 4ga-
zatok Osszeomldsdval (és a privatizalds jelenségével)
egyidejlileg a formdlis gazdasigban megsziint ez
az igény is, és mdr csak az informdlis gazdasdgban
maradt fenn (ahol a munkaadék keveset fizetnek
az elvégzett munkdére és nem fizetnek adét az 4l-
lamnak). A munkaer8piacnak ez az dtrendezddése
a hosszti tévi munkanélkiiliség névekedéséhez és
a megélhetési eréforrdsok keresése 4ltal generdlt
transznaciondlis migrdcié megnévekedéséhez ve-
zetett. Sok csaldd szdmdra a stabil jévedelem a kii-
l6nféle szocidlis segélyekre redukalddott (koztitk a
szocidlis segély, amelynek fejében a kedvezménye-
zettnek kozhaszntt munkdkat kell végeznie, a gyer-
meksegély, a flitéspotlék stb.), és mindannyiukat
drasztikusan érintette a jelenlegi gazdasigi vélsdg.
Ami a romédk hagyomdnyos mesterségeit illeti, eze-
ket mdr rég nem végzik széles kdrben vagy pedig
megvéltozott a tdrgyuk (példdul a kereskedelem
esetében), és akdrhogy is lenne, a transznaciondlis
véllalatok olcsé termékei 4ltal uralt piacokon sem-
miképpen nem lehetnek versenyképesek.

Az anyagi nélkiilozéssel jellemzett életkoriil-
ményeik kozdtt — szoros Osszefliggésben azzal a

végyukkal, hogy legyen egy munkahelyiik, ami biz-
tositand szimukra a jobb életet — a meginterjivolt
személyek tobbsége ugy gondolja, hogy jol élni (az
egészség mellett) azt jelenti, hogy valakinek pénze
van. Senki nem kivdn gazdag lenni, csak egy sze-
rény, elfogadhaté életet élni, ,mint minden ember”,
amihez természetesen dllandéan kiilonféle jovede-
lemforrdsok utdn kutatnak. Tobbségiik szemében a
koldulds vagy a lopds erkélcsileg nem elfogadhatd,
vagy legaldbbis gyakorlatias sziikségmegolddsnak
szdmit egy olyan vildgban, ahol mindenki ugy bol-
dogul, ahogy tud, és ahol ,,azokat, akik sokat lopnak,
nem fogjik el és nem biintetik meg”, de ,,aki ellop egy
tysikot, az bortonbe keriil”, és mindenekeldtt olyan
eszkozoknek, amelyek a tdlélést biztositjdk a sze-
génységben.

A férfiak és a nék munkdi

Altalénosségban azok a vdrosi férfiak, akiknek
van munkahelyiik, az épit8iparban vannak alkal-
mazva, és reggeltdl estig dolgoznak. Azok, akiknek
nincs stabil munkahelyiik, reggelenként elindulnak
alkalmi munkdt keresni. A n8k foglalkoznak a la-
kasok tisztdntartdsdval, a mosdssal, a f6zéssel és a
gyerekekkel vagy idésekkel. A koldnidk esetében, a
hdzkoriili munkdkat gyakran csoportosan végzik, és
tdimogatjak egymdst a gyerekek gondozdsiban. A
néknek fontos szerepiik van a nyugalom és egyet-
értés megOrzésében vagy helyredllitdsdban: gy a
csalddban, mind a szomszédsdgban, az idésebbektsl
tanuljédk meg, hogyan drizzék meg az otthonukat, a
csalddjukat és miként tartsak meg a férjiikket maguk
és gyerekeik mellett.

A héztartdsi munkdkrél beszélgetve sok interjd-
alany kiilénbséget tett a (munkamegosztds alapjin
végzett) hazkoriili munkdk és a hdzimunkdk kézote
(utébbiakat tdlnyomérészt a nbk kotelességének,
de egyben kivéltsdgos terepének is tartjak, ahol sa-
jatos elégtételeik lehetnek).

Taldlkoztunk olyan koldnidkkal is, ahol a ndk
tobbsége a maltban vagy még most is jovedelemért
dolgozik. Ezekben az esetekben, szemben a férfi-
akkal, akik tobbnyire napszdmosként dolgoznak,
a n8k gydrakban, iizletekben vagy épitdtelepeken
voltak/vannak alkalmazva. A munkapiaci multjuk
ellenére, abban a percben, amikor mar nem dolgoz-
nak, hdztartdsbeliként jellik meg magukat, soha-
sem munkanélkiiliként. Ez a dolog jél érzékelteti,
milyen mélyen gydkerezik a gondolkoddsmddjuk-
ban az a felfogds, miszerint a nt mindig a csaldd-
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ban betoltstt szerepei hatdrozzdk meg, akkor is, ha
sohasem dolgozott fizetés ellenében, és akkor is,
ha hozzdjirul a csalddi koltségvetéshez. Egy mésik
szempont, ami megkiilonbozteti a néket és férfiakat
ezekben a kozosségekben, a szakmai pélyafutdsuk
megvéltoztatdsinak vdgya: a nék gyakrabban me-
sélnek az idedljaikrél, vagy arrdl a vdgyukrdl, hogy
megvéltoztassak a munkahelyiiket. A megkérde-
zettek tobbsége a csaldd legaldbb egy tagjdt érint
egészségligyi problémdkrdl is beszél. Az alkalmazott
néknek van egészségligyi biztositdsuk, a férjeik raj-
tuk keresztiil térsbiztositottak. Valdszintileg ebbdl
az okbdl kifoly6lag is (mivel gyakran fordulnak or-
voshoz) — amikor a legjobban fizetett munkakrol
kérdeztiik 8ket — a legtobben koziiliik az orvosokat
emlitették.

Falusi és vdrosi munkidk

Ami a falusi és varosi munkalehetdségeket illeti,
a vidékiek azt 4llitjik, hogy egyik naprél a mdsikra
jobban boldogulnak anyagilag (mégis, csak nagyon
kevesen rendelkeznek egy darabka kerttel vagy 4l-
latokkal, vagyis olyan eréforrdsokkal, amelyek se-
gitenék a megélhetésiiket). ,A boldogulds lehetdsége”
a falvakban inkdbb a maltra vonatkozik, mivel ma-
napsdg a mezdgazdasigi teriiletekkel rendelkezék
tobbsége gépekkel dolgozik, és egyre kevésbé van
szitksége a fizikai munkaerdre. Hasonléképpen, a
falvak lakéi egyre nehezebben férnek hozzd a koz-
szdllitdsi lehetdségekhez (éppen ezért legtobbjiik
szdmdra a vdrosokba val6 ingdzds az iskola folytatd-
sa érdekében a nyolc osztily helybeli elvégzése utdn
lehetetlen).

A vérosi kozosségekben €16 romdk azt 4llitjak,
hogy a vérosi kornyezet sokkal tobb munkalehetd-
séget kindl szimukra, ami féleg a nagyvdrosok ese-
tében nyilvinval, ahol 1990 utdn 4j cégek jelentek
meg, vagy ahol az épitkezések vagy mids teriiletek
legaldbb ideiglenes munkdkat tudnak biztositani
a szamukra. Meg kell emliteniink, hogy a korld-
tozott lehetdségekkel rendelkezd romdk szdimdra a
hozzaférhetd munkahelyekrél sz416 informdcidk a
sajdt informdlis hdl6zataikon keresztiil keringenek,
illetve érhetbek el. Ez nem feltétleniil és nem kizi-
rélag csak azt jelzi, hogy nekik ne lenne tudomd-
suk arr6l, miként lehet igénybe venni a hivatalos
informdciés forrdsokat, hanem inkdbb azt, hogy
nem biznak meg az utébbiakban, félnek a hivatalos
intézményekkel valé kapcsolataikban oly sokszor
megtapasztalt megaldztatdstél/visszautasitastdl. Ep-

pen ezért a megyei munkaerd-eloszté tigynokségek
nehézségekbe titkdznek a romdkkal valé egytitem-
kodésiikben, és projektjeik is sikertelenek, hacsak
nem mikodnek egyiitt roma civil szervezetekkel,
amelyeknek kozvetlen kapcsolatokkal és bizalmi
t6kével rendelkeznek a kozosségekben.

A gyermekek munkdi

A csalddokat érint8 anyagi megszoritdsok miatt,
de a nagycsalddok mindennapi életének szervezési
modja miatt is, a vizsglt kozosségekben a gyerme-
kek fiatalabb korban kezdik a gazdasdgi tevékeny-
ségeket, mint mdsok a korosztdlyukbdl, akiknek
a sziilei jobb tdrsadalmi-gazdasdgi koriilményeket
tudnak biztositani.

A fidk gyakran elkisérik az apjukat vagy id8sebb
bétyjaikat a jovedelemszerz8 alkalmi munkdkra
(vagy maguk keresnek munkdt), a ldnyoknak pedig
vigydzniuk kell a kisebb testvéreikre vagy segiteniiik
kell az anyjuknak a hdzimunkakban (vagy sajét csa-
lddot alapitanak). Ezek az ,,opcidk” csalddjuk hely-
zetével szembeni reakciéként alakulnak ki. A gyer-
meklét korai elhagydsinak, avagy a korai felndtté
véldsnak pozitivan megélt hozadékai is vannak: a
fuggetlenség érzését keltik fel a gyermekekben, akik
igy hamarabb élvezhetik a kozdsségen beliil a fel-
ndteséggel jard szimbolikus kedvezményeket (ilyen
funkciéval birhat a korai hdzassdg is, f8leg a linyok
esetében).

Kiilfoldi munka

A vildg tobbi részétdl elzart getcék mélysze-
génységében élve a romdknak nincs esélyiik arra,
hogy kiilfoldon prébdljanak szerencsét, a pénzhi-
dny miatt sem, és megfelelé kapcsolatok hidnya
miatt sem.

A kevésbé elszigetelt kolénidkban és kozds-
ségekben €18 emberek kozott miikédik mind az
egyéni, mind pedig a csoportos migricié jelensége.
Bérmelyikrdl legyen is sz, az egyének mindig az
ismereteik és/vagy rokonaik informdlis hdlézatd-
nak alapjin mozognak, ami a lincmigricié jeleit
mutatja. A transznaciondlis migrécié az § esetiik-
ben mindig gazdasdgi, pontosabban tdlélési migrd-
cié, amelyet a jévedelemforrdsok keresése indokol
olyan kériillmények kozott, amikor a hazai munka-
er8piac egyre kevesebb és szegényesebb lehetdséget
kindl akdrcsak a mindennapi talélésre is.

Kulttra és Kozosség
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Ez a fajta migrdcié nem feltétleniil jelent ra-
dikdlisan kiilonb6z4 alternativit a kiinduld orszdg
lehetéségeihez képest, de tobb pénzt fizet az ugyan-
olyan tipust tevékenységekért. Az esetek tdlnyomé
tobbségében a migricié iddszakos és ciklikus jelle-
gli, gyakran szezonilis, részben mert a kivandorld
csalddjdnak egy része otthon marad, részben pedig
a bevindorlénak a célorszdgbeli féllegilis helyze-
tébdl adédéan. A féltorvényesség azt jelenti, hogy
nagyon sokan e bevindorlék koziil a célorszdgban
hosszabb ideig akarnak maradni, mint ahdny héna-
pig ez megengedett stabil jovedelemforrds és meg-
feleld lakhatdsi koriilmények hidnydban, de semmi
esetre sem jelenti azt, hogy ezek az emberek biino-
z6k lennének. A blin6zési kockdzat azért nd, mert
a nemzetkozi emberkereskedelmi hilézatok beszi-
virognak az emberek migrdciés halézataiba, vagy
éppenséggel dtveszik ezek irdnyitdsit annak érdeké-
ben, hogy kizsékmdnyolhassik ket olyan munkdk
révén, mint a szervezett koldulds vagy prostitdcié.
Hasonléképpen, ez a kockdzat olyan méreékben
vélik val6sdggd, amilyen mértékben a célorszdgbe-
li hatdsdgok hallgatélagosan vagy éppen cinkosan
(egy ideig legaldbbis) engedélyezik az illegdlis tdbo-
rok létrejovetelét vagy e foglalkozisok gyakorldsat.

Egy ilyen tipusti migrici6 esetében az érintett
személyek viltogatjdk a hazai munkanélkiiliség
id&szakait az alkalmi kiilfoldi munkdk idészakai-
val, vagy a hazai feketepiaci munkdikat véltjik fel a
kulfsldi informélis gazdasdgban végzett munkdkra.
Az ilyen migrdci6 azonban (kevés kivétellel) nem je-
lenti az életfeltételek alapvetd jobbuldsit és a megél-
hetés biztonsigdnak novekedését, hiszen kiilfoldon
ez improvizlt tdborokban val6 lakést jelent, otthon
pedig nem hoz szdmottevé valtozdsokat az egyén és
csalddja anyagi lehetSségeit és tdrsadalmi helyzetét
illetéen. Mi tobb, amint azt a romak kézelmaltbeli
franciaorszdgi tomeges kiutasitdsa is mutatja, még
ha a hazatéréknek bizonyos pénzosszeget igér is, ez
a fajta migrdci6 noveli az érintettek bizonytalan-
sdgit és megbélyegzését. A kiutasitott romdk nem
feltétlentil kapjdk meg a megigért kompenzicids
osszegeket, becsapva érzik magukat a két orszdg ko-
zotti biirokracia 4ltal, és nem 1évén mds alternativa-
juk, tovdbbra is ezen az tton késziilnek szerencsét
probdlni.

Szakképzési tanfolyamokon vals részvétel

A problémdik megolddsdra szolgdlé lehetdsé-
gek koziil elsd helyen a transznaciondlis migréci-

6t emlitik a ndk is és a férfiak is, még akkor is,
ha ezt a stratégidt az otthoni nehéz kortilmények
nyomdsdra vélasztjik, és még akkor is, ha ez tele
van ismeretlenekkel és kockdzatokkal. Fékuszeso-
portjaink résztvevdi arrdl is beszéltek, hogy milyen
jelentdséggel birnak szimukra azok a szakképzési
tanfolyamok, amelyekre kiilonféle eurépai pro-
jektek keretében beiratkoztak (Vincze — Kozdk
2011). Ezt a lehet8séget beépitik a hétkoznapjaik-
ba és annak fiiggvényében élnek vele, hogy milyen
problémdkkal szembesiilnek tobbek kozt a munka
terén, amelyek viszont az dltaldnos életfeltételeik-
tdl fiiggnek. Az emberek elvdrdsai ezekkel a tanfo-
lyamokkal szemben szintén az anyagi helyzetiik,
a nemiik és az életkoruk, s6t a lakdkornyezetitk
alapjdn is strukturdlédik. Végs4 soron ugyancsak
ezek a tényez8k hatdrozzdk meg azt is, hogy a ked-
vezményezettek milyen mértékben tudjék dtalaki-
tani a tanfolyamok sordn szerzett t8két tényleges
eredményekké, amelyek fenntarthaté valtozdsokat
hozhatnak az életiikben.

Azoknak a tanfolyamoknak, amelyeknek részt-
vev@ivel az interjikat folytattuk a legf8bb erésségiik
az volt, hogy abban a helységben zajlottak, ahol a
résztvevlk laknak, hogy tdmogatdst nydjtottak a
képzés idejére és gy voltak megszervezve, hogy a
résztvevOk a tobbi tevékenységiiket is folytathattdk
kozben. Mindezek egy olyan id8szakban torténnek,
amikor a Megyei Munkaeréfoglalkoztaté Ugynok-
ségeknek nincsenek kereteik ingyenes tanfolyamok
szervezésére, és a margindlis kozosségek nagyon sok
tagja nem engedheti meg magdnak azt, hogy meg-
fizesse a magdnszolgdltatdk 4ltal szervezett szak-
képzési tanfolyamokat. A Cigdny N8k Egyesiilete
»A Gyermekeinkért” esetében az , Egyenldség a kii-

lonbség révén. Roma nék munkaerdpiaci hozzdférése”

projeke kiegészit§ tevékenységei (elsésorban a gyer-
mekfeliigyeleti program) javitja az anydk részvételi
esélyeit ezeken a tanfolyamokon. A mdsik projekt
esetében egy helyi szervezet [étrejottének tdmoga-
tdsa az a tényezd, amely segiteni tudnd a kozosségi
onszervez3dést az 4j munkahelyek teremtésée célzd
projektek kidolgozisiban. Onmagukban azonban,
még ha meg is valdsulnak, még az utébbiak sem
tudjidk megoldani azokat az 6ridsi problémakat és
strukturdlis hdcrdnyokat, amelyekkel elsésorban a
falvak hdtrdnyos helyzetdi lakossdgdnak meg kell
kiizdenie, mint ahogyan az un. tirsadalom-gazda-
sdgi projektek sem tudjék biztositani a létrehozott
termelési egységek fenntarthat6sdgdt (beleértve a
termékek piaci éreékesitését és a profitot, ami fenn-
tarthatnd a folyamatos termelést).
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Az Aranyosgerenden és Kakéfalvdn, illetve Te-
mesvaron lebonyolitott tanfolyamok, amelyeknek a
résztvevlivel az interjukat készitettiik, égetd sziik-
ségletekre vélaszolnak. Ezek a képzések a jelenben
jovedelemforrdsként szolgilnak egy meghatdrozott
ideig, ugyanakkor pétoljdk valamelyest az iskolai
képzés tekintetében a multban felhalmozott hi-
dnyossdgokat, a jovére nézve pedig igéretet jelen-
tenek. Jelentdségiik tdrsadalmi természetl is: a
tanfolyamok egytttal lehetdséget nytjtanak a szo-
cializdcidra és/vagy a munkanélkiiliség, a hdzimun-
ka vagy a nem megfelel6 munkahely mindennapi
rutinjabdl valé kilépésre. Erdsitik az dnbecstilést, és
motiviciot jelenthetnek egy jov6kép kialakitdsdra.
Vagy egész egyszerlien csak ébren tartjdk a reményt
olyan emberekben, akik mér elveszitették a hitiiket
abban, hogy barmit is megvaltoztathatnak az éle-
titkben.

A romdn tdrsadalom szerkezeti problémdi azon-
ban korldtozzdk mindezeket az erbfeszitéseket:
a mezdgazdasdgba és az ipari termelésbe torténd
magdn- és kozberuhdzésok nélkiil, amelyek fenn-
tarthaté munkahelyeket teremtenének azoknak a
tirsadalmi rétegeknek is, amelyek semmilyen tu-
lajdonnal nem rendelkeznek és esetleg mdr olyan
korban vannak, amikor nem képesek pérolni a
felhalmozott hédtranyokat; a tobbségiek (koztiik a
munkdltaték) korében elterjedt cigdnyellenes elé-
itéletekkel dtsz8tt magatartds megvaltoztatdsa nél-
kiil; a nék és férfiak esélyeinek kiegyenlitése nélkiil;
az iskolai okrtatdshoz és a kozegészségligyi elldtdshoz
val6 hozzaférés javitisa nélkiil — a tanfolyamokat
szervezd civil szervezetek és az ezeken résztvevlk
erbfeszitései nem fogjdk tudni tisztes munkdhoz
és fizetéshez juttatni az utébbiakat. Ilyen feltételek
kozote, annak ellenére, hogy sok ismeretlent és koc-
kézatot rejt, mégis a kiilf6ldi munkavéllalds marad
azoknak az embereknek (is) az els8dleges valasztd-
sa, akik itthon mdr nem tudnak megélni. Ebben az
esetben a munkahelyszerzés formilis lehetdségeit
felvéltjak az informalis hdlézatok és tdrsadalmi szer-
vezeti formdk, amelyek ldtsz6lag kdlcsonos segitsé-
get nyujt6 csalddi kapcsolatok formdjdban miksd-
nek, de gyakran fligglségi és visszaélési helyzeteket
hoznak létre.

Tarsadalmi kirekesztés és a tisztes
munkdkhoz valé hozzdférés

A kiilonb6z8 tdrsadalmi rétegek adott mun-

kikhoz wvalé hozzdférését, illetve valasztdsit

makroszerkezeti tényezdk hatdrozzdk meg, koztitk
az adott orszdg gazdasdgi rendszere és az uralkodé
politikai rezsim; a foglalkoztatdsbeli kozpolitikak,
valamint a magdnvillalatok alkalmazdsi gyakorla-
tai; a lakokornyezet, a lakhatdsi feltécelek és annak a
csalddnak tdrsadalmi-gazdasdgi helyzete, amelyhez
az egyén tartozik; valamint az iskolai oktatdsi rend-
szer kindlata.

Az dllamositott szocialista iparrdl és a kollek-
tivizalt mez8gazdasigrél a piacgazdasdgra és egy
posztindusztridlis tdrsadalomra valé dddllds sok
tirsadalmi csoportot (koztitk nagyon sok roma
etnikumt személyt) hosszii tavi strukeurdlis mun-
kanélkiiliségre itélt, aminek kovetkeztében ezek a
rétegek nem vilhatnak az amagy is egyenlétlen ka-
pitalista verseny gydzteseivé. A romdkkal szembeni
szocialista politika, amelyet a kulturilis asszimildcié
és az alulképzett munkaerd kihaszndldsinak végya
tdpldle — de ugyantgy a kurrens folyamatok is, ame-
lyek kirekesztik a romadkat az dltaldban véve is szlik
kord foglalkoztatdsi lehet8ségekbdl és emlékeztetik
8ket arra, hogy ,nem kivdnt ciginyok” maradnak
akkor is, ha az integrdcié mellett dontenek —, a rész-
leges strukturdlis integrdci6 és a tdrsadalmi el nem
fogadds kozotti ellentmonddsban hagyjék Sket. Ez
olyan jelenség, amely egész biztosan kihat a munka-
er8piacon valé elhelyezkedésiik esélyeire is.

Ami a munkapiacot illeti, ezt olyan gazdasdgi és
tdrsadalmi folyamatok jellemzik, amelyek meghatd-
rozzék a foglalkoztatds potencidljat, szdndékait és a
pontos formdjit, és amelyek a maguk médjin kor-
vonalazzdk a romédk esélyeit a munkaerépiaci rész-
vételre. Az alkalmazdsi lehetéségek a cégeknek azon
szdndékdtdl figgenek, hogy munkaerdt alkalmazza-
nak (Kozdk 2011). Az alkalmazdsi szdndékot nagy
részben, még ha nem is kizdrolag, gazdasdgi szdmi-
tisok vezérlik, amelyek a cégnek az illetd helység
gazdasdgi rendszerében elfoglalt poziciéjéhoz kap-
csolédnak. Azok a kozepes méretli cégek, amelyek
az utébbi években novekedést produkiltak, és ame-
lyek a jovében a novekedési tendencia folytatdsdt
remélik, valamint a névekvd dgazatokban tevékeny-
ked8 cégek azok, amelyek a legtobb munkahelyet
kindljak. Ilyen értelemben a szolgiltatdsi szektor az,
amely a legtobb lehet8séget kindlja.

Az utébbi években a cégek dltal alkalmazott
humén erbforrdsok alakuldsa csokkend tendenci-
it mutatott a munkdsok alkalmazdsa, és novekvd
tendencidt az adminisztrativ beosztdsban dolgozék,
az irodai személyzet és az intellektudlis foglalkozdst
végz8k alkalmazdsdnak terén. A cégek tigyvezetdi-
nek szdndéknyilatkozata alapjdn szdmitanunk kell
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arra, hogy ez a trend a tovdbbiakban is érvényes
marad. A (szakképzett és szakképzetlen) munkd-
sok szdmdnak csdkkenése és jovSbeni alkalmazdsuk
szdndékdnak hidnya 6ridsi nyomdst gyakorol rdjuk,
mivel a néhdny meghirdetett munkahelyért kiéle-
zett verseny fog folyni az elbocsdtott munkdsok ko-
zott. A kozeljovBben a vizsgile telepiilések esetében
a munkdsok fogjdk képezni a legveszélyeztetettebb
csoportot a munkaerépiacon, képzettségtdl fiigget-
lenil.

A fenti megdllapitdsok a munkaerSpiac Gsszes
résztvevjére érvényesek, mind a romdkra, mind a
tobbi etnikum képvisel8ire. Ilyen értelemben a ro-
mék foglalkoztatdsi esélyei elvileg megegyeznek a
mds etnikumhoz tartozé személyekével. Az aktiv la-
kossag foglalkoztatdsi helyzetének az elmult évekbe-
li alakuldsa azt mutatja, hogy a gazdasdgi dtszervezés
miatt bekévetkezett munkaerd-diszlokdcié silyo-
sabban érintette a romdkat, mint a nem-romdkat.
Ennek egyik magyardzata az egyes munkahelyekért
foly6 verseny élesedése, lévén, hogy az utébbi hisz
évben, és féleg a gazdasigi vilsig idején, Romd-
nidban nétt a munkanélkiiliség, a munkahelyek
pedig ritka jészdgnak szdmitanak. Kiegészité ma-
gyardzatot jelent a cégek munkaerStoborzdsi gya-
korlata és a szocidlis foglalkoztatdspolitikdk hidnya.
A munkaerbtoborzds tdlnyomdrészt informdlis
modszerekkel, az ismerdsok és a jelenlegi alkalma-
zottak kozvetitésével zajlik. Ebbél kovetkezik, hogy
a szocidlis t6ke meghatdrozé tényezd ahhoz, hogy
valaki egy 4llist megpdlydzhasson. Ennek hidny4-
ban a romdkhoz el sem jutnak a szabad dlldsokrdl
sz0l6 informdciék, de ha mégis versenyhelyzetbe
keriilnek, akkor kategoridlisan értékelik Sket, vagy-
is annak a csoportnak fliggvényében, amelyhez tar-
toznak, ami csokkenti az alkalmazisi esélyeiket. A
cégvezetSk dltal a leggyakrabban a romdkhoz tdrsi-
tott tulajdonsdg az, hogy hajlanddak kevés pénzért
dolgozni, tehdt olcsé munkerdt jelentenek. A gaz-
dasdgi hatékonysdg szemszogébél az olcsé munka a
roma munkaerd komparativ elénye is lehetne. Ez
az elény azonban elvész akkor, amikor megné a ver-
seny a gyengén fizetett lldsokért, mint példdul a
gazdasdgi visszaesés koriilményei kozott.

Noha kutatdsunk nem tagadja a szakképzés
fontossdgdt egy munkahely megszerzésében, min-
denesetre 4rnyalja ezt a kijelentést. El8szor is az
iskoldzottsdg mértéke, a szakképzettség nem vezet
automatikusan megnovekedett  munkaerdpiaci
esélyekhez. A szakképzett munkdsok helyzete ald-
tdmasztja ezt az dllitdst. Mdsrészt a formdlis szak-
képzés nem feltétleniil elvdrt tulajdonsdg a munka-

addk részérdl. A szakmai tapasztalat, a tdrsadalmi
kompetencidk és a fegyelmezett munkaerkélcs ele-
mei fontosabb elvirdsok. Harmadrészt a humdn
t6két ritkdn mérik fel alkalmazdskor. Negyedrészt,
egy adott munkahely elnyerése olyan dlldsért folyo
versenytdl fiigg, amely meghatdrozott képzettségi
szintet feltételez. Ilyen koriilmények kozott pedig a
tdrsadalmi t8ke dontd tényezd.

Mindezen makroszerkezeti tényez8k mellett az
emberek munkaerdpiaci valasztdsait a gazdasdgi,
tdrsadalmi és kulturdlis mikrotSkéjitk (amelyek se-
gitségével el kell boldogulniuk az életben) strukeu-
rdlja. A csalddi kéltségvetés, a formadlis és informalis
kapcsolataik, valamint az iskoldzottsdgi csomagjuk
azok az elemek, amelyek elirjdk azokat az 4ltald-
nos kereteket, amelyek kozote tdrsadalmi szemé-
lyekként mozognak, és amelyek alapjin hozzdfér-
hetnek egyes munkdkhoz és nem férhetnek hozzd
mésokhoz. A maguk sordn ez utébbiak Gjratermelik
a rendelkezésiikre 4ll6 t6két, és hatdssal vannak a
sajdt és a gyerekeik sorsdra. A sanyart életkoriilmé-
nyek, az, hogy valakinek olyan koriilmények kozott
kell elboldogulnia, amelyek kozott litszélag mar
nem is lehet élni, valamint sok roma személynek
az a képessége, hogy elsajdtitsa azoknak az etnikai
csoportoknak a nyelvét, akikkel egyiitt kell élnie,
megerdsiti a kreativ alkalmazkoddsi képességeiket,
ami minden bizonnyal a tdrsadalmi-kulturalis t6ke
fontos eleme, amelyet az élet minden teriiletén ér-
demes befektetni, beleértve a munkapiacot is.

Tovédbbmenve, a romék életét 6rdogi kordk so-
kasdga strukturdlja és tereli adott irdnyokba, ame-
lyek generdciérdél generdciéra Gjratermel6dnek.
Kéztitk azoknak a tényez8knek kélcsonos fiiggs-
sége, amelyek eldidézhetnék a viltozdsokat (az ok-
tatdshoz, a tisztességes munkdkhoz, az elfogadhaté
lakhatdsi kortiilményekhez valé alacsony hozzaférés
és a szegénység kozotti kapesolat), vagy akdr azok
a hatdsok, amelyeket a tdrsadalmi-gazdasdgi stdtusz
és a kulturdlis koncepcidk kolesonosen gyakorolnak
egymdsra. Az el6bbiek nemcsak mint egy sor ob-
jektiv feltétel befolydsoljék az emberek viselkedését
és gondolkoddsmddjdt, hanem tgy is, mint adott
identitds-konfigurdci6, amelyet az 4télt tapasztala-
tok és a meglévé feltételekre val6 szubjektiv reflexi-
6k generdlnak.

A misok (a tobbségi populdcié és/vagy a jobb
koralmények kozott él6 romdk) altal az adott ko-
rillményekrdl kialakitott felfogdsaik interiorizdld-
sa, és a (,normalitdst” megtestesitd) tobbség 4ltali
elutasitds megtapasztaldsa, az elfogadds irdnti vigy
ellenére, a szegénységnek/szubjektiv kirekesztésnek
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olyan mechanizmusai, amelyek adott ponton a te-
hetetlenség érzését keltik nemcsak arra nézve, hogy
megvéltoztassunk valamit, hanem arra is, hogy akdr
csak elképzeljitk ennek lehetdségét.

Réviden, a fenti megfigyelések alapjin levon-
hatjuk a kovetkeztetést, hogy a foglalkoztatds terén
elérhetd lehetSségek tobb tényezd kélcsdnhatdsd-
nak kereszttiizében rajzolédnak ki. A tdrsadalmi-
gazdasigi helyzet, a nem, az életkor, az etnikum,
és az, ahogyan ezeket a tényez8ket érzékelik — egy
konkrét  gazdasdgi/tdrsadalmi/politikai
kontextusdba dgyazva — egyfeldl, mint teljes egész,

rendszer

meghatdrozzdk az egyének esélyeit és lehetdségeit
az élet minden teriiletén, mdsfeldl kiilonbségeket
generdlnak kozottiik, még akkor is, ha ugyanah-
hoz a kozosséghez tartoznak. Természetesen ez az
interszekcionalitds nem elvontan miikédik, hanem
az egyének cselekedetein keresztiil, amelyet bizo-
nyos tdrsadalmi csoportok kontextuséban hajtanak
végre, mikozben kidolgozzék a sajt alkalmazkoddsi
vagy éppen véltoztatdsi stratégidikat a rendszer 4ltal
tdmasztott kovetelményekkel szemben.

A piacgazdasdg feltételei kozott birminemd tu-
lajdon és csalddi 6rokség nélkiil él8 szegény embe-
rek ,munkakultirdja™ nem is lehet mds, mint egy
gyakori munkahelyvaltdsokkal, jovedelemtermeld
munkdk és munkanélkiili periédusok véltakozd-
sdval, gyengén fizetett ,szégyenletes” munkdk el-
véllaldsdval, az informdlis gazdasdg (vagy a munka
feketepiaca”) dltal dikedle feltételek elfogaddsdval,
valamint a jovedelemforrdsok keresése érdekében
orszdgon beliili és orszdgokon 4tivel migrici6val
jellemzett munkakultira.

Sajnos azonban, a tobbségi lakossdg és az intéz-
mények, mikézben negativan {télik meg ezt a kul-
tardt, ugy tartjék, hogy ez a romdkra jellemz8, és
hogy ez az akaddlya a tdrsadalmi integriciéjuknak
és a ,modernizdldsuknak”. A valésdgban azonban ez

4 A kultara kifejezést itt a szé antropoldgiai
értelmében haszndljuk, arra a gyakorlatra utalva, amely
alapjin az emberek jelentést és jelentdséget tdrsitanak a
dolgokhoz (beleértve a munkdt is). Végsd soron a kultira
az a méd, ahogyan egy embercsoport alkalmazkodik és
él egy adott kornyezetben (lévén a valésdg egy modellje,
beleértve a termelést, a fogyasztdst, a cserét, a tdrsadal-
mi-politikai szervez8dést és mindennapi kapcsolatokat, a
profin és valldsos vildgnézeteket és a ritudlis viselkedési
formdkat). Ilyen értelemben a munka-kultira az a méd,
ahogyan az emberek vélekednek arrdl, miként kellene,
szeretnének és tudnak viselkedni az élethez sziikséges
er8forrdsok biztositdsa érdekében, és az, ahogyan ennek
érdekében ténylegesen cselekednek az élet kiilonb6zd te-
riiletein.

a kultdra széles tomegekre jellemzd, 1évén egy reak-
cié vagy alkalmazkoddsi stratégia azokhoz a hely-
zetekhez, amelyekbe akaratuk ellenére sodrédnak.
Az etnikai hovatartozds annyiban jdtszik szerepet
ennek a (munka)kultdrdnak kialakitdséban, hogy
a negativ elditéletek erre hivatkoznak, amikor ér-
tékelik azt, ezdltal pedig az etnicitds olyan ténye-
z6vé vélik, amellyel magyardzzdk és ugyanakkor
fenntartjdk az illet§ etnikumhoz tartozékként (6n)
azonositott személyek kirekeszeését.

Igy hdrt a bizonytalan tdrsadalmi-gazdasigi ko-
rillmények és a kulturdlis el8itéletek kolesondsen
erSsitik egymdst olyankor, amikor a roma etni-
kumbhoz tartozé élldskeres6ket a munkaaddk olyan
indokldssal utasitanak el, amely a ,cigdnyokban
nem bizhatsz meg” feltevésen alapul, vagy amikor
— példdul az 4lldsborzéken — a munkaaddék roma
személyeket keresnek szakképzetlen, rosszul fizetett
munkdkra.

A tobbség elutasité magatartdsa lemonddst, be-
letorddést vélthat ki egyes, magukat reaktiv médon
(vagyis a hidnyossdgaik alapjdn) kisebbségiként de-
finidlé csoportok korében. A tanulmdnyozott ko-
zosségekben él8k tobbnyire értik, és sokan koziilitk
lemondéan el is fogadjék az életkoriilményeiket, és
mivel nem ldtnak kiutat, hallgatélagosan elfogadjik
azt, ami veliik t6rténik. Ugyanezek a magatartdsok
azonban a kiilénféle ellendlldsi gyakorlatokat is
megalapozhatjak. Nem utolsésorban a tbbségiek
részérd] tapasztalt elutasitds tdplélhatja a kirekesztd
és diszkriminativ hatalommal szembeni ellenséges
magatartdst, amely a felgy(lt elégedetlenséget kii-
l6nféle médokon juttatja kifejezésre (tdmado jelle-
gli verbalis és/vagy fizikai reakcidk, a hatésdgokhoz
benyujtott egyéni panaszok és reklamdcidk, csopor-
tos tiltakozdsok stb.).

A megélhetés biztositdsa 4ltal indokolt, Romd-
nidbdl a tobbi eurdpai orszdg (elsésorban Olaszor-
szdg, Franciaorszdg, Spanyolorszdg, de akdr Anglia
és Németorszdg) felé irdnyuld nagy gazdasigi be-
véndorldsi hulldim kovetkeztében az Eurépai Unié
szembestilt azzal, amit a szegénységnek az Gj tagal-
lamokbdl a régi tagillamokba valé exportjinak ne-
vezhetnénk. Mindez olyan kontextusban, amikor
Romadnia 4llampolgdrai is eurdpai dllampolgdrok,
és joguk van a szabad mozgdshoz, mikézben az egy-
kori nyugati orszdgokban a jéléti dllam csokkenti a
hdtrdnyos helyzet(i csoportok szocidlis juttatdsait, a
széls6jobboldal xenoféb magatartdsokat gerjeszt, a
politikai vélasztdsokat pedig meg lehet nyerni mig-
ricidellenes kozbeszéddel és intézkedésekkel. Ilyen
koriilmények kozott a romdniai (és a bulgdriai)
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romdk kollektiv blinz8kként valé megbélyegzése
a ,romdkat” a radikélis mdasféleség megtestesitSivé
teszi, akik rdaddsul az Eurépai Unié legkevésbé ki-
vénatos orszdgaibdl szdrmaznak.

A civil szervezetek dltal a foglalkoztatds terén
megyvaldsitott projektek olyan szolgaltatdsokat biz-
tositanak a hdtrdnyos helyzetli személyek szdmdra,
amelyek javitjdk az esélyeiket az lldskeresésben, de
nem képesek tartds munkaerdpiaci véltozdsokat ge-
nerédlni. Az Eurépai Unié tagillamai rendelkezésére
bocsatott strukturlis alapok csak olyan mértékben
valhatnak a szerkezeti 4talakuldsok eszkozeivé, ami-
lyen mértékben a kozponti és helyi kormdnyzatok
intézményei is felelésséget véllalnak és javitanak
ezeknek az alapoknak az adminisztriciéjiban, a
helyi 6nkormdnyzatok és mds tdrsadalmi szerepl8k
(példdul magdn- és dllami véllalatok) pedig tdmo-
gatjdk a civil szervezetek eréfeszitéseit. A civil szer-
vezetek intézkedéseinek nem lesznek fenntarthaté
hatdsai, ha ezeket nem tdmasztja ald egy megfeleld
szocidlis védelmi rendszer, amely biztositani tudja a
tisztességes életet, és mindenekeldtt olyan munka-
tigyi térvénykezés, amely felismeri, hogy a tdrsadal-
mi-gazdasigi egyenlStlenségek strukturdlis ténye-
z6k kovetkezményei, és amely védi a munkavéllalok
jogait és kovetkezetesen el8irja az esélyegyenldség
biztositdsit és a diszkrimindcié megsziintetését az
alkalmazds és a munkahelyi el8léptetések sordn,
tobbek kozott a hdtrdnyos helyzetli csoportokat
érintd aktiv intézkedésekkel.

Ha a foglalkoztatds kérdését tdgabb kontextus-
ban vizsgiljuk, a dolog még komplikaltabbd vd-
lik. A romdkat hdtrdnyosan érintették a gazdasdgi
rendszer 1990 utdni véltozdsai (amelyek szdmukra
nem csupdan a munkahelyek elvesztését jelentik,
hanem egzisztencidlis bizonytalansdgot is, ami
abbél a ténybdl fakad, hogy nem rendelkeznek
magdntulajdonnal, és jéformdn csak bizonytalan
munkdkhoz jutnak); a magdn- és dllami véllalatok
munkaerStoborzdsi gyakorlata és szervezeti kultd-
rdja, amely osszeférhetetlen az emberi jogok rend-
szerével; a posztszocialista dllam képtelensége arra,
hogy munkahelyeket teremtsen és olyan kozpoli-
tikdkat tartson fenn, amelyek megfeleld szocidlis
védelmet biztositanak és/vagy kiegyenlitik az ak-
tudlis hatalmi hierarchidk keretében egyenl8tleniil
poziciondlt egyének esélyeit; valamint a cigdnyel-
lenes rasszizmus, amely megprébdlja megindokol-
ni a tdrsadalmi-gazdasdgi rendszer 4ltal el8idézett
egyenlGtlenségeket (és implicit médon megerdsiti
a meritokrdcidba vetett hitet), illetve a kivéltsigo-
sok fels6bbrendtiségi érzéseit, vagy épp ellenkezd-

leg, a hdtrdnyos helyzetli tobbségiekét, mikozben
egy olyan képzeletbeli biinbakot teremt, amely
»alsébbrend fajként” veszélyezteti az ,autentikus”
etnonemzetet.

Megprébdlvan megfelelni ezeknek a helyzetek-
nek, a hdtrdnyos helyzetl romak az egyik naprél a
miésikra valé talélés stratégidjihoz folyamodnak,
ami a jelenben élésre jellemzd viselkedési és gon-
dolkoddsi médokat generdl (Day — Papataxiarchis
— Stewart 1999). A jelenben élés (noha egy
romanticizilt multkép, vagy akdr a jové nemzedé-
kek horizontjdra betdjolt kivdnatos jovékép elemei
is fellelhetek benne) azokra a bizonytalan életko-
rillményeikre adott valaszreakcid, amelyeket 6nerd-
bél nem képesek megvéltoztatni — de ugyanakkor
egy ellendlldsi forma is egy olyan rendszer normdi-
val szemben, amely folyamatosan kirekeszti dket a
megfelelének tartott tdrsadalmi életbdl. Egy mésik
modja a tdrsadalmi kirekesztéssel valé megbirk6zds-
nak és az uralkodé tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai
és kulturdlis életben val6 formdlis részvétel lehetet-
lenségébdl fakad6 hdtrdnyok kiegyenlitésének: a sa-
jat vagyak informilis keretek kozotti megvaldsitdsa
(példdul a megélhetés informdlis gazdasdgi forrdsok
révén t6rténd biztositdsa). Ez életstratégidk kulturd-
lis logikajdt (amelyek az egyes munkdk ,valasztdsdt”
is el8irjék, amit egyébként a rendszer korldtozdsai
kristalyositanak ki) a rendszerhez tartozé és annak
védelmér élvezd kivaltsigos ,,tobbiektdl” vald szem-
bendllds alapi megkiilonboztetés hatdrozza meg.

A romdknak a tdrsadalmi kirekesztés 4ltal eld-
idézett helyzetét tobbszords és interszekciondlis
egyenldtlenségek strukturdljék, amelyeket a rasz-
szista, szexista és osztdlyalapt hdtrdnyos megkiilén-
boztetések meggydzdései éltetnek (utdbbiak a tér-
sadalmi egyenl8tlenségek alkoté tényezdi, amelyek
jelentds szerepet jdtszanak ezek legitimizdldsdban és
meghonositisiban). Megbélyegzettségiik, valamint
a hatdsdgok, a villalatok/munkaaddk és dltaldban
a tobbségi lakossdg részérdl Sket érd igazsgtalan
bindsmdd a romdk szdmdra tovdbbi hdtrdnyokat
teremtenek a hasonléan bizonytalan gazdasigi ko-
rillmények kozote él6 romdn vagy magyar etniku-
mu egyénekkel szemben. A szegénységben é16 roma
n8k problémdi pedig nemcsak a bizonytalan anyagi
koriilményeikbdl és a tobbségi tdrsadalom részérdl
Sket éré etnikai megkiilonboztetésbdl, hanem a
csalddjaikra (de a tdrsadalom egészére is) jellemzd
patriarchdlis nemi rend szabélyaibdl és az dltaluk
eldirt ndi életpdlyakbdl is szdrmaznak.
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Vincze Eniko: Tarsadalmi kirekesztés és
interszekcionalitds

A tanulmdny a tdrsadalmi kirekesztés jelensé-
gét az interszekcionalitds titkrében tdrgyalja, egy
— a hdtrdnyos helyzetd roma nék és férfiak méled/
megfelel6 munkdhoz valé hozzdférésér vizsgdlé —
multidiszciplindris kutatds alapjin. A romdknak
a tdrsadalmi kirekesztés dlal el8idézett helyzetée
tobbszoros és interszekciondlis egyenlétlenségek
strukturdljik, amelyeket a rasszista, szexista és osz-
tilyalapt hétranyos megkiilonbéztetések meggyd-
z6dései éltetnek (utébbiak a tirsadalmi egyenldt-
lenségek alkoté tényezdi, amelyek jelentds szerepet
jtszanak ezek legitimizdldsiban és meghonositdss-
ban). Etnikai alapt megbélyegzettségiik, valamint
a hatdsdgok, a villalatok/munkaaddk és 4ltaldban
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teremtenek a hasonléan bizonytalan gazdasigi ko-
rillmények kozote él6 romdn vagy magyar etniku-
mu egyénekkel szemben. A szegénységben é16 roma
n8k problémdi pedig nemcsak a bizonytalan anyagi
koriilményeikbdl és a tobbségi tdrsadalom részérdl
Sket éré etnikai megkiilonboztetésbdl, hanem a
csalddjaikra (de a tdrsadalom egészére is) jellemzd
patriarchdlis nemi rend szabélyaibdl és az dltaluk
eldirt ndi életpdlyakbdl is szdrmaznak.

Vincze Eniko: Social exclusion and
intersectionality

The study addresses the issue of social exclusion
in the light of intersectionality, and on the base
of a multi-disciplinary research focusing on the
access of disadvantaged Roma women and men
to decent work. The situation of socially excluded
Roma is structured by multiple and intersectional
inequalities underlied by the convictions of the
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racialized, gendered and class-based differentiations
(at their turn the latter are constitutive elements
of social inequalities, playing an important role in
their formation and legitimization). The ethnic-
based stigmatization of Roma, and as well as the
unjust treatment to which they are subjected by
authorities, companies, and generally speaking
by the majority population produce further
disadvantages in comparison with ethnic majorities
i gl

g~ &

W

5

living under similar unsecure economic conditions.
Moreover, the particular problems of Roma women
do not only result from their precarious material
circumstances and cultural stigmatization, but
as well as from the rules of a patriarchal gender
order characterizing their families and the broader
society, and from the female life carriers prescribed
by these.
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Mészdros Istvdn

A TUZ KOZOSSEGI ELMENYE: ZSONGLOR SZUBKULTURA MAGYARORSZAGON

1. Bevezetés

A budapesti zsonglér és tlizzsongldr kozosségek
szervezddésében, miikddésében olyan kulturdlis ér-
tékvélasztdsok rendszerét lehet felfedezni, melyek
alapjdn egy sajdtsigos és onmagdn beliil véltozatos
szubkultira rajzolédik ki. A tevékenység a legtobb
esetben tilmutat a gyakorlatok technikai elsajdtitd-
sdn és ezek bemutatdsdn. A zsonglérok életvitelét,
szabadelviiségét, gondolkoddsdt alapul véve felfe-
dezhetiink az ellenkultiira fogalméhoz illeszthet$
megnyilvdnuldsokat is, melyek legfontosabb elemei
a kreativitds, az életvezetés terén a szinkronicitds
és spontaneitds (Taylor 2002). Tevékenységiik —
metaforikusan — a kultira periféridjén vald folya-
matos sétdldsként irhaté le, mely meghatdrozott
kereteken beliil, sajit szabdlyrendszer alapjdn tor-
ténik. Mintha a ,karnevalizmust” 4llandésitottdk
volna a szabad mivészetek zdszlaja alatt, a vdsi-
ri hagyomdnyok folklorisztikus misztériumdban
(Bahtyin 2002).

Tapasztalataim szerint a zsonglérkédés, mint ja-
ték (mds tigyességi jatékokhoz hasonléan, mint pl.
Jfootbag, 5rdogbot, golyaldb) széles korben véve is re-
neszanszdt éli, elterjedt, divatos elfoglaltsdggd valt.
Maga a zsonglér is egy tdgabban értelmezett szerep,
sok mindennel foglalkozik, artista, szinész, bohéc.
Ezen revival haszonélvezdi az alternativ zsonglér
kozosségek. Sok eldaddst tartanak, sokfelé hivjdk
Sket, dllandé szerepldi kiilonbozd fesztivdloknak,
kulturdlis rendezvényeknek. A zsonglérséget nehéz
ugyanakkor elhelyezni a kulturdlis horizonton, mi-
vel miifajdt tekintve maga is eklektikus: kiilonb6z6
néz8pontokbdl egyarint tekinthetd mivészetnek,
sportnak és szubkulturdlis élménykozosségnek.

Kutatdsom alanyai azokhoz az avantgdrd zsong-
16r csoportokhoz tartoznak, akik a zsongl6rksdés
koré egy sajdtos életformdt alakitottak ki. A kutatds
sordn megprébaltam megtaldlni és meghatdrozni a
szubkulturilis kotédés motivumait, azokat az ele-
meket, melyek a zsongldr lét értelmét jelenthetik a
résztvevOk szdmdra és segithetik az identifikdciot,
egyéni és kozosségi szinten is ersitve a ,zsongldr
statuszt”. Ez természetesen egyénektdl, csoportok-
tél fiiggden viltozd: vannak, akik csak sajit maguk
és legszlikebb kornyezetiik szérakoztatdsdra végzik,
miésok {6 foglalkozdsként (zik, megélhetésiiket a

zsonglérkodésbél biztositjdk. Elsésorban a zsonglé-
1ok életvitelének tdrsadalmi és kulturdlis aspekeusai
érdekeltek, a kutatdst (igy az interjuvézlatokat is)
ezek alapjdn terveztem meg. Szeretném megtaldlni
azokat a vezérelveket, melyek alapjin ezek az ak-
ciémivészek meghatdrozzdk magukat a vildgban.
Mivel interjtialanyaim nagyrészt az eddig Tizrak-
tér néven ismert osszmivészeti intézmény keretein
beliil tevékenykedtek, kivdncsi vagyok térhasznd-
latuk jellemzdire, a kulturdlis tér valtozdsdc kovetd
helyzetiikre, Gj lehetSségeikre. Erdekel, milyen el-
képzeléseik vannak a jév8vel kapcsolatban, milyen
tavlatait ldtjak tevékenységitknek. Osszegezve: ku-
tatdsom olyan antropolégiailag orientdlt szubkultd-
ra-kutatds, mely a zsonglér 1ét kulturdlis viszonyait
térja fel.

2. Attekintés
2. 1. A zsonglérkodés fogalma

Szlikebb értelemben véve zsonglérkodés alate
kiilonb6z8 tdrgyak ritmikus magasba dobéldsdt
értjiik, kiilonb6z8 tempdban és alakzatban, melyek
egy ecl8adds részeként jelennek meg. A zsongldr-
kodésnek 1étezik matematikai elmélete és megha-
tdrozdsa, eszerint az olyan tdrgymanipuldcié, mely
sordn a zsongldr a kezeit haszndlva tart a levegdben
tobb tdrgyat, s mindez algoritmikusan, siteswap for-
méjdban leirhaté (Kisics Istvdn, zsonglor.csokavar.
hu). Ezen tdlmutatéan, a zsonglérkodés kibdviil
minden olyan tevékenységgel, melyek stilusuk,
diszleteik, bemutatdsuk jellegét tekintve kiegészit-
hetik a zsonglérkodést a tirgyak, jelmezek, a moz-
gds kultuszdval, a kozosségi szervezddés fajtdival,
mely alapjin egy komplex kulturdlis tevékenység
jelenik meg a kiils6 szemléld szdmdra. Dolgozatom
tovabbi részében a zsonglérkodésrdl az utdbbi, td-
gabb, kulturdlis értelemben irok.

2. 2. A kutatds alanyai

Kutatdsom sordn meg kellett hatdroznom, hogy
kit tekintek zsonglSrnek, illetve kutatdésom mely
zsonglér csoportokra vonatkozik. Kezdetben nem
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tudtam, milyen kritériumok alapjin fogom diffe-
rencidlni az egyes csoportokat, de nyilvinvalévd
vélt szdmomra, hogyha a zsonglérkodést mint je-
lenséget komplex médon akarom vizsgdlni, akkor
mindenkit érintenem kell, aki valamilyen szinten
(izi ezt a tevékenységet, illetve aktivan részt vesz va-
lamilyen zsonglér kozosségi életben.

Akik ehhez a szubkultirdhoz tartozénak érzik
magukat, kiilonbéz8képpen cimkézik fel sajt tevé-
kenységiiket, ugymint ,zsonglérkodés”, ,zsonglér
szinhdz”, ,modern, kortdrs zsongl6rkddés”. Az 4l-
talam vizsgdlt zsonglroket meg kellett kiilonboz-
tetnem a hivatdsos zsongléroktdl és akrobatdktdl,
azoktdl, akik szakmai intézményen keresztiil tanul-
tdk a tevékenységet, illetve csalddi hagyomdnyo-
kon alapulé mesterséget folytatnak. Oket a tobbi
zsonglér sem tekinti a szubkultirdhoz tartozénak,
mondvdn, 8k nem 6nmagukedl teremtették meg
az adott kulturilis jelenséget. Szubkulttira-csopor-
tom egyedei egydntetien elhatdrolédnak a szok-
vényos cirkuszi vildgtél, véleményiik szerint ugyan
a hagyomdnyos zsonglérok és akrobatdk tokéletes
produkcidkat valésitanak meg, de elavultnak tekin-
tik azokat, illetve 4gy gondoljak, 8k ,nem adnak
hozzd egy vildgot”. ,A minap elmentiink, elvittiink
gyerekeket cirkuszba, és hdt baromi nagy csalddds vol,
hogy nem hiszem el, hogy még mindig az szdmit vic-
cesnek, hogy a bohdc képébe vignak egy habtdnyért.”
(K.G.) Az dltalam vizsgdlt alanyokndl, csoportok-
ndl a zsongl8rkddés tekintetében semmilyen csalddi
hagyomdny nem mutathaté fel, de el6fordul, hogy
a szil8i hdceér a mivészetek irdnydba terelte” a
zsonglér fiatalokat. , Nekem az anyukdm bdbszinész,
innen is van egyfajia irdanyultsdg.” (K.G.) Ez abbdl
a szempontbdl is érdekes, hogy sajét elképzeléseik,
fantdzidjuk alapjdn ébresztettek Gjjd egy olyan mu-
tatvdnyos vildgot, mely jellemzébb a 19., minta 21.
szdzadra. Ennek lényegée és képi vildgdt a késdb-
biekben prébdlom meg dbrdzolni. Interjhalanyaim
koziil van, aki mdr 15 éve (zi ezt a tevékenységet.
Az id8sebb zsonglérok autodidakta médon, illetve
egymdstdl tanultak. ,Ndlunk, akikkel ezt elkezdtiik
csindlni, hatalmas nagy flesselésbdl, jarékkedvbél in-
dult, abbil, hogy igy keziinkbe akadt egy-két zsong-
167 eszkiz, az ordigbot volt a legelején az elsd briilet,
aztdn jott a meteor, és az dsszes tobbi eszkiz.” (K.G.)

A zsonglérkodéshez nem mindenki kotddik
ugyanazzal az intenzitdssal, de ami még fontosabb,
nem mindenkinek jelenti ugyanazt. Az interjik so-
rdn kideriilt, hogy azok, akik életvitelszertien (izik a
zsonglér tevékenységet, bizonyos fokd egzisztenci-
dlis biztonsdgot élveznek azdltal, hogy tevékenysé-

giikért, fellépéseikért pénzt kapnak. Nem csak az
a lényeg, hogy fizetséget kapnak, hanem az is: nem
szorulnak rd, illetve kevésbé szorulnak rd arra, hogy
a térsadalomban mds szerepet villaljanak, tehdt tel-
jes egészében azzd vdlhatnak, akik lenni szeretnének.
A szarvasi zsongl6rtaldlkozén feltettem tobbek-
nek azt a kérdést, hogyha tuddsuktdl fiiggetleniil,
a zsongldrkodés a jelenlegi vagy elképzelt jovedel-
mitket biztositand, akkor vilasztandk-e egyediili
hivatdsnak, elfoglaltsignak. A vilaszok egyértelmi
igenek voltak, tehdt sok esetben csak egzisztencialis
okai vannak annak, hogy a zsonglérkodés nem told
ki életitk nagyobb részét a jelenleginél.

Nem létezik statisztikai adat azokrél, akik ott-
hon, vided-megoszté portdlrdl tanuljdk a trikko-
ket, és mds zsonglérokkel sem tartanak kapcsolatot,
igy ezen lelkes amatéroket nem tudtam vizsgdlni,
mivel semmilyen formdban nem jelennek meg a
nyilvdnossdg el8tt. Vizsglatom ldtéterébe kertiltek
azonban azok az orszdgszerte ontevékeny zsonglér
csoportok is, akiknél nem lelhetSk fel karaktere-
sebb életstilus-jegyek, de a zsongldrkddést tech-
nikai szempontbdl sok esetben professziondlisabb
moédon Gzik. Ilyenek pl. Komlén az Antigravity
Klub, Szentkirlyon a Jugglers of the Village, a mis-
kolci 1Sz Zsonglér Klub, és hasonlé klubok mii-
kodnek Szegeden, Veszprémben, Szekszdrdon is.
Ezek a csoportok heti rendszerességgel taldlkoznak,
gyakorolnak valamely helyi kozosségi hdzban vagy
iskoldban.

2. 3. A kutatds modszere

A kutatis elsg alanyait 4gy tudtam kivalasztani,
hogy ismeretségen keresztiil szerzett informdcidk
alapjdn gyanitottam réluk, hogy az 4ltalam feltéte-
lezett életvitelt folytatjdk, tehdt szorosan kdtédnek
a zsonglérkodéshez. Van, aki a Magyar Zsonglér
Egyesiiletben tevékenykedik, van, aki fellépéseket
szervez, akinek tobbszor littam el@addsit, illetve
van akit a Tlzraktérbél ismertem. Azok is érdekes
és fontos informdciét szolgdltattak, akik csak ,be-
ugrok”, illetve hobby-szinten (zik a tevékenységet.
A zsonglértaldlkozékon volt alkalmam taldlkozni és
beszélni vidéken miikodd zsongldr csoportok tag-
jaival is, akik elszigeteltebben folytatjik tevékeny-
ségiiket, dltaliban heti rendszerességgel miivel6dési
hdzakban és iskoldban gyakorolnak. Az interjiala-
nyokat részben az tgynevezett hélabda-médszerrel
vélasztottam ki: a mdr emlitett zsongl8rokkel készi-
tett interjik utdn megkértem &ket, hogy adjanak
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telefonszdmokat, ajdnljanak alanyokat. Vizsgila-
tomra leginkdbb az etnometodolégia médszerei
jellemz8ek, mivel nem az volt a célom elsésorban,
hogy a zsonglérok életérdl szociolégiai, kemény”,
dtfogd adatokat kozoljek, inkdbb az, hogy kide-
ritsem, miért az adott médon szervezik életiiket a
vizsgilat alanyai, hogyan élik meg a zsonglér 1étet,
miért alakitjdk a val6sdgot olyanra, amilyen. Fon-
tosnak tartottam, hogy elmondjdk, hogyan ldgdk
magukat, identitdsukat. Megprébdltam elérni,
hogy sajit magukat elhelyezzék a kulturélis térben.
A kutatést jellemzden kvalitativ interjikra alapoz-
tam. A megfigyelés mddszerével is éltem, vagyis a
stilusok, 6ltozkodés, eszkézhaszndlat tekintetében,
illetve a térhaszndlat jellemzdinek feltdrdsa esetén a
ldtottakat lejegyzeteltem, majd megszerkesztettem.
A spontdn beszélgetések alkalmadval szerzett infor-
mécidk is részei lettek dolgozatomnak, amennyi-
ben tartalmuk lényeges részeit sikeriilt kozvetleniil
utdna Osszeirnom. A zsongldrkddés elméletével
kapcsolatban segitségemre volt Galbdts Dénes ma-
tematika-tandr, a zsonglérkodés toreénetével kap-
csolatban pedig a németorszdgi Sonja Boeckmann
torténész, aki zsongldrtorténeti munkdit is rendel-
kezésemre bocsdtotta.

Az interjavézlatot csak vezérfonalként haszndl-
tam, mivel attdl fiiggden, kivel készitettem interjut,
s hogy mit akartam az adott alanyt6l megtudni,
mindig més kérdésekre helyeztem a hangsilyt. Igy
példdul a Zsongldr Egyesiiletben miik6dé zsonglé-
roknél az Egyesiilet miikodése, a szervezeti sajdtos-
sdgok keriiltek elétérbe.

7

2. 4. Kozosségi szervezodés és formdi

Mig a szubkultirdk és ellenkultirak meghatd-
rozdsaban sok dtfedés tapasztalhatd, lényeges kii-
16nbségnek kell tekinteniink azt, hogy az ellenkul-
tardk alapvet8en kiforditjédk a domindns éreékeket,
és konflikcusban 4llnak a nagyobb tdrsadalom érté-
keivel. Ezzel szemben, bizonyos megkozelitésben a
szubkultdrdk a kultdra alegységei, azok elmosédé
hatdrvonalaival, ugyanakkor jé példdi az instabil
kulturdlis kotddéseknek, melyek a kés6i moderni-
tast jellemzik (Bennett 2005: 133).

Egy szubkultirdn belil 4 jelrendszerek ala-
kulhatnak ki, melyeket csak a szubkultdra tagjai
tudnak adekvdt médon értelmezni. Ezt segitette a
sokszorositott kultira exponencidlis médon torté-
nd terjedése, mely Gjfajta kategéridkat teremtett, az
emberek térben elkiiloniiltek, hogy aztdn wj csopor-

tokat hozzanak létre. Az egység alapja egyre inkdbb
a sokféleség lete (T. Kiss 2008: 68). A kapcsolati
rendszerek kiszélesedésével jellemzdvé vélt, hogy
egyszerre jelenik meg az egyén kozvetlen kérnye-
zetéhez kapcsolddé és a globdlisan elterjedt, a laké-
helytdl tévoli hilézati viszony (T. Kiss 2008: 183).
Az Gj tipust kozosségek laza kotddéstiek, de erésen
specializalt funkciékat ldtnak el. A szubkultirdkhoz
valé kotddés kritériumainak megitélése sokrétl és
néhol ellentmonddsos, kategéridk kialakitdsa igen
nehéz; lehet, hogy a szubkultdrihoz illeszthetd te-
vékenységek kevésbé jelentdsek ahhoz képest, amit
a fiatalok tesznek az idejiik nagy részében (Clarke-
ot idézi Bennett 2005: 132). Ennek a laza hatdrolt-
sdgnak az is oka lehet, hogy a mai ember ritkdn éri
be egy ,identitdssal”, mivel az eltérd életstilusok
egyszerre tlinnek kecsegtet6nek.

A zsonglérok esetében kevert hdlézati struked-
rdt fedezhetiink fel. Egyszerre tartoznak kiilonbozd
mikrokozdsségekhez, melyek csak részben homo-
gének, de kapcsolédnak egy makrokozosséghez
is, mely a vildg zsonglérjeit mitikus, testvéries
kozosséggé formdlja. A kiilonbdz8 zsonglér vagy
tlizzsongldr csoportok térben elkiiloniilnek, eltérd
felfogdst és mindségli produkcidkat hoznak létre.
Ennek ellenére a zsongldér kozosségek nem egysé-
gesek, vannak dllandé tdrsulatok, amelyek kifelé
is egységes képet mutatnak, mint példdul a Taurin
Cirkuszcsoport, akik egy egész estés eléaddst tud-
nak kiilonboz8 rész-produkcidkkal felvonultatni,
de azok kozott, akik ezt mdr régéra tizik, megfigyel-
hetd egy 6ndlld, szabadiszé felfogds, ami alkalmi
tdrsuldsokban jelenik meg.

Tobbszor felmeriil a produkcidk mindségé-
nek kiilonboz8sége. A ,profibb” csapatok szinte
mindegyike kapcsolatban 4ll mdr programszerve-
z6 iroddkkal, akik elmonddsuk szerint a mindség
tekintetében kiilonbséget tudnak tenni jé és rossz
produkcié kozott. Mig pér évvel ezeldtt az identitds
kialakitdsdnak egyik eszkdze volt a csoportosuldsra
val6 torekvés, hogy a produkciénak kerete legyen,
ma mdr a miifaj erésebb talajon 4ll, igy a csoportok
atjdrhatéak. , Régen kevesebben voltunk, az a néhdny
ember ismerte egymdst.” (K.G.) Itt fontos tényezd az
is, hogy a produkcidk megfeleld szinvonala érdeké-
ben, a kdzos gyakorlds, igy a rendszeresen, kdzosen
elesledet id6 elkeriilhetetlen. Az id6 pedig segiti a
tdrsas viszonyok elmélyiilését, a kotddések kialaku-
ldsdt. A csoportok ennek ellenére laza kotédéstiek.
A zsonglérok elmonddsa szerint a tobbszor egytitt-
miikodd eléadék mar inkdbb sablonokbdl rakjdk
ossze a produkcidkat. ,, Van olyan, hogy nem préba-
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lunk eldtte, aztdn a buszban rakjuk issze az egészet,
vannak blokkok, amiket egymdshoz rakunk, aztin
mindenki tudja a dolgdr.” (K.G.)

Minden szubkulttira mis és mds értékekre he-
lyezi a hangsdlyt, igy vannak szubkultirdk, melyek
oOsszetartdsa csak bizonyos alkalmakkor hangsilyo-
z6dik, amikor az éreékek veszélyben vannak, de a
zsonglérok esetében taldn pontosabb az a megfo-
galmazds, miszerint akkor mutatkozik meg igazin
az Osszetartozds, amikor a kozos kulturdlis produk-
tum termelése zajlik, amikor annak élményét dtélik
(Taylor 2002). A kutatds sordn kideriilt, hogy ez
olyan er8s, koncentrélt folyamat, melynek a kiviil-
4ll6 valéban csak kiilsé szemlél8je lehet. Nyilvan ez
a jellegébdl is adédik, nem olyan, mint egy kézmii-
ves foglalkozds, nehéz ,becsatlakozni”. Nem elszi-
getel6d8, mogorva embereket kell elképzelniink,
csak olyan fiatalokat, akiknél a kozdsség egyszerre
biztositja a bardtokat, a pdrkapcsolati viszonyo-
kat, csalddias jellegli eseményeket, mint példdul a
sziiletésnap megiinneplése, kozos f6zés a prébate-
remben. Tehdt kdzésen megteremtik a kulturdlis
biztonsdgot, a kulturilis privacy-+ (Niedermiiller
1995). Erdekes, hogy ennek a csalddiassdgnak nem
feltétele az dlland6sdg, az események rendszeres-
sége, ugyanakkor a zsongldrok szdmdra egy ki-be
jirhaté ,happening-ként” értelmezhetd. Fontos
megjegyezni, hogy a zsongldr kulttira a médidtdl el-
szigetelt szubkultiira. A zsonglérkodésnek, a zsong-
181 eszkozoknek csak az tigyességi és logikai jatéko-
kon beliil van piaca. Ennek részben az lehet az oka,
hogy az osszetett technikai jellemz8k és feltételek
okdn nem t6megkultirdba 4gyazhatd jelenségrél
van sz6, mésrészt a zsonglérok ellendllnak minden-
nemd piaci behatdsnak, mivel a tevékenységnek és
a stilusuknak meghatdrozé eleme a kreativitds, és az
,onkitaldlds”.

2. 5. Szervezeti keretek

A Magyar Zsonglér Egyesiilet abbdl a célbdl
jott létre, hogy az addig tdmogatds nélkiil miiks-
d4 zsongldr csoportok érdekeit képviselje, valamint
terjessze a szabadidds, hobby zsonglérkodést. Az
egyesiilet vezetdje Gallyas Veronika. Fontos céljuk,
hogy taldlkozékat és gyakorldsi lehetdségeket biz-
tositsanak az érdekl6d8knek. Ide tartozik a kiilon-
boz8 helyiségek rendelkezésre bocsdtdsa, klubok se-
gitése, illetve a megfeleld eszkozpark biztositdsa. A
zsonglérkodést rekredcids és terdpids tevékenység-
nek tekintik, igy szocidlis célbél, hdtranyos helyzet(

fiatalokkal is foglalkoznak. ,A budapesti Cseppkd
Gyermekotthonban és a Menedék Egyesiilettel ko-
zosen az orszdg menekiilttdboraiban t6bb alkalom-
mal bemutatdkat és csoportos foglalkozdsokat tar-
tottunk. Készségfejlesztd és csoportterdpids célzattal
szeretnénk drogprevenciés és drtalomesokkentd
programokhoz csatlakozni.” (zsonglor.hu) Fontos
feladata még az egyesiiletnek, hogy a Tempus Koz-
alapitvdny dltal meghirdetett palydzatokat kozve-
titse, kezelje. Ezen pdlydzatok az Eurdpai Bizottsdg
élethosszig tarté tanuldst (life long learning) timo-
gaté programjdnak keretein beliil keriilnek felhasz-
naldsra. A legtobb kiirds az oktatds témakorét érin-
ti, ezen kiviil gyermekotthonokban megvalésuld
programokat, technikai tovdbbképzéseket, szocidlis
céld, foglalkoztatdst tdmogat6 forrdsokat igyekez-
nek elérni. Ilyen tipust programok még nem ter-
jedtek el annyira Magyarorszdgon, ezt is bizonyitja,
hogy dllami pénzek ilyen célokra nem érhetéek el.
»INyugat-Eurdpdban  sokkal nagyobb hagyomdnya
van a szocidlis cirkusznak, az, hogy a jatékon keresz-
tiil tanulnak, kizelednek egymdshoz a mozgdssériilt és
egbszséges emberek, bevdndorldk és nem bevdandorldk,
ez foleg Németorszdgban miikidik jol, ott nagyon sok
iskoldban van zsongldr klub.” (Sz.K.)

A kiilfoldi kapesolatok tekintetében, a Zsonglér
Egyesiilet folyamatos kapcsolatot tart a Nemzetkozi
és Eurdpai Zsonglér Szovetséggel. Az ismeretségek
bévitésének szempontjibsl meghatdrozdak az olyan
rendezvények, mint az EJC (European Juggling
Convention), vagyis az eurdpai zsongldrtaldlkozé.
Az EJC az EJA (European Juggling Association)
minden évben megrendezésre keriild rendezvénye.
Az EJA az eurdpai zsonglérok szovetsége, melynek
székhelye Amszterdamban taldlhat6. Honlapjukon
a kovetkezd hitvallds olvashaté: ,Az EJA-ben azon
dolgoznak, hogy a zsonglérkodés az eurdpai szinté-
ren megQrizze egyediildll6 karakterét és a jovében se
kommercializdlédjon” (www.eja.net). Tehdt nem-
zetkozi szinten is megfigyelhetd egyfajta torekvés
a zsongldr vildg, a zsongldr kultdra egyediségének
megtartdsira és a hozzd kapcsolédé életfelfogds
megdrzésére, szemben a tomegkultira hatdsval.
Az EJA-t 1987-ben, Saintes-ben (Franciaorszdg)
alapitottdk, amikor el8szér jelent meg t6bb mint
1000 zsongldr az ottani EJC-n. F§ feladatuk a min-
den évben sorra keriild EJC megszervezése. Ezen
il céljuk a zsongldrkddés minél szélesebb korben
toreénd elterjesztése, ennek érdekében finanszirozd-
sokkal, informdciok megosztdsdval, és tapasztalatok
cseréjével tdmogatja a résztvevdket. Az EJA liberalis
moédon miikédik, nines formdlis tagsdg, mindenki,
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aki az EJC-n megjelenik, automatikusan taggd vé-
lik. A ,valasztégytilésen” (generalassembly) minden
orszdg megvalasztja a sajdt képviseldjét, akinek fel-
adata az informdcidk terjesztése, és minden évben a
jelentkezések leaddsa. A képvisel8k alkotjdk aztin a
szervez8i csapatot (main-board), akik megvialasztjdk
az eln6kot (daily board). Minden fontos déntést 6k
hoznak meg (www.eja.net). Az IJC-n t6bb magyar
zsonglér is részt vesz, az idei 2011-es gélael6addson
Farkas Linda lépett fel, aki a Magma Tiizszinhdz

megteremtdje.

3. A zsongldrkodés torténete

3. 1. Zsonglértorténet, cirkusz és folklor,
karnevalizimus

A tevékenység jellegébdl adédbéan hidnyoznak
olyan archeoldgiai bizonyitékok, melyek utalhat-
ndnak a zsongl8rkodés kezdeteire, mivel barmilyen
tirgy megfeleld lehet a mutatvinyok elvégzésére
(pl. k&, alma, di). Ezért a kkorszakra vonatkozé6-
an nincsenek adataink. Az eddig ismert legkordbbi
leletek kozel 4000 évesek, melyek Egyiptombdl,
Beni Hasan sirjib6l szdrmaznak. Két sirkamrdban
nékrél késziilt rajzok ldthatdak, akik labddkat do-
bilnak a magasba. Ezen kiviil t6bb helyen 4stak el§
egyiptomi sirokbdl 3 cm-t8l 9 cm nagysdgig labdd-
kat (Boeckmann 2003).

A gorog és rémai antikvitds mdr tobb leletet
vonultat fel a zsonglérkodés elterjedésének bizo-
nyitdsira. Tobb antik gérog kori vdzdn ldthatéak
zsonglérkodd nék, akik kettd, hdrom, vagy négy
labdéval zsongl8rkédnek. A rémai korbdl kevesebb
képi megjelenités szarmazik, de irdsos forrdsok tobb
izben emlitik a zsongl8rkddést és a labdajdtékokat,
ezeket sok helyen nehéz megkiilénboztetni egymads-
tol. Erdekesebbek azok az adatok, ahol mar konk-
rét, azonosithaté személyeket emlitenek a forrdsok.
Egy id8szdmitdsunk utdn 126-bél szdrmazé bejegy-
zés szerint Ursus Togatus lehetett az elsé zsonglér,
aki tiveglabddkkal Iépett a nyilvdnossdg elé. Tovdbbi
zsonglérok voltak az antik korbdl Publius Aelius,
akinek az emléktdbldjan az 4ll: ,pilario omnium
eminentissimo”, mely arra utal, hogy a labdakkal
torténd zsonglérkodésnek volt kivdlé mestere. Egy
rémai tiszt, Sidonius Apollinaris, aki Gallidban
vezetett légiét, mindig zsongl8rlabddkat hordott
magdval, ezzel szérakoztatva a kornyezetét és a 1é-
giésokat (Boeckmann 2003). Mindezekbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy az antik korban a mutat-

vényos csoportok és zsonglérok mdr meghatdrozé
részei voltak a kultdrdnak. A zsonglérok is abban a
kivételes szerepben tetszeleghettek, hogy a vildgot
kiforditott valéjdban mutathattik be. A zenészek-
nek, bohdcoknak, torpéknek, gnémoknak mdr a
rémai csdszdrok menetében is szabadott a legkihi-
vébban viselkedni, ugyanez volt érvényes a bizdnci
és egyiptomi kultdrdkban is, ahol megjelennek a ci-
gdnykerekezdk és a kiilonbozd szérakoztaté elemek
is, de céljuk tulajdonképpen ugyanaz volt: a tabuk
ledontése, és a vildg zlirzavaros oldaldrél toreénd be-
mutatdsa (Voigt 2009: 15).

A nyugatrémai birodalom pusztuldsit kévetéen
a forrdsok igen hidnyosak, elfogadhat6 anyagok el8-
szOr a késbi kozépkorban bukkannak fel. E forrdsok
a karnevalizmus alapvetd kulturélis ritudléinak je-
lentds szerepérdl beszélnek. A hazai zsonglér illetve
tlizzsongldr csoportok megjelenésitkben szintén a
karnevili figurdk jellegzetességeit idézik, akik a vi-
ldgot forditott titkérben mutatjdk, egy személyben
jelenitenek meg ellentétpdrokat, dnmagukat kifi-
gurdzzak (Hoppdl — Niedermiiller 1983: 159). Egy
groteszk, anarchista viligképet ldthatunk, amelyben
sok mindent meg lehet tenni, amit a hétkdznapi vi-
ldgban nem. Aki ebben a szerepben lehetett, kiilén-
legesnek érezhette magit. Ez a fajta jelenlét tehdt a
korabbi tdrsadalmakban a karnevdli hangulat és vi-
ldgfelfogds alapjaként volt értelmezhetd. A karnevil
sok mindenben hasonlit a cirkuszra, illetve forditva,
de mindkettd bizonyos szempontbdl tobb a mdsik-
nal (Voigt 2009:15). A kereszténység el6tti civilizd-
ciékban a vildg, az ember és az istenségek komoly
és egyben komikus dbrdzoldsa minden esetben egy-
formdn szakralizdlt volt. A koztiszteletben allékat
nemcsak tinnepelték vagy magasztaltdk, hanem ki
is gunyoltdk, a temetéseken a halottakat nemcsak
megsirattdk, hanem ki is nevették. Az llamisdg és az
egyhdz megerdsodésével a ,,viddm” tinnepek és a hi-
vatalos ceremdnidk kettévéltak, mivel az dllam és az
egyhdz sajdt elképzeléseit és funkciit prébalta erd-
siteni az tinnepek dltal. Ez azt eredményezte, hogy
kialakult a népi kulttra elmélyiiltebb formdja, sajit
vildgldtdsa és definici6i szerint (Bahtyin 2002: 14).
A karnevili tinnepeket a mutatvdnyosok szem-
pontjabdl nem hatdrozhatjuk meg csupan miivészi
ldtvanyossdgok osszességeként, mivel a karnevil va-
lahol a mivészet és az élet kozé ékelddve hatdrozha-
t6 meg (Bahtyin 2002: 15), nincsenek el6addk és
néz8k, egy ossznépi hdmpélygés ez, mely az tinnep
idészakdban nélkiilozi a tdrsadalmi szabdlyokat és
normdkat. A karnevdl felfiiggesztette a tdrsadalmi
hierarchidkat. A zsonglérok, akrobatdk a kozépkor-
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ban nem voltak elkiilonile tdrsadalmi csoportok,
hiszen sok mds képességgel rendelkeztek. Jatszottak
hangszereken, szinészkedtek, énekeltek, biivész-
mutatvanyokkal szérakoztattak. Ezt a tevékeny-
séget mdr hagyomdnyosan vidndorlé életstilusban
folytattak. A népi kultira szemben dllt az egyhdzi
magaskultirdval, igy azért keriiltek a tdrsadalmi
periféridra, mert az egyhdzi és szocidlis normakkal
szemben vétettek (Boeckmann 2003).

Késébb a vindorld mutatvinyosok lehetévé
tették, hogy sok esetben nemzetkozi produkcidk-
16l beszéljiink, melyet a tdrsulatok elnevezéseiben
fellelhet$ idegen csengésti nevek prébdltak sejtetni.
A felvonultatott egzotizmusok kozott felbukkan-
nak soha nem ldtott dllatok, torzsziilott emberek,
egészen a 19. szdzadig turnéztatnak tiiskés, vagy
pikkelyes b8ri embereket. Hasonlé szenzicié volt
példdul a dds szbrzetli Julia Pastrana, a burmai Swe
Maong testén ndtt eziistsziirke bunddjdt gyermekei
is orokolték. Adrian Jeficsev, az orosz ,uszkdr em-
ber” is vildghird volt, de ugyanilyen szenzdciénak
szdmitottak a fekete b6rli emberek (négerek), akik
énekeltek. Egyre tobb misorban léptek fel , liliputi”
emberek, akik mdr komolyabb produkcidkat is be-
mutattak (Voigt 2009: 16). Ilyenkor pusztin a vi-
zualitds eszkdzeivel, a hangulat fokozdsdval formd-
l6dott meg egy eléadds. Az irodalomban fellelhetd
adatok szerint ebben az id8szakban a szabadsdg,
a fuggetlenség, az egyéni szenvedélyek kibonta-
kozdsdnak eszménye is a nonkomformista, ldzad6
személyek tevékenységében volt utolérhetd. Ilyen
Lord Byron szabadsdgharcos viselkedése, Puskinnal
a ,cigdnyok”, Schillernél a ,haramidk” magasztald-
sa. Ugyanez volt érvényes a romantika kordban a
cirkusz alakjaira is (Voigt 2009: 21).

Az intézményesiilt cirkusz atyjénak Philipp
Astley-t tekinthetjiik, aki 1768-ban, Londonban
l6versenypalydt alapitott. 1772-ben lovas iskoldt
hozott létre, melynek keretein beliil kiilonbozé ren-
dezvények taldltak otthonra. Itt Iépett fel Thomas
Price, aki l6hdton 4llva zsonglérkodétt, rudakon
tinyérokat egyensulyozott. 1782-ben Astley Pd-
rizsban alapitotta meg szérakoztaté centrumdt, a
~Amphithéatre anglais du faubourg du Temple”-t.
Epitészetileg mdr a ma ismert cirkusz kialakitds-
ra emlékeztet, mivel kdzépen kor alakd porond
helyezkedett el, korben a nézétér pedig paholyos
elrendezésti volt. Az el8addsait alapvetSen lovas
szdmok jellemzik, melyek sziinetében visdri jellegli
szérakoztaté mutatvidnyok keriiltek bemutatdsra.
Ide tartoznak az akrobatdk, zsonglérék, atlétdk,
eremberek, torpék, oridsok, kéz nélkiili zenészek,

beoltoztetett majmok, kutydk, disznék. Megjelent
a Kindbél szdrmazé drnyjdték, illetve kiilonbozd -
zijitékos bemutatdk is szerepeltek a repertodrban.
A francia forradalom és az azt kévetd angol-francia
viszony romldsdnak okdn Astley elhagyta Francia-
orszdgot és az lizletet a velencei Antonine Franconi
vette 4t (Boeckmann 2003). A sikeren felbuzdul-
va, Eurdpa-szerte alakultak kiilonboz4 cirkuszok, a
népszerliség alapja az volt, hogy a kor elvdrdsaihoz
képest meglehetdsen kényelmes koriilmények ko-
zott, véltozatos programok keriiltek teritékre.

A cirkusz kialakuldsa mellett fontos megemlite-
niink a varieték intézményét is. Az els varieté meg-
sziiletése 1852-re tehetd, amikor Charles Morton
létrehozta Londonban az els6 ,Music Hall”-t, mely
1500 néz8 befogaddsdra volt képes. Mindenesetre
ez volt az elsd intézmény, mely ,varieté” jellegli volt,
ezt megel8zéen a fogadodk, szalonok és a vendégld-
tés egyéb intézményein beliil 1étrejovd, alacsonyabb
szinvonald szérakoztaté eldaddsok voltak a jellem-
z6ek. A ,varieté¢” elnevezést 1889-t8] haszniltik
Pirizsban, a vildgkiallitds idején nyilt meg a Place
Blanche és a Moulin Rouge (Boeckmann 2003). A
varieték miikodése egyszertbb volt, mint a szinhd-
zaké, olcsébb volt az {izemeltetésiik, viszont annal
népszerlibb jelenségnek szdmitottak ebben az idé-
szakban. A miivészek tekintetében a népszertiség azt
hozta magdval, hogy az el6addk specializalédni tud-
tak, mivel a véltozatossdg szempontjibdl ez is volt
az elvaris. fgy a zsongldr, artista, akrobata szdmok
rendkiviil véltozatos jelleget mutattak. A zsonglérok
kozott is egyre tobben probélkoztak vjabb is tjabb
targyi eszkozok bevondsdval. Az elsd tgynevezett
gentleman-zsonglSr Michael Steiner, miivésznevén
Kara volt. Talpig frakkban, szivarokkal, kalapokkal,
bilidrdgolyékkal, sétapalcikkal zsonglérksdore. Er-
dekes médon tehdt, megjelennek a kor jellegzetes
tdrgyai az el6addsokban. Sporteszkdzok is gyakran
bekeriiltek a produkciékba, mint sportlabddk vagy
tenisziitdk. A zsonglérkodés fejlédési irdnyait ko-
vetve érdemes még megemliteni azt a stilust, mely-
nek sordn a komédia és a zsongl8rkddés keveredik.
Itt a zsonglérkodést kiilonbsz6 burleszk-elemekkel
egészitik ki, a humor vilik fontos eszkdzévé. Ennek
neves képviselgje F. C. Fields volt. A zsongl8rks-
dés a 19. szdzad elejére nemzetkozivé vilik, érkez-
tek indiai, japdn, kinai eléaddk, akik oltozetiikkel
egzotikus hangulatot kolesonoztek az el6addsok-
nak. Sok eurdpai zsonglér lemdsolta a stilust és a
tritkkéket, ilyen médon nagy sikerre is tettek szert.
Erdemes megemliteni még egy kivételes tehetségli
és kordban igen népszerti zsongldr, Enrico Rastelli
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nevét is, aki az olaszorszdgi Bergaméban sziiletett
(Bdlint 1979: 283; Boeckmann 2003). Bir csak 34
évet élt, de tigyességével és kisugdrzdsival komoly
tekintélyt hozott a mifajnak, a mai értelemben
véve ,sztdr” volt, szinte beemelte a zsonglérkodést a
magaskultiraba.

A huszadik szdzad elején, Magyarorszdgon ro-
hamosan terjednek a munkdsosztily szdmdra is
elérhetd szérakozdsi lehetdségek, melyek egy nagy-
véros élménypalettdjén mai napig is meghatdrozé
szerepet toltenek be. Gondoljunk a viddmparkra
(kordbban Vurstli illetve Angol Park), az dllatkertre,
a majélisokra, a filmszinhdzakra. Ezek az élmény-
gydrak az akkoriban még sziikos szabadidét voltak
hivatottak kitolteni, kellemes, djszeri adottsdgként
jelentek meg az emberek életében. Olyan érdekes-
ségeket élvezhettek a polgdrok, mint a ringlispil,
korhinta, hajéhinta, erémivészek, 1éghajés korre-
piilés, mtlovaglds, bolhacirkusz, vésdri babjdtékok,
késébb a fényképészet, és nem utolsé sorban a
sportmérkdzések (Voigt 2009: 17). Virosi viszony-
latban fontos viltozds volt, hogy a megnévekvd
igényre tekintettel, némely szérakoztaté miifaj 4l-
landé helyen intézményesiilt, tehdt elveszitette van-
dorlé jellegét (Maczdk 2009: 136). Ezen jelenségek
azokra is hatdssal voltak, akiknek nem volt lehetésé-
giik az effajta szérakozisi lehetdségek kiakndzdsdra,
mivel a terjedd tdmegsajtd, plakdtok, kapcsolatok
szoros rendszere, a szobeszéd, majd késébb a film
szenzdcioként terjesztette a kiilonb6z8 élmény-ak-
tualitdsokat. A részvételnek és az ,elképzelt részvé-
telnek” ugyanaz volt az informdci6s alapja. Ebben
az id8szakban a cirkusz legmeghatdrozébb kiterme-
16i a Royal Varieté, a Févdrosi Nagycirkusz, illetve
az ugynevezett Alpesi Falu voltak (Maczdk 2009:
136). Az Alpesi Falu egy, a német sorcsarnokok
hangulatdt idéz8, nagy befogaddképességgel rendel-
kezd vendégld és mulaté volt, ahol kiilonbozé mi-
sorszdmok taldltak otthonra (Egykor.hu 2010). A
kulfsldi vdndorcirkuszok, mutatvdnyosok is jelen-
tésen meghatdroztdk a cirkuszmivészet osszképét;
a budapesti orfeumokat (varietéket) féleg az kiilon-
boztette meg a zenés kdvéhdzaktdl, hogy 1854-t8l
utcai mutatvdnyosok és énekesek is felléphettek
benniik, ezért az emlitett intézmények kozonsége
gyakorta ldthatott artista produkci6kat.

Gyokeres véltozds a mdsodik vildghdborit kove-
t8 id8szakban tértént, amikor a Févdrosi Nagycir-
kuszt 4llamositottdk, az 1897-ben alakult Magyar
Artista Egyesiiletet 1947-ben megsziintették. Ekkor
mdr 3000 tagja volt, el8szor dtalakult és a Magyar
Hivatdsos Artistdk Szabad Szakszervezeteként mii-

kodott tovdbb, majd lassan beleolvadt a Miivészeti
Dolgozdk Szakszervezetébe (Maczdk 2009: 136).
1949-ben a Népmiivelési Minisztérium Szinhdzi
Féosztilydn beliil megalakult egy Cirkusz Osztély.
A Vidéki Népszorakoztatd Villalat szintén a minisz-
térium berkein beliil alakult, és finanszirozta, hogy
a nydri iddszakban két-hdrom utazé cirkusz Gton
legyen az orszdgban. Az 4llam fokozatosan 4tvette
a képzés monopdliumdt és ezen tdl meghatdrozta
a miivészi irdnyvonalat is. Az Artistdkat Mindsitd
Bizottsdg az Stvenes években szovjet cirkuszi filmek
és szakcikkek alapjdn osztdlyozta a produkcidkat és
dontdtte el azok sorsdt. Fontos interkulturdlis je-
lent8sége volt az artista csoportok kiilfoldre t6rténd
kiutaztatdsdnak, illetve a cirkusz-cseréknek. Amig
més mivészeti dgak képviseldi csak feliigyelettel,
csoportosan vehettek részt ilyen eseményeken, az
artistdk akdr tobb hénapon keresztiil turnézhattak,
igy voltak tdrsulatok, akik a szocialista orszdgokon
kiviil példdul Franciaorszdgba és Belgiumba is el-
keriiltek. A magyar tdrsulatok igen kozkedveltek
voltak, mivel viszonylag olcsén nyujtottak érdekes
és vildgszinvonald produkcidkat. Ezen tdl pedig
kiilonlegesek voltak annak okdn, hogy az eldadd-
sok sordn nem minden esetben haszniltak bizton-
sdgi kotelet vagy hélét, mely a szocialista orszdgok
koziil egyediil Magyarorszdgon nem volt kotelezd
(Maczdk 2009: 141).

A rendszervéltds utdn, a kuledra kdzpontositott
jellegének megsziinése és pluralizaléddsa kovetkez-
tében a mai intézményes cirkusz is megvaltozott,
de nem tudta adekvdt médon kévetni az igényeket.
Ez abbdl a szempontbdl is fontos, mivel kutatdsom
alanyai is valahol a kereslet és kindlat kozote [écre-
jott rést prébdljdk lefedni.

A mai zsonglér-el6addsok megértéséhez sziik-
séges megvizsgdlnunk a miifaj egy masfajta dtala-
kuldsat. A cirkusz mds orszdgokban megtaldlta 4j
lehetdségeit, miutdn ,osszekapaszkodott” mds md-
fajokkal. Ez irdny legmodernebb viltozata az djcir-
kusz (le cirque nouveau), vagy kortdrs cirkusz. En-
nek elterjedése 1966-ban, a franciaorszdgi Nemzeti
Cirkuszmivészeti Kozpont (CNAC) megalakuldsd-
val indult, majd tovdbbi csoportok, iskoldk létesiil-
tek, mint példdul a Cirkus Cirkér Svédorszdgban,
az ausztrdl Circus Oz, a Pickle Family Circus San
Franciscéban, az angol Circus Burlesque, a kanadai
Cirque du Soleil, a francia Cirque Plume és Archaos
(Creatist 2011). Az djcirkusz [ényege, hogy a ha-
gyomdnyos cirkuszi diszletek és elemek elttintek,
és helytikre léptek a tdnc- és mozgdsszinhdz elemei.
Az el8addsok fontos részei maradtak a fantdziadds
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akrobata- és zsonglér-mutatvinyok. Mindezek kie-
gésziilnek modern diszletekkel és technikai elemek-
kel (zene, fény, vetités). A hagyomdnyos cirkusszal
szembeni megfogalmazds a svéd Cirkus Cirkor ala-
pitéinak nyilatkozatdban érhetd leginkdbb tetten:
»-Meguntuk, hogy a nagysdgrél dlmodozzunk és ki-
csikként éljiink, ezért elhatdroztuk, hogy kiizdiink
és val6ra valguk dlmainkatc” (Creatist 2011).

A magyarorszdgi hagyomdny6rz8 zsonglérok
inkdbb multba tekintd eléaddsokkal és diszletekkel
miikddnek, ennek részben anyagi okai is vannak,
igy a mindig Gjabb és Gjabb megolddsokat felvonul-
tat6 Ujcirkusszal szemben ldtszélag pont ellentétes
irdnyba tdvolodnak a hagyomdnyos cirkuszi felfo-
gdstdl, de az Gsszehasonlitds mégis relevins, mivel
az Gjcirkusz eszkozei kozdtt ugyantigy megtaldlhatd
a régi cirkuszi vildg misztifikalt hangulata. A magyar
zsongléroknél pedig megmutatkoznak Gjitdsok: egy
eldaddsba barmilyen otlet, elem bekeriilhet, ugyan-
gy megjelennek a tincmozdulatok, a kétstt koreo-
gréfiai elemek, az elbeszél8s eléaddsmad.

Ha a mai avantgdrd zsonglér-kozosségek 1étezé-
sének kuledredreéneti helyée szeretnénk leirni, akkor
osszefoglaldsként megéllapithatd, hogy a zsongldr-
kodés, illetve az artista mivészet a népi kuledrdbdl
bukkant fel, onszervez8dés utjdn, a mindenkori
kulturdlis igények szerint formalédott. Ugyanigy,
dtmenet nélkil jote létre a cirkusz, illetve a varieté
is, a varosi kulttra és a szérakozds kialakuldsinak
mentén. Magyarorszdgon, a mdsodik vildghdbo-
rat kévetben, az erds politikai befolyds felszdmolta
az addigi strukedrdkat. A mai zsonglérok a rend-
szervdltds utdni kulturdlis pluralizmus sziildttei, a
miifaj, az intézményes kategéridk mellett és attdl
elhatdrolddva visszatért sajdt, onszervezd, dnmagit
megalkoté vildgdba. A fiatal miivészek megtaldltdk
helyiiket, integréltdk magukat a kultirdba, vissza-
nytlva a 19. szdzadi, népies stilusjegyekhez, egyen-
salyt taldlva az avantgdrd és a népi kulttira kézott.

3. 2. A 60-as évek ellenkulturdlis

vonatkozdsai

A mai zsonglér szubkultira amellett, hogy
folytatdja és megujitdja a miifaj kiilonb6z6 dram-
latainak, kulturdlis referenciapontjai kozott tdgabb
ellenkulturalis vonatkozdsok is megtaldlhatéak. El-
s8sorban hdrom megkiilonboztethetd hatdsmecha-
nizmust tartok ebben a tekintetben fontosnak: a
mivészeti happeningek, a politikai utcaszinhdzak,
valamint az alternativ utazdsi kultdardk, kiilonésen

a goa stilus kortdrs zsonglér-viligra gyakorolt ha-
tdsat.

A 60-as évek ellenkulturdlis mozgalmai elsé-
sorban tdrsadalmi és politikai dtrendezédést ered-
ményeztek. A didkldzaddsok résztvevdi radikalis
tizenetet fogalmaztak meg a politika hagyomdnyos
felfogdsdval szemben. Az oktatds kiterjesztése dltal
a sziiletd értelmiség egyre szélesebb rétegei érezték
gy, hogy a politika csak egy ldtszat-képviseletet
biztosit és elhatdrolédik a valds tdrsadalmi torténé-
sektl. A mivészetnek is kiemelkedd szerepe volt
az 4talakuldsokban. Bdr a 60-as évek avantgird
mozgalmainak 6roksége kapesdn eltéréek az elkép-
zelések (Igndcz 2009: 123), tény, hogy az egyik leg-
fontosabb tdrekvése az élet és a miivészet kozotti
hatdrok leromboldsa, illetve a szdzad eleji moderni-
tés szellemi felfogdsinak wjjdélesztése volt. Mindez
jelenti a tradicidellenességet, az intézményesitett,
hierarchikus mivészet elleni fellépést egyardnt (Ig-
ndcz 2009: 124-125). Az avantgdrd miivészet po-
litikai szerepet villalt, akcionista, figyelemfelkeltd
torekvésekkel lépett eld, melyekkel a tdrsadalmi
problémadkat jelenitette meg. Még ha az avantgdrd
napjaink mavészetére tett hatdsa nehezen mérhet
is, a mlvészet kommunikdci6jdnak és térhaszndla-
tdnak mai megjelenését kétségkiviil meghatdrozza.

A zsonglér szubkultira vonatkozdsiban két
megjelenési forma bemutatdsdt tartom sziikséges-
nek. Ezek a happeningek, illetve a politikai utca-
szinhdzak (Igndcz 2009: 134-138). Bdr ezen ese-
ményeknek a maguk formdjdban nem volt és nem
is lehetett hagyomdnya Magyarorszdgon, a vdrosi
térhaszndlat és a mivészi szabadsdg kifejez8désé-
ben pdrhuzamot vonhatunk a mai akciémivészek
és az akkori avantgdrd mivészek elSaddsai ko-
zott. A happeningek olyan miivészeti események,
melyek sordn szokatlan helyszineken el6addsok,
képzémiivészeti alkotdsok elegye jelenik meg. A
happeningek elsésorban a néz8k passziv stdtu-
szdnak megsziintetését és résztvevéként torténd
bevondsdt prébéledk elérni. Az eurdpai happenin-
gek sokkal inkdbb politikai tartalommal birtak,
megjelenik benniik a kapitalizmus-ellenesség és
az amerikai kultdrdval torténd szembendllds (Ig-
ndcz 2009: 136). ,Happening egyenld az élettel, a
miivészet maga az élet, a miivészet nem menekiil
a valésdgtdl, hanem oda tart, lehetévé kell tenni,
hogy felfedezziik és megéljiik a valésdg lényegét, a
vildgot nem elhagyni kell, hanem j kapcsolato-
kat taldlni vele, lehetvé tenni, hogy a résztvevd
tudatosan felfedezhesse és megtaldlhassa 6nmagit
a happeningben. Eredetiség, résztvevdk és eldaddk
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néz8k helyett, szimultaneitds egymdssal szemben-
4ll6 elemek egymds mellé helyezésével, mindenna-
pi tirgyak 4j kombindcidja és abszurd hasznilata”
(Vostell 1970: 231-232).

Az ,utca szinhdz” vagy ,gerillaszinhdz” tulaj-
donképpen spontdn happeningek sorozataként je-
lent meg, a happeningeknél agitativabb jellegii vol.
Mindenki szdmdra érthetd, jelzésszert kellékekkel
kommunikdltak, és jdtszottak el kiilonb6z8 politi-
kai céld jeleneteket. Szimbolikus figurdk maszkok-
ban jdtszottdk el a tdrsadalom kiilonb6z8 szerepldit,
a hatalom képvisel8it. Ezek az el6addsok harsdnyak
voltak, mikézben a koz6nség is folyamatosan skan-
dalt és biztatta az el8addkat. A leirds alapjdn taldn
felfedezhetd a kozépkori vindorszinhdzak vagy mu-
tatvdnyosok el8addsainak karnevili hangulata, me-
lyek kozos nevezdje a spontaneitds és a ldtvdnyos
jelenlét. Ahogy Cseh Tamds megénekelte, ,a hetve-
nes évek szlirt levegdjében” a miivészet szabadsiga
elszdradt, a gyiilekezési térvény miatt Magyarorszd-
gon elképzelhetetlenek lettek volna a hasonlé ese-
mények, az ellenmivészetek szelid médon jelentek
meg, de a hatalom, az intézményesiilni nem tudé,
a hagyomdnyos kulttirdba be nem illeszthetd jelen-
ségeket a politikai félelem okdn minden eszkozzel
ellehetetlenitette.

E korszak kapcsdn fontos még megemliteniink
a zsonglérok ,utazé kuledrdjira” hatdst gyakorolt
»goa’ jelenséget. Ennek gydkereit a hatvanas évek
végén kell keresniink, India dél-keleti részén ta-
ldlhaté Goa partvidéken. Ebben az idében olyan
utaz6k, kalandvdgyok lepték el ezt a teriiletet, akik
az amerikai hippi mozgalom kifulladdsa utdn dj-
fajta természetkdzeli életmddot szerettek volna
kialakitani. Sokan aztdn a 80-as évek végére eltd-
volodtak ettdl az életstilustdl és elkoltoztek, igy
csak egy kisebb, amerikaiakbdl és eurdpaiakbdl
4ll6 csoport maradt. Eletvitelikkben 4t6rokoltették
a hippi életstilus jegyeit, 6ltozkddésben és gondol-
koddsban egyardnt (www.goa.hu). ,,Godn létrejort
az utazdknak egy kis dllama, 4-5 falubil és gyonyorii
tengerpartbdl dllo hely, itt minden réluk szél, min-
denki, a helyiek is az § kiszolgdldsukra rendezkedtek
be. Indidban nem annyira a klasszikus mutatvdanyos
vildg a jellemzd, ez inkdbb csak Godra jellemzd, de
sokat lehet itt zsonglérkidést tanulni, foleg a franci-
dktél.” (Sz.K.) Ujfajta zenei stilust alakitottak ki,
melynek alapjit még az elektronikus zene kezde-
ti eléadéi fektették le, mint a Kraftwerk, a Yello,
Talking Heads. A 90-es évek végén, az ,acid” meg-
jelenésének kiséretében, a ,goa” parti-kultdra az
egész viligon elterjedt (goa.hu). A mai zsonglérok,

illetve tizzsongl8rok gyakran jelennek meg under-
ground fesztivilokon, mint példdul Ozora, amely
zenei stilusdban, felfogisiban és hangulatiban a
»goa” életérzést képviseli.

3. 3. Kozosségek és individualizdcié az
élménytdrsadalomban

A zsonglér kultdra mint mavészeti és szabad-
idds tevékenység, az élménytirsadalom adta lehe-
t6ségek mentén alakult ki és formalédik az egyé-
nek elképzelései dltal. ,A mai élmény-démping
vildgdban a fogyaszté az élményracionalitds eszko-
zével él, optimalizdlja fogyasztdsdt, de az élmények
kivdlasztdsin tdl befolydsolja is azokat, mindezt
ugy, hogy az esztétikai elveket részesiti elényben”
(Schulzét idézi Eber 2008: 85). Tehat, ha mar nem
kell kiizdeni a létfenntartdsére, elkezdddhet a ,,sz¢ép
élet” mitoszdnak megvalésitdsa, mely a zsonglérok
szdmdra létfontossdgi. ,Az anyagi szlikosség eltd-
nésével, a szabadidé mennyiségének és az emberek
kulturdlis t6kéjének parhuzamos novekedésével a
hangsily a jévedelem megkeresésérdl annak elksl-
tésére tev8dote dt, dltaldnossd vélt egy fogyasztds-
kozpontd életvitel, amelyben az egyén a hobbijai-
val, fogyasztdsi és szabadidds szokdsaival definidlja
magdt” (Csig6 2006). Tehdt a ,kulturdlis dllampol-
gdr” fogalmdt az teremtette meg, hogy az egyéni
vélasztdsok és az individualizdcids folyamatok sordn
kialakult az 4ltaldnos képesség, hogy az ember a fo-
gyasztdi vélasztdsain keresztiil sikereket érjen el az
onmegvaldsitds terén (Csigd 2006).

A virosi kultiréban ennek nagyon széles és lt-
vényos kifejez8dését lthatjuk. A térsasigi élet elsd-
sorban mdr nem a tdrsadalmi rétegek alapjdn szerve-
z8dik, hanem az érdekl8dés alapjdn, bdr nyilvdn az
élmények fogyasztdsakor meghatdrozd szerepe van
az anyagi lehet8ségeknek. Az élmények, az anyagi
hatdroktdl fuiggetleniil elérhetdbbnek ldtszanak,
mint mondjuk a szdzadfordulé kérnyékén. Ebbél
kovetkezik, hogy a ,,szép élmények” irdnti vigy nem
csak a joléti térsadalmakban jelenik meg. A globa-
lizdcié és a tomegmédidk hatdsdra az egyéni vdgyak
fogsdga mar nem képzelhetd el a politikai beren-
dezkedés, a valldsi és kulturélis elszigetel6dés kovet-
keztében. A vigy egy olyan vildg irdnt, mely nem
adottsdgként hever, hanem az igényeimhez form4l-
hatd, olyan tdrsadalmakban is megjelenik, ahol az
csak nagy dldozatok 4rdn tud beteljesiilni (Schulze
2000). Schulze szerint az ezredfordulé 6ta a mintdk
rutinnd formdldsa zajlik. Ami a kilencvenes éveket
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alapvetden megkiilonbozteti a hetvenes évektdl, az
a magdtdl értet8d8 hozzddllds és a dolgoktdl tévolo-
dott szemlélet kombindciéjdnak megjelenése. Sze-
rinte annak idején az izgatottsdg, a felfedezésvdgy, a
lelkesedés és a konvenciérombolds ma mar naivnak
nevezhetd formdja uralkodott, mostansig az élmé-
nyek fogyasztdsa mindenféle kiilonosebb lelkesedés
nélkiil, a legnagyobb természetességgel torténik. Az
»azt csindlom, amit akarok” szlogenje mdra elavult,
hiszen ez az attit(id valt természetessé. A mai ember
minden jelenséget ir6nidval kezel (Schulze 2000).

Ha megfigyeljiik a kiilonb6zd mivészeti él-
ménykozosségeket, példdul amatdr tdnccsopor-
tokat, ahol példdul a hastdnc esetében szinte mdr
mozgalomrél beszélhetiink, akkor a tudds megszer-
zésének kezdeti stddiumdban mdr megfigyelhetd
egyfajta kompetencia-attitQid a résztvevék részérdl.
Ennyiben igazat kell adnunk Schulze-nak, bér azt
gondolom, hogy a lelkesedés jelen van, csak elbdjik
a fejlédés, az elbrelépés vdgydnak mechanizmusd-
ban. Ez a gondolat 6sszecseng a versengés termé-
szetével, de nem gondolom, hogy a versengés vil-
tand ki a hozzdériés idejekordn jelentkezd érzését.
A punk zenének a hetvenes években pont az volt
a lényege, hogy elvette a zenekészités privilégiumidt
azoktdl, akik hagyomanyos médon gondolkodtak a
zenérdl, s6t a rock zenérdl is: a zenei tudds hidnya
nem volt akaddly, illetve pont ebben fogalmazédott
meg a punk mozgalom lényege. Ugyanezt ldtom az
alternativ zsongl6rok esetében is. A mottd: ha mdr
elkezdtem, ha mdr csindlom, akkor a része vagyok.
A kotddés oldaldrdl, a kozdsség befogaddsa szem-
pontjabdl ez sokszor elegendd is, az egyén belsd in-
tenzitdsa a jelenség irdnt hatdrozza meg a jelenség
rangjat.

Osszegezve elmondhaté, hogy sok hobby-tevé-
kenység koré olyan kultusz épiil, beleértve a szer-
vezések profizmusdt, a divat hatédsait, illetve az ipar
specializdloddsdt, hogy aki részt vesz abban, azt
rogton koriilsleli az adott vildg. Schulze élmény-
tirsadalmdnak ez is fontos jellemzdje, ez azt is je-
lenti, hogy az egyéni felelSsség is egyre nagyobb,
birmi megteremthetd, de azt, amit megteremt az
egyén, sajt elképzelései szerint kell fenntartania, és
e szerint kapcsolédnia egy adott csoporthoz, mely-
nek komplex tevékenységében kritikus szemlélettel
vesz részt. ,Az individualizdci6 el8szor is az ipari
tirsadalmi életformdkbdl valé kidgyazdddst jelenti,
midsodszor pedig egy Gjra-bedgyazdddst, Gj életfor-
mdkba, amelyekben az egyéneknek sajdt maguknak
kell termelniiik, eldadniuk és 6sszerakniuk az élet-

rajzaikat” (Becket idézi Csigd 20006). Az életvitel-

szerli zsonglérok esetében ennek fenntartdsa csak
egzisztencidlisan jelent problémdt, mivel vildgldcd-
suk, életfelfogdsuk mdr a zsonglérkodésen kiviil is
meghatdroz egy életformdt, melyben 8k elképzelik
magukat. Ez a vérosi kdrnyezetben is megvalésuld
természetkozeliséget, a hagyomdnyos konvenciond-
lis értékek mdr-mdr ellenkulturdlis médon t6rténd
tagaddsdt, a koznapi pacifista gondolkodds meglétét
jelenti. Tehdt adott egy nonkonformista, alternativ
életberendezkedés, mely a zsongl6rkédésben telje-

sl ki.

4. A zsonglér szubkultira elemei
4. 1. Belsé és kizis élmény, osszehangolidds

A zsonglérok esetében az élmény kozosségi
megélése jelentds hangsilyt kap. A zsonglérok te-
vékenységénél éppligy, mint a zenében, a tdncban,
és a sportban, a test és az elme aldrendelédik a to-
kéletes élmény keresésének. Ezek a tevékenységek
kozvetlen médon kutatjdk, keresik a boldogsdgot,
mivel dltaluk a teljes belefeledkezés folyamata él-
hetd dt. Csikszentmihdlyi 4dtfogd boldogsdgkuta-
tisa szerint a tokéletes élmény meghatdrozé ele-
me az a tény, hogy 6nmagdban hordja a jutalmit.
(Csikszentmihdlyi 1991: 100). Az id§ érzékelése
megvéltozik, egy mds tudatéllapot jon létre, mely-
nek hatdsdra belefeledkeziink az adott folyamatba.
Ezt nevezziik autotelikus élménynek. A tevékenység
kozben 4téle élmény kozveten boldogsdgot okoz,
annak ut6hatdsa pedig az elégedettséget, a harmé-
nidt és az éntudat megerésodését hozza létre.

Még osszetettebb allapotrdl beszélhetiink, ha
ugyanezt az élményt nem egyediil, hanem t6bben
élik dt. Az élmény alapvetSen szubjektiv jellegli, de
feldolgozdsa tdrsas viszonyban térténik. Schulze az
egyének dltal létrehozott interszubjektiv mintdkat
,koz0s vondsoknak” nevezi, s mivel a tdjékozbdds
egyre nehezebb, egyre fokozottabban igénylik ezen
mintdk [écét, amelyekre egyéni élményvildgukat ki-
bontakoztathatjék (Schulzét idézi Eber 2008: 84).
Lehet, hogy az élmények fogyasztdsa manapsig
tudatosabb, szervezettebb, de a kozosségi tevékeny-
ségeknek ugyanaz az élmény-szubsztancidja, mint
kordbban, mégpedig az 8sszehangolédds vardzsa, az
emberi kélcsénhatdsok megélése.

Ez a zsonglér 1ét alapja, tehdt minden az adott
gyakorlatokbél, annak megélésébdl és mivészi ér-
telmezésébdl indul ki, majd létrejon a vildg, mely-
ben a zsonglérék kellékek nélkiil is ontudatosan
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lépkednek, és dtgondoltan teremtik meg azt. Van
egy kozkedvelt kifejezés a mai fiatalok korében, a
flash, mely angolul villandst jelent. Ezt a kifejezést
a zsonglérok is tobbszor emlitik, tevékenységiik
kozben élik 4t, ami nemcsak egy belsd élményt je-
lent, hanem azt is, hogy a tobbiek jelenléte és koz-
remiikddése egy kozos tudatdllapotba repiti Sket.
»Raflesselni” egymdsra azt jelenti: réérezni egymds-
ra, megélni egymdst. Mindenki megprébdl valami
hasonlét leirni, amely Csikszentmihdlyi ,Flow”-
élményével azonosithatd. (Csikszentmihdlyi 1991)

Az egyik zsongldr szerint a zsonglrkodés egy
aktiv meditdcié, mely koncentrdciét igényel. A
produkcidk zdrt egységben sziiletnek meg, és igen
komplex feladatok sorozatdt kell véghezvinni egy-
egy el8adds alatt. Az 6sszehangolédds élménye ki-
emelten olyan tevékenységekben nyilvinul meg,
mint a zsonglérkodés, mert a technika, a produk-
ci6 sikere ezt kiélezetten megkoveteli. A zsonglé-
rok — éppuigy, mint az énekld, tdncold, muzsikald
emberek — hihetetlen médon tudjdk osszehangolni
nemcsak azokat a feladatokat, amelyeket egyszerre
kell végezniiik, hanem azokat is, ahol mindenkinek
mis részfeladata van. ,,Az 6sszehangolédds nemesak
makrofolyamat, mely a kozosséget csak nagyjabdl
formadlja 6ssze, hanem mikrofolyamatok 8sszessége
is, amely az emberekbdl csoddlatos osszhangban

miik3dé gépet csindl” (Csdnyi 2006:165).

4. 2. Eléaddsok, stilusjegyek és eszkiozok

A professziondlis zsonglérok sok mindennel
foglalkoznak, dgymint zsonglérkodés, tlizzsong-
16rkodés, golyaldbazds, bohéc miisorok, boltozis,
zsongléroktatds. Tehdt a zsonglérkodés egy Ossze-
tett foglalkozds, melyet maguk a zsonglérdk foglal-
nak a zsonglér tevékenység halmazdba: ha a tevé-
kenységeik osszességét kell meghatdrozniuk, akkor
nem artistak, akrobatdk, hagyomdny6rz8k, hanem
zsonglérok. Ennek osszességét sokszor szinhdznak
tekintik, sokszor a szinhdzi elemek nagyobb hang-
stlyt kapnak az el6addsokban, mint maga az akro-
batika. , En mesélni akarok a kozinségnek, torténetet
akarok mondani, engem mdr nem elégit ki, hogy fel-
megyek a szinpadra é nagyon iigyes vagyok, mert az
csak egy nagyon iigyes ember.” (K.G). A hagyomdny-
6rz8 tevékenység meghatdrozdsindl, a hagyomd-
nyok értelmezése ebbdl a szempontbdl szubjektiv,
de pont emiatt valik érdekessé. Mig a tevékenységek
kivélasztésa f8leg a kiilsd igények alapjdn alakul ki,
azok koherencidjdt a stilusjegyek segitik. A jelmezek

néha a 19. szdzadot idézik (csikos mellény, cilinder,
fodros szoknya), néha magyar folklért (nemez ruha,
goblyaldb), néha pedig a sajdt kreativitds és fantdzia
szilleményei. Az el6addsokban is megfigyelhetd
stiluskeveredés, mely a cirkuszi hagyomdnyokat, a
burleszket, a keleti életfelfogdsokat, a magyar folk-
16r-hagyomdnyokat 6tvozi. Ennek egyiittes megje-
lenése egyfajta pan-cirkuszi sszképet mutat, mely
azon tdl, hogy szérakoztat, egy vildgfelfogdst kinal
fel (Voigt 2009: 15). Meghatdrozé eszkéziik a hu-
mor ¢és a verbalitds egyiittes ereje. Ezekre az ,inter-
aktiv” zsonglér eldaddsokra jellemz8, hogy nagyon
nyitottak és semmilyen szempontbdl nem osztjdk
meg a kozonséget. Ez hasonlatos a hagyomdnyos
cirkusz felfogdsihoz, ahol se tdrsadalmi helyzetii-
ket, se korosztdlyukat, se iskolai végzetségiiket, se
nemiiket tekintve nem hatdrolédnak el szignifikin-
san a néz6k (Almdssy 2009: 74). ,, Elkezdtiink ezzel
Jjdtszani, elkezdtiink ezzel flesselni, aztdn ldttuk, hogy
nagyon tetszik ez az embercknek, bdrki, aki ldtta, rog-
ton elbiilt tole és igy kezdet ez kicsit dtmenni a ma-
gunk szorakoztatdsdbél a mdsok szdrakoztatdsiba.”
(K.G.) ,Ha a miisor mindenkinek tetszik, a kisgye-
reke8l az atomfizikusig, ha valéban sokszini eld-
addsrol van sz6, akkor segit egy mindannyiunkban
szunnyadé kozos élmény: a jarék gyonyoriiségét fel-
fedezni” (Almdssy 2009: 74). Ez azt is jelenti, hogy
egy el6adds sordn a zsonglérok és akrobatik egy
komplex élményre torekednek, keretbe foglaljak a
torténéseket, fliggetlentil attdl, hogy ez szinpadon
vagy nem szinpadon torténik-e. A mdsik oldalon
pedig a spontdn egyiictlétet tdpldld gyakorlds, ki-
sérletezgetés 4ll, amely sordn taldn a legfontosabb
az dllandésdg, az dllandé jarék. Ha a hagyomdnyok
szemszOgébdl nézzitk a torekvéseket, akkor megal-
lapithatjuk, hogy el6addsaikban megmutatkozik a
vésdri, utcai jelleg, mely alapvetSen kiilonbozik a
hagyomanyos cirkuszok nézétér-porond viszonyd-
tol. A néz8tér vagy porond hidnya igen meghatd-
rozé az el8addsok teljes hangulata szempontjabdl.
Az eléaddsok sordn a nézék folyamatosan részesei
az eseményeknek, vagy egy olyan izgalmi 4llapot-
ban vannak tartva, hogy az lehet az érzésiik, birmi-
kor azz4 vélhatnak. Ez természetesen azt feltételezi,
hogy a felépitett egységen tul teret adnak az impro-
vizdcidnak is, bdr a kéz6nség birminem( bevondsa
mir eleve improviziciét von maga utdn, mivel azok
reakcidira, viselkedésére nem lehet felkésziilni. ,, Ha
van egy fejlett improvizdcids készséged, akkor a te fel-
épitett eldaddsodon beliil, bdrmi torténik, de bdrmi
torténik, akkor arra tigy tudsz reagdini, hogy az épiti
a dolgot, és nem rombolja.” (M.B.)

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm
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Kiilén kiemelném a zsonglérkddés pedagdgiai
szerepét, hiszen a zsongl8rok az utébbi évtizedben
megtaldltdk a szerepiiket gyermekfoglalkoztatdson
beliil is. Természetesen a zsonglér eléaddsok jérészt
a gyerekek érdekl8dését véltjak ki, azok figyelmét
ragadjdk meg leginkdbb. A pélydzatok is féleg eb-
ben az irdnyban nydjtanak lehetéségeket, mivel a
zsonglérkodés, mint tigyességi jarék, fejleszti a bi-
laterdlis motoros koordinicidt, a térérzékelést és a
koncentriciokészséget. A tanuldsi nehézségek le-
kiizdésében is van szerepe.

Az leozkodésiiket tekintve megdllapithatd,
hogy a kényelmes viseleteket kedvelik, jellemzdek a
sajt készitésti ruhdk, amelyeknél fontos a funkcio-
nalitds és a személyiség kifejezédése, a stilus hirde-
tése. Ruhdzatuk szines, az élénk vagy pasztell szinek
keveredése figyelhetd meg. A kiilsé megjelenésiik-
ben is megfigyelhetd a folklér és a cirkuszi hagyo-
mdanyok keveredése, a nemezbdl késziile viselet, a
»mané ruha’, a cilinder, mellény, csizma, flizé meg-
jelenése. Ezek természetesen helyszintél, az eléadds
jellegétdl fuggBen keriilnek kivélasztdsra. A férfiak
és a nék esetében is jellemzd a raszta hajviselet, de
ez a stilusjegy mdr nem annyira jellemz8, mint ko-
rabban. ,Nébdny évvel ezeldtt egyszeriibb dolgod lert
volna, mert akkor még mindenki mandrubdban jdrt
&5 raszta volt.” (5z.K.)

A zsongl8rkddésen beliil mindenkinek van vala-
milyen specialitdsa. Fz az eszkozhaszndlatban és a sti-
lusban, illetve az el6addsmédban is megmutatkozik.
Ezen a ponton lényegesnek tartom a zsongl8rok mai
eszkozeinek felsoroldsét. A zsongldr tirgyak esetében
két kategdridt nevezhetiink meg. Egyrészt a hagyo-
mdnyos zsonglér eszkozoket, illetve a tlizzsonglér
eszkozoket. A hagyomdnyos eszkozok kozote em-
lithetjitk a zsonglér labddkat, illetve a kontaktlab-
ddkat. A kontaktlabddk 4ltaldban tiveggémb jellegli
jatékszerek, a jédték sordn a labda mindvégig kontak-
tusban marad az el8adé testével. Mdsik lényeges esz-
koz a buzogdny és a gy(ird. A zsongl6r-vildgon kiviil
is népszer( jéték az ordogbot és a diabolo. Mindkét
eszkoz valészintileg Kindbdl szdrmazik (Boeckmann
2003), az 6rdogbot két szilikonnal bevont és a két
kézben tartott bot és egy harmadik, melyet a két
bottal mozgatnak, dobdlnak, forgatnak. A diabolo
egy homokora alakt tdrgy, melyet mindkét kézben
tartott zsinéron mozgatnak. Népszer(i és egyszer(i
eszkoz a poi, mely alapvetSen egy zsindr végén 1évd
labda, ennek kiilonb6z8 viltozatait ismerjiik, sok-
szor készitenek ilyen eszkodzt ugy, hogy egy harisnyét
valamilyen anyaggal nehezékként megtoltenek. Jel-
lemz8ek a kiilonb6z6 hosszi és révid botok.

A tlzzsonglérkodés hazdnkban is egyre nép-
szerlibb, sok olyan csoport van, akik kifejezetten
tlizzsonglroknek  aposztroféljdk magukat, erre
specializdlédtak. Ttizzsongldr el6addsok jellegiikbdl
adédéan inkdbb esti rendezvényeken jelenithetdek
meg, fSleg szabadtéren, mivel a begyujtott petrd-
leum fustsl. Ennek ellenére a tlzzsonglérok részt
vesznek az Operett Szinhdzban a Rdmed é Jilia
ciml darab el6addsain, mely zdrt térben toreénd
»tiizezést” jelent. Ez nemcsak a fiist szempontjdbdl
kényes feladat, hanem azért is, mert a petréleum
csopdg, és egy szinpadon, ahol szinészek és tdnco-
sok mozognak, ott a produkciét ez megzavarhatja,
elronthatja, mivel rendkiviili médon csuszik. Az esti
tlizzsongldr eléaddsok alternativdjit jelentik még
a kiilonbozd fénytechnikai eldaddsok, ahol ledes
és UV eszkozok helyettesitik a tiizet. A kiilonboz
eléaddsok mindségét jol érzékelteti a Magma Tiiz-
szinhdz produkciéjarél megjelent néhdny sor: , Tiiz-
zsonglSroket nagyjdbdl egész éjjel, szinte minden
helyen taldlhatunk. Ha valaki esetleg legyintene,
hogy ilyenbél létott mdr milliét, annak a Néprajzi
Muzeumban éjféltdl kezd8d8 Fényhaldszok eléaddst
ajanljuk, a Magma Tlizszinhdz produkcidja ugyanis
egydltalin nem a szokvinyos féklyds hadondszds. Az
idei Fringe fesztivdlon dijat is kaptak” (Maul 2009:
1).

A tlizzsongldr eszkozok sokban hasonlitanak a
hagyomdnyos eszk6zokhoz, azzal a kiilonbséggel,
hogy ezeket meggytjtjdk. Az éghetd anyag az Ggyne-
vezett kevldr, melyet az eszkozokre tekernek, petrd-
leummal, ritkdbb esetben gdzolajjal meggytjtanak.
»Volt példdul az ordogpdica és nagyon kezdetlegesen
Jarmert tekertiink rd, és azt mdrtottuk be, és hdt az-
elétt az azbeszt, voltak ilyen azbeszt jdtékok, amik hdt
baromira veszélyesek, meg rikkeltdk, ...aztin deriilt
ki, hogy van ez a kevldr, ami éghetetlen és nagyon jé
volt ilyen tiizes cuccokhoz” (L.R.). Itt is eléfordulnak
labddk és buzogdnyok, de ezek nehezen kezelhetdek,
nem annyira jellemzdek. Féleg olyan eszkozok elter-
jedtek, melyek a tliz szempontjabdl ldtvdnyosak. Itt
is eldkeriil a meggyujtott rovid, illetve hosszd bot,
hatdsos a két rovidbot két kézben toreénd forgatd-
sa. Megemlithetjitk még a tiizes karikdt, a hosszi
tiizes kotelet, az égd ordogbotot, a tiizes Gjat, a tii-
zes legyezdt, a kardot. A kéztiz olyan hatdst kelt,
mintha kézvetleniil az el6adé tenyerében égne a tliz,
a kevldrt ilyenkor szorosan a tenyérbe szoritjak. A
tizfejli bot, a tiizes esernyd és az angyalszdrny nehe-
zebb, de igen hatdsos eszkozoknek szdmitanak.

A zsongldrkodést f8leg a ndi eléaddk vegyitik
a szabad tdnccal, illetve az akrobatikus elemekkel.
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Ez a stilus f8leg a tlizzsongldr eléaddsokon szdmit
hatdsosnak. Ha egy ilyen eldaddst megnéziink, ak-
kor a tdnc 8si, ritudlis jellegével taldljuk magunkat
szembe. ,Az ember mivészi hajlandésigdnak els§
két jelentkezése a sajdt testének dekordldsa és a tinc-
nak egy ontudatlan és primitiv formdja” (Bdlint
1979: 196). A tlizzsongl6rok hasznilnak arcfestést,
kiilonleges ruhdzatot, és a testre szerelhetd kiilon-
boz8 fejdiszeket, szdrnyszeri szerkezeteket, melye-
ket az el6addsok sordn meggytjtanak. A komolyabb
tlizzsongldr eléaddsok 8si idSk jelmezeit vonultat-
jik fel. A tdnc ritudlis jellege miatt egy szertartd-
son érezhetjitk magunkat, ezt a hatdst finomitja az
onkifejez8, kecses stilus. ,,Az eldaddsoknak két fajta
megjelenésiik van, van egyszer ez a show jellegii, ahol
inkdbb hdt a ldtvdny az, ami szdmis, illetve vannak
az olyan eldaddsok, amiknek a tartalma, a mondani-
valdja az, ami fontos ilyenkor.” (Sz.K.)

4. 3. Eletvitel és utazdsok

A szervezett taldlkozékon kiviil a kortdrs zsong-
18r6k utazdshoz kapesolddd dsszejoveteleket, alko-
t6 tdborokat hoznak létre. A zsonglérok magukat
sutazd kultiraként” aposztrofiljak, sokan vilaszt-
jik a lakébuszos életvitelt, mely azt jelenti, hogy
az év nagy részét a dél-eurdpai orszdgokban toltik.
» 10bb zsonglér él utazd életmdidor, mint letelepedert
életmddot. Sokan vilasztdsbol és hit a szakma e felé
sodorja dket” (Sz.K.). Az utazdsok célja sokféle lehet.
Az EIf Alkot6kozosség keretein beliil 1étrejott alko-
tétabor az elmult években rendszeresen szervezte
osszejoveteleit a horvét tengerpartra. Ez tbb hetes
egylittlétet jelentett, f6leg zsonglérok részvételével.
A tengerparti kempingek félreesd részén, minim4-
lis koltségbdl létrehozott rendezvényeket, illetve az
ottlét koleségeit esténként spontdn, utcai tlizzsong-
16r el6addsokkal fedezték. ,, Ug)/ kezdddort, hogy a
magyar hippik, Hvar szigeten, dobosok és zsonglérik
»bepecozrak’” egy kemping melletti részre a tengerpar-
ton, a kempingben nem érdekelte ket, hogy a hippik
bejdrnak zubanyozni, meg a dolgukat végezni. (...)
Es csak jottek az emberek, futdtiizként elterjedt, hiv-
tdk egymdst az emberek (...) Ez egy teljesen spontdn
dolog volt. (...) Ez inspirilt, ezt kovetden kezdtem el
szervezni, kicsit szervegettebb formdban. (...) Az elsd
tdborban 140 ember fordult meg 2 hénap alats. Ar-
Jjdrtunk Hvar vdrosdba, ot tizeztiink, kalapoztunk.
(...) Azt a pénzt dltaldban elittuk, vettiink spanglit,
meg kajdt vettiink. (...) Mert ott voltak olyan embe-
rek, akiknek tényleg semmi pénziik nem volt, aztin

nekem se a végére, de annyira akartam maradni. (...)
Annyi kreativitds tort fel, nem csak zsonglérik voltak,
zenéltiink, volt, aki festegetett.” (RG.) A koltségek
megosztdsit illetden, a csalddias felfogdsrél az EIf
Alkot6kozosség honlapjdn a ,Biivos Kalaprél” ol-
vashatd leirds tantskodik. ,Az 6sszegy(ltek kozott
esténként korbevisznek egy kalapot, amelybe tetszés
szerint lehet pénzt tenni. Nincs limit, nincs elvart
osszeg. Senki nem figyeli, ki mennyit tesz bele, még
az se szamit, ha valaki nem tud bele rakni. Azokat
a koltségeket, amik a taldlkozokat érintik, ebbdl a
Blivos Kalapbdl fedezik, és senki nem profitdl bels-
le. Ami a kalapba bekeriilt, azt a taldlkozé folyamdn
el is koltik, igy nem szdrmazhat profit a kalapbél”
(www.elf.hu).

Az egyik zsongldr szerint kétfajta utazé zsong-
161 1étezik. Van, aki egyediil szeret jirni és még egy
partnert sem tud sokdig elviselni maga mellett, és a
misik, aki kifejezetten ,kommundban” szeret élni.
»Volt, aki a furgont dralakitorta lakdbusszd, szerelt
bele kdlybdt és az anydsiilésnél, az ablakon vezerte
ki a csovet... mondjuk elég veszélyes! 0 példdul egye-
diil jdr, viszi a kellékeit, és ondllé eldaddsai vannak.
(...) Nyilvdn ez tigy éri meg, hogy egyediil vagy, vagy
maximum pdrban, & 1igy megél, hogy tud félretenni,
példdul télre. 0 Olaszorszdgba jdr, mert ott éri meg,
Spanyolorszdgban nem annyira, mert ott vevék rd,
csak nem annyira jon be a pénz. Olaszorszdg. Sokan
oda mennek, példdul pirosldmpdzni’.” (PG.) Eurd-
paban mégis Spanyolorszdg szdmit a legfontosabb
zardndokhelynek, mert ott a ,,neohippi” kultdrdnak
nemzetkozi szinten is nagyobb hagyomdnya van.
»A Sierra Nevada nemzeti parkban van egy kommu-
na, Benificio a neve, olyan, mint a rainbow, ez is
ilyen lakdbuszos, lakdkocsis, hdt nagyjabdl inelldtdak.
Mindenhonnan érkeznek oda, van egy kizponti sdtor,
ahol aztdn kozos vacsora van, kizos program, aztdn
korbejdr a kalap és mindenki belerak valamennyir.
Ugyanilyen hely San Pedro is. Az is egy kommuna.”
(L.B.) Ezek az utazdsok vegyitik a nyaraldst a pénz-
kereséssel, de az uti célokat tekintve spontdn jelle-
gliek. ,Ebben a kommundban volt egy mexikdi srdc
a német feleségével, meg a 6 honapos kisbabdjukkal,
ott valaki mesélt Gibraltdrrél, hogy az Anglia, meg
milyen jé hely, aztdn tigy hatdroztunk, hogy felkere-
kediink. (...) Ok jottek velem, éjszaka érkeztiink meg,
és egy dombon volt egy templom, aminek a kapujdt
kinyitottuk és bedlltunk a kocsival, 6k bementek egy
pajtdba aludni a gyerckkel. Mdsnap arra ébredek,
hogy egy Bobby (rendér) kopogtat az ablakon. Ez volt
a legudvariasabb rendsr, akivel valaba taldlkoztam.
Leszolitottuk aztin a vdrosban az elsé rasztdt, on-
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nantdl mdr volt ingyen szdlldsunk, kajink, este mdr
dgyban aludtunk, a fGtéren pedig zsongldrkodtiink és
hdt délt a lé, az angol font.” (RG.) Eurépdn kivil
a legtébb avantgird zsonglér célja, hogy eljusson
legaldbb egyszer Indidba, illetve Godra. Ennek okt
a ,goa” kultdra kapcsdn mdr kordbban kifejtettem.
»lgazdbol csak az titikiliséget kell megfizetni, ott mdr
a fellépésekbél, innen-onnan, kis munkdikbél el lehet
lenni, koriilbeliil kijossz nulldra.” (L.B.)

A zsonglér csoportok konkrét meghivisra,
vendégszereplés okdn is utaznak kiilfoldre, kiilon-
féle eldaddsokra, ami mdr azt is jelenti, hogy akdr
egyetlen egy eldadds kedvéért is megéri elutazni,
tehdt olyan biidzsé épithetd fel akdr egy egyestés
produkci6 esetében is, ami fedezi a koltségeket is
és megfeleld kereset is szdrmazik bel6le. ,, Mostand-
ban inkdbb a f& irdnyunk kiilfold, és inkdbb ditevédik
oda, hogy Eurdpdban, kiillonbizd fesztivilokon, meg
mindenféle rendezvényeken, ahol mdr egészen mds el-
vdrds é persze dijazds van.” (L.L.) Ennek legjévedel-
mez8bb példdi a Dubaibdl, illetve mds gazdagabb,
arab orszdgokbdl érkezd meghivisok, ahol napi
egy-két 6ra munkdval sok pénzt keresnek, és luxus
elldedst kapnak a fellép8k. Ez nem azért van, mert
ezekben az orszdgoknak erds lenne a cirkuszi hagyo-
mdny, hanem mert a tlizzsonglér el6addsok hangu-
lata illeszkedik a turizmus szintjén értelmezett arab
folklérhoz. Turisztikai eseményeken a hastdnc elé-
addsokat gyakran véltjdk, vagy kisérik tizzsonglér
produkciék.

Az utazdsoktdl eltekintve gyakran fordul eld,
hogy zsonglérok, tlizzsongldrok kozosen bérelnek
nagyobb lakdst, vagy hdzat, ahol hdrom-négy pdr
kozos hdztartdst vezet. Egy néhdny éve, Kerepesen
miiksdott ,zsonglér kommundnak” a hétkéznapja-
ira voltam kivincsi. , Oten béreltiink egy hdzat, fel,
Jfel, fel, az utolsé hdz volt, egy darab szomszédunk voll,
annak volt négy lova, amigy szdntdfold, meg dom-
bok. (...) Ez egy haverom bdtyjdé volt, béreltiik oten,
dtvenezger forintért, tehdt fejenként tizezer forintért.
(...) Lényegében ez egy kizisség volt, voltak kozos jd-
tékok, buzogdnyoztunk sokat a kertben. Csindltunk
egy-két bulit, az tényleg olyan volt, hogy jottek a hip-
pik, volt, aki lakdbusszal, aztin ez ment pdr napig.
Nem goa’ buli volt, inkdbb ilyen tiizrakds, ott-alvds.
Beosztottuk a munkdt, hetente volt takaritds. Mond-
Juk nem mindenki takaritott ugyanigy” (RG.).

Sok zsonglér esetében megfogalmazddik a vigy
egy dllandé életforma kialakitdsdra, mely mdr in-
kédbb a harmincasok esetében jellemzd. ,Most is
gondolkozunk olyanokban, féleg, hogy sziiletnek itt-
ott kisbabdk, illetve pdrok é komolyabb kapcsolarok

vannak, hogy esetleg egy nagyobb teriileter megvenni
valahol, kiviil a vdroson, és ott felépiteni négy-it hd-
zat, ahol kiilon laknak pdrok, és mégis ott kizisségben
tudunk a vdroson kiviil létezni, ezért se akarunk ki-
koltozni egyediil, mert az olyan unalmas, meg nincsen
Jo tdrsasdg, viszont ha mdr oten-hatan kikiltoznek
pdrok, akkor mdr egészen mids, alkotd kizisséget tud-

nak létrehozni.” (K.G.)

4. 4. Virosi térbaszndlat, utcai mivészet

A viros a sokféleséget jelenti, ahol az egyén
ebb8l adéddan folyamatosan szembesiil az ide-
genség érzésével, melynek kovetkeztében sajdtos
életstratégidt kénytelen kidolgozni annak érdeké-
ben, hogy a tirsadalmi, kulturilis és pszicholégiai
problémadkat elkeriilje (Niedermiiller 1995). Elsé-
sorban a kapcsolati rendszerek megfeleld kialakitd-
sa lehet az egyik t, amely segit eligazodni a vdros
személytelen tengerében. ,A vdros nagysdga és he-
terogenitdsa arra kényszeritette a vdrosban élSket,
hogy a vdros bizonyos részeit, a lakdhelyet kultu-
ralisan domasztikdljék, s ezzel egyidejiileg a vdros
tobbi részét a sajdt szempontjukbdl kulturdlisan
marginaliziljadk” (Niedermiiller 1995: 562). A vi-
rosok megosztottsdgdnak is tobb dimenzidja léte-
zik. Létezik tehdt a lakéhely és vdrosi ,rengeteg”
kozotti viszony, de létezik a vdros nyilvinossiga
szerinti megosztottsdg is, melynek torténelmi el6z-
ményei vannak.

A koztér és a magintér fogalmainak differen-
cidléddsa a nagyvdrosi nyilvinossdg funkcionalis
dtalakuldsiban érhetd tetten. Magyarorszdgon, a
szdzadfordulé eldtt, a polgdrosodds és a nagyfoku
urbanizicié kovetkeztében a tdrsadalmi- és osz-
tilyviszonyok megviltoztak. A vdrosok ipar-adta
fejlédése egészen 1 lehetSségeket teremtett a tér-
hasznélat vonatkozdsdban ugyandgy, mint a mun-
kahely és lakds kapcsolatdnak, illetve a mindennapi
élet és az tinnepnapok életformdjdnak tekintetében
(Gyéni 2006: 128). A munka és a magdnélet tér-
ben és idében egyre inkdbb elkiiloniil. Kialakulnak
a nyilvdnos és fél-nyilvdnos terek, melyek a kiilon-
boz8 tdrsadalmi rétegeknek nytjtanak lehetéséget
Ujfajta tdrsas érintkezésekre. A vdrosok 4talakitdsd-
nak okait a kulttra fejlédésében, az intimitdsrdl al-
kotott elképzelések, és erkolesi értékek véltozdsdban
kell keresniink (Gydni 1990). A modernitdsban a
cél a kozépkorbdl ismert, a nyilvdnos kozeget és a
privét szférdt teljesen 6tv6z8 utcakép ,megtisztitd-
sa” volt. A vérosi lakossdg, tdrsadalmi rétegtdl fiig-
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gben az etikailag szabdlyozott, nyilvdnos és fél-nyil-
vénos terek falai mogé hazédik. A polgdrsig és a
kozéposztily szimdra e nyilvdnossdg a reprezentdcié
szintere volt, mely csak a megfeleld tdrsasdgi visel-
kedés szabdlyai szerint volt haszndlhatd. Az alsébb
rétegek szdmdra a nyilvdnossdg az interperszondlis
kapcsolatok megélésének lehetSségét biztositotta
(Niedermiiller 1995: 561). A szizadfordulé éta, a
nagyviérosi életforma sokban véltozott, de a nyilvd-
nos viselkedés szabdlyai nem valtoztak meg gyoke-
resen. ,A modern vdrosban az utca nem egyszeri-
en a kozlekedés helye, hanem egy olyan szinpad,
ahol a szerepl8k a politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi,
vagy éppen kulturdlis akaratukat megjelenitik; ahol
a kiilonb6z8 csoportok kinyilvdnitjdk tdrsadalmi
ottlétitket” (Niedermiiller u.a.). A nyilvdnos terek
pluralizaléddsdval, a kiilonboz6 csoportok, szub-
kultardak megjelenési attitlidjei is megvaltoztak. Az
utca és a vérosi helyek sokféle lehetdséget nydjtanak
a megmutatkozsra, fiiggetleniil attdl, hogy szerve-
zett vagy spontdn lehet8ségrdl beszélhetiink.

Az utébbi évtizedben Budapesten is megfigyel-
hetd kiilonbsz8 kulturdlis gécpontok kialakuldsa,
melyek mds és mds hangulatot céloznak meg. A
tarsadalmi kotelékek, kapcsolatok is ezek mentén
szervez8dnek, alakulnak. A VII. keriilet mir Eu-
répa-szerte hires a fiatalok korében a romkocs-
mdirél, a zsidénegyed, a Kirdly utca kérnyékén
kialakitott vendégldtéipari gécpontok kiilénbozd
életstilusokat képviselnek, illetve szolgdlnak ki. A
romkocsmdikhoz, illetve kultdrhizakhoz hasonla-
tos intézmények a kiilonboz6 alkotshdzak, kultir-
hdzak, mint a Tdzraktér, Trafé, R33, Tiindérgydr,
Fogashdz, ahol azon kiviil, hogy kiilonb6z8 mi-
vészeti csoportok, szinhdzi tdrsulatok, zenekarok
kapnak lehetdséget fellépésre, illetve gyakorldsra,
szolgdltatdsukban is multifunkciondlis jelleget mu-
tatnak. Megjelennek olyan szérakoztaté elemek,
mint példdul a csocsbasztal, pingpong-asztal, kon-
certterem, kerékpdr szerviz, biifé, bazdr, bolt, stb.
Ezek az alkotéhdzak bdmulatos médon elegyitik
a privdt, fél-nyilvdnos és nyilvdnos dimenzidkat,
illetve teremtik meg azok 4rnyalt rétegeit. Ennek
megfelelden a zsonglér jelenlét is sokféle lehet,
de ezek keveredhetnek is. A mai vdroskultdrdban
szokvdnyos jelenségnek szdmit, hogy ,4dthordjuk”
az egyes tereken a kultira alkotéelemeit, hogy 4t-
menetekben jelenitédik meg az adott kulturilis te-
vékenység. Gondoljunk példdul a tdrgykultiréra,
amikor egy disztdrgyat nyilvinos helyeken, bol-
hapiacokon, tzletekben szerziink be, majd végiil
legintimebb, privdt kézegiink alkotéelemévé vélik.

Ugyanez vonatkozik az élelmiszerpiacokra, vdsir-
csarnokokra, ezek megélése mdr része az otthona-
inkban megval6sulé konyhamtvészetnek.

Az avantgdrd zsonglérék tobb okbdl kotédnek
a véroshoz. ,,Csomd munka idekit, a prébatermek
idekitnek, a kulturdlis dolgok idekitnek, bulik, he-
lyek, de vannak olyan torekvések, hogy kikeriiljiink
ebbil a katymazbil, mert sokkal jobb egy rermészet-
kozelibb helyen létezni, csak hdr az nehéz gy, hogy
egyediil kiszakadni.” (K.G.) A budapesti zsonglér
csoportok egy részének ez iddig a Tlizrakeér volt az
egyik kozpontja. Itt béreltek gyakorlétermet a Tiiz-
madarak illetve a Firenest csoport is. Most a meg-
véltozott viszonyok miatt més lehetdségek utdn kel-
lett néznitik. A Tizmadarak az R33 6sszmiivészeti
alkotéhdzba koltdzott, mely a IX. keriileti vigohid
tertiletén taldlhaté. A Tlzrakeér és az R33 esetében
fontos tényez8, hogy mindkét helyen taldlhat6 az
intézményhez tartozd, az utcdtdl elhatdrolt nyitott
tér is, mely f8leg a ,tiizez8s” el6addsok miatt fontos.
Gyakran el6fordul, hogy egy-egy performance ese-
tében rogtonzott el6addst tartanak. Ugyanitt lehet-
nek meghirdetett f6prébak, illetve rendes eldaddsok
is. A Tuzmadarak képviselgje szerint az R33-ban
tartott el6addsok, ,otthoni” eldaddsok, melyeknek
mds atmoszférdja van. Ez abban érhetd tetten, hogy
az eléaddsok ilyenkor nem egy szoros idSkeret-
ben zajlanak, hanem a kézonség fokozatosan tol-
ti meg a teret, vagy mdr eleve ott van, mivel egy
osszmiivészeti létesitményrél van sz6, ahol ,mindig
van valaki”. Ezek sajdt szervezés(i programok, ahol
nem egy kilondlls rendezvény vagy megrendeld
igényeinek kell megfelelni. Tehdt ilyenkor mdr nap-
kozben ,torténik valami”, nem tudni, hogy éppen
prébdra, vagy mér el8addsra toppanunk be. A leg-
tobb esetben az eldaddsok mds mivészeti produk-
cidkkal egyiitt, vagy akdr keveredve jelennek meg.
Vagyis lehet zsongldr el8adds, akrobata produkcio,
koncert, de mindezek képezhetnek egyetlen eld-
addst is, ahol a zenérdl és a ldtvanyrdl méds-mds eld-
ad6k gondoskodnak.

A zsongldrok esetében megkiilonboztethetiink
szervezett és spontdn jelenlétet. Szervezett megje-
lenésnek nevezhetjiik a kiilonb6zd kulturdlis vagy
hagyomdny6rz8 rendezvényen valé részvételt, az
utcai és hagyomdny6rz6 fesztivialok megbizdsd-
bol megjelenitett el6addsokat. Kiilonbozd cégek
megbizdsabél megvalésulé performance-ok is ide
tartoznak. Szintén szervezett események a f8leg vi-
déken megval6suld 2-3-4 napos taldlkozok, ahol a
program részeit képezik a workshopok, el6addsok,
illetve egy galaeléadds. Spontdn térhaszndlatnak ne-
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vezhetjiik az utcai megmozduldsokat, ahol nincsen
semmilyen technikai feltétele, illetve nincsen térbeli
és idébeli behatdroltsiga az eseménynek. Ugyanide
sorolhatjuk az alkotéhdzakban, prébatermekben és
azok kozvetlen kornyezetében eltoltotr idét. Ezek
a helyszinek mind idében, mind térben nagyobb
lehetéséget kindlnak a kreativ Stletek megjelené-
sének, ezek a ,relaxaltabb” események keverednek
a privét életviszonyokkal. Ez azt jelenti, hogy ezek
az ,idStlen” események a tdrsas érintkezés megélé-
sének alkalmai.

Egy gyulai amatdr zsonglér csoport fellépéseit
a f6térre tervezi, mindezt ingyen, fellépési dij nél-
kiil. Vezetdjiik azt 4llitja, hogy csak profi el6addsért
lehet pénzt kérni, koztitk a legiigyesebb (példdul,
aki 7 labddval tud tigyesen zsongl8rkédni) is néha
leejdi, elrontja, igy 8k tgy viselkednek, mintha csak
prébdlndnak. Tehdt egyszertien felmentik magukat
az el6adds komolysdga alél. Az avantgdrd zsonglé-
roknek ezzel szemben az utcai eldaddsok jelentik
legtobb esetben a f8 pénzkereseti forrdst. Nyugat-
eurdpai, illetve dél-eurdpai utazdsok alkalmdval, a
»kalapozds” turisztikai gécpontok kozelében olyan
bevételt jelent, mellyel a zsonglérok az utazdsaikat
tudjdk finanszirozni. Ennek egy 4j és érdekes vérosi
megnyilvdnuldsa a ,piroslimpdzds”. Ez azt jelenti,
hogy kézlekedési csomépontokndl, keresztez8dé-
seknél két zsongldr a piros ldmpdndl, a kocsisor
elején, elkezd buzogdnnyal vagy gytirtivel egymds-
nak ,,passzingolni” (adogatni), majd pr mésodperc
utdn, mieldtt a ldmpa zoldre véltani, végigszaladnak
a kocsik kozott, és pénzt gytjtenek. Az ilyen fajta
eldadids, illetve egyéb koztereken valé megjelenés,
itthon és kiilf6ldon sokszor szabdlyzatba, torvény-
be iitkozd tevékenységnek mindsiil, melyhez a
zsonglérok prébalnak alkalmazkodni, idomulni. A
térhaszndlat kapesdn tehdt megéllapithatjuk, hogy
nemcsak az a meghatdrozd, hogy az adott tereket
hogyan haszndljék, hogyan ,lakjak be”, hanem az
is, hogy minek mindsitik azokat.

4. 5. A motivdcio

A zsongldrkodés esetében egy olyan tevékeny-
ségrél beszéliink, amit mindenki mdshogyan ér-
telmez. Az ,élményorientdcié” fogalma 4ltal fém-
jelzett megkozelités szerint az emberi birtokldsvigy
egyik mogottes szdndéka a valakivé vilds igényé-
vel fiigg ossze (Schulze, idézi Eber 2008: 83). A
szubkulturalizdci6 folyamdn a valakivé vdlds 6ssze-
figg a csoportidentitds kialakuldsdval. Ha az egyén

a csoporton belill megtaldlja a helyét, a funkciéjit,
akkor a kozs értékek mentén létrejon a mdr kordb-
ban emlitett ,kulturdlis privacy”. A zsongléroknél
a csoport kialakuldsdnak kiilonboz8 okai lehetnek,
melyet a motivdcié mentén vizsgdlhatunk. Egy
interjdalanyom, aki Gyuldn hozott létre amatér
zsonglér csoportot, kezdetben autodidakta médon
tanult, majd ,,6n8s céllal” annak érdekében, hogy
legyen kivel majd passzolgatni, csoportot hozott
létre. Kezdetben f8leg a tanitvdnyai bevondsival
béviilt a csapat, akik kapcsin megillapitotta, hogy
bér gyorsan tanulnak, kevés kitartds van benniik a
gyakorldst tekintve, viszont az id8sebbek tiirelme-
sebbnek bizonyulnak, ellenben nehezebben fejléd-
nek. Véleménye szerint a zsongldroket a technikai
tuddsuk és elszdntsdguk tekintetében hdrom kate-
goridba lehet sorolni. Az elsd kategéria az amatér,
aki kezdeti lelkesedésével eljut egy bizonyos szintig,
szereti a tevékenységet, de kitartds és dnfegyelem
hidnydban nem fog tudni elére lépkedni. A mdso-
dik kategéria a lelkes hobbista, aki megszillott mé-
don képes az Gjabb és Gjabb tritkkoket megtanulni,
kitarté és elszdnt, naponta tobb 6rdt gyakorol. A
harmadik kategéria a profi, aki a lelkes hobbista sti-
tuszbdl 1ép eldre, a legbonyolultabb és legtobb esz-
kozzel végrehajtott feladatokat is magabiztossdggal
végzi el.

Tébben 4llitjdk, hogy azért kezdtek el zsongldr-
kodni, mert ezdltal gyors sikerélményt szereztek. A
hdromlabdds kaszkdd, mely a leghagyomanyosabb,
legegyszer(ibb hdrom labdds gyakorlatnak szdmit,
konnyen elsajdtithatd, és rogton a kompetencia
élményét nyujtja. Tobbek szerint a zsongl6rkodés
dltal kiilonlegessé vélik az ember, nem olyan el-
terjedt, mint példdul a gordeszkdzds, éppen ezért
egyedibb jelenség. Olyan kategéridkat, melyek az
életstilus tekintetében hatdroznak meg torvénysze-
rliségeket, nehéz feldllitani, mivel a zsongl6rkodés
mindenkinek valami midst jelent. Tapasztalataim
szerint létezik egy hatdr, mely a zsongl6r-létezést
kétfelé osztja. Vannak olyan csoportok, akiket elsé-
sorban technikai tuddsuk fejlesztése motival. Naluk
nem taldlunk semmilyen stilusjegyet, a zsonglér
homogenitdsit kifejezve, a jdtékszerek lathatdsdgit
megteremtve pedig jellemzd a teljesen fekete p6lo
és nadrdg 6ltozet. Ezen til pedig létezik egy olyan
vildg, mely stilusjegyeivel, az életvitelbeli sajdtossi-
gokkal tilmutat magdn a tevékenységen. Ez megje-
lenik az 6lt6zkodésben, a vildgfelfogisban. ,Zsong-
l6rkodés az egész vildg”, mondja az egyik nagy
multd zsongldr, aki szerint minden tevékenysége,
amit végez, valahogyan aldrendelddik a zsongldr-
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kodésnek. Olyan ez, mint a szinészi hivatds, ahol a
szinész megjelenit egy képet onmagdrél a viligban,
amelyet sokszor még a privdt életben is képvisel.
Természetesen ugyanarrél a tevékenységrél van sz,
tehdt magdnak a zsongl6rkédésnek, a tdrgyakkal
val6 jétéknak a szeretete, élvezete kozosséggé szerve-
zi a résztvevlket — ha ez nem igy lenne, akkor nem
taldlkozndnak évente tobbszor a kiilonbozé stilust
zsonglérok Magyarorszdgon, szervezett taldlkozok
keretein beliil. A zsonglérkodést meghatdrozhatjuk
tovabbd kozosségi jatékként is, mint ahogyan a fut-
ballt. Aki valaha rugdalt labddt és élvezte ennek a
jatéknak a szépségét, azt nem nevezziik futballistd-
nak, hanem olyasvalakinek, aki futballt jitszik. A
labddkkal torténd zsonglérkodést barki gyakorol-
hatja, imitdlhatja, s teszi ezt azért, mert az abban a
koncentralt idészakban 6romet okoz neki. Ha vala-
ki két labddval tigyeskedik, azt még nem nevezziik
zsonglérkodésnek, hacsak azt nem egy kézzel végzi,
de ezt mdr mindenesetre a zsonglérkodés alapjanak
tekinthetjiik.

Az avantgard csoportok esetében a motivicié
lényege Osszetettebb, azt csak alkotéelem alapjin
hatdrozhatjuk meg. Ezen kategéridk egymadsra hat-
nak, egymdst alakitjik. A kozosségi élmény alakitja
a zsonglérkddés mitoszdt, a mitosz megteremti a
kozosségi lét alapjdt, tehdt visszahat rd, de esetiikben
taldn a legfontosabb a mdr kordbban emlitett ,uta-
26 kultdrdhoz” valé tartozds, a szabadsdg megélése,
a konvenciéktdl valé eltivolodds. Bar a kutatdsom
folyamdn megillapitottam, hogy a csoportok hatd-
rai nyitottak, és a zsonglérok legtobbje szabadiszé,
de az azonos életvitel, életstilus élménykdzosséggé
szervezi az egyéneket. Az anyagi elismerés kézen-
fekv8 motivécid, erdsiti az éntudatot, vagyis barho-
gyan mindsiti a domindns tdrsadalom a jelenséget,
az anyagi ellenszolgdltatdssal és a foglalkoztatdssal
legitimalja azt, birmennyire is kiilonbozik az meg-
jelenésében, stilusdban a konvencidktdl. ,, Hdt nem
az a legjobb, hogy azzal foglalkozhatok, amit szeretek
és még pénzt is kapok érte?” (K.G.) A zsongl6rkddés
jovéjével kapcsolatban a zsonglérok dltaldban agy
vélekednek, hogy a lehet8ségek béviilésével, a gyer-
mekfoglalkoztatds és az oktatds irdnydba torténd
orientdci6val a késébbi évekre is biztositott a meg-
élhetésiik.

5. Osszefoglalés

Félretéve a szubkultirdk hagyomanyosan értel-
mezett kategdriajegyeit és hatdrait, arra jutottam,
hogy a zsongldrok tevékenysége a kozdsen megélt
élményeken keresztiil, a szervez8dés merev formai
nélkiil, hangulatra, lelkidllapotra épiilve, egységes
életstilusként jelenik meg, a zsongl8rokre jellemzd
szines formaisdg kiséretében. Ez a megnyilvdnuldsi
forma a Maffesoli dltal leirt ,torzsiség” illetve ,,neo-
torzsiség” fogalmdval is megragadhat6 (Bennett
2005: 133). Mindvégig tdrekedtem arra, hogy a
dolgozat alapjdt azon informdacidk képezzék, melyet
6k maguk fontosnak tartanak. A zsongldr identitds
rendkiviil viltozatos, kutatdsom sordn azt figyelhet-
tem meg, hogy a zsonglérok a személyiségiik ere-
jével sajdt individudlis stdtuszokat hoznak létre, s
ezdltal maguk is alakitjdk a zsongl8rséget, mint fle-
xibilis kulturdlis intézményt. Sajit meghatdrozdsaik
alapjdn nem taldltam olyan szubkulturélis 6ntuda-
tot, mellyel magukat teljes egészében elhatdrolndk a
f6bb tdrsadalmi értékekedl, de gondolkoddsukban,
stilusjegyeikben, életviteliikkben mégis szubkultd-
rdnak kell tekinteniink 8ket. Nem tlinnek ,cso-
dabogaraknak”, sokkal inkdbb sikeres és szabad
miivészekként jelenitik meg 6nmagukat, akik meg-
felel6en integrdlédnak a mainstream kultirdba.
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Melléklet — Interjiavézlat

Hany éves vagy?
Kora
Neme

Mibta foglalkozol zsonglérkodéssel?
Mikor kezdted?
Hogyan keriiltél kozel ehhez a tevékenységhez?
Kitdl tanultdl/kaptdl a legtébbet a zsonglérko-
dés kapcsan?
Milyen eszkozoket haszndlsz, mi a specialitd-
sod?

Hol szoktdl zsonglérkodni?
Mennyiben befolydsolja az életviteledet a
zsonglérkodés?
Naponta, hetente mennyit foglalkozol zsong-
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16rkodéssel?
Milyen egyéb kulturdlis/m{ivészi tevékenységet
folytatsz?
Arra mennyi id6t forditasz?
Mivel foglalkozol a zsonglérkodésen kiviil?
Munka, iskola?

Mit jelent szdmodra a zsonglrkodés?
Mi szdmodra a legfontosabb ebben a tevékeny-
ségben?
Mik a legfontosabb dolgok szdimodra az élet-
ben?
Min viltoztatndl az életedben?
Mikor érzed magad a legboldogabbnak?
Mik a céljaid a zsonglérkodéssel?
Mit szeretnél elérni az életedben?

Tartozol-e valamilyen zsonglér kozosséghez?
Mit jelent szimodra egy kozdsséghez tartozds?
Altaldnosan.
Kik szdmodra a legfontosabb emberek korii-
lotted?
Kik a bardtaid, mi a fontos szimodra a barit-
sdgban?

Hogyan hatdrozndd meg a zsonglérkodést, hovd
helyeznéd a mai kultdréban?

Abstract

Mészdros Istvdn: A tiiz kozosségi élménye:
zsonglor szubkultiira Magyarorszdgon

A magyar avantgard vagy kortdrs zsongl6rok
egy olyan kozosség jellemzdit vonultatjak fel, akik
keresik az Gjfajta életmédokat, az alternativ életfor-
madkat. Mivel a szubkultirdk értelmezése kapcsdn
egyre Osszetettebb tényezdket vagyunk kénytelenek
figyelembe venni, életstilusuk aldtdmasztja a jelenség
antropoldgiai értelmezését, miszerint ott érdemes
a kulturdlis kiilonbozdségeket kutatni és vizsgdl-
ni egy adott tdrsadalomban, ahol azok markdnsan
megjelennek. A zsonglérék vildga egy mitikus hely,
idealista életelvek 4ltal vezérelt felfogdsban. Sokszor
irigylésre mélté konnyedséggel élik meg az életet,
oldjak meg nehézségeiket, az élet éreékét hirdetik, a
szabadsdg kontinuitdsdra torekednek.

Mészdros, Istvdn: The collective experience

of fire: The juggler subculture in Hungary

Hungarian avant-garde or contemporary
jugglers muster the characteristics of a community
that seeks new ways of living and alternative
lifestyles. As we are to take into account more
and more complex factors in relation with
interpreting subcultures, their lifestyles support
the anthropological interpretation of a phenomena
according to which cultural diversity is to be
sought and researched in a given society where they
display striking differences. The world of jugglers
is a mythical place with a perception of life driven
by idealistic principles: life and problem solving
are often perceived with enviable ease, life’s values
are proclaimed and the continuity of freedom is

pursued.
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Fiath Titanilla

99 RECEPT KERALORA

Gasztrondmia a bortonben

Az ételek  elkészitésének és fogyasztdsdnak
moédja nem pusztdn bioldgiai sziikségletekhez kap-
csolédik, hanem hatdrjelol8ként is funkciondl. A
tipldlkozds mikéntje — az észlelt hasonlésdgok és
killonbségek — tdrsadalmi osztdlyokat, foldrajzi ré-
gidkat, kultdrdkat és szubkultirdkat, nemzeteket
és etnikai csoportokat vilaszthatnak el egymdstdl,
illetve kijelolhetik a nemek koézotti kiilonbségeket is
(Lupton 1998). Az ételek szemiotikdjinak mélyén
haz4dé bindris kddok — pl. ehetd — ehetetlen, f8tt
— nyers, tdpldlé — mérgezd, egészséges — egészségte-
len, étvagygerjesztégusztustalan stb. — vizsgdlatdval,
valamint az étkezései szokdsok elemzésével lehetd-
ségiink nyilik arra, hogy az adott szociokulturalis
rendszert, és a kultdra 4ltal 1étrehozott, a valésdgra
vonatkozd interpretdciék rendszerét alaposabban
megértsitk (Kapitdny — Kapitdny 2011).

A — kutat6 szemszogébdl alapvetSen izletes és
tdpldlé — norvégiai bortdnkosztot vizsgilva Thomas
Ugelvik (2011: 47) az aldbbi kérdéseket teszi fel:
»Hogyan érthetnénk meg a fogvatartottak erds el-
lenérzéseit az intézet 4ltal kinalt ételekkel szemben?
(...) Vajon a fogvatartottak vélogatés és bonyolult
emberek, vagy valéban annyira szorny(i a bortdn-
koszt, ahogyan 8k allitjdk? Mélyebben megérthet-
jik-e ezeket a jelenségeket akkor, ha elmozdulunk
az egyéni {zlés terepérdl?”. A bértonlakok hivatalos
étrenddel szembeni averziéja Hollandidban, Ang-
lidban, az Egyesiilt Allamokban vagy Magyarorsz-
gon egyardnt megfigyelhetd (Ggy tlinik, hogy az
egyes orszdgok kozotti mindségbeli kiilonbségek
ellenére a bortonkoszt gytilslete mindeniitt hasonld
intenzitds). Annak érdekében, hogy az ellenszen-
vet megérthessiik, illetve szimba vehessiik azokat a
stratégidkat, amelyek segitségével a fogvatartottak
igyekeznek a sajdr étrendjiiket kialakitani, a norvég
kutatéhoz, Ugelvikhez hasonléan az egyéni izlés
kiilonbségei helyett a zdrt intézetek tdrsas vildgara
és kulturdlis jellemzdire kell figyelmet forditanunk.

Foucault-i perspektivabdl a fogvatartottak au-
tonémidjdt korldtozé bortdnkoszt a testitk feletti
kontroll metafordja: az intézet 4ltal kiosztott étel
teremti meg a kapcsolatot a rabsdg tapasztalata és
a bebortonzott test birtokldsdnak élménye kozott.
»-Megenni a bévés ételeket annyit jelent, mint me-
genni az egész bortont: mintha a fegyintézetet 6n-

magad részévé tennéd. Mdsrészt azonban kidobni
azt a borzalmas ételt, és elkésziteni a sajétodat a
méltdsdgért és az egészséges énérzésért valé kiizde-
lemmel lesz egyenéreékd. (...) Foucault-val szélva
minden egyes adag, amit az elitéltek a f6étkezések
alkalmdval az intézett8l dtvesznek, a bortonrend-
szer mitkddésének apré mozgisdt testesiti meg —
ugyanakkor minden, a zdrkdkon féllegilisan vagy
illegilisan elkészitett étel homokot szér a hatalom
olajozott gépezetébe” (Ugelvik 2011: 56). A nor-
végiai intézetekhez hasonléan Magyarorszdgon is
megfigyelhetjiikk, hogy a biintetés-végrehajtds az
étkezésen keresztiil (is) igyekszik irdnyitani a fogva-
tartottakat. Az ételek mennyisége és mindsége — an-
nak ellenére, hogy lehet8ség nyilik specidlis étrend
igénylésére, lésd pl. a vegetdridnus, mohameddn,
fliszermentes, cukorbeteg stb. diétdkat — nem iga-
zodik az elitéltek egyéni izléséhez és kivansigaihoz.
A f8étkezések id8pontja elsésorban az intézer napi-
rendjét koveti, nem pedig az éhségérzet kuleurali-
san kialakult mintdzatdt (a reggeli és az ebédosztds
kozott gyakran hat—hét éra is eltelik, mig a vacso-
rat két—hdrom érdval az ebéd felvételét kovetben
kapjdk meg a fogvatartottak). ,,Konkrét szabilyok
alapjdn adjik a napi fejadagot — irja egy elitélt —, és
szigoriian szabdlyozva van a csomag és a spejz is [az
elitéltboltban torténd bevdsdrlds — FE T.]. Mi, rabok
szinte mindig ennénk.”

A tovibbiakban a hazai bértondkben szerzett
tapasztalataimat, illetve a fogvatartottak irdsos be-
szdmoldit felhaszndlva az elitéltek kozotti dominan-
ciaviszonyok, az 6nmeghatdrozdsban megmutat-
kozé kiilonbségek és a nemi szerepek szimbolikus
megjelenését igyekszem bemutatni a — sok esetben
tiltott — siités-fézésen és az étkezésen keresztiil. El-
térd tdrgyu {rdsaimhoz hasonldan a tdpldlkozds vizs-
gélata sordn is arra keresem a vlaszt, hogy a z4rt in-
tézetek erdsen szabdlyozott és keretek kozé szoritott
vildgdban hogyan prébaljék meg a fogvatartottak a
hivatalosan adott ,,rabstdtusszal” szemben létrehoz-
ni és megerdsiteni az identitdsukat/identitdsaikat.
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Dominancia és presztizs

Az étkezések rendjét csupdn felszinesen vizs-
gdlva is nyilvdnval6, hogy a fogvatartottak kdzotti
hatalmi viszonyok az ételek elosztdsdban és tjra-
osztdsdban is titkr6z8dnek. Fiiggetleniil attdl, hogy
az elitéltek a lakézarkdikban veszik-e dt az ételeket,
vagy egy kozos ebédl8helyiségbe vonulnak le a £6-
étkezések alkalméval, az adagokat rendszerint fog-
vatartott tdrsaik osztjdk ki. Az ,ételoszt6” munka-
kor egyucttal lehetdséget teremt a fogvatartottaknak
arra, hogy a hivatalos el6irds szerinti szigord egyen-
18séget megtorjék, és az informdlis elitélt-hierarchia
elvdrdsainak megfelelden médositsdk.

~A menbk elvdrjdk, hogy az & csajkdjukba tobb
keriiljon, mint a zdrkatdrsaikéba — irja egy ételoszto-
ként foglalkoztatott elitélt —, még akkor is, ha nem is
szeretik azt a kajit. Csak a tudat kell, hogy ok t6bber
kaptak. Ebbol komoly tigyeket kredltak mdr tobbszor,
Sfenyegetdzés és pofonok kiosztdsa, vagy az oszték meg-
Sfenyegetése is eldfordult. Sokan fizetnek is az osztok-
nak azért, hogy t6bb vagy jobb ételeket kaphassanak,
a mendk viszont sohasem adnak drut a kajdért. Nekik
ez dgymond jdr. Sokat nyom a latban az is, ha vala-
ki el tudja intézni, hogy az egyik bardtja ugyanigy
tobbet kapjon. H. egyszer szolt nekem, hogy adjak a
spanjdnak enni egy mdsik szinten, és amikor ez meg-
tortént, H. nagyon raj volt a szemében, hogy ezt is el
tudta intézni.” Felmeriilhet a kérdés, hogy az azonos
fejadagok felett szigordan 6rkodé feliigyel8k szeme
ldttdra hogyan johetnek létre efféle egyenlStlensé-
gek az ételosztds sordn. ,, Gyakran nem vdgjdk le —
folytatja az imént idézett oszt6. — Egyszerdi triikkdk
ezek, példdul megfogok négy szaldmit, de hangosan
csak hdrmat szdmolok. Porkiltnél a kandllal valé me-
rités is sokat szdmit: bardtoknak mélyrél kanalazva,
teli hiissal, a tobbieknek viszont a tetejérdl adom. Van,
aki Oridsi csajkdt ad ki, mert abban nagyon hiilyén
nézg ki a rendes adag, és be is jon, mert mindig tesznek
még rd.”

A kordbban idézett foucault-i gondolatok fe-
161 vizsgdlva az intézeti ételek kiosztdsdt kiilonds-
nek tlinhet, hogy az egyébként gytloletes bortdn-
koszthoz val6 hozzdjutds is képes megerdsiteni az
elitéle-hierarchidt. A zdrt intézetek — anyagiakban
meglehetdsen szegény — vildgdban az étel, még ak-
kor is, ha csupdn ,bévés kaja”, érték. A tdpldlkozési
magatartds pszicholdgiai elméleteibdl tudjuk, hogy
az étkezés szdmos egyéb, kielégitetlen sziikséglet
csatorndjaként szolgilhat (igy a tdlevés inadekvit
moédon pétolhatja példdul a hidnyzé szeretetet, az
elégedettség-érzést, a semmittevéssel szemben a cse-

lekvést, érzékeltetheti a monoténia megtdrését stb.,
Id. Tary — Pdszthy 2008). Noha megmosolyogtaté
az egyik elitélt befogaddsi adatlapja, aki a ,,Specidlis
étkezési szokdsok” pontra valaszolva annyit irt: ,S4-
riin éhes szoktam lenni”, jol jelzi, hogy a fogvatar-
tottak az Sket érintd szdmos deprivdciéra gyakran
kinzé éhségérzettel, az evés utdni 4llandé sévdrgds-
sal vilaszolnak.! Kiilénosen igaz ez azokra az el6ze-
tes letartdztatdsba keriil§ drogfiiggdkre, akik egyik
naprél a mésikra kénytelenek hozzdszokni a kabité-
szer hidnyahoz: ,Kint elég volt, hogy ettem egész nap
pdr tirdrudit, azt slussz — irja egy fiatal heroinfiiggé.
— 54 kildval keriiltem elézetbe. Az elsé harom hét alatt
14 kilét hiztam. Megettem mindent, ami ehetd volt.
Zdrkdrél-zdrkdra jdrtam, és elkértem a felesleges ke-
nyereket. Jobb hijin egész nap dives kenyeret majszol-
tam, mert egyfolytdban éhes voltam. A tovdbbi négy
hétben tijabb 16 kildt szedtem fel.”

A minél nagyobb adagokhoz valé hozzdjutds
részben a csereértékként felhasznalhat6 dru begytij-
wését szolgdlja. ,, Kajaosztdskor a zdrkamend volt az
elsé — irja el6zetes letart6ztatdsdrdl egy fogvatartott.
— Persze § kapta a legtobbet. Utdna végig ott maradt a
tdtikdndl, és figyelte, ki milyen kajdt kap. Mit esznek
a cukrosok, a vegdk, a mohdsok stb. Ha megtetszett
neki valamelyik, akkor cserét ajdnlott, és mivel & ext-
ra mennyiségii alapkajdt kapott, az érintett mindig
belement.” A nagyobb ételadagok ezek szerint nem
egyszerlien #6bb tipldlékhoz juttatjdk a domindns
rabokat, hanem a segitségiikkel megteremthetd a
lehetSség is, hogy az elitélt az egyéni izlésének leg-
inkdbb megfeleld vagy legviltozatosabb élelmisze-
reket ehesse, amikor a ,bévés kajdjit” a tobbiekkel
eleseréli (ily médon a ,zdrkamend” a tdrsaindl tdvo-
labb keriil a hivatalos rendtél, és képessé valik arra,
hogy az individualitdsdt a rendszer kdtdttségeivel
szemben legaldbb részben megQrizze).

Mig a ,mend8knek” és ,jogyerekeknek” gyak-
ran lehetdségiik nyilik a fejadagon tdli extrédk be-
szerzésére, addig a hierarchia als6 végein dlloknak
mindenbdl jéval kevesebb jut. A kozutdlatnak
orvendd ,pedofilok” — a kiskortakkal szembeni
szemérem elleni er8szakkal megvddoltak —, a sze-
mélyi dllomdny informdtorai, a ,vamzerok”, vala-
mint a homoszexudlis vagy transznemi elitéltek
sem chetnek annyit, amennyi hivatalosan meg-
illetné 8ket: ,Zdrkdtd! fiigg, de egy csicska, kicsig
vagy pedofil sokszor nem ehet hiist, siiteményt vagy
tejterméker — dllitja egy elitéle —, mert elveszik téle,
vagy ¢ adja oda magdtil azért, hogy elfogadtassa

1 Mindez pedig jelzi az étvagy szociokulturdilis
természetét a testfenntartds bioldgiai funkcidja mellett.
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magdt a jogyerekekkel.” Egy mdsik fogvatartott ha-
sonlé tapasztalatokrél szdmol be: ,A pedrd vagy a
csicska szivesen’ elcseréli a jo kajdjdr valami szar-
ra. Persze ez azért dizlet neki is, mert aznap nyugta
lesz. A vamzerokkal sokszor sajnos jéban kell lenni,
hogy ne adjik tovibb az ember okossdgait. Bdr volt
olyan, hogy annyira felhizott egy vamzer, hogy egy
hétig kiontottem a vécébe a kajdjdt. Szerencsére oda-
jott, é biztositott réla, hogy nem fog feldobni. Ez-
utdn hagytam dgymond élni a kis vildgdban. Visz-
szagondolva csak igy diszhattam meg a sotér iizleti
dolgaimat ott.”

Az ételmegvonis a kikozosités és biintetés leg-
gyakrabban alkalmazott, szimbolikus eszkdze a
boértonben. Egyfeldl rendkiviil ldtvdnyos, hiszen
a koplalds kovetkeztében el6dllé teststlyveszteség
konnyedén azonosithato jelzés a tobbiek szdmadra,
akik szemében a testméret, kiiléndsen az izomzat
novelése a testi-lelki egészség és jollét indikdtora.
Nem véletlen, hogy az elitéltek rendszerint meg-
feszitett izmokkal, jellegzetes testépité pézok-
ban fényképezkednek még akkor is, ha a — kiil-
s6 szemmel inkdbb fenyegetésre utalé — fotdkat
torténetesen az édesanyjuknak szdnjik. Az egyik,
a zdrkdban illegdlisan birtokolt mobiltelefonnal
készitett képen a fogvatartottak példdul egy asztal
mogott dllnak, amelyre a szekrényekben taldlhatd
valamennyi ételt kipakoltdk. A fotdkon ldthaté
»béségasztal”, illetve a ,hivatalos” fényképeken
megfigyelhetd pozitdrdk vildgos tizenetet kozve-
titenek a kiilvildg felé: az illetd ,birja a bértént”,
,nincs bereccsenve”, azaz a rendszernek nem si-
keriilt megtornie 6t. A sovdny test ezzel szemben
egyértelmten utal arra, hogy a fogvatartott nem
jut elegendd élelemhez, vagyis nem képes megfe-
leld poziciét kivivni maginak a kozosségben, el-
nyomott és megaldzott, testi-lelki kinok gydtrik.
A koplalds kovetkeztében természetesen az elitéle
testi ereje is megfogyatkozik, igy egyre inkdbb
képtelenné vilik arra, hogy megvédje magit a td-
maddsoktdl.

A kikozosités nem egyszertien a mindségi vagy
presztizsételek — husok, tejtermékek, gyiimolesok
stb. — elvételében, hanem az étkezések sordn kialaki-
tott iilésrendben is titkrozédik. A zarkdk felszerelt-
sége tobbnyire nem biztosit lehetdséget arra, hogy
mindenki azonos idében iilhessen az asztal koré (a
nyolc-tizf8s zdrkdk asztalaindl legfeljebb négy-ot
ember fér el kényelmesen). A dominanciaviszonyok
fuggvénye, hogy ki az, aki az asztalndl fogyaszthatja
el az ebédjét-vacsordji, és kik azok, akiknek a fels§
dgyakon iilve, rosszabb esetben pedig a vécéhelyi-

ségben kell étkeznitik. Olyan borténokben, ahol
tobb asztal van a zdrkdban, egyesek nagyobb 6ssze-
geket is hajlandéak kifizetni egy-egy sajdtért, ami
igy a kozosségben betsltott magasabb stdtusz szim-
bélumdva vélik. ,A zdrkamendknek sajdt helyiik
van az asztalndl (ha torténetesen nincs mar niluk
egy, ami csak az ovék) — foglalja 6ssze a tapaszta-
latait egy elitélt. — Altaldban az asztal kérnyékének
rendbe tétele és a mosogatds felejtés. Kényelme-
sen, nagy helyen esznek akkor is, ha mds nem tud
odaiilni. A bardtaiknak, vagy akiket elfogadnak,
azért valamennyi hely jut. Adott a helyzet, hogy a
csicskdk, pedrék és mds gané elkovetdk leszorulnak
az asztalr6l. Ezek az dgyukon, vagy a stokikon esz-
nek”. A megvetettekkel kapcsolatban jegyzi meg
egy miésik fogvatartott: ,Az étvdgyam is elmenne
t6liik! De nem kell erdszakosnak lenni. Az ilyen em-
berek nem is akarnak az asztalhoz dilni, mert folya-
matos nyomds alatt vannak. A nap minden percében
érezgtetve van veliik, hogy meg vannak kiilonboztetve.”
A tisztdtalanokkal” val6 kozosségvéllalds elkeriilése
érdekében egyes elitéltek a fegyelemsériéstdl vagy az
er8szakos magatartdstdl sem riadnak vissza: ,,1992-
ben, elsé bitntényesként még én is a felsédgyon ettem
meg az ebédemer, de egy oreg csibész biztatdsdra két
hét utin korilnéztem az ott étkezd emberek kizott,
és eldontortem, hogy milyen szerepet akarok betilteni
a zdrkdban, és hogy kik kizé akarok tartozni. lgaz,
hogy olyan pofonokba estem bele utdina, hogy azt soha-
sem _felejtem el, de végiil nemhbogy alsédgyas lettem, de
el is szdllitottak biztonsdgi okokbdl, olyan rossz lettem.
Azdta is az asztalndl ebédelek a jogyerckekkel.”

Az tlésrend kivdléan mutat rd a tdpldlkozds je-
lentésének egyik aspektusdra: arra, hogy az ételek
bevitele sordn lényegében szimbolikusan beke-
belezziik, a sajdt testiink részévé tessziik a vildgot
(Bahtyin 2002). Nem véletlen, hogy étkezéskor,
azaz a test hatdrainak dthdgdsakor a ,vildg dltali be-
szennyez6dés” veszélyét érzékelve szdmos kultira
védd rendszabdlyokat vezet be (ilyenek példdul a
gorogkatolikus apdcak tisztitd szertartdsai az étke-
zés kezdetekor, mivel tgy gondoljdk, hogy amikor
»megnyitjdk magukat a vildg szdmdra”, akkor a go-
nosz is kénnyebben utat taldl hozzdjuk; Id. Lupton
1998). Amikor a ,pedrék és mds gané elkovet8k”
nem {ilhetnek egy asztalhoz a tobbiekkel, illetve
amikor nem érinthetik meg mdsok személyes tdr-
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gyait és ételeit, lényegében hasonld, szimbolikus?
tisztasdgi Ovintézkedéseknek lehetiink tanti. A
megvetettek — akikkel a fogvatartottak a hatalom
onkényébdl adédban kozos lakdhelyiségbe kénysze-
riilnek — tévol tartdsa az étkezés sordn jelképesen
megvédi a magukat ,tisztdknak tartékat” a ,gusz-
tustalanként” ércékelt blincselekmények és szexudlis
gyakorlatok elkovetditdl.

Az eddig mondottak alapjdn tgy tlinhet, hogy
miutdn a zarkdkon beliil kialakult a ,,dominancia-
sorrend”, egyértelm, hogy ki, mikor, hol, mibdl és
mennyit eszik. A gyakorlat ugyanakkor azt mutatja,
hogy az elitéltkozosségek tagjainak helyzetrdl hely-
zetre kell 4j dontéseket hozniuk azzal kapcsolatban,
hogy mikor melyik borténszabily élvez prioritdst.
Az étkezés rendjének, és a bardtok irdnti szolidaritds
érdekében végrehajtott manipuldcié erkélesi nor-
méjdnak titkozésével kapcsolatban irja egy elitélt:
»A maddr rolldrél, az ember meg a bardtjdrél ismer-
szik meg itt. En csak a bardtaimmal, haverjaimmal
és a szdmomra elfogadott normaként él§ jogyerekekkel
étkezek egyiitt a bortonben. Még véletleniil sem ehet
velem egy asztalndl egy homoszexudlis, egy pedofil
vagy egy vamzer. Viszont adott esetben, ha az érdek
vagy a helyzetr megkivinja, akkor igen. Példdul ha
a haverom ilyen-olyan okokbdl lekeriil a fogddra, és
azt szeretném, hogy baj nélkiil visszakeriiljon a szint-
re, akkor ezeket a szokdsokat felriigom, és elkezdem
pdryolgatni a vamzert, mig el nem érem a célomat,
vagyis amig el nem kezd 1igy beszélni, hogy az a have-
romnak jo legyen, és ne dlljon meg a fegyelmije.”

A kikozosités forgatokonyve az druhidny kévet-
keztében is médosulhat: ,,Egy mdsik birtonben volt
egy pedofil, hat linya volt, mindegyikkel meg volt vd-
dolva. Minden reggel felbonrotr egy tabla csokolddér.
Normdl esetben 80 szdzalékunk nem fogadta el, de ez
hé végére lecsappant 10 szdzalékra. Volt, aki inkdbb
elvette, hogy késébb ne kelljen kérnie (de a végered-
mény ugyanaz). llyenkor még mondtdk is neki, hogy

2 A fogvatartottak természetesen tisztdban van-
nak azzal, hogy a pedofilia, a homoszexualitds, de még a
,vamzerkodds” gyakorlata sem terjed érintés ltal. A meg-
vetettekedl vald tdvol maradds éppen ezért szimbolikus
célokat szolgal: az iilésrend az erkslesi értelemben vett be-
szennyez8déstdl véd. (Ettdl fiiggetleniil a fizikai beszeny-
nyez8dés elkeriilése érdekében gyakran eléfordul, hogy az
dpolatlan, ritkdn fiird8 vagy beteg elitélteket is elzavarjdk
az asztaltdl: ,, Nem szeretem — itja egy fogvatartott —, ha
valaki faszos, hugyos kézzel nyil az ételhez. Ezer vitdm volt,
ha valaki nem tdlcin, hanem kézzel vett be az osztdktél a
péksiiteményt. Meg se ettem soha, de hdla Istennck egy idd
utdn tiszteletben tartottik ezt.”)

lebet, hogy drtatlan (persze magukat nyugtattdk az el-
veik, undoraik végett, mert honap kozben meg hozzd
sem szdltak, vagy rosszabb dolgokat miiveltek vele. Ak-
kor még biinds volt). Volt, hogy mdr én is elfogadtam
(DE SZ0 NELKUL). Mikor ezt littik a tibbick,
akik a magas normdimat ismerték, 6k is vettek, min-
denki evett és egy darabig nyugalom volt a zdrkdban.
A pedré tudta, hogy az étcsoki a kedvencem, minden
hénapban meg tudott venni ezzel egy-két alkalommal,
de kellett is néha a nyugalom, nehogy megoljiik.”

Hasonléképpen: a transznemd elitéle, aki
egyébként nem nyulhat hozzd a t6bbiek személyes
tdrgyaihoz, a reggelit mégis dtveszi az osztéktdl, mi-
vel a tdrsai nem akarnak korin felkelni. Az emli-
tett szitudcidkat nehéz a hatalom linedris elmélete
fel6l megérteniink (Bosworth — Carrabine 2001).
Amikor a ,jégyerekek” a hé végi pangiskor elfo-
gadjdk a ,pedofil” csokolddéjdt, egyben arra is haj-
landébak, hogy az iltala hangoztatott drratiansdigor
elismerjék (vagyis az egyébként kikozositett rabnak
ideiglenesen sikeriil a sajdt interpretcidjdt elismer-
tetnie a tobbiekkel). A transznemf elitéltre bizott
reggelifelvétel egyfeldl tlinhet a zdrkatdrsakedl szdr-
mazé utasitdsnak (azaz az 6 hatalmuk kifejez8désé-
nek), viszont a ,,parancs” kiaddsa kozben megsértik
a sajét normdikat — ,Z. nem nyulhat a kajdnkhoz!”
—, rdaddsul a ,ndi munkdval” valé megbizds sordn
egyuttal elismerik a tdrsuk feminin identitdsit is
(amire egyébként nem hajlandék).

A hierarchia illetve  a
nonlinedris hatalmi viszonyok komplexitdsa megfi-

tobbértelmiisége,

gyelhetd a zdrkabeli ételkészitések, f8zések szerep-
leosztédsdban is. Tobbnyire a mendk és jogyerekek
vezényelik — amolyan karmesterekként — a f8zést,
az ,irdnyitdst elvaré”, ,HamupipSke stdtuszd”, ald-
rendelt elitéltek pedig ,a piszkos munkdt végzik:
hagymapucolds, zoldségszeletelés, a bévés kajabdl
kimosott cuccok vélogatdsa, melegszendvics-siités,
ilyesmik. Ezeket természetesen csak komoly el6kép-
zések és tisztdlkodds utdn csindlhatjdk”. A ,normadl
esetek” azonban ritkdk: a f6zés sordn a bortonks-
zosségben betéltott pozicid, azaz az illetd elitéle do-
minancidja csak egy a lehetséges szempontok koziil.
Nem mindegy, ki rendelkezik az ételkészitéshez
szitkséges tuddssal, ki mennyi pénzzel jirult hozzd
a f8zéshez, vagy hogy ki mennyire tiszta/higiénikus.

Az egyik, civilben cukrdszkodé fogvatartottat
épp a szakértelme miatt fogadjék el ,fészakdcsként”
a tobbiek: ,,Amig itt volt a korleten B., 6 volt a mend,
és ezt mindendron ki is akarta mutatni. Egy siite-
ménybe mindent beletett, amije csak volt, és amig volt:
keserdit, édeset, savanyit, csupa olyat, ami felesleges,
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mert dgysem lehet érezni az izét. Ndla egy siiti nem
jott ki 4000 forintbol! Engem most nagyon megcsiptek
a srdcok, mert feleannyibol kihozok kétszer annyit.”
Misvalaki arrél szimolt be, hogy a higiénia, illetve
a bardti és szimpdtiaviszonyok is dontéek lehetnek
azzal kapcsolatban, hogy kit engednek az étel kize-
Iébe: ,,A vasdrnapi kizos kajdr mindig én csindltam.
A hagyma az ellenfelem, tehdt azt mds pucolta, piri-
totta. De minden mdst én csindltam B.-vel (mert 6 is
igényes volt). Vagy E.-vel, de 6 mdr hdrom csepp viz-
ben mosta meg a kezét vécézés utdn. Viszont mégiscsak
bardt volt, neki tobbet elnéztem. Vele kedvesen érttet-
tem meg, hogy te csak pibizzél! Még boknak is vette.”

Egy misik elitélt elsd ,,f8z8cskéz8s” élménye az
el8zetes letartdztatdsa idejérdl ugyancsak jol példdz-
za, hogy a hierarchikus viszonyokon kiviil egyéb
tényezdk is meghatdrozzak, hogyan képes az adott
zérkakozosség a cél — az étel kozos elkészitése — ér-
dekében egytittmikodni: ,, 16 f6bél gy tizen dssze-
Jfogtunk, lecsot készitettiink. Volt, aki paprikdval, mds
kolbdsszal, megint mds pirosarannyal szdllt be. Egyik
tdrsunk megkérdezte a zdrkamendt, hogy beszdllhat-e
a reggelire kapott szaldmival. Ez rigton megosztotta
a kizdsséget. Pdran beldzadtak, hogy akkor ok kérik
vissza azt, amit beadtak, é Azt a szemetet bele ne
tegyétek!” felkidltdssal ellenezték a projektet. Némi
szdjkarate utdn valaki felajanlotta, hogy inkdibb ad
a rdesd vészbdl a szaldmisnak, csak legyiink mdr til
ezen az ostoba vitdn. A hagyma feldaraboldsa kiriil
megint elkezdéditt a mendskidés (pedig akik vdgtdk,
nem voltak éppen mendknek mondhatok). Az egyik
€7 csikokra, a mdsik meg kockdkra akarta, mert
‘Csak a csicskdk vdgjdik csikral” és "Minden kocsog
kockdra vdgjal’. A mend két jol irdnyzotr pofonnal ki-
csapta ket a jdtékbil, ezutdn inkdbb csak & dirigdlr.
Ké5s6bb 6 szedett elészor a lecsébil is. Mivel a meriild-
Jforralé az enyém volt, én negyedik voltam. Az asztal-
hoz hat-nyolc 5 fért, a legmendbbek. Enaz dgyamon
ettem mindig, amig abban a zdrkdban voltam.”

Az idézett torténetek lényege, hogy az un. el-
itélt-hierarchia — illetve az egyes fogvatartottak
dltal végrehajthaté cselekvések kore és sorrendje
— a konkrét szitudcidk sordn szdmos, sokszor egy-
mdsnak ellentmondé szabdly 4ltal mdédosulhat. A
»zdrkamend” dtadhatja a fézés irdnyitdsit egy, ndla
nagyobb szakértelemmel biré tdrsinak. A bardtok
»piszkossiga” mdsként értékelddik, mint a lenézet-
teké. A tehetds elitéle egy erdsebb, dmde csupdn
»bévés szaldmival” beszdllni képes rabndl nagyobb
mértékben hatdrozhatja meg az adott étel fliszere-
zését. A meriil6forralé birtokosa ugyan negyedik-
ként szed a lecsébdl, viszont az asztalnal ebédeld

hat-nyolc f8s tdrsasigba mdr nem keriil be. Az
aldrendelt pozicidkat betoltd rabok sokszor onként
végeznek el bizonyos tevékenységet csak azért, hogy
a ,csicskasdguk” ne véljon nyilvdnvaléva. , Volt, hogy
éhségemben arra gondoltam, most feldllok, és elveszem
S. kajdjit — irja egy domindns elitélt. — Volt rd példa,
hogy megérezte vagy meglitta ezt, és inkdbb minden-
kinek csindlt szendvicset, csak hogy ne legyen az, hogy
megaldzzdk.”

Mindebbdl léthatd, hogy a bérton kordntsem
egyértelmd ,iratlan szabdlyai” gyakran egymdsnak
fesziilnek. A kozdsség tagjainak egyezkedése vezet
késdbb a déntéshez, hogy az adott szitudciéban me-
lyiket fogjdk érvényesiteni (illetve hogy utélag mi-
lyen 6nigazoldsi stratégidkat alkalmaznak az egyes
szabalyok megsértésének ,kimagyardzdsira”). Az a
leegyszertisitd 4llitds sem éllja meg a helyét, hogy
minden vitdt a ,,zdrkamend” dontene el néhdny ,,jél
irdnyzott pofonnal”. Lithattuk, hogy a domindns
személyeket is korldtozzdk a szolidaritds elvei — pl. a
bardtaival még akkor sem viselkedhet tiszteletlentil,
ha azok nem tartjak be az alapvetd higiénés szabd-
lyokat —, a sajdt fogyatékossdgaik — akdr az drukész-
let, akdr a szakértelem hidnyossdgairdl legyen sz6 —,
és a megfélemlitett személyek lehetséges vélaszlépé-
sei® is. A rendszer logikdja értelmében tehdt nem
egyszerlien a domindns fogvatartottak hatdrozzdk
meg az ételek elkészitésének és elosztdsinak rend-
jét: a dinamikus miikodés lehetdvé teszi, hogy egyes
elitéltek épp a mesterségbeli tuddsuk és bizonyos
presztizsjavakhoz* valé hozzaférésiik dltal tegyenek
szert magasabb pozicidkra.

3 A ,ziarkamendk” erészakos rafinéridinak kovet-
kezményeirdl igy szdmolt be egy fogvatartott: ,Mindig a
leggazdagabb vagy a legmendébb szabja meg a fézés rendjér,
mikéntjét, és azt, hogy ki mit csindl. Ez a kettd azonban
nem mindig ugyanaz a személy a zdrkdban. Sztori: magya-
rul tudd német dllampolgdr srdc vastag csomagokat kap ott-
honrdl, a nagykiverségtdl, é még spejzol is. A kaja a plafonig
ér, & viszont egy vékony, fiatal elsd biintényes. A zdrkdn a
gyiirds gyerek mdr kék-zold a visszaeséstdl. Litszolag "bevédi’
a német gyereket, aki eleinte hdlds a segitségért, de a kaja
hamar elfogy. A gyiirds gyerck bardti kire nagy. Pdr napig
habzsi-dézsi, aztdn csicskdztatni kezdik a srdcot mondvdn,
hogy ha elfogyott a kajid, é szerezni sem tudsz, akkor dol-
gozz! Ennek aztdn feldobds a vége, és pdr év biinvdd; sanyar-
gatds meg rablds miatt...”

4 ~Az, hogy ki mit eszik, a ranglistdn elfoglalt he-
byér is befolydsolja — dllitja egy fogvatartott. — Aki jé csoma-
gokat kap, vagyis mindségi ételeket, azt komolyabban veszik,
mint akinek olcsébb dolgokat kiildenek’.

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm



112

Fidth Titanilla: 99 recept kerdléra. Gasztrondmia a bortonben

Az élelmiszerrel val6 elldtottsdgot a zdrkako-
zosségen kiviil szdmos egyéb tényezd is meghatd-
rozhatja. A fogvatartottak rengeteget pletykdlnak
példdul arrél, hogy milyen kiilonbségek vannak az
egyes intézetek konyhdi, és a konyhdkrél valé tit-
kos , drumozgatds” lehet8ségei kozott (a fejadagok
mindsége és mennyisége pedig nagyban befolyd-
solja, hogy melyik bortonbe szeretnék dtszallit-
tatni magukat, és milyen kérelmekkel bombdzzdk
ezzel kapcsolatban a Szdllitdsi Féosztdlyt). A moz-
géslehetdségek miatt eltérnek egymadstdl a fegyhd-
zas és a nyitottabb, borténos/foghdzas korletek is.
~Fegyhdzon a zdrtsdg miatt nehéz bdrkinek dtadni
bdrmit, ezért a kaja sem nagyon vdndorol. Altaliban
ott fogy el az érel, ahol spejzolnak, é ahovd megy
a csomag. Ha t6bb pénzes elitéls keriil egy helyre,
azok jol élnek. Bortonin jobban megy a kéregetés és
a kolcsonkérés, meg az erdsebbek erélyes kéregetése is.
Gyakrabban fordul eld, hogy mds nevére kérnek cso-
magot, mivel a havi egy nem elegendd. Ilyenkor a
szegényebb rab néhdny kdvé fejében megadia a hoz-
zdtartozdja, vagyis az dllitélagos felads cimét, felve-
szi a pakkot, mintha az 6vé lenne, és dtadja a valddi
tulajdonosnak. Bortonon szintén gyakoribb az étellel
vald dizletelés: a cukrosok drui, a tej és a zsemle, a
jobb reggelik, vacsorik, gyiimilesok, hiisok stb. do-
hdnyért, kdvéért vagy gydgyszerért megvdsdrolhatik.
Pénzbiintetéseseknél a foghdzon mindez még jobban
ldthatd. A miiltkor szdllitdsban voltam egy vidéki
intézetben, és amikor a pénzbirsdgosok megtudtdik,
hogy van kdvém, adtak Sport szeletet, kivit, kefirt,
ndpolyit, szilvds gombdcot egy pdr kandlért. Van,
ahol még a kenyeriiket is eladjdk. Kivdincsi voltam,
hogy ebben az esetben Sk mir esznek. Hit, elmentek
kéregetni, és a tobbnapos kenyeret ettek diresen. Ilyen
Ennek megfele-
l8en egyértelm, hogy a dohdnyzé zdrkdkban jéval
kevesebb az élelem, mint a nem dohdnyzékban.

»

nagy 4r tud lenni a cigi és a kdvé)

Hasonléképpen a dolgozé korleteken — a fizetés
elitéltboltban torténd levdsdrldsdnak lehetdsége
miatt — tobb az dru, ezzel pdrhuzamosan pedig
csokken az erdszakos cselekmények — a lerabldsok,
a csaldsok/lopdsok miatti verekedések stb. — gya-
korisdga.

Az elitéltek kozotti kapesolatok, a szocidlis
kozelség—tdvolsdg egyik legjobb mutatéja, hogy
ki kivel osztozik az élelmen. Hasonlé anyagi le-
het8ségekkel és izléssel bird fogvatartottak gyak-
ran kozoskodnek — an. ,rinydsok” lesznek —, azaz
megbeszélik, hogy ki mit visdroljon, és mit kérjen
be csomagban, majd egyenl6képpen osztoznak az
drun. Etedl fiiggetleniil a ,rabkédex” megkovete-

li, hogy id6nként a zdrkakozosség tobbi tagjanak
is ajandékozzanak a sajatjukbdl: ,Kis zdrkdkban,
ahol ketten-hdrman vannak, dltaldban zdrkarinyst
alakitanak ki. Nagy zdrkdn, ahol nyolcan-tizen vagy
még tobben vannak isszezdrva, jellemzdbb, hogy né-
hdny fbs csoportokba rendezddnek (bardtok, testvérek
termésgetesen egyébként is egybedllnak). A mostani
zdrkdmban ketten vagyunk rinydban. Ez szinte sehol
sem jelent teljes elkiiloniilést. Stiriin adunk a tobbiek-
nek, és bk is nekiink. Létrehozunk kozis projekteket is
(pl. lecsd, leves, ilyesmik). A primér drut és a jé hii-
sokat viszont ketten essziik meg. Ha palacsinta jon,
kdstolot kapnak, de mi tobbet esziink. A rinyé akkor
kellemetlen, amikor a mdsik brigddnak mdr semmije
sincs, nekiink pedig alig. Kellemetlen tigy enni, hogy
nem tudok adni, 6k pedig éheznek. Sokan ezt fel sem
veszik, de sokan vagyunk 1gy, hogy nem tudunk igy
enni, hogy ne kindljuk meg a mdsikat. (...) A mendk
itt is kildgnak a sorbol. Oket mindenki megkindlja —
ha nem, akkor elveszik —, 6k viszont nem igazdn szok-
tak kindlgatni, csak ha tényleg sok van. Maguknak
mindig hagynak annyit, hogy ha kevés lesz, legalibb
Ok jollakjanak. Ha marad valami a csomagos kajd-
Jjukbdl, akkor elészor a bardtaiknak adnak, aztdn a
csicskdibnak, aztin bha ezutdn is marad, akkor a tob-
bieknek is jut.”

A ,zérkamendk” kivaltsdga nem egyszertien az,
hogy t6bb drut tarthatnak magukndl, hanem hogy
kevésbé szorulnak r4 azokra a triikkkdkre, amelyekre
a tobbiek a megbélyegzéstdl valé félelmiikben rd-
kényszeriilnek. Mig a domindns elitéltek nyiltan
ehetnek akkor is, amikor a tébbiek éheznek, anél-
kiil, hogy irigynek vagy zsugorinak neveznék Sket,
addig mdsok kénytelenek elrejteni az drujukat an-
nak érdekében, hogy az kitartson a hénap végéig.
Egyesek a szekrényiikben dugdossik az ennivalét,
és titokban esznek; mdsok a fal felé fordulva csipe-
getnek az dgyon, ahol ,felsorakoztattdk” az drut.
Eléfordul, hogy valaki megtehetné, hogy jobb
mindségli ételeket kérjen be csomagban, viszont a
rabloktdl és kéregetSktdl tartva inkdbb beéri a si-
lényabb tdpldlékkal is. Annak ellenére, hogy szinte
mindenki hasonlé taktikdkkal egyenstlyoz az onér-
dek/kozosségi érdek kozotti vékony hatdrmezsgyén,
ha nyilvanvalévd vilik a ,zsugorisdg”, akkor az il-
leté megkapja a pirilos — 'az 4rujdn mdsokkal nem
osztozd, titkolézd, kapzsi, irigy' — cimkét. ,, Bortinds
korleteken nagyon megy a kéregetés — foglalja 6ssze
az elitélek stratégidit egy fogvatartott —, épp ezért a
mendket és a nagyon pofdtlanokat meg a nagyon szegé-
nyeket leszdmitva szinte mindenki taktikdzik. Eldug-
Juk a kajdt, é le is tagadjuk, hogy van. Ismerdsnek,
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vagy olyannak, aki egyébként segit, nagyon nehéz ne-
met mondani, ezért jobb, ha nem ldtjdk. Természete-
sen Ok is ugyanerre jdtszanak. Mindig van egy ldthaté
rész, abbol lehet adni 1igy, hogy na ldtod, tesd, ennyi
van, ezt lefelezem veled. Jol hangzik, és jol is szokott
elsiilni. Ossznépi jaték az egész.”

Az ajindékozdssal kapcsolatos egyik legsilyo-
sabb ,bortondrtalom”, hogy a fogvatartottaknak
szinte alig nyilik lehetdségiik arra, hogy onzetleniil
viselkedjenek. A ,jésziviiség” sokszor a ,butasdg-
gal”, ,pancserséggel” vélik egyenértékiivé, ezért
a fegyintézetek lakdi hamar megtanuljak, hogy a
mérleg mindkét serpenydjére odafigyelve ne hagy-
jik magukat kihaszndlni. Az aldbbi, hosszabb idé-
zetben nyomon kovethetjiik, hogyan kiizd a szer-
26 azzal, hogy dnmagit erkolcsos, a sajit normdit
megtarté embernek nevezhesse, hogyan szembesiil
egyidejiileg azzal, hogy a bérton vildgaban maga is
szabdlyszegésekre kényszeriil, majd hogyan prébdlja
a cselekedeteit a bértonszabdlyok feldl magyardz-
va mégis elfogadhatéként éreékelni: ,Hdla az égnek
nivdsabb zdrkdban voltam, mindenkinek jutott dru.
Amit nem ettiink meg, azt dtvittem a szomszédba,
ahol szegényebbek laktak. A csicska nem sokat evett
a csomagjdbdl, mi, jogyerekek meg 1igy osztottuk be,
ahogy akartuk. En probdltam figyelni erre, de azért
Nescafét ittam, mds meg Palomdt. De nem iiltem le
soha egyediil enni. (...) Keményebb zdrkdn én is oda-
iiltem a négyfds asztalhoz, hogy ne nézzenck kicsog-
nek, de ha jo volt a zdrkakozosség, akkor ez mindegy
volt. A melegszendvics-siitést egy tiszta kezii, hogy 1igy
mondjam, ‘odaadébb’ gyerek végezte, mert ez sokszor
45 Grin dt is eltartott. En nem néztem le mdst ezért,
igy éreztem, igy kiegyenlitéditt a téma, mert sokszor
én foztem négy-t ordt mdsnak. Mondjuk ez azért
komolyabb munka volt. Azért volt, hogy engem is
csicseknek néztek egy mdsik boriben. Igaz, megkindl-
tak mindennel, de egyszer lekvdros bukta volt, és egy
ndlam sokkal nagyobb gyerek elvdrta volna, hogy neki
adjam (6 130 kilé volt, én 62). Nem igazdn szeretem
a buktdt, de csak azért is megettem, hogy ldssam az
arcdn a dithot. Mdr az elsé nap verekedtiink, de akkor
is. Vannak belyzetek, amiket ha nem jol kezelsz, akkor
végigkisér az évek alatt. Hogy ki a jogyerck’, meg ki a
nem jo gyerek'. Rafindlinak kell lenni. Ha van pén-
zem, én is szarért-hiigyért megueszem mdsoktdl, amire
sziikségem van. Nekem ez a presztizs. 1-2 szdl cigi,
egy adag kdvé, és jol is laktdl cserébe. Azért ehhez vi-
szont pofa kell, hogy mds egy slukkért éhezzen mellet-
ted. En mindig adok, de azt is elvdrom, hogy kapjak,
sajnos ez az igazsdg. Bent mdshogy kell alakitanod az
értékrended, a vildgod. Mivel én adtam mdsoknak,

nekem sokszor nem kellett cigiért vennem késébb, mert
kedvességhdl dthoztdk nekem, amit szeretek. Kint ez
emberség, de bent kékemény iizlet, akdrbonnan né-
zem. Utdltam mondjuk a kakadt vagy a tejbegrizt,
és ,ldtvdnyosan”, szeretetteljesen lemondtam réla mds
Jjavdra, ezt viszont visszakaptam a hisndl, ha csomag
Jjott, vagy spejzoltak. Jol jdrtam, jobban, mint ha egy-
a-kettéztem volna [ha egy adag, kolcsonbe adott dru-
ért annak a dupldjdt kérte volna vissza — E T.]. Nem
Jdszivii voltam, hanem korrekt. Legaldbbis bortonvi-
szonyok kizott.”

Az elitélt presztizse szempontjabél az étel meny-
nyisége mellett annak mindsége is meghatdrozd. A
civilbél szdrmazd, csomagban bekiildott ételek jéval
értékesebbek a ,bévés kajdndl”. Egyes tehetdsebb
fogvatartottak egyéltaldin nem esznek a hivatalos
borténkosztbdl, inkdbb ,eliizletelik” azt. Romdk-
kal kapcsolatban jegyezték meg nem cigdny elitél-
tek, hogy a csomagosztdst kovetSen néhdny napig
a vécébe ontik a bévés ennivaldkat, még akkor is,
ha azok egyébként a jobbfajtdk koziil valdk (a tdp-
ldlkoz4si szokdsok etnikaihatdr-jel6l8 funkcidjdrdl a
késébbiekben még részletesen szét ejtek). A ,kinti”
magasabb presztizse, illetve az intézet 4ltal adott
étellel szembeni elutasitds vagy, ha lehet ilyet mon-
dani, megaldzé bindsméd — ,Oda intjiik, ahovd
valé az a moslék!” — a hatalom elleni burkolt, szim-
bolikus ldzadds.” A ,,csomagos kajak” egyben a fog-
vatartoteért dldozatokat hozd, szdmdra id8t és pénzt
szentel csalddot/bardti kort is reprezentdljdk, igy az
étel felértékel8dik azdltal, hogy jelzi: az izoldci6 elle-
nére az elitélt tdrsas kapcsolatai és a civil kozosségbe
val6 bedgyazottsdga sértetlen.

A kordbbi idézetekben mdr lithattuk, hogy az
ételek drdgasdga — pl. Pick szalimik, fiistole hasok,
miérkds sajtok és édességek stb. — mellett a ritka-
sdguk is értéknoveld lehet. A bértonkoszt mono-
tonidjénak megtorése érdekében az elitéltek szd-
mos tritkkét bevetnek, csak hogy néhdny hénapig
miésféle élelmiszerhez juthassanak (még akkor is,
ha azok ugyancsak a bortonkoszt részei). Egyesek
gyomorpanaszokra hivatkozva diétds étrendet irat-
nak ki maguknak, majd miutdn azt is meguntik,
visszatérnek az ,,alaphoz”. Mdsok ,valldsi okok” mi-

5 Az étel egyébként a hatalommal szembeni ny/lr
ldzaddsnak is a leggyakrabban alkalmazott eszkéze. A ki-
vénsagaikat/érdekeiket egyéb médon érvényesiteni kép-
telen elitéleek sokszor ételmegtagaddssal fenyegetdznek,
és egy ideig valdban nem is veszik fel az ebédet-vacsordt
(ami fegyelmi eljdrdst von maga utdn, és fenyitéssel jdr-

hat).
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att valtanak 4t a sertéshiismentes étrendre. A csak
a beszél6n kaphaté rdntott hisos szendvics ugyan-
csak nagy népszerliségnek orvend: eléfordul, hogy
a ldtogaté-fogaddst megel6zéen a fogvatartottak
hazatelefondlnak, és elére leadjak a rendelést, hogy
hdny darabot visdroljanak majd a csalddtagok az
automatdbdl (igy viszont konnyen el84ll az a hely-
zet, hogy a kevésbé szemfiileseknek késébb egydlta-
lin nem jut). A beszél8t kévetden versengés tdrgya
lehet a szinten, hogy ki hdny szendvicset volt képes
megenni odalent.®

A ritkasdgrél mondottakkal 6sszhangban a
legalacsonyabb presztizsértékkel biré ételek a bor-
tonkoszt leggyakoribb alkotSelemei: az Gn. pdncélos
'hiskonzerv' vagy 'mdjkrém’, illetve a hitlerszalonna
lekvdr'. A fogvatartottak averziéjit jél mutatja,
hogy a ,nem rendeltetésszeri felhasznalds” dltal
igyekeznek megkérddjelezni az intézet dltal kiosz-
tott ételek eherdségér. A konzerveket sokan csak dgy-
tdmaszként vagy nehezékként haszndljdk. ,, Ugyan
milyen presztizse lehet ennek a mosléknak? — kérde-
zi egy elitélt. — Allandéan mdjkrém! Ciki, de néha
muszdj megenni. Bdr sokszor odaadjuk a szegényeb-
beknek, persze nem ingyen! Cserébe kapunk mondjuk
almadt, amit hetente—kéthetente adnak itt. En személy
szerint a lekvdrral bekentem a villanykortét, és csindl-
tam a zdrkdnak egy jo kis diszkovildgitdst. Kdbé erre
jo a lekvdr!”

A nyers ételekkel szemben értékesebbek a fd1z, il-
letve siilt ételek: ,,A bévés kajdn kiviil minden mdsnak
lehet presztizse — dllitja egy elitélt. — Egy civil ember
biztos nem enne meg egy vorishagymdt, ami zsirban
van piritva, mi viszont elftéltek vagyunk, é szivesen,
Joiziien megessziik!”. Az idézet szerzdje egyfeldl ref-
lekedl arra, hogy a benti inyencségek a borton fa-
lain kiviilr8l nézve nem biztos, hogy ugyanakkora
presztizsértékkel birnak (azaz tudatdban van az izlés
szociokulturdlis meghatdrozottsdgdnak). Mdsrészt
utal arra is, hogy még egy olyan egyszer(i élelmiszer,
mint a vordshagyma, értékessé tehetd az egyébként
illegalis stités 4ltal. Hasonlé a helyzet a szendvics-
készitéssel is: ,A melegszendvics mend kajinak szd-

6 A kaliforniai San Quentin Bérton létogaté-fo-
gaddsi rendjének vizsgilata kapcsin Comfort (2002) ki-
fejti, hogy a kantinban visdrolt ételek kizds elfogyaszrdsa
milyen 6ridsi jelentSséggel bir a csalddi ebédek rekonst-
rukcidja, illetve az egyiivé tartozds szimbolikus kifejezése
dltal. Mindezzel parhuzamosan Magyarorszdgon is nép-
szerlibbek azok az intézetek, ahol a ldtogaték magasabb
presztizsértékkel bird, illetve — a csalddi étkezések hangu-
latdt kdnnyebben megteremtd — frissen siilt/meleg ételek-
kel (stitemények, siilt vagy rantott husok stb.) kindlhatjdk
meg a fogvatartottakat.

mit. Sokféleképpen készitik: sokan megsiitik a bévés
[felvdgottakat vagy a szalonndt. Van, hogy rdsiitik a
kenyérre sajttal, baconnel. Van olyan, aki lenézi azt,
aki nem siit meg mindent.” Mésok arrdl szimolnak
be, hogy a ,zdrkamendk”, akik egyébként undo-
rodnak a méjkrémtdl, egy kis fliszerrel, mustdrral,
hagymaval és kolbdsszal feljavitva, ,,pdstétomként”
mir szivesen fogyasztjk.

A gasztronémia kulturdlis kiilonbségeit és ha-
sonl6sdgait vizsgilé antropolégusok szerint a f6zés
nem egyszer(ien a hd, illetve kiilonbo6z8 technoldgi-
4k felhaszndldsdt jelenti annak érdekében, hogy az
alapanyagok mindségét vagy izét megviltoztassuk
— sokkal inkdbb egy olyan folyamat, amelynek so-
rdn a nyerset/természetest ,kulturdlissa” alakitjuk,
domesztikdljuk. Az étel afféle ,koztes mindség’:
osszekapcesolja a kintit a bentivel, a természetet a
kultardval, illetve az emberen kiviil 4ll6 viligot a
humén szféréval (Lupton 1998). A befejezd részben
részletesen is bemutatandé ,zdrkdn f6z&s” sordn a
bortén dltal felkindle étel jelentése megvéltozik.
Megszlinik az én szdimdra idegen hatalom erdszakos
behatoldsa az elitélt legintimebb szférdjba, a testé-
be. Mivel az egyéni izlésnek megfelelden elkészitett,
»megszeliditett” étel a transzformdcié 4ltal elvesziti
a bortonnel/hatalommal valé kozvetlen kapesola-
tdt, immdr alkalmass4 vélik arra, hogy elfogyasztdsa
sordn a fogvatartott a ,kinti vildgot” valéban ,bel-

7%

s6vé” tegye.’

Identitas

A kozos étkezések, illetve tdgabb értelemben az
érelkészitési/tdplalkozdsi szokdsok és az {zlés hason-
16sdga megerdsitik a csoporttagsdgot, ugyanakkor
el is vilasztjidk egymdstdl a kiilonbozd tdrsadalmi,
kulturélis, etnikai vagy a nemi identitds 4ltal meg-
hatdrozott csoportokat (,az idegenek mdst esznek”).
Az ételpreferencia és -elutasitds igy az identitds ki-
alakitdsdhoz és fenntartdséhoz is hozzdjirul (Sutton
2001). A bértonkoszthoz valé viszonyulds — az, hogy
a hivatalos étrend alapvetSen kinek az izléséhez 4ll
kozel, és kiéhez nem — egyben kijeloli azokat, akik

7 A bortdnkoszt szimbolikus elutasitdsdnak pél-
ddi jol mutatjdk, hogy a kotelezd elfogyasztdsuk sordn az
elitéltek igyekeznek a visszdjdra forditani a tdplalékbevitel
Jelentésér: azt, hogy valéban belsévé tennék a kintit”. Az
azonosuldssal szembeni ellenszegiilést érhetjiik tetten pél-
d4ul akkor, amikor a ,bévés kajat” csipegetd fogvatartott
arra gondol, hogy valdjdban rantott hist eszik, hogy 4tél-
je a jollakottsdg érzését.

Kulttra és Kozosség



Tud4s — szubkultarik — etnikus identitdsok

madsok, mint a tobbiek. Valentine és Longstaff (1998)
nagy-britanniai bértonkutatdsuk sordn megllapi-
tottdk, hogy a menii els6sorban az angol nemzeti
identitdst reprezentélja (a leggyakrabban tdlalt écelek,
pl. a zabkdsa, tojdsrdntotta, kolbdsz, siilt burgonya
vagy a specidlisan elkészitett pudingok tévol 4lltak a
miés kultdrdkbdl érkezd fogvatartottak 4ltal izletes-
nek {téle éeelekesl. Az ,idegenek” leggyakrabban az
olyan fliszerek hidnydt kifogisoltdk, mint pl. a chili
és a curry, illetve — etnikumtdl fliggéen — szivesebben
ettek volna t6bb halat, bdrdnyt és édesburgonyit).

A Magyarorszégon fogva tartott kiilf6ldi 4llam-
polgdrok, illetve a nem magyar nemzetiségii elitél-
tek az angliai rabokhoz hasonléan nehézségekkel
kiizdenek akkor, amikor hozz4 kell szokniuk a ,ha-
zai izekhez”. ,Ahhoz, hogy itt biztonsdgban érezhes-
sem magam — itja egy dzsiai fogvatartott —, meg kell
teremtenem az otthoni légkirt magam koriil. A falra
ragasztott fotdim, a nemzeti zdszld, a rddidaddsok,
amiket ballgatok, mind emlékeztetnek arra, amit nem
akarok elvesziteni és elfelejteni. (...) A magammal ho-
zott dolgaim pusztdn emlékeztetnek az otthonomra.
Egyetlen dolog van viszont, ami nem egyszeriien fel-
idézi a hazdmat, hanem a jelenben is dtélhetdvé teszi
az ismerdsség érzését. Ez pedig maga az étel, amit a
zdrkdn készitek magamnak.™

Mivel a kiilfsldi dllampolgdrokat tobbnyire
az adott orszdgok nagykovetségei is timogatjdk, a
legtobbjitknek lehetdsége nyilik arra, hogy az 4l-
tala kedvelt ételek egy részét csomagban bekérje.
A zirkdban t6rténd, sokszor titkos fézések sordn
moédjukban 4ll az elitéltboltban kaphat6 alap-
anyagok tetszés szerinti felhaszndldsa is: ,, [dénként
levest fézok — folytatja az dzsiai elitélt. — Van, hogy
minden hozzdvald ‘magyar’, vagyis nem otthoni,
mégis, amikor a szomszédaim megkdstoljik, azt
mondjik, keleti iz’ van. Az illata alapjdn még az
Orok is “keleti levesnek’ nevezték el. Pedig az egyetlen
keleti’ a levesben én magam vagyok.” Amikor kinai
fogvatartottak a Smack levesek tésztdinak, illet-

8 Proust madelaine-példdja 6ta tudjuk, hogy az
étkezés és az emlékezet igen szorosan kapcsolddnak dssze.
A fogvatartottat természetesen a nemzeti ételek is ,,emlé-
keztetik” a hazdjdra, ugyanakkor, ahogy az irdsa jelzi is,
érzékeli, hogy ez a fajta visszaemlékezés eltér atedl, ami-
kor a nemzeti lobogdt vagy a fényképeit nézegetve gon-
dol a hazdjdra. Az étkezés tapasztalata, illetve az ételek ér-
zéki jellege nem csupdn kognitiv, hanem érzelmi és fizikai
emlékeket is képes felidézni, rdaddsul igen kozvetleniil és
intenziven. Idegen kérnyezetben az otthoni izek irdnti
nosztalgidnak elsésorban nem az identitds kialakitdsahoz,
hanem a sziil8fld irdnti vdgyakozdshoz és az 6nazonos-
sdg megerdsitéséhez van koze (Sutton 2001).

ve tévépaprikinak a felhaszndldsdval igyekeznek
spiritott zoldséges tésztdt” késziteni, vagy amikor
egy azerbajdzsini fogvatartott prébalkozik a plov
nevli nemzeti eledel ('pilaf') megfdzésével — ,,Ami
elkésziilt, teljesen mds izdl, mint az otthoni, de leg-
aldbb a kiilseje emlékezter egy kicsit a plovra, és
igy mdr j6” —, a hazdjukétdl tdvol es§ izekben és
alapanyagokban is a nemszetit keresik. Ily médon
— Proustot a visszdjdra forditva — azt mondhatjuk,
hogy sok esetben nem az étel és az iz inditja be
a multra/otthonra/hazira valé visszaemlékezést.
A magyar alapanyagokbdl elkészitett étel ize az
emlékezés vigya 4ltal médosul, és vélik ismerdssé.’

A nemzeti identitdsnak az étkezés dltali meg-
erdsitése mellett a killfoldiek a tdrsas kapesolataik
alakitdsdra, 6nmaguk megismertetésére és elfogad-
tatdsdra is felhaszndlhatjak a fézést. Kinai és vietnd-
mi fogvatartottak meséleék, hogy a magyar elitéltek
sokszor kivdncsian késtolgatjik az ételeiket, eseten-
ként viszont meglehetésen elutasitéak: ,, Van olyan,
hogy bardtsdgosak és nyitottak az emberek — mondta
egy kinai férfi —, akkor szivesen esznek a foztombil.
De voltam olyan zdrkdn is, ahol elére kijelenterték,
hogy utdljik a kinai kajdt. Nekem rossz volt az is,
hogy a csomagombil soba senkit nem tudtam megki-
ndlni, ezért inkdbb irtam a csalddomnak, hogy kiild-
Jjenek szalonndt meg kolbdszt, aztin azt ettem én is.
Alkalmazkodni kell, végiilis bortonben vagyunk.”

Az étkezési kultdra csoportképzd és hatdrkije-
1618 szerepe jol ldthaté a romdk és nem romdk ko-
zotti etnikai vélasztévonalak meghtzdsa sordn' is.
Amikor az oldhcigdny Miklés kijelenti: annak elle-
nére, hogy az interferon-kezelés miatt fliszermen-
tes diétdt kellene kapnia, 4dm & mégis az ,alaphoz”
ragaszkodik, a dontéshez flizott magyardzatibdl
léthatjuk, hogy elsésorban a roma identitds 7meg-
gyengiilésétdl tart: ,, Hogy mostantdl ne egyek jé zsiros
meg fliszeres, paprikds kajdkat? Hagyjuk mdr! Rendes
cigdnygyerek vagyok, vagy mi!”. A romdk — a , tiizes”,
»szenvedélyes” autosztereotipidval Osszhangban —
gyakran hangoztatjak, hogy mésokndl jéval fiiszere-
sebben, ,,toményebben” eszik az ételeiket: ,, Az erds
lecsdt jo erdspaprikdval eszik a cigdnyok itt bent — irja

9 Amikor azonban magyar elitéltek készitenek
a savanyusdgra 6ntdte porkoltbsl ,szecsudni csirkét”,
inkdbb a kinai biifék kindlata, vagyis a civil élet vilto-
zatosabb gasztrondmiai lehetdségei utdni sévdrgdsuknak
lehetiink tanti.

10 Barth (1996) elméletét kovetve jelen irdsban
elsésorban a cigdnyok és nem cigdnyok kézotti észlelr kii-
l6nbségekre, a csoportok kozotti szimbolikus hatdrvona-
lak kialakitdsdra koncentrilok.
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egy romungrd fogvatartott —, amit a magyarok nem
nagyon esznek meg. A bévés kajdt is jobban feljavitjik
a cigdnyok, mert Ok fiiszeresebben és sésabban eszik ¢
benti éreleket. Van vériik, hogy gy mondjam.” A nem
cigdnyokat, akik kevesebb zsirt, kenyeret és fliszert
haszndlnak — a ,finnyds”, ,kényes” tipologizaldsnak
megfeleléen —, ,miizliseknek” is nevezik. Ezzel par-
huzamosan a nem romdk szerint a cigdnyok job-
ban kedvelik a ,,nehéz” ételeket: ,,Szalonna, kolbdsz,
zsir: ezek a cigdnyok kajdinak f§ osszetevdi — dllitja
egy nem roma elitélt. — Szeretik az ilyencker, mert jol
elteliti Sket, megiili a gyomrukat, és érzik, mennyire
jol vannak lakva. Mi, magyarok prébilunk vdlto-
zatosabban enni: kériink sajtokat, halat, ilyesmiket.
Ndluk nem igazdn népszeriick ezek, mert konnyiick,
és nem érzik annyira, hogy ettek.”

A romdk és nem-romdk kozotti hatdrvonalak
meghtzdsa amiact kiilonosen érdekes, mert — az
ételekhez valé kotldtozott hozzaférés miatt — az ily
modon létrejott etnikai kiilonbségek egyéb kategéri-
dkkal is dtfedésbe keriilnek. Az er8sen fliszeres lecsét
— amit az imént tipikus ,.ciginy ételként” jellemzett
egy fogvatartott — a magyarok tobbsége is a kedvenc
bortonételeként nevezi meg, mig a tejiermékeket és
saldtdkat ,ndies kajdkként” cimkézi. Amig a romak a
»nehezebb”, husos-fliszeres ételeket etnikai szempon-
tok szerint elsésorban ,cigdnyként” ismerik fel, addig
az ezeket ugyancsak jo étviggyal fogyaszté nem cigd-
nyok az etnicitds dimenzidja helyett inkdbb gender
szempontd kategorizdciét haszndlnak (és a férfias
identitds erSsitéseként éreékelik a tdpldlkozdsi szokd-
saikat)."! Mindezzel parhuzamosan azok, akik valé-
ban ,miizlisek” — vagyis akik a ,konnyebb” ételeket
részesitik elényben —, egy Gjabb szemponttal egészitik
ki a nemi sztereotipizaldst: ,,Egy szép szdl hdzikolbdsz
csdszdrszalonndval, tepertével és jo erds zoldpaprikdval
elég férfiasan hangzik — dllitja egy nem roma, rendsze-
resen sportolé elitéle. — Egy gyiirds étrendje nem biztos,
hogy elsére férfiasnak tinik. En amikor csak tehetem,
probdlok egészségesen tdpldlkozni. A saldtdkat extra sziiz
olfvaolajjal fogyasztom, és szinte sobasem eszem zsirt
vagy szalonndt. Teljes kidrlésii kenyeret rendeltem, és
igyekszem csak azt enni. A testépitd étrendnek zabpely-

11 A megkérdezett fogvatartottak valaszai alapjan
elfogadhatdnak tartok egy olyan értelmezést is, amely sze-
rint a romdk magukat ,igazi férfiaknak” tartva a fliszeres
ételek irdnti preferencidjuk indokldsakor egyidejtileg hasz-
ndljik az etnikai és a nemi kiilonbségeken alapulé tipi-
zélast: ,A bortonben megvaldsithatatlan, hogy mi, ciginyok
cigdnyosan fozziink — irja példdul egy oldhcigdny elitélt.
— A kajit ugyanigy izesitjiik, mint a magyarok, csak talin
mindenbdl wbbet rakunk bele. Jobban mondva fiiszereseb-

ben esziink. De ndlunk a szex is fliszeresebb és jobb’.

het, kukoricapelyhet, miizlit, sonkdt, sovdny hisokat,
rizst, tonhalat, tejet és sok-sok zoldséget és gyiimolesit
kell tartalmaznia. Ez a birtontdrsadalomban tiinhet
gizda rakls (magyar) kajdnak, de éppen sportos étrend-
nek is, artdl fiigg, melyik csoport szemszigébil nézziik.
Valdjdban leher nagyon is férfias ez az étrend, hiszen
aki rendszeresen sportol, és igy étkezik, férfias testet épit
magdnak.”

A roma/nem roma, férfias/ndies, konnyi/ne-
héz, egészséges/egészségtelen ellentétpdrok elem-
zése alapjdn Osszefoglaldsképpen a kovetkezdket
mondhatjuk el: a romdk t6bbsége kedveli az ersen
fliszeres, sds, hidsos, ugynevezett ,nehéz ételeket”.
Megitélésiik szerint ezek egyidejiileg erdsitik a ci-
gény, illetve a férfi identitdst.'? Azok a nem romak,
akik hasonlé preferencidkkal rendelkeznek, kevésbé
létnak kiilonbséget a cigdny és nem cigdny ételek
kozott a bortdnben, és az étrendjiiket inkdbb ,,férfi-
asként” hatdrozzék meg a ,ndies, konnyt kajikkal”
szemben. A ,tudatosan tdplilkozd” sportoldk, akik
azonban a kevésbé zsiros/kalériadus tdplélék elks-
telezettjei, visszautasitjak a ,,n8ies” cimké, és kidol-
gozott izomzatukra, ,férfias testitkre” hivatkozva az
étrendjiiket is maszkulinnak 14tjdk.

Arra, hogy a nehezebb ételek — zsir, kolbdsz stb.
— lényegesen olcsébbak, mint a sportolék diétdjd-
hoz sziikséges alapanyagok, senki sem hivatkozott
a megkérdezettek koziil; a tdrsadalmi osztdlyokat
elvdlaszté hatdrvonalak — a ,kint” kozosség gya-
kori itéletéhez hasonléan — a borténlakdk szemé-
ben is gyakran nyernek etnikai szinezetet (igy a
szegényesebb ételek ,cigdny ételekként”, a driga
sajtok, halak stb. pedig ,magyarokként” vagy — a
kevésbé tehetds romdk szemében — ,gizda rakl ka-
jakként” cimkéz8dnek). Amikor nem cigdny spor-
tolékat kérdeztem meg roma testépitdk étrendjérdl
és szokdsairdl, ltaldban azok ,hidnyos” vagy , téves”
elképzeléseirdl esett sz6. A testedz8k kozotti etni-
kai hatdrvonalak esetenként épp a tdpldlkozds kii-
l6nbségei 4ltal teremtédnek meg. Mig a cigdnyok
elsésorban ,,tdmeget ndvelni” szeretnének — ennek
érdekében pedig olyan, szerintiik ,fehérjedis” éte-
leket esznek, mint pl. nutellds rizs, vagy vajas, lek-
véros, mogyorékrémes kenyér szaldmival —, addig a
»kidolgozott”, dmde nem tdlsdgosan nagy méreti

12 A férfias/nbies ételek elkiilonitésének fontosss-
gdval kapcsolatban jegyezte meg egy romungré fogvatar-
tott, hogy otthon a felesége és a ldnya kedvenc ételeinek
— a sajtoknak, joghurtoknak és saldtdknak — az édesanyja
lakrészében elhelyezett hiitdszekrényben volt a helyiik,
mert § a sajdt hiitdjében — ahol f8ként husok voltak —

Z 1. »
»Meg ranezni sem szeretett” azokra.
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testet célként kit(izd, a civil divatdramlatokat job-
ban kévetd nem romdk az ,ésszerl”, kis adagokra
épitd, kevésbé kalériadis diéta mellett tornek ldn-
dzsdt. Természetesen mindenki a sajdt hiedelmeit és
tedridjdt véli a testépités szempontjabdl hatékony-
nak — a lényeg, hogy az etnikai szempontt kategé-
riaképzés még egy olyan, ldtszélag a cigdny/nem ci-
gdny identitdstdl tdvol esd teriileten — mint amilyen
az edzéshez kapcsolédé étrend — is tetten érhetd."?
A nemzeti és etnikai jellegzetességek mellett ér-
demes a szent és profiin ételek, azaz a valldsokhoz
és az tinnepekhez kapcsolédé menii fontossdgéval
is foglalkoznunk. A legszembetlinbb/leggyako-
ribb kiilonbség a muzulmdnok és keresztények
ételei kozote észlelhetd. Tobb, verekedésig fajuld
vita szdrmazott mdr abbdl, hogy arab vagy torok
fogvatartottakat szdmukra fabunak mindsiild ser-
téshissal kinaltak a tobbiek: |, Vicchdl etettem mdr
meg mohameddn valldsit disznéhissal. Elkezdtem
rofogni, amikor beleharapott a kajdba. Reagdldsa egy-
szerti volt: telibdnyta a zdrkdt, utdna meg nem gyéz-
tiik megnyugtatni. Tobbnyire azt eszik itt bent, mint
mi, csak a sertéshiist nélkiilozik, ami végiilis nem is
olyan nehéz.” Mint azt kordbban midr jeleztem, az
elitéltek egy része — dltaldban nem hitbéli meggyd-
z6dés, hanem a borténkoszt monoténidjdnak meg-

13 Az elitéltek nem csupdn a fogyasztott ételek
mindségével és mennyiségével, hanem azok megosztd-
sdra és beosztdsdra vonatkozd szabdlyokkal kapcsolatban
is észlelnek etnikai kiilonbségeket. Mig a nem cigdnyok
onmagukat ,mértékletesnek” és el6reldtonak” targjdk,
addig a cigdnyokrdl ezzel ellentétesen vélekednek: ,A 7o-
mdk pazarléak, nem élnek beoszidssal — itja egy nem ci-
gdny fogvatartott. — Akkor esznek, amikor van étel, akkor
viszont addig, amig csak van. Ilyenkor a bévés kaja megy
a kukdba, késébb meg csoddlkoznak, hogy semmijiik sincs.”
Miésvalaki hasonlé tapasztalatokrdl szdmol be: ,A ciginy
szdrmazdsiiak, ha tehetik, még az utolsé pénziikbol is jo
kajdt, dltaldban hist vesznek, nem gondolva a holnapra.”
Ahol azonban a ,,gddzsok” bélcs jovSbe tekintést ldtnak,
ott a cigdnyok gyakran csupdn értelmetlen zsugorisdgot,
illetve az élet élvezetére valé képtelenséget: ,,Sok emberrel
taldlkoztam, é hozziteszem, majdnem mind magyar volt —
irja egy oléhcigdny elitéle —, akik a mdrkds szaldmijukat
tigy ették, hogy szinte szeletre kiszamoltdk. Nem adtak beléle
senkinek. Inkdbb nem laktak jol, csak hogy t5bb napra be-
oszthassik. Olyan biiszkén szeletelgerték azt a szaldmit vagy
sajtot, mintha aranyat ennének.” A beosztissal és az ajandé-
kozdssal kapcsolatos hiedelmekrdl részletesen az Enicitds
a bortonben cimi cikkemben (Fidth 2012) irok.

torése miatt — ,,papiron” 4ttér a muszlim valldsra.'4
A hitelvekhez kapcsolédé étrenddel valé visszaélés
egyik legkirivobb példdja, amikor egy neveldtisztet
azért perelt be egy fogvatartott, mert az nem volt
hajlandé6 elismerni a zsid6 identitdsdt. Abban az
idészakban kizdrélag a Budapesti Fegyhdz és Bor-
tonben miikodott késer étkezde, igy aki a févdrosba
akarta szdllittatni magdt, a zsidésdgdra hivatkozva
megtehette azt. A megvddolt nevel@tiszt csupdn
ellenjavaslattal élt, amikor egy, a horogkeresztes
tetovdldsait jol ldthatd testfeliileteken viseld elitéle
kovetelte ,,zsid6 hitére” valé tekintettel a Budapest-
re szallit4st.

Az itélet profin idejébdl, a mindennapok egy-
formasdgabdl kiemelkedd szent idészakok a fogva-
tartottak dltal (is) megtartott tinnepek. A bértonben
a kardcsony, a htisvét és az Gjév birnak jelent8séggel;
a sziiletés- és névnapok megiinneplése inkdbb a zdr-
kakozosség fiiggvénye (ahol bardti tdrsasdg alakul
ki, ott nagyobb valészintiséggel tartjdk szimon eze-
ket). A jeles napokat nem egyszertien a hagyomdny-
hoz valamennyire igazodd, vagy legaldbbis ritkdbb,
exkluzivabb” ételeket biztosité bortonkoszt emeli
ki, hanem az egyes zdrkak kozos stités-fézése is: ,A4
kardcsony a legfontosabb és taldn a legnehezebb iinnep
itt a bortonben — irja egy, a szakdcsmestersége miatt
igen elismert fogvatartott. — Ilyenkor mindenki bele-
ad valamit a kozosbe. Haldszlevet, szendvicseket, ké-
kuszgolyot, keksztekercset és mds siitiket szoktam dssze-
dobni. Vesziink tiditéket meg alkoholmentes soroket is,
mindenki a lehetdségei szerint. Szinte minden zdrkdn
kozds esti vacsora van, jo, csalddias hangulatban. Szii-
linapokra, névnapokra egy-egy jo siitemény, rorta és
lecsdfbzés mindig dsszejon. De igazdbol minden napot
iinnepnek éliink meg, amikor foziink itt bent valami
jot.”

14 A vallds melletti elkdtelezddés hidnya jol ldtha-
t6 a muszlim bdjt, a Ramadan idején. Az egyik intézet-
ben, ahol erre az idészakra kiilon zarkdt alakitottak ki az
iszldm hiv6knek — ahovd sz8nyegeket is helyeztek a zavar-
talan imddkozést biztositandé — egy embert leszdmitva
hirtelen valamennyi ,,muzulmdn” fogvatartott keresztény
hitre tért. A bortonkoszt megvaltoztatdsa érdekében ma-
nipuldlékat leszémitva a bdjtolés valdban okozhat nehéz-
ségeket: ,,Nem egyszerii megtartani a Ramadant anélkiil,
hogy megteremtbdne a sziikséges atmoszféra — magyardzza
egy muzulmdn valldsti, nem magyar dllampolgarsdgt fog-
vatartott. — Nem egyszeriien az éhségrl van szé. Vannak
specifikus ételek, amiket ilyenkor szoktunk fogyasztani, vi-
szont a bortonben nem elérhetdk. Megprobdlom igy is kévet-
ni a ritusokat, amelyek hozzdm tartoznak, és amelyek dltal
én is tartozom valahovd, de mindez jéval nehezebb itt, mint
otthon, a csalddom kérében.”
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A husvéti f8tt sonka vagy a kardcsonyi haldszlé,
babgulyds, és a csomagban kapott bejgli egyiittes
elfogyasztdsa a fogvatartottakat a tdgabb bortdn-
kozosséggel osszekapesold legfontosabb cselekvés.
A hangstly az tinnepi menti kdzds elkdltésén van,
ekkor ugyanis az egyéni test tdpldlék 4ltal toreé-
né vitalizdldsa elvalaszthatatlannd vélik a kozos-
ség vitalizdldsit6l (Kapitdny — Kapitdny 2011).
Noha a leginkdbb lenézett biinelkovetSkkel — a
»pedofilekkel” — ezekben az esetekben sem terem-
t8dik ,lélekkozosség”, a hierarchikus viszonyok
a javak bésége, és az egylittes étkezések 4ltal ki-
egyenlitettebbekké vélnak. Ennek koszonhetden
az elitéltkdzosség a nagyobb itinnepek alkalméval
képes meghaladni onmaga birtonhiz  kitittsé-
gét, sajét kod- és szabdlyrendszerét, és — a csalddi
egylittléteket imitdlva — kozeliteni kezd a civilek
inneptapasztalatdhoz. A kozos étkezések sordn az
ald-folérendeltség elmosdddsa, és a zdrt intézet irat-
lan szabdlyainak felfiiggesztése egy olyan koztes, Gn.
limindlis dllapotot hoz létre, amelyben az dtmeneti
idére ,egyenl6kké” viltak kozott a kordbbindl ers-
sebb bajtdrsiassdg teremtddhet meg (Turner 2002).

Siités-f6zés a zarkin

»Ami nagyon terszik, az a fizés csoportkohéziot
noveld ereje. Tok jo, ahogy a zdrka a spejz eldtt egyez-
tet, hogy mi kell mondjuk a kékuszgolydba. A bevd-
sdrlds utdn szépen megoszlanak a feladatok: mindenki
csindl valamit, még a mendk is (6k irdnyitanak, vagy
valamilyen jobb részt villalnak el). Mindenki oda
van hivva, mdr csak a buli miatt is. Kozben mindig
Jokedviiek vagyunk, viccelédiink, szrorizunk. Eldfor-
dul fbzés veszekedés utdn is. llyenkor nagyon jé a ki-
20s tevékenykedés. Egyiitt kajdlunk, és mdris enyhiil a
Jfesziiltség, jobb hangulatban lehet megbeszélni a dol-
gokat. Abol kordbban voltam, egész héten gydijtortiik
a lecséhoz valdt (szinte mindennap kaprunk paprikdat,
paradicsomor), aztdn hétvégén nekidllt az egész zdr-
ka. Egy csomd mindent dssze kellett vigni és megsiitni.
Oten-hatan kiriildlltuk az asztalt, daraboltunk, vala-
ki mosogatott, valaki fézitt. Mindenki be volt osztva.
1ényleg kurva jok az ilyenek. Ritkdn jutunk finom ka-
Jdhoz, és a sok magdnyossdg utdn kell egy kis onfeledt
csoportosulds, a csalddhoz hasonls foglalatossdg” — irja
a zdrkdban f8zés pozitiv hatdsairdl egy fogvatartott.
Az idézet utal arra is, hogy a kozosségbe val6 be-
dgyazottsdg — a torténetmesélésekben és tréfilkozd-
sokban val6 egyenrangt részvétel — még az olyan,
egyébként lealacsonyiténak tartott részfeladatok

éreékée is emelheti, mint amilyen a zoldségtisztitds
és -szeletelés (amelyben a szdvegrész szerint oten-
hatan is részt vettek — nem csak ,,csicskdk”).

Ugelvik (2011) norvég fogvatartottak ételké-
szitési szokdsait vizsgdlva hdromféle gyakorlatot
kiilonboztet meg, illetve helyez el a konformitds—
autondémia/szabdlyszegés tengelyen. A hatalommal
val6 szembeszegiilés legenyhébb — inkdbb szimbo-
likus, mint valédi fegyelemsértést takard — formdja
az intézet dltal adott ennivaldk dulakitisa, | felja-
vitdsa®. Ez torténhet adalékanyagok hozzdaddsival
— példdul a levesek gazdagitdsa kolbdsszal, krémsajt-
tal, ételizesitdkkel stb. —, illetve a kapott ételek alap-
anyagokra bontdsdval, és a hozzdvalk Gjrakombi-
naldsaval. ,En ezeket a porkoltnek nevezett szarokat
nem eszem meg — irja egy fogvatartott. — A rizst és a
tésztdr kiilon veszem fel: ezeket meg lehet enni lekvdr-
ral, kakadval, nutelldval, olvasztott sajttal, kékusszal.
Ha krumplit adnak, abbsl nudlit lehet késziteni.”
Misok a tojdsleves stirtijének kikanalazdsdval szer-
zik be a tojdsos lecs6hoz nélkiilozhetetlen elemeket.
Akad, aki a sertésporkoltbdl kikanalazott hist vdgja
apr6 darabokra, és vizbe dztatott kenyér, hagyma,
fokhagyma és fliszerek hozzdaddsdval fasirtokat
gyart (,a tojds hidnya miatt nem lesz megfeleld az
dllaga, kicsit széteshet, de az ize remek!”). Técsni ké-
szithetd f6tt krumplibdl kenyér és fokhagyma segit-
ségével (bdr a zsirban valé kisiités gyakorlata miatt
a fasirthoz hasonléan ezt is a kovetkezd ugelviki ka-
tegéridhoz sorolhatjuk). Ide tartoznak a féételekbdl
készitett, kiilonleges édességek is, pl. a rizs mdkkal
(wsajdt fejlesztés; édességre vdgytam, de egy darab csoki
se volt a zdrkdban”), vagy a cukros-mdkos krumplis
tészta (,az ditalam elkészitett ételeknek mind torté-
nete van. Csak rohigni lehet rajta. Sokszor mdr az
alapanyag beszerzése is kabaréba ill§”).

Annak érdekében, hogy a ,bévés kajdt atomja-
ira lehessen bontani”, az ételeket gyakran meg kell
tisgtitani. Az alapos mosds részben az Gjboli — mds
tipust ételhez szitkséges — felhaszndlhatdsdgot cé-
lozza, ugyanakkor szimbolikusan jelzi azt is, hogy
az ,chetévé tétel” érdekében a bortonkosztnak a
lehetd legjobban el kell tivolodnia az eredetétdl.
A zérkdn t6reénd ételkészités akkor tolti be leg-
inkdbb a szabadsdg megteremtésének funkcidjit,
ha az alapanyagok elveszitik a hatalomhoz f(iz6d4
kapcsolatukat. Ez torténik példdul akkor, amikor a
finomfézeléket hosszasan mossik a csapndl, hogy
aztdn a z6ldborsét és a sirgarépdt kinyerve, tejfol,
majonéz, hagyma és alma hozzdaddséval elkésziil-
hessen a franciasaldta. Hasonléan sokdig kell tiszto-
gatni a koromporkolt osszetevdit kocsonyakészités,
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vagy az intézet dltal adott halkonzerv tartalmdt ha-
14sz1éf8z¢s elétct.

Ugelvik rendszerének mdsodik kategéridja a
[fozés/melegités gyakorlatait foglalja magdban. Az el-
itéltek tarthatnak ugyan vizmelegit6t — meriiléfor-
ralét, Un. kerdlét® — magukndl, az ételkészités sordn
azonban gyakran nem rendeltetésszertien haszndl-
jdk azt (vagyis nem csupdn vizet forralnak, hanem
zsirt is melegitenek vele). Amig a Smack levesek
elkészitése — illetve krémsajttal, z6ldségkonzervek-
kel, hagymédval, fiist6lt kolbdsszal valé ,felturbézdsa
minestrone levessé¢” — legdlis tevékenységnek te-
kinthetd, addig a lecséhoz sziikséges alapanyagok
megpiritdsa, vagy a ,bévés kajébol” kivett, {8t csir-
kecombok sajttal valé kistitése mdr titkdzik a hdzi-
renddel. Hasonl6képpen , titkos” a nem por alapt
levesek — pl. babgulyés, haldszlé — megfézése is, hi-
szen az étel elkészitéséhez szitkség van egy — a zdrkd-
nak mosds/takaritds céljabdl kiosztott — vodérre is.

A siitemények és tortdk készitése tobbnyire
megengedett: a legnépszertibbek a kekszporbdl, ké-
kuszreszelékbél, kakadbdl, tejbdl és meggybefSttbdl
készitett kokuszgolyok, illetve a keksz- és gytimoles-
tortdk (,a kiétkezésen vdsdrolok egy tortalapor, fbzok
pudingot, aztdn mebet a tetejére gyiimolcs, kakadpor
vagy nutella, meg tejszinhab”). Volt olyan zdrka,
ahol a tarétortira csokidntetet is varazsoltak: , Ka-
kadporbdl és cukorbdl késziilt gézdgyon — a nagy
edényben viz volt, abban a kerdld, a vizben meg
egy kisebb csajka, ami a vizt8l kapta a hét”. A siit§
hasznélatdt igénylé ,dlpalacsinta” — igen vékony
piritdsszelet palacsintaszertien feltekerve —, illetve
a ,pirftott kekszporral” késziilé tirégombéc azon-
ban mdr a kévetkezd ugelviki kategéridba sorolhaté
desszertfajtdk.

A harmadik csoportot a hdzi készitési vizme-
legit6k és melegszendvics-siiték hasznilata, illetve
a zdrkdn torténd tlzgydjids gyakorlata alkotjak.
Ut6bbi Magyarorszdgon rendkiviil ritka, és — az er-
18l sz616 legenddkat elemezve — Ggy tlinik, inkdbb

15 Akik nem rendelkeznek engedélyezett merii-
l6forraléval, gyakran — meglehetdsen balesetveszélyes
moédon — ,hdzi kerdlét” gydrtanak maguknak: ,Kell egy
vegeték, amit be leher dugni a konnekrorba. Ha nincs, a
neon armatirdbdl lehet vételezni egy kicsit, legfeljebb nem
lesz olyan vildgos a zdrkdban. Szitkség van két fémdarab-
ra — dltaldban két pengét haszndlnak, de sokkal nagyobb
teljesitmény érhetd el nagyobb fémmel. A bugylikat szoktdk
szétszedni, és azok pengéjér kitik a drdtokra. A két fém kozé
egy gumit, vagy mds szigeteld anyagot kell tenni, hogy az
dramld elektronok a vizen keresztiil menjenek. Ezutdn csak
be kell dugni, és melegiti is a vizet, de belenyiilni tilos, mert

»

7dz.

az etnikaihatdr-jelolésben, illetve a fejlett/vérosi és
az elmaradott/vidéki megkiilonboztetésében lehet
szerepe. A torténetek tobbsége a keleti orszdgrész-
ben, mélyszegénységben €6 romdkrél szdl, akik a
borténben az dgy funérlemezeibdl készitettek nydr-
sakat maguknak, aztdn az ablakban, vagy a mosdoé-
kagyléban rongydarabokat és szemetet meggytjtva
stitogették a ,bévés szaldmit”. A beszéld sajét cso-
portjatdl fiiggden vagy a romdk, vagy — ha cigdny az
elbeszélé — az ,elmaradott falusiak” vannak kipel-
lengérezve, akik sem a tiizhelyet, sem a mikrohulld-
mu siitét nem ismerik.

A tlzgydjtasndl joval elterjedtebb a kordbban
mér emlitett melegszendvics-siitd haszndlata. Az
elkészités médjardl a kovetkezdket irja egy elitélt:
~Elsonek kell eqy barackkonzerv (csak ez jo, mert 800
grammos, az anandsz pedig kicsi, csak 600-as, és nem
Jér bele a szeletelt kenyér). A tetejér és a tartalmdt el-
tdvolitiuk, és levessziik a papirboritdst is, nehogy meg-
gyulladjon. Nyitéval belevigunk az aljdba is, hogy
késébb a kerdlot be tudjuk dugni a dobozba. Kicsit
Jormdzni szoktuk ezutdn: az asztalt oldalra forditva a
ldbdra rd tudjuk hizni a dobozt, és egy lakattal vagy
egy bottal ramért iitésekkel 'kockdsitjuk'. A téglatest
Jorma t6bb okbdl is jo: a lapossdga miatt nem billeg,
és a kerdld is kizelebb lesz a kenyérhez (elébb fog meg-
siilni). A doboz oldaldra lyukat fabrikdlunk (szoggel
vagy facsavarral). Ezen a lyukon keresztiil tudjuk a
kerdlor a doboz belsejéhez rogziteni. Erre két modszer
van: egy vastagabb csavar egyszeriien odafogja a do-
bozt a kerdlohoz, de egy dritdarab segitségével is oda-
kotozhetjiik a meriildforralonkat a dobozhoz. Kész is!
Egy baj van ezzel, hogy viszonylag lassan késziilnek a
szendvicsek, ezért az a legjobb, ha egyszerre két barac-
kossal siitiink.”

A fogvatartottak siités-f8zési szokdsait és re-
ceptjeit vizsgdlva feltling, hogy a civil tradiciékhoz
igazodds szdndéka egyidejiileg mekkora teret enged
az egyéni taldlékonysdgnak és kreativitdsnak. Az
ételek elkészitése nem egyszertien egy dthagyomd-
nyozott, meghatdrozott elemekbdl 4ll6, rogzitett
cselekvéssor megvaldsitdsa, hanem olyan innova-
tiv aktus, amelynek sordn minden egyes ,zdrkds
kajénak” 6ndllé torténete, individualitdsa lesz.
Sztori kerekedhet az alapanyagok beszerzésébdl, a
konyhaeszk6zok ,legydrtdsabdl” — pl. a vodrokbdl
alkotott féz8edényekbdl, a seprlinyélbdl vagy po-
harakbdl kredlt ,sodr6fakbél” stb. —, és magukbdl
az abszurdabbnil abszurdabb ételcsoddkbdl is.
Amellett, hogy a gasztroremekek tdbbnyire egyéne-
ket minésitenek (az ember, aki mdkkal ette a zsiros
kenyeret, felvdgottat tett a nutelldra stb.), idén-
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ként nemzeti/etnikai csoportokrdl is szélhatnak.
Kinai elitéltekrd] dllitjak példdul, hogy a levest és
a mdsodikat 8sszeontve fogyasztjdk (sét, a magyar
zérkatdrsak rd szoktak kérdezni arra is, hogy nem
csorog-e a nydluk az érkutydk ldttdn). Amikor egyes
fogvatartottak hurokkal galambokat fogtak a tetdn,
behtiztak ket a zarkdba és levest féztek beléliik, az
eset szokatlansdga kapcsdn a nem cigdny fogvatar-
tottak a romdk ,tisztdtalansdgit” és a ,,dogevé mult
elényeit” kezdték emlegetni.

A f8zés gyakorlatdval kapcsolatban — a kordbban
mdr emlitett, a rabhierarchidval, a vagyonossiggal
és a szakértelemmel Osszefliggl szerepleosztdson
kiviil — érdemes a genderszempontokra is figyelmet
forditanunk. A kévéfdzés vagy a konyhai el6készii-
letek tipikus 787 munkdkként ércékelddnek: ezeket a
férfibortonokben tobbnyire a transznemd elitéleek,
a ndi bortdnokben pedig a ,ldnyos ldnyok” végzik.
Ha a ,fids liny” segit a szendvicssiitésnél, a zold-
ségszeletelésnél vagy a tea- és kdvékészitésben, azt
inkdbb a tdrsa felé tett gesztusként, szivességként
vagy kedvességként értékeli (nem pedig a kotele-
z6 napi rutin részeként, amelynek elmaraddsdére a
»ldnyos lany” mdr felelésségre vonhatd). Lithattuk,
hogy az informadlis hatalmi viszonyok dltal er8sen
megosztott férfi elitéltkdzosségekben a kevésbé do-
mindnsak végzik a ,HamupipSke-feladatokat” — a
szaktuddst igényl§ szakdcsmunka azonban a tekin-
télyesebb elitéltekre hdrul. Az emlitett jelenségek jol
mutatjik: annak ellenére, hogy a siités-f8zés felada-
ta — részben a férfiséfek és sztirszakdcsok ismertté
véldsdval — mdra elveszitette a kizdrélagosan néi te-
vékenységekhez sorolt, alacsonyabb stdtuszdt, a nék
tovabbra is az ételek elGkészitéséért felelSs, leéreé-
kelt szerepkorokben maradtak (mig az elismertebb
részfeladatokat a férfiak végzik).'

Az elitéltek gyakori ételfantdzidi, a szinte 4llan-
dé éhségérzetiik — ezzel parhuzamosan pedig a civil
szemmel 6ridsinak ldtott, izmos testek sovdnyként
val értékelése az onészlelés sordn — jelzik, hogy az
étkezés a bioldgiai sziikségletekkel valé szoros kap-
csolat mellett egyéb jelentésekkel és jelentSséggel
is bir. A kiilénb6z6 bindris oppoziciok — pl. f8tt/

16 Kapitiny Agnes és Kapitiny Gébor (2011)
megjegyzik, hogy a pdsztor- és haldszételeket — mint pl.
a gulyds vagy a haldszlé — a maltban is férfiak f8zeék. A
borténben, mint mdr emlitettem, ezek a legnagyobb
presztizzsel bird, iinnepnapokon fogyasztott, ,maszkulin”
ételek, igy az Sket jo/ elkésziteni képes szakdcs jelentds
tekintélyre és megbecsiiltségre tehet szert a férfikzosség-
ben.

nyers, {zletes/gusztustalan, nehéz/konnyd, ciginy/
magyar, férfias/ndies, bévés/zdrkds stb. — dltal 1ét-
rejott, hatalmas mdtrixbdl az egyes fogvatartottak
és fogvatartotti csoportok/szubkultdrdk kivdlogat-
hatjak az izlésiikhoz kozel 4ll6, és az attdl eltérd
ételeket, illetve ételkészitési gyakorlatokat. Ahogy
az elfogyasztott tédpldlék hozzdjirul a test felépité-
séhez, Ugy a vélasztdsok az identitds konstrukci6jit
segitik el8 (legyen sz6 nemzeti, etnikai, valldsos és
nemi onazonossigrol, vagy a hierarchidban elfog-
lalt poziciénak megfeleld szereprél). A bortonkoszt
felvétele/elutasitdsa, valamint az ételek dtalakitdsa/
elkészitése egytittal a hatalomhoz valé viszonyt is
reprezentdljak. Amikor a fogvatartott szendvicskré-
met gydrt az intézeti 16ncshisbdl, [ényegében egy
apré lépést tesz az egyéni izlés kiszolgdldsa, a self
megerdsitése és az otthonossdg megteremtése felé —
ami a mindent kontrolldlni kiviné bérténrendszer
fel8l nézve a rdcsok feszegetésével, afféle ,szimboli-
kus szokéssel”, egy talpalatnyi szabadsdg visszahddi-
tésdval valik egyenéreékiivé.
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Absztrakt

Fidth Titanilla: 99 recept kerdléra — Gaszt-
rondmia a bortonben

A fogvatartottak vildgszerte erds ellenérzéseket
tdpldlnak a hivatalos bortonkoszetal szemben, le-
gyen az birmennyire gondosan osszedllitott, egész-
séges és tapldlé. Mivel az ételek elkészitésének és
fogyasztdsdnak médja szorosan Gsszefligg az etnikai
és nemzeti identitassal, a stituszhierarchidban be-
oltott pozicidval, a valldsossdggal vagy akdr a nemi
onazonossiggal, nem meglepd, hogy a biintetés-
végrehajtdsi intézetekben is feltdrhaté a tdplalék és
az ahhoz kapcsolédoé ritusok szimbolikus jelentése.
Abbdl, ahogy az elitéltek dtalakitjdk a borton 4ltal
kiosztott élelmiszereket, illetve ahogy kiilonb6zd
illegalis praktikdkat (is) bevetve megprébdljdk elké-
sziteni a szimukra megfeleld ételeket a zdrkdkban,
kirajzolédik a fogvatartotti szubkultirdk értékrend-
je, miikddése és vildgképe.

Abstract

Inmates have a strong aversion against the
official prison food — no matter how carefully
prepared, healthy and nutritious it is — all over
the world. Since the preparation of food and the
patterns of consumption are closely related to
ethnic and national identity, to the position one
can hold in the inmate community, to religiosity
or to sexual identity, it is not surprising that the
symbolic meaning of food and the related rituals
can be explored even in correctional facilities. From
the ways inmates transform the prison food and
from the various — mostly illegal — practices they
use to prepare the adequate food for themselves
in the cells, we can draw conclusions about the
inmate subcultures’ value systems, functioning and
worldview.
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Anthony C. Hepburn
ETNICITAS ES HATALOM VISZONYA VITATOTT HELYZETU VAROSOKBAN: A TORTENELMI
TAPASZTALAT

A virosokat gyakran tekintjitk az emberi civi-
lizaci6 csticsdnak, olyan kozmopolita telepiilésfor-
mdnak, ahol 4j identitdsok sziiletnek és virdgoznak.
Ebben a megkézelitésben elmosédnak a hagyomd-
nyos hatdrok; a munkahely és a lakdhely igen kozel
esnek egymdshoz. Ugyanakkor szimos modern vé-
ros rendelkezik olyan kozosségekkel, amelyek meg-
kiilonboztetik magukat a tobbségtdl — vagy esetleg
a tobbség kiilonbozteti meg Sket — a nyelvhasznd-
lat, vallds, bérszin vagy kultdra tekintetében. Igy
meriilhet fel a kérdés: ,Hogyan prébdljdk a virosok
kezelni az esetleges diszfunkcidkat?” Vegyiik példd-
nak a 19. szdzadi gyorsan gyarapodd brit iparvdros-
okat, amelyek névekvd lakossdgukat f8leg a kornye-
26 telepiilésekrdl szivedk fel. Igy mig a vérosi élethez
és a gydri munka szigordahoz alkalmazkodds jelentds
probléma lehetett, a vdrosi kdzosségbe torténd beil-
leszkedés kisebb kihivist jelentett.

Azonban mds osszefiiggésben a vérosi lakossdgot
sem manapsdg, sem az ipari forradalom kordban
nem tartottdk egységesnek. Ehelyett a vdrosi népes-
séget olyan etnikai hatdrok mentén osztottdk fel,
amelyek megjelentek a térbeli és szimbolikus szeg-
regicidban, a foglalkozds és ipari tevékenység eltérd
profiljaiban, a csoporton beliil t6rténd hdzassigko-
tések gyakorlatdban és néha a randalirozésig fajuld
nyilt ellenségeskedésben vagy mds konflikcusokban.
Ilyen osszefiiggésben beszélhetiink ,,megosztott vé-
rosokrdl”. De sok esetben a kiilonbozd csoportok
nem csupdn a hatalomért és erbforrdsokért kiiz-
denek, hanem a konfliktusoknak sokkal mélyebb
politikai és kulturalis gyokerei vannak, vagy éppen
a vdros nemzeti és dllami hovatartozdsdt vitatjak.
Ilyen esetekben a kifejezések haszndlatiban is meg
kell kiilonboztetiink egymdstél az olyan vdrosokat,
mint a hideghdborts éraban megosztott Berlin,
és mint az észak-amerikai vdrosok, ahol a magas
szintll etnikai és faji szegregdcié hossza id8 6ta jel-
lemz8. Egyes tudésok a ,frontier vdros” kifejezést
hasznéljik ezekre az esetekre (Kotek 1996b). Md-
sok, ahogy jelen tanulmdny szerzéje is, ugy vélik,
hogy ez a kifejezés foldrajzi vonatkozdsokat sugall,
ami nem minden esetben igaz, s helyette a ,,meg-
osztott varos” kifejezés haszndlatde szorgalmazzdk
(Klein 2001; Hepburn 2004). Ezt nagy jelent8ség-
gel bird, kézponti virosként definidljak, ahol kettd
vagy tobb etnikailag tudatos, valldsiban, nyelvében,

kultirdjaban és megélt torténelmében megosztott
etnikai kozosség ¢l egymds mellett, kolesondsen
megkérddjelezve a mdsik fels6bbrendiiségét.

Jelen irds azokat a véltozatos médokat igyekszik
feltdrni, ahogyan az emlitett problémdk keletkez-
nek, és ahogyan az 4llam, a nemzetkozi szervezetek
és a kérdéses virosok lakéi kezelik Sket. Feltessziik
azt a kérdést is, hogy ez iddig hdny konfliktust si-
keriilt megoldani, kezelni vagy egyszer(ien csak
megvéltoztatni. Ekozben szdmos megosztott vdros-
ra fogunk hivatkozni a modernkori torténelembdl,
tgymint Gdarisk és Trieszt, ahol a kiilsé beavat-
kozés is jelents szerepet jétszott. De széba keriil
majd Briisszel és Montreal is, ahol az dllami és a
regiondlis politika intézményrendszerén keresztiil
kiizdenek azzal 8sszetett és technikai problémdkat
is magdban rejtd helyzettel, hogy két egymdssal
nem kiiléndsebben bardtsigos nyelvcsoportot bé-
kés egyiittélését eldsegitsék. Belfast és Jeruzsdlem,
a maguk megoldatlan etnikai problémdival, olyan
varosok, ahol hosszti id6 6ta rendszeresen feliiti a
fejét az erbszak, bdr ez az utébbi idében kevésbé
volt jellemzd. Az indiai Gujarat dllamban fekvd
Ahmedabad esetében a nemzeti szuverenitds kérdé-
sét fél évszdzaddal ezelGtt sikeriilt megoldani, de a
helyzet a hindu é muszlim szembendllds miatt az
ut6bbi idében stlyosabbd vélt, mint kordbban az
indiai megosztottsdg ideje alatt birmikor.

Integriciés kényszer

Virosi kornyezetben a gazdasigi és a sziikos
térbeli adottsdgok is hozzdjarulhatnak az integrd-
cié el8segitéséhez. Mégis, a vdrosi kornyezetben
koncentrdlédé etnikai konfliktusok egyik legfi-
gyelemreméltobb jellemzdje az, ahogyan az egyéni
vélasztésok és élettorténetek fenntartjdk a kiilon-
boz8 csoportok megosztottsdgit. Ilyenek azok a
kulturdlis és viselkedésbeli sajatossdgok, amelyeket
a lakosok poggydszként cipelnek magukkal vidék-
rél a virosba — ezek koziil a térténelem, a vallds és
a nyelv a legfontosabbak. A vdrosi kérnyezetben
tovdbbi kiilénbségek is kialakulhatnak, ahogyan
egyre tobb elem adédik hozzd a csoport emléke-
zetéhez. Az utébbi egy évszdzadban kiilondsen az
észak-amerikai multikulturdlis vdrosokat lehetett
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»az 0rokolt szomszédsdg” jelenségével leirni, ahol az
etnikai kozosségek kiilonosebb nehézségek nélkiil,
gyakran vdltoztattdk a helyiiket, egész szomszédsd-
gukat hédtrahagyva az utdnuk érkezéknek. A meg-
osztott vdrosokban aligha taldlkozhatndnk hason-
16 gyakorlattal, mivel a szomszédsdg és a belakott
teriilet szimbolikus jelentSséggel birnak. Példdnak
okért Eszak-Trorszdgban a protestdnsok makacsul
ragaszkodnak azokhoz az apré virosi enkldvékhoz,
amelyek katolikus fennhatdsdg ald tartozé teriilete-
ken helyezkednek el (Bollens 2000). Szintén rend-
kiviil sajétsigos Jeruzsilem helyzete, ahol sok hely-
szin kiemelkedd torténelmi jelent8séggel bir. Ott
kiils§ és belsé tényezdk is fontos szerepet jdtszottak
abban, hogy a vidros jelenlegi, kézponti szerepe 1ét-
rejojjon. Lehet, hogy a siratdfalnak mdr 3000 éves
torténelme van, de 1967-6ta az emlékmd jelents-
sége sokat viltozott (Dumper 1997; Wasserstein
2001). Torontdban a helyi vezetdség helyezte 4t a
véros kulturdlis stlypontjdt azdltal, hogy jelentds
kozépiileteket épitetett a viroskozpont keleti, fran-
cia részében. Az olasz nacionalistdk is 6rémmel fo-
gadtdk, amikor a Habsburg uralom alatt 4116 Trieszt
szlavéniai részét alaguteal csatoltdk hozzd az olasz
varosrészekhez. Késébb a Szlovén Nemzeti Hézat
leromboltdk, és éppen tgy, mint ahogyan az a bel-
fasti protestdnsokkal tortént, a szembendllé csoport
kulturdlis megnyilvdnuldsait a ,,hdtsé utcdkba és f&l-
rees keriiletekbe” szamizték.

Azt a folyamatot is érdemes feltdrnunk, aho-
gyan egyéni valasztasok eredményeként az etnikai
hatdrok ellendlltak vagy éppen megadtdk magukat
a kulturdlis erézié hatdsdnak. Els§ ldtdsra a nyelvi
kiilonbség fontos, objektiv jel6léje lehet az etnikai
hatdroknak. Ugyanakkor sok olyan esetben, ami je-
len kutatds tdrgydt képezi, felfedezhetiink egy helyi
dialektust, amely az egész kozdsségen beliil fontos
szerepet jatszik. Ilyenek a trieszti, briisszeli, elzdszi
vagy a kasub dialektusok. Ennél is dltaldnosabb
jelenség az, hogy hosszabb id8 alatt a megosztott
vérosokban létrejon a nyelvi véltds (language shift),
s ezt az urbanizdcid és a tdrsadalmi mobilitds egyiit-
tesen el8segitik. Ilyen esetekben bevett gyakorlat-
nak szdmit, hogy bizonyos nyilvinos interakcidk az
egyik nyelven térténnek, mig az otthonokban folyé
magdnbeszélgetések egy mdsikon. A francia kor-
mény ennek akarta elejét venni 1945 utdn Stras-
bourgban, ahol egy elhiresiilt plakdtkampdny igye-
kezett meggy8zni az embereket arrdl, hogy ,,Cest
chic de patler francais”™ (Gardner-Chloros 1991).
Olyan vdrosokban, mint Trieszt, Briisszel, Montre-

7

1 Francidul beszélni sikkes, ,,mend”.

al és Gdansk nem ritkasdg, hogy a felfelé irdnyulé
tdrsadalmi mobilitds megkovetelte, hogy a kisebb-
ségi csoportok a domindns nyelvre vdltsanak. Ah-
hoz, hogy ezek a trendek a visszdjdra forduljanak,
nagyszamu tdrsadalmilag felfelé mobilis bevandor-
l6ra volt sziikség. Amennyiben ez bekovetkezett, a
kulturdlisan fékuszdlt nacionalizmus kijelentette
az aldrendelt nyelv egyenldségét, vagy sok esetben
annak felsébbrendiiségét. Ebbél kifolydlag — annak
ellenére, hogy eldszor erre gondolndnk — a nyelvi
kiilonbségek kevésbé objektiv mutatéi az etnikai
kiilonbségeknek. A nyelvi véltds vagy a nyelv meg-
Orzése tobbnyire kozosségi stratégidk, s ezek dtvéte-
le vagy elutasitdsa kiils6 koriilmények fiiggvénye. A
nyelvi kiilonbségeknek, igy vagy dgy, ideolégiailag
is megalapozottnak kell lenniiik, mieltt az etnikai
felemelkedés bekovetkezne.

Az eltérd valldsi hagyomdnyok sokkal erésebb
korl4tot jelentenek az etnikai kiilsnbségek feloldé-
ddsakor, mivel csokkentik a kereszthdzassdgok va-
16szintiségét és megerdsitik az 6ndll6 oktatdsi rend-
szer igényét. Ezek a hatdrok a domindns csoport
beleegyezése mellett vagy tiltakozdsinak ellenére is
bekovetkezhetnek. Ahmedabadban az a muszlim
kozosség, amely az 1947-es megosztottsdg utdn is
fennmaradt — és amely kategorikusan megfogal-
mazta, hogy indiai dllampolgdrként jévéjét az In-
diai Koztdrsasdgon beliil ldtja —, kiprovokalta, hogy
a hitkdz6sség szdmos tagja Pakisztinba koltozzon.
Az indiai és kiilondsen a gudzsardti politikusok
korében egyre jellemz8bb hindu nacionalizmus
er8sddése mellett az indiai-pakisztdni kapcsolatok
megromldsa is bekovetkezett, ami az utébbi id8ben
egyet jelentett azzal, hogy az ahmedabadi és mds
muszlimokat mdr a ,rendbontd” és ,terrorista” ki-
fejezésekkel stigmatizdltdk (www.geocities.com).

Az urbanizmus hatdsai

Milyen kiilénleges hatdsa van a vdrosi kérnye-
zetnek az etnikai konfliktusokra? Spolsky és Coo-
per (1991) amellett érvelnek, hogy az urbanizdcié
a nyelvi sokszin(iségnek és a nyelvi egységnek egy-
idejtileg kedvez. Ahogyan az utazds egyre kénnyeb-
ben elérhet8bbé vilik, a vdrosok etnikailag egyre
szinesebb tomegeket vonzanak. A vérosokban jéval
magasabb a szakmai specializdcié és a tdrsadalmi
rétegzédés skdldja, ami kedvez a nyelvi sokszintiség
megjelenésének. Az ahmedabadi mesterségek és
szakmdk t6bbsége torténetileg vagy a muszlimok-
hoz vagy a hindukhoz kéthetd, igy a vdrosi lakossdg
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szakmadk szerinti elkiiléniilése — ami mds indiai vé-
rosokra kiilénben is jellemz8 volt —, gyakorlatilag
etnikai szegregdciot is jelentett egyben (www.boloji.
com). Mdsrészr6l a vérosi kornyezet az embereket
a fizikai tér szempontjdbdl is kozelebb hozza egy-
miashoz, mikdézben az dllami és a varosi vezetésnek
egyre hatdrozottabb célja a nyelv egységesitése, s
ezt az oktatdson és egyéb kozszolgiltatdsokon ke-
resztiil igyekszik érvényre juttatni. Ezzel egyidében
egy olyan konfliktus is megjelenik, amely egyrész-
68l a kommunikécids sziikséglet, s ezdltal a nyelv
egységesiilése, mdsrészrél a csoportidentitds 8szto-
nods védelme, és a csoport nyelvének és valldsi ha-
gyomdnyainak megdrzése kozott 4ll fenn. A fizikai
kozelség nem feltétleniil konnyiti meg az etnikai
konfliktusok felolddsdt. Amikor a vidéki foldma-
vesek nagy szdmban érkeznek a vdrosokba, vagy
lépnek 4j szakmai kozegbe, meggy6z8désiik szerint
megyvéltoztathatjik, vagy megerdsithetik az etnikai
fensébbség mintdzatait. Ahol ez nem torténik meg,
ott a tavoli sziil6f6ldon felerdsodik az etnikai tudat,
akkor is, ha az etnikai identitds ott kordbban stabil
volt, s nem akadtak olyan tényez8k, amelyek azt
megkérddjelezték. Meglepd, hogy az 1916-1922-
es {r forradalom vezetdi koziil hinyan végeztek szel-
lemi munkdt Dublinban és Londonban — koztiik
az IRA vezetSje, Michael Collins is — azok koziil,
akik egyébként az etnikailag egységes Délnyugat-
Trorszdg foldmives csalddjaibél szdrmaztak. Egy, az
1970-es években Québec tartomdnyban végzett at-
titlidvizsgdlat szerint a fiatal francia anyanyelviiek a
kéenyelvit Hull vdrosban — ami kozvetleniil Ottawa
mellett fekszik a foly6 tdlpartjdn, igy egészen kozel
esik az angol nyelvi Ontariéhoz —, bér rossz véle-
ménnyel vannak réla, szorosabb kapcsolatot 4pol-
nak az angol nyelvii kultdrdval, mint egy hasonlé
csoport Québec vdrosiban, mélyen a francia nyelvl
Québec tartomdny szivében (Laponce 1987). Ez az
észak-ir esethez hasonléan azt sugallja, hogy a ,md-
sik oldal” kozelsége Belfastban, Eszak—frorszég egé-
széhez viszonyitva, nemhogy csokkenti, hanem eré-
siti az etnikai ellentéteket. Mdsrészrél, ahogyan azt
Gdarisk és a két vilighdbora kozotti Trieszt példdja
mutatja, a meglehetésen durva nemzeti kormdnyok
csakidgy, mint a sokkal kiméletesebb briisszeli, vi-
szonylag nagy sikerrel integrdltak a bevindorlékat
a domindns nyelvbe, mikozben a kiilvdrosok és a
vidéki telepiilések valtak az ellendllds kdzpontjdva.

A metropoliszok jelentdsége

A 19. szézadtdl kezdve a nyugat-eurdpai vdros-
ok ,hdtorszdg’-fogalmat szdmos tényezd alakitotta:
természetfoldrajzi sajdtossdgok, katonai stratégidk,
gazdasdgi jellegzetességek és fleg kulturdlis jellem-
z8k. A vitatott virosok és a hdtorszdg kapcsolatanak
megértése igen lényeges, mert ezek kolcsondsen
erdsitik egymdst. A modernitdsban az etnikai cso-
portoknak sziikségiik van egy nagyvdrosra, ami az
urbanizdcié kézpontja lehet, és ahol a kultdrdjuk
bemutatdsra keriilhet. Mivel a modernitdsban az
urbanizdci6 folyamata elkeriilhetetlen, egy nagyvi-
ros nélkiili etnikai csoport helyzete igencsak prob-
lémds lehet. A 19. szdzad végéig a magyarorszigi
Budapest volt a szlovik nemzetiségli vdrosi lakos-
sdg kozpontja, ahogy a szlovénoké az olaszorszdgi
Trieszt. Az elsg vildghdbort utdn igy sebtében kel-
lett f8varosként kitaldlni, de legaldbbis felfejleszte-
ni Bratislava (Pozsony) és Ljubljana védrosait. Mds
esetekben — példdul a német Prigdban, az angol-ir
Dublinban és a svéd Helsinkiben — a demogréfiai
nyomds hatdsira ennek éppen az ellenkezbje tor-
tént. Megint mds esetekben demografiai, foldrajzi
és dllampolitikai okokbdl kifolyélag az dtalakulds
kevésbé volt szembeting: a Triesztben él8 szlovén
lakossdgnak példdul esélye sem volt a demogrifiai
tobbség megteremtésére. Gdansk és Breslau (ma
Wroclaw) vérosaiban demogréfiai és dllamhatalmi
tényezdk egylittesen akaddlyoztik az 4talakuldst,
egészen addig, amig az végiil erdteljes kiilsé hatds
eredményeként mégis megtoreént 1945 utdn.

Mds esetekben a vitatott nagyvdrosok helyzete
mdig nem oldédott meg. Idénként tgy tekintenek
ezekre a vdrosokra, mint veszélyforrdsokra, amelyek
kényszerit8 erével birnak a domindns kultdra esz-
koztdrdban, ami vdrosellenes attitidoket eredmé-
nyezhet a kisebbségben 1év8 csoportokban. Ezen
til a nagyvdros olyan értékes kincs lehet, amit
»meg kell kaparintani”, vagy ,vissza kell szerezni”.
Vegyiik Briisszel példdjit, ahol a lakossdg tobbsége
1850-ig holland ajkd volt, de 1950-re a tobbség-
nek mér a francia volt az anyanyelve. A flamand
nemzeti mozgalom eltokélte, hogy nem mond le
nyelvvel kapcsolatos revizionista torekvéseir6l, rész-
ben a vdros flamand hagyomdnyai, részben annak
modernkori jelentésége miatt. Tették mindezt an-
nak ellenére, hogy mds, bdr szerényebb jelentéségti
vérosok, mint példdul Antwerpen, mdr flamand
fennhatésdg alact dlltak. Fél évszdzaddal ezelStt a
québeci nacionalisték elutasitottak az urbaniziciét
azzal, hogy az felerdsiti az angol befolydst és a kor-
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rupciét. Ennek ellenére az utébbi 6tven évben je-
lentds eréfeszitéseket tettek Montreal francia arcu-
latdnak megerdsitésére. Hasonléképpen, a palesztin
nacionalizmus mindig igényt fog tartani Jeruzsdlem
egyes teriileteire, mivel szimukra a ,nagyvdrosnak”
nincs mds lehetséges alternativdja. Bér Tel Aviv az
orszdg masodik legnagyobb vdrosa is jelentds zsido
lakossdggal rendelkezik, Izrael mégsem hajlandé
lemondani Jeruzsdlemi teriiletekrdl, mert azoknak
rendkiviil fontos szimbolikus jelent8sége van. Bel-
fast szerepe, mint a protestdnsok fellegvdra, szintén
rendkiviil lényeges, az ulsteri protestdns identitds
kialakitdsdnak szempontjabdl ugyantigy, mint ab-
bdl a szempontbdl, hogy egy ilyen lobbanékony
vérosban a brit dllam nem merte feliilirni a tobbség
6hajit. Tételezziik fel, hogy az 1914-es liberdlis brit
kormdny egy belfasti vérfiirdé nélkiil tudta volna
feldllitani sajit onkormdnyzati rendszerét. Ebben
az esetben az elképzelés megvaldsult volna, és soha
nem jott volna létre a fiiggetlen Eszak-Trorszdg.

Az ellenallas formai

Milyen ellendlldsi formdk koziil vélaszthatnak
a vitatott vdrosok kisebbségi csoportjai? Ahol a ki-
sebbségi csoport lehetdségei sztikosek, ott a csen-
des ellendllds stratégidja a legdltaldnosabb. Ez volt
jellemz§ francia Montrealban egészen az 1960-as
évekig, ahol ezt la survivance-nak nevezték. Az
arab Palesztindban sumud-nak nevezték, egészen a
modernkori nacionalizmus megjelenéséig az 1960-
es években. Hasonlé stratégidt ir le miveiben a
belfasti regényiré Joseph Tomelty, amikor az egyik
katolikus negyed kapcsdn a ,Falls Road rettent
fatalizmusdardl” ir, és Giinter Grass, amikor A b4-
dogdob cimi Kklasszikus regényében az egyik f6hds,
Jan Bronski karakterének opportunista nemzeti
identitdsdt jellemzi. A 19. szdzadban Flandridt és
a vidéki frorszégot is hasonlé, a kivindorldst és az
emigrdciot is ellenzd sztoikus attit(id6k jellemezték,
s ezt a hozzd4ll4st elsésorban a katolikus egyhdz erd-
sitette. Briisszel munkdsosztdlybeli flamand lakos-
sdga kiilonésen nyugodtnak bizonyult addig, amig
az 1945-utdn érkezb szintén flamand bevindorlék
megbillentették az egyenslyt.

Ahmedabad csokkend muszlim lakossiga csak
1947 utdn lépett a csendes ellendllds dtjdra, ami
azonban nem volt elég hatékony ahhoz, hogy a kiil-
s6 irdnyitds alace 4ll6 hindu milicdt a szdndékaitdl
eltéritse. Amikor 1992-ben az indiai Uttar Paradesh

2 Vagyis magyarul ,a tilélésnek”...

dllamban fekvd Ayodhya vdrosiban ldzongé csGcse-
1ék lerombolt egy mecsetet, melynek helyén hitiik
szerint egy 6si hindu templom 4llt, kordbban soha
nem ldrott er8szakhullim sopore végig Eszak-In-
didn. Ennek részeként 2002-ben még egy zstfolt
vonatot is megtdmadtak, amelyen hinduk utaztak
hazafelé Ayodhya vdrosdbol. Bdr a haldlos dldozato-
kat koveteld tdmadds Ahmedabadtél 75 mérfoldre
tortént, a vdrosban heves muszlim-ellenes zavar-
gdsok kezdddtek. Végiil a véros kisebb muszlim
kozosségeit leigdztdk, s ezutdn egyre nagyobb mé-
reteket oltott az etnikai szegregdcid, csakdgy, mint
Belfastban az 1920-1922-ig és 1969-1971-ig tartd
idészakokban. A Belfastban torténtek is azt példdz-
zdk, hogy az efféle események visszafordithatatlan
természetliek; mivel a hosszan elhtiz6dé konfliktu-
sok sordn a szegregicié szintje az osszecsapdsok ko-
zott stabilizalédik, de szinte sohasem csokken, ezért
oOsszességében a szegregicié mértéke folyamatosan
novekszik. Ugyancsak Belfastban manapsig egyre
jellemz8bb, hogy a kisebbségben 1évé katolikusok
— hasonléan a muszlimokhoz — az évéros negyede-
iben zstifolédnak 6ssze, mig a domindns protestins
lakossdg — gy, mint a hinduk — a véros biztonsdgo-
sabb, kiilvdrosi kertileteit foglaljdk el.

A nyelvi viltés sok esetben jellemz8 folyamat.
David Latin (1997) példdul megkiilonbezteti a
totdlis dominancidt (vagy nyelvi hegemdnidt) a
kisebb jelent8ségii nyelvi sztenderdizdciétél/nyelvi
racionalizdci6tdl. A szerzd azt sugallja, hogy mig az
utébbi gyakran eléfordul, addig nyelvi hegeménia
nélkiil a teljes dtalakulds nem megy végbe, ahogyan
ez Prégiban és Helsinkiben is tértént a 19. szdzad
végén. A briisszeli eset kapcsdn azt is ldthatjuk,
hogy mivel holland nyelv brabanti dialektusa nagy
hasonldsdgot mutat a belga francidval, és mivel a
flamand nyelvjdrds erésen kiilonbozik a szabvdnyos
hollandtél, a Briisszelben ¢16 feltérekvé flamandok
konnyebben véltottak a francidra, mint a holland
nyelvre. Persze az is lehet, hogy az egésznek sok-
kal kevesebb koze van a nyelvészeti sajitossigok-
hoz, és Iényegesebb az, hogy a feltorekvd briisszeli
flamandok a 20. szdzad koézepéig sokkal tobbszor
érintkeztek francidul, mint a hollandul. Briisszel-
ben az dllam hatalma és kezdeményez8 ereje — meg
persze a flamand lakossdg 4dltalinosan megfogalma-
zott igénye — kellett ahhoz, hogy megakadalyozzik
a holland nyelv eltinését. Québecben a tartomdnyi
kormdnyzat hozott figyelemreméltd, a montreali
etnolingvisztikai trendekre tartds hatdsokat kifej-
t8 rendelkezéseket. Az izraeli kozponti kormdny-
zat pedig hatalmdnak szimbélumdc, vagyis egész
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Jeruzsdlemet vonta irdnyitdsa ald. A német-szldv
kapcsolatok viszonydban Gdarisk (és Breslau) né-
metségének fenntartdsa a 19. szdzad végén sokkal
inkdbb a Berlinben székeld autoriter, nacionalista
dllamhatalom széndéka volt. Ezzel szemben a Habs-
burg-kori Bécs ,,multinacionélisabb” elveket vallott;
Ausztria olyan vérosok felett uralkodott, amelyek
jellegiiket tekintve egyre kevésbé voltak németek, s
ilyen volt péld4ul Priga is.

A német 4llam a 19. szdzad végén — csakigy
mint késdbb a ndci éraban — durvén beavatkozott az
oktatdspolitikdba. Ekkor Gdariskban és mds vdros-
okban is a német nyelv oktatdsit tették kotelezdvé
az iskoldkban, mig a lengyelt betiltottdk. Sokszor
a domindns hatalom csak korldtozza a kisebbség
oktatdsi lehetdségeit, példdul kizdrdlag az alapfoku
oktatdst teszi elérhetévé, azt is csak vidéken. Ez a
gyakorlat abbdl az elképzelésbdl szdrmazik, hogy a
véros egy olvasztétégely, vagyis az megengedhetd,
hogy vidéken a kisebbség tagjai sajét nyelviikon
végezzék az alapfoku oktatdst, de az engedmények
itt véget is érnek. Ha a kisebbség nyelvén torténd
oktatds beszivdrog a vdrosba, az akkor is csak a kiil-
s6 negyedekig juthat el, ahogyan ez Triesztben is
tortént. Ezekben az esetekben tobbnyire a vallds,
féleg a katolicizmus 4ll a hittérben. Francia Mont-
realban, ahol a nyelvi kiilonbségek nyiltan nem
problematizdlédnak, szintén valldsi kiilonbségek,
pontosabban a katolikus egyhdz szervezeti struked-
rdja tette lehet6vé a francia nyelvoktatds fennmara-
ddsdt. Ugyanakkor a felséoktatds tovdbbra is ellendll
annak a lehet8ségnek, hogy a kisebbség a sajit nyel-
vén tanuljon, mivel ez fenntartja a kisebbségben
1év6 csoport elitjének elkiiloniilését. Ez a gyakorlat
viszont sok esetben ahhoz vezet, hogy a kisebbségi
nyelvet ,kulturdlisan alsébbrendlinek” itélik.

Ha egy vdros etnolingvisztikai szempontbdl
megosztott, gyakran prébdljak jogi szabélyozdssal
megerdsiteni vagy gyengiteni a nyelvek hasznéla-
tit. Id8nként csupdn a hatalom és a biiszkeség kér-
dése, hogy azok, akik tokéletesen megértenek egy
bizonyos nyelvet, elvirjdk, hogy egy mdsik nyelven
szolitsdk meg Sket. Mds estekben azonban stlyos
probléma lehet, ha valakit nem értenek meg a kor-
hdzban, a kozhivatalokban vagy a hadseregben. Bel-
gium fenndlldsdnak els6 6tven évében a kormdny
torvényileg tdmogatta a francia nyelvet, mint az
orszdg egyetlen hivatalos nyelvét. Tortént ez annak
ellenére, hogy a flamandok alkottdk a belga népes-
ség tobbségét. Ugyanakkor a 20. szdzadban — kii-
16nosen a francia térhéditds és a flamand gazdasdgi
fellendiilés kezdetekor — a nyelvvel kapcsolatos tor-

vényi szabdlyozds ellentétes irdnyt vett, s a holland
keriilt el6térbe. Ilyen és ehhez hasonlé esetekben 1é-
nyeges kiildnbséget tenni a torvényi szabdlyozds és a
megvaldsuld gyakorlat kozott is. A nyelvhasznélatot
szabalyoz6 torvények az 1960-as évek el8tt nem ju-
tottak érvényre Belgiumban. Helsinkiben koziigyek
intézésekor a torvények lehetdvé teszik a svéd hasz-
nalatdt, ennek ellenére pillanatnyilag sok svéd azo-
nosul azzal a nagyonis gyakorlatias megkozelitéssel,
hogy még mindig jobb, ha 8k kovetelik meg a finn
hasznélatdt, mintha az tigyintéz6k kovetelnék meg
a svéd haszndlatic. Tgy Finnorszdgban kisebb jelen-
t6ségli tigyekben a nyelvhasznidlati jogok kimon-
datlanul is léteznek. Ezzel szemben Montrealban az
1970-es években bevezetett nyelvhasznalati torvé-
nyek visszaforditottdk azt a tdrsadalmi folyamatot,
amely az angol nyelv hasznélatdt preferdlta. Ezekbdl
a példdkbdl is kideriilhet, hogy ilyen kérdésekben
az dllam szerepe eltérd lehet. Bizonyos esetekben
a regiondlis dllamok dontései erdsitik a nyelvi kii-
lonbségeket, mig mdshol ezek kevésbé befolydso-
sak, s ezért az informdlis tdrsadalmi gyakorlatok el
is nyombhatjdk és meg is erdsithetik Sket.

Nemzetkozi er6k

Gdansk-hoz és Breslau-hoz hasonlé virosokban
a tdrsadalmi folyamatok és az dllami beavatkozds
mértéke semmiségnek tlinik ahhoz a ziirzavarhoz
képest, ami a vildg mds teriiletein jellemzd. Ve-
gyiik példdnak Thesszalonikit, amely évszézadokon
keresztiil t6rok varos volt, és csak az 1912—-1913
kozott dalé balkdni hdbord utdn csatoltdk Gordg-
orszdghoz, annak ellenére, hogy a lakossdg csupan
egynegyede gordg. Mind koziil a tomegmészdrlds a
legdurvdbb kisérlet a vitatott vdrosok helyzetének
rendezésére — mint tudjuk, sok eurdpai vdrosban
ez vetett véget a zsiddésdg jelenlétének. Gondoljunk
csak bele, mi tortént volna akkor, ha a 19. szdzad
végén tobb szlovén és horvit telepedett volna le Tri-
esztben. Mi lett volna, ha ezek sokkal ellendllébbak
az olasz befolydssal szemben, és ha az olasz fasisz-
taknak tobb mint két évtized 4llt volna rendelkezé-
siikre, hogy a hatalmuk megerdsitését kierdszakol-
jik. 1945-ben Triesztet igy nyilvdnvaléan inkdbb
szldv vdrosnak tekintették volna azokban a hetek-
ben, amikor a vdros Tito uralma alatt 4llt. Akkor a
szdvetséges csapatok feltehetden kevésbé tartottdk
volna fontosnak, hogy Trieszt ne keriiljon jugoszldv
fennhatésdg ald, és hogy Olaszorszdghoz tartozzon.
Habar Ahmedabad muszlim lakossiga ma mdr nem

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm

127



128

A.C. Hepburn: Etnicitds és hatalom viszonya vitatott helyzetii vdrosokban: a torténelmi tapasztalat

torekszik a vdros nemzeti stétuszdnak megvéltozta-
tdsdra, India és Pakisztdn viszonya tovdbbra is ha-
tassal van az etnikai konfliktus akcudlis dllapotdra.

Osszegzés

Jelen szovegben egy torténelmi esettanulmany
keriilt bemutatdsra annak érdekében, hogy a vizs-
galt jelenség kapcsin felfedezhetd hasonldsdgokat és
kiilonbségeket teljességében feltdrjuk. Célunk volt
ama tényezdk vizsgdlata, amelyek hatdssal lehetnek
a vitatott virosok kialakuldséra. Igy széba keriiltek
a nemzetkozi beavatkozds lehet8ségei, a kiilonb6zd
dllami beavatkozdsok médjai, valamint demografi-
ai, gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturdlis gyakorlatok,
amelyeket Osszességében tdrsadalmi folyamatoknak
(social processes) fogtunk fel. Ha a vizsgilat végén
lehetséges egyetlen tanulsdg megfogalmazdsa, akkor
az lehet, hogy a tdrsadalmi-gazdasdgi determiniz-
mus és a ,torténelmi események egységességének”
elvei nem helytdlloak, hiszen ezek is csak részesei
egy folyton vdltozd kapcsolatrendszer mintdzatai-
nak. A tdrsadalmi folyamatok, amelyek minden itt
vizsgdlt esetben lényegesek, hasonlé médon mi-
kodnek, és kozponti szerepet jétszanak a torténel-
mi folyamatok megértésében. Ugyanakkor minden
példdban felfedezhetiink olyan tényez8ket is — helyi
sajdtossdgok, emberi tényez8k, eltérd lehetdségek —,
amelyek osszefiiggésbe hozhatdak ezekkel a folya-
matokkal, mikézben kiilénleges és egyéni helyzetek
sziiletnek.

Forditotta Guld Addm
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Abstract

A. C. Hepburn (2006) Ethnicity and
Power in Contested Cities: the Historical
Experience. Urban Update, no.7:2-7.

A virosok megjelenésiikt8l fogva kitiintetett
szerepet jatszottak az emberiség torténelme so-
rdn. A vdrosok lakossdga sajdtos kozdsséget alkot,
amelyben a kdzelség és a tdvolsdg egyszerre vannak
jelen. Ez kiilonosen igaz azokra a vdrosokra, ahol
az etnikailag vegyes népesség egyes csoportjai 6n-
ként vélasztjdk az elkiiloniilés stratégidjic, illetve
ott, ahol a szegregiciét egy domindns poziciéban
1év8 népcsoport kényszeriti ki. Ilyen helyzetekben
eléfordul, hogy a lakossdg a békés egytittélés gt
vélasztja, Ugymint Briisszelben és Montrealban,
midshol az er8szakos megolddsok jutnak érvényre,
tgymint Gdansk és Trieszt esetében. A.C. Hepburn
Etnicitds és hatalom viszonya vitatotr helyzetd; vdros-
okban: a torténelmi tapasztalar cim( szovege ilyen
és ezekhez hasonlé példdkon keresztiil vizsgdlja azt
a kérdést, milyen tdrsadalmi, kulturdlis és politikai
folyamatok mukodnek a fent emlitett problémdk
hétterében.

Guld Addm
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Paul Smith

IRAS, ALTALANOS TUDAS, ES POSZTMODERN ANTROPOLOGIA

A nyelv természetén valé elmélkedés, ami a nyu-
gati ismeretelméleti hagyomdnyok gerincét jelenti,
taldn soha nem volt annyira intenzfv, mint most, a
posztmodern korban. Kénnyen lehet persze, hogy a
folytonos nyelvbeli dtalakulds irdnti aktudlis figye-
lem csupdn azt a félelmet leplezi, hogy elveszitjiik
a nyelv feletti kontrolt, és hogy a strukturalista és
posztstrukturalista megkozelités — legaldbbis a Fou-
cault-i ,Nyelv a végtelenhez” (Langage ,l'infini”)
értelmében — az emberiség szdmdra, a népszerli
elképzelésnek megfelelden, teljeséggel haszonta-
lan.! Noha a fejlett kapitalizmus egykoron szinte
a semmibdl hatdrozta meg a lét fogalmit, a nyelv
problémdja mindig 6j formdkban jelenik meg, mint
valami megillithatatlan kérsdg. A jarvany egyik ha-
tdsdt az Egyesiilt Allamokban jol mutatja az, aho-
gyan a nyelvelméleti kérdések esetében a humin
tudomdnydgak minden gyakorlata szertefoszlik,
mintegy az idegen kérokozd nyelven hagyott nyo-
maként. A ,szertefoszlik” talin nem a legszerencsé-
sebb megfogalmazds, hiszen ezek a tudomdnydgak
igyekeznek kozos hangot taldlni a nyelvvel mint be-
tolakodéval. Megprébdljak befogadni azt, s6t néha
arra torekszenek, hogy hozzd képest hatdrozzdk meg
onmagukat.

Az antropolégia jelenlegi diszkurzusa szintén
magdn viseli e taldlkozds nyomait. Sokan elemezték
a jelenséget, és tanulmdnyom jelentds része is azzal
foglalkozik, hogy vézoljon néhdnyat a felmeriil$
problémak koziil. Részben érinteni fogom az antro-
polégia és mds humdn tudomdnydgak viszony4rdl
kordbban mdshol publikdlt gondolataimat.? Né-
hdny gondolat felidézését és esetleges tovabbgon-
doldsit Stephen Tyler ,, The Unspeakable: Discourse,
Dialogue, and Rbhetoric in the Postmodern World™
cimt kényve indokolja, valamint az a szdndékom,
hogy az emlitett konyvet bemutassam.*

1 Foucault, Michel 1977 Language to Infinity.
In Language, Counter-Memory, Practice. Ithaca: Cornell
Univ. Press.

2 Smith, Paul 1988 Discerning the Subject. Min-
neapolis: Univ. of Minnesota Press.

3 Az elmondbatatlan: diskurzus, dialdgus és retori-
ka a posztmodern vildgban (a ford.).
4 Tyler, Stephen A. 1987 The Unspeakable:

Discourse, Dialogue, and Rhbetoric in the Postmodern World.
Madison: Univ. of Wisconsin Press.

Tyler konyvének cime kissé félrevezets, mert
kevésbé sz6l a posztmodern vildgrél, mint inkdbb
az antropoldgia és etnografia kozotti pdrbeszédek
kortdrs 4llapotdrdl. A szerz§ ugyancsak kevéssé fejti
ki a ,kimondhatatlant” (7he Unspeakable...), he-
lyette inkdbb arrdl ir, amirdl azt képzeli, hogy ki
kellene mondani ezekben a pdrbeszédekben. Igy a
konyv valdjdban az antropoldgia Gj médszerét és
dbrazoldsdnak ¢j médjdt prébélja elméletbe foglal-
ni. Erdeklddésem egyik oka a kényv eléremutaté
jellege, még akkor is, ha a Tyler 4ltal megragadott
problémadk valészintileg ismerdsek a nyugat szdmos
kortdrs antropolégusa szdmdra — kezdve egyébirdnt
a nyelvnek és megnyilvdnuldsdnak teljes, sokak szd-
miéra kozponti problémdt jelentd témdjdval. Tyler
kisérletet tesz arra, hogy elragadé megolddst kinal-
jon a George Marcus és Michael Fisher 4ltal meg-
fogalmazott problémdra, amit a szerzk ,a repre-
zentdci6 krizise a humdn tudomdnyokban” cimmel
illetnek, s ami szdmos kollégdjukat elbizonytalani-
totta.’” Mikdzben az dltala kindle megolddst t5bb-
nyire elutasitom, rdmutatok azokra a veszélyekre,
amelyek egyfajta hanyag biztonsdg irdnti vigybdl,
sajdtos elméleti pozicidkbdl és dllitdsokbdl szdrmaz-
nak.

A részletes érvelés eldtt szeretnék némi betekin-
tést nyujtani azokba az ismeretelméleti és rendszer-
tani problémakba, amelyeket Tyler mds antropold-
gusokkal egyiitt megnevez, és amelyeknek maga a
tudomdny is mind tobb és tobb figyelmet szentel.
Marcus és Fischer a jelenlegi ,reprezentdciés kri-
zis”-t két antropoldgiai kutatdsi teriilet kellemetlen
kolesonhatdsinak eredményeként ldga. Az egyik
az etnografia adott kulturdlis és kozosségi egységek
modszeres (fokozatos vagy részleges) leirds irdnd
elkotelezddése; a mdsik az antropoldgia mint egy
mindent magiba foglalé teljesség felfedezésének
beteges dlma (ami késébb szertefoszlik).

A két nyilvinvaléan kiilonbsz8 elgondolds
egyidejlsége a magukat tuddésnak nevezd tdmegek
szdmdra manapsdg ldthatéan nem jelent problémat.
Napjaink burzsod empirizmusa egyre inkdbb meg-
er8sddik abban a képességében, hogy szembedllitsa

5 Marcus, George — Fischer, Michael 1986
Anthropology as Cultural Critique. Chicago: Univ. of Chi-

cago Press, 1. fejezet.
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az elméletet és a bizonyitékot — egyidejlileg, részben
vagy egészben —, tovibbd leginkdbb azzal, ahogy
egyre tobb reduktiv fogalmat alkot meg éppen a le-
irds és a kovetkeztetés elvdlaszthatatlansdgdr illetden
(ez kiilénosen igaz a statisztikdra vagy a kognitiv
pszicholégidra stb.). Az antropolégusnak ugyan-
akkor (hitelességére legyen mondva, leginkdbb) az
antropoldgia lényegébdl fakaddan a rész és az egész
kozotti kapesolat jelenti a problematikdt. Azaz, az
etnografusnak, mds kutatéhoz képest gyakrabban
kell észrevennie, hogy az egész eszméje nem mds,
mint a kutat6 konstrukcidja, és hogy a rész nem ké-
szen illeszkedik a konstrukciéba: a bizonyiték még
nem hordozza magiban az egészhez valé fogalmi
illeszkedés feltételét.

Természetesen ez alapvetd és  kordntsem
Ujkeletd dilemma: lényegileg semmi djdonsdgot
nem fogalmaz meg, még annak érdekében sem,
hogy esetleg kozelebb keriiljiink az antropolégia
tudomdnyos 6nmeghatdrozdsdhoz, ami Gjra és Gjra
nehézségekbe titkozik. Ugyanakkor azt gondolom,
az is igaz, hogy maga a dilemma is attdl fiiggden
véltozik, hogyan irjuk le. Clifford Geertz példdul a
»mi” (self) és a ,,6K” (other) vonatkozdsdban értelme-
zi. Geertz pdratlanul higgadt és humanista stilusban
teszi fel alapkérdését: ,,hogyan lehetséges, hogy mds
emberek alkotdsai teljesen a sajétjuk, mégis olyan
mélyen érezziik a magunkénak is?”® Geertz a mi/8k
dilemma értelmezésének sziikségszertiségére mutat
rd (Marcus és Fischer az 8 antropoldgiai médszerét
»értelmezdnek” tartjdk). Az antropolédgidnak ez az
értelmezd médja vezet kozvetleniil ahhoz, amit én
az etnogrifiai szoveg ,literarizdciéjdnak” nevezek,
valamint ahhoz, hogy a nyugati hermeneutika min-
den taldnya kozel direkt médon keriil beemelésre az
antropoldgidba.

Geertz mostanra innepelt eszmefuttatdsa, mi-
szerint az antropolégusnak alapvetd nehézséget
jelent a bennsziilott nézépontjénak befogaddsa,
megldtdsom szerint egyfajta paranoidhoz vezet —
magdban az antropoldgia szévegében is fellelhetd
ismétl6dé paranoidnak. Szdmos dolgot értek ez
alatt, de részben azt a tényt akarom kiemelni, hogy
Geertz a ,,mds emberek alkotdsai teljesen a sajdtjuk,
mégis olyan mélyen érezziik a magunkénak is” fel-
vetéssel val6 foglalatossiga leginkdbb ,tandcstalan-
sdgként” vagy ,rejtélyként” keriil megfogalmazdsra
szovegében. Igy a humédn tudés szdmdra igazdbol
ez csak egy mdsik lehet8ség arra, hogy jogot for-
méljon egy olyan val6sdgra, ami nem a sajétja vagy

6 Geertz, Clifford 1983 Local Knowledge. New
York: Basic Books, 54. p.

mér nem a sajitja. Mds szdval, a poszt-kolonialista
ébredés eléggé 4ltaldnosithaté mozgdsait és helyze-
teit eldtérbe helyezve kockdzatja azt, amire Trilling
mir figyelmeztetett: a liberélis ismeretelmélet elke-
riilhetetlentil meggyengiil akkor, ha nem képes 6n-
maggt ideoldgiaként értelmezni — és ezért harcolni.”
Geertz, megldtdsom szerint, csupdn a liberdlis palo-
tadrség tagja, aki leguroljdra szdll harcba a liberaliz-
mus ideoldgidjéért, miutdn mind a bal, mind a jobb
oldal kényorteleniil megfogalmazta és széls8ségesen
relativizalta koveteléseit.

Az USA-ban a post-Reagan-i korszak bekdszon-
tével a liberdlis pozicié 8sszeomldsa (nem, a butasé-
ga) rendkiviili médon nyilvinvaléva, és egyidejlileg
viszonylagosan biztossd is vilik a vildgtorténelem
szinpaddn. A liberalizmusstratégidinak szimos meg-
felel6je van az értelmezd antropoldgidban, melyek
alapvetd ismeretelméleti célja, hogy az antropolégia
kutatdsi teriiletének tapasztalati mdssdgdt és létezé-
sét hirdessék, és ugyanakkor maguknak koéveteljék
a megfigyeld érintetlenségét. Akdr egy klasszikus
paranoids helyzet, amelyben a paranoids tévedések
az értelmezés tévedései. Tovdbbd egy olyan kiilvildg
fikcionalizdcidja, mely létrehozdsinak célja, hogy
bérmilyen 4talakuldst6l vagy behatdstdl védelmezze
a tudomdnyt, elkeriilve azt a veszélyt, hogy valami
kevésbé rokonszenves vagy éppen torz dolog deriil-
jon ki arrél. Geertz taldn leginkdbb annak felisme-
rése ellen védekezik, hogy kideriiljon: magyardzatai
val6jdban védekezések. Geertz — és tdgabb értelem-
ben véve — a humanista liberalizmus miatt az ilyen
fenyegetések kivédése nagy eséllyel vezet végeldt-
hatatlan egyezkedéshez, vagy ahhoz, amit Geertz a
,mi” és a ,,6k” kozott cirkuldlé és cserél6dé kultura-
lis jelentések ,kozelitése”-ként emleget.

Az ild6zési paranoia legnagyobb titka az a felis-
merés, hogy a vildgszerkezet nem mds, mint a vildg
sajdt torekvése arra, hogy egységes és egész legyen.
Azért, hogy az teljesség fenntarthatd legyen, a tudo-
ménynak képesnek kell lennie arra, hogy az egész
vildgot magyardzza, illetve annak bdrmely részét,
ami ldtokorébe keriil. Szerintem ez nem 4ll olyan
messze attdl a konstrukcié-megkozelitéstdl, amit
én ,altaldnos tudds’-nak nevezek. De nem 4ll ti-
vol attdl a tuddstél sem, amely el8re vetit vagy elére
meghatdroz egy teljességet, egy egészet, amely funk-
ciéjiban a tudomdny dltal vdgyott teljességgel kor-
reldl. A modernista antropolégidban a véget nem
ér8 parbeszéd keltette fesziiltség — a kozott, amit a
»mdsok” megcdfolhatatlan (tapasztalati) valdsdgd-

7 Trilling, Lionel 1976 The Liberal Imagination.
New York: Scribner.
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nak hivunk, valamint a tudomdny belsé védekezd
kovetkezetessége kozott. Ez taldn éppen a hisztéria
tiinete, amelyet a tudomdny szdmdra egy ilyen 4lta-
lanos tudds 6sszeomldsdnak lehetdsége okoz.

Mindazondltal, az értelmezésre tett kisérleteket
tekinthetjiik egy dltaldnos relativitds formdjiban
megjelend teljesség Ujraszerkesztésének. Ennek ki-
alakuldsdban nemcsak az a modernizmust kovetd
osszeomlds jdtszik szerepet, ami feliilirta ama vildg
egységét és teljességét, ahol a ,mi” és az ,,6k” még
egységbe forrtak, hanem emellett hasonlé hangsily-
lyal jelenik meg maginak a birodalomnak az 6sz-
szeomldsa is, és egy posztkolonidlis, potencidlisan
autonom vildg megsziiletése, annak minden nytigé-
vel, bajdval.

Kés8bb Geertz-6t és az interpretativ megkdzeli-
tés kovetdit meggyanusitottdk és megvidoltik azzal
— mds médokon, mint ahogyan most én teszem —,
hogy a hermeneutika miikodését a posztkolonidlis
politikdval szembeni védekez8 médként feltételez-
ték. Ugyanakkor Geertz visszavonuldsa a hermene-
utikai kozegbe egy olyan csata djrajdtszdsit eredmé-
nyezte, amely a hatvanas és hetvenes években mar
megtortént, mds okokbdl kifolydlag. Egyrészrél a
hermeneutikusok, mdsrészr6l az akkor feltorekvd
szemiotikusok és a szemiotika, illetve azok késébb
4tpolitizélt olvasatai kézote. Ertelmezési kérdések-
ben a strukturalista és posztstrukturalista hangsily
hatalmas kihivdst jelent a kitartéan prébdlkozd
hermeneuta szdmdra, mert ragaszkodik ahhoz, hogy
a nyelven, a tudatalattin és az ideolégidn a ,mi” és
»0K” problémakorén beliil elmélkedjen. Még ha ezt
szdndékdban 4ll is elkeriilni, a hermeneuta dltaldban
hajlandé beismerni, hogy bizonyos vonatkozdsok-
ban elutasitja azt a tényt, hogy ezek a kategéridk
a ,csere csatorndi” (channels of exchange): ahol a
jelentés maga az 4ru; amit Marx a torvénykezés vi-
szonyainak nevez, az kiill6nb6z6 individumok kézti
kapcsolaton alapul; vagyis a hatalom pozicéja soha
sem magdtdl értendd.

Szdmomra dgy tlinik — és azt hiszem, ezt Ty-
ler konyve szimos médon igazolja —, hogy az ér-
telmezd antropoldgia leghatdsosabb kritikdja James
Cliffordéhoz hasonlé munkdkbdl szdrmazik (még
akkor is, ha azt 4llitandm, hogy annak nagy része
kétséget kizdréan kapcsolédik ahhoz, amit én az
antropoldgia literarizdciéjinak neveztem). Clifford
munkdjdnak jelent8s része cikkek sorozata, amely
egy szdndékoltan elidegenitd posztstrukeuralista
szemszOgébdl egymds utdn vizsgilja az etnografikus

irds mifajait.* Mdr szimba veszi a modernista rész/
egész problematikdjdnak bukdsdt, és inkdbb azokra
a mddszerekre koncentrdl, amelyekben a kiilonbo-
z6 elméletek, formdk és miifaji éreelmezések mind a
modernista etnografia paranoids médszerével, mind
az inkdbb hagyomdnyos antropolégusok dltal kép-
viselt, direkt médon imperialista médszerrel szem-
bedllithaték. Clifford munkdja a Tyler 4ltal késébb
»posztmodern antropolégidnak és etnogrifidnak”
nevezett kezdeti teoretizdcié legfontosabbjai koziil
az egyik, amely szdmos, az etnografusok értelmezd
modszereinek Gjra-osszehangoldsit célzo, kisérleti
erbfeszitések kozott foglalja el helyét.

Ezek kozil két megkozelités kiilonosen fontos-
nak ttinik: az els8, amelyet a dialégus médszereként
ismeriink, a midsik, az egylittmikédés modszere
(ezeken tdl mds, nem kevésbé érdekes médszereket
is ismeriink, ezek kozé tartozik a sziirrealista méd-
szer is, ami a francia etnografidbdl ered, és amit
Jerome és Dianne Rothenber ,,vildg és koltészet” is-
koldjanak nevezek). A dialogikus médszerben, pél-
ddul — akdrcsak az olyan konyvekben, mint Kevin
Duwyer Marokkdi pdrbeszédek cimi konyve — az ,,6k”
hagyomanyos értelmezése, valamint a terepen dol-
goz6 megfigyeld és a megfigyelt kozotti parbeszédek
és interjuk kénnyeden szerkesztett 4tirata.

Az egyiittm{(ik6d8 médszer a bennsziildttnek az
antropoldgussal egyenértéki helyet biztosit. Erre a
modszerre Crapanzano Tihami: Egy marokkdi port-
réja cim irdsa a legszemléletesebb példa: a benn-
sziilote informdtor adja a szveget, az antropoldgus
pedig kérdéseket és felszélitdsokat fogalmaz meg a
nyugati kozonség szdmdra.” Mindkét eset az antro-
polégus dltaldnos tuddsra valé igényének hidnydt
vagy annak az 4ltaldnos relativitds irdnydba t6rténd
elmozduldsit demonstrdlja. Az antropoldgiai taldl-
kozast dtmenetinek, specidlisnak és nem dltaldno-
sithaténak irja le.

Amennyiben nem téreksziink 4ltaldnos tu-
ddsra, annak azonnali veszélye az, hogy azt az 4l-
taldnos relativitds létrehozdsdnak vigya valga fel.
De még ennél is lényegesebb, hogy véleményem
szerint, valamiféle irénia tdrsul az ilyen kisérleti
jellegli etnografidhoz. Bir a cél az, hogy a benn-
sziilottet megdvjdk a nyugati kozonséghez szdlo
etnogrdfus irdnyitisabél fakadé aldrendeltségtdl,

8 Clifford, James 1988 The Predicament of
Culture. Cambridge, Harvard University Press.
9 Dwyer, Kevin 1982 Moroccan Dialogues. Chi-

cago: Univ. of Chicago Press; Crapanzano, Vincent 1980
Tuhami: Portrait of a Moroccan. Chicago: Univ. of Chica-
go Press.

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm

133



134

Paul Smith: Irds, dltalinos tudds, és posztmodern antropoldgia

nem szabad elfelejteni, hogy az etnogréfus az, aki
mindezt hangszereli, vagy aki eldonti, hogy ezt az
utat vélasztja. Klasszikus posztstrukturalista taldny,
probléma ez, amely az ,,6k” beszédében tipikusan
nem épitd jellegli szakadékot nyit meg. Van néhdny
konny(i pragmatikus vélasz a problémdra. Az egyik
lehetéség az, amellyel id8nként példdul Derrida
él, hogy rendszeresen lemond szerz8i poziciéjardl,
majd visszaveszi azt. Ezzel a stratégidval egy problé-
ma van, hogy Derrida szdmdra igy mindig ott van
a lehet8ség, hogy bdrmelyik adott pillanatban le-
mondjon ir6i jogdrdl vagy Gjra magéhoz vonja azt,
sajdt elényére. Egy mdsik megoldds hasonlé lehet
ahhoz, amit Meaghan Morris kindl fel azoknak a
férfiaknak, akik a feminizmusrdl beszélnének: neve-
zetesen, hogy vilasszdk a visszavonulds stratégidjit
és maradjanak csendben.” Ez a javaslat politikai
felhangja miatt problémds: bdr meglehet az az elé-
nye, hogy az ,8ket” megdvja egy bizonyos inter-
ferencidtél. Ugyanakkor meglehet az a hdtrinya,
hogy megengedd az agresszorral és a betolakodéval
szemben, konnyedén megsziinteti annak torténel-
mi lelkiismeretét és feleldsségérzetét, ugyanakkor
érvényteleniti az adott helyzetben potencidlisan
hasznos szovetségeket és kapcsolatokat.

Ezek a fajta problémdk legaldbbis hasonlék
azokhoz, amelyekkel az elméletek terén jol kép-
zett, a kisérleti etnografidk okdn komoly kritikdkat
kapott antropolégusok dj generdci6ja szembesiil.
Marcus és Fischer egészen addig elmennek, hogy
a modernista antropol6gia minden puszta marad-
vénydt megkérddjelezik, mikdzben 8 maguk is egy
midsfajta etnogréfia irinydba mozdulnak el. Olyan
irdnyba, ahol a ,vildgtorténelmi politikai gazdasig”
jelent8ségre tesz szert, és/vagy amely az USA-ban
honosodik meg, ahol dllitdsuk szerint a ,mi” és az
,0K” problémdi valamelyest hdttérbe szorulnak.!
Az elmélet és a gyakorlat ilyetén mozgdsirél hosz-
szabb elmélkedésbe lehetne kezdeni, mint amit e
helyen eszkoz6lni akarnék. Ugyanakkor azt merem
dllitani, hogy ez az én megldtdsom szerint is rop-
pant problematikus, mert arra kényszerit benniin-
ket, hogy visszatérjiink a holizmus és az objektiv
realizmus néhdny ismeretelméleti problémdjihoz
és azt ismételjiik. Ez pedig sokkal kordbbi etnogra-
fidk ismérve. Hasonldképpen, egy ilyen elmozdu-
ldsnak sokkal tisztdbb elvdrdsoknak kell megfelel-
nie a Marcus és Fisher kindlta nemzet fogalmanak

10 Morris, Meaghan 1987 ,in any event...”. In
Jardine, A. — Smith, P. eds. Men in Feminism. New York:
Methuen Inc., 181. p.

11 Marcus — Fischer, 4, 5, 6. fejezet.

értelmezéséhez képest. Tovdbbd, taldn vildgtorté-
nelmi — ha nem politikai-gazdasdgi — hiba az az
dllitdsuk, miszerint ,a nyilvdnvaléan novekedd
globdlis integricié nem a kiilonbozéség elttinésé-
hez vezet, hanem inkdbb a szembendllé kiilonbozé
alternativiknak kindl lehetdségeket arra, hogy a
kiilonboz8ség ellenére egy kozos vildgot osszanak
meg, s ett6] mindegyik jobban érthetvé viljon az
»0K” fényében.”'? A  kozos vildg”, mint egy mdsik
tipust 4ltaldnos tudds megjelenése ezen a ponton
megtévesztd lehet.

Marcus és  Fischer javaslata az 4brdzolds
posztstrukeuralista elméletei, és az azokbdl szdr-
mazé 4tpolitizdlt formdk miatt kialakult szakadék
megsziintetésére az, hogy alapvetden forditsunk
hdtat neki, és hagyjuk alapjéban véve sértetleniil
az értelmezés és a nyelv kozponti problematikdit.
Sajnos ebbdl kovetkezik, hogy Stephen Tyler és né-
hdny mds antropolégus kénytelen lesz mélyen és
merengve bdmulni ebbe a szakadékba. Tyler kony-
vének természetesen nemcsak abban van érdeme,
hogy az értelmezés kérdésére koncentrdl, hanem
abban is, hogy megprébdl elédllni egy elméleti re-
cepttel, amirdl szivesen hiszi azt, hogy az lehet az
autentikus posztmodern antropolégia és etnogrifia.
Tyler médszere az értelmezést és az abbél fakadéd
problémadkat illetSen elég egyszerti. Komolyan ve-
szi az alaptény elméleti és gyakorlati eldgazdsit: azt,
hogy az etnogrifus munkdja mindig (vagy kozel
mindig) a sz szoros értelemben egy 4tirat. Azaz,
hogy az etnogréfia egy olyan tevékenység, amely, az
& szavaival, megkisérli ,irdsban visszaadni azt, amit
a beszéd hoz létre” (197. p.). Ezzel azt 4llitja, hogy a
beszéd és az irds (vagy egy még tdgabb értelemben:
a sz6beliség és az irasbeliség) kozotti kapesolat tel-
jes Gjraclméletiesitésének hidnydban az etnogrifus
mindig azzal a dilemmadval taldlja magit szemben,
amelyet a nyugati értelmezés gyakorlatinak kotoee-
ségei jelentenek, és ezért munkdja pusztdn az értel-
mezési formdkkal valé megkésett modernista kisér-
let ismétlésére korldtozddik.

Természetesen Jacques Derrida az, aki nap-
jainkban leginkdbb az irds és a beszéd kapcsola-
tainak Ujraclméletiesitésére tett probalkozdsairdl
ismert. Ugyanakkor Tyler nézete szerint Derrida
grammatologidja szdnalmasan rossz irdnyba halad,
ahogyan a beszéd és annak kisérd ,jelenlétét” az irds
marginalizdléjaként és elnyoméjaként hatdrozza

meg. Mig Derriddt — legaldbbis a Grammatolégia

12 Marcus — Fischer, 136. p.
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szerint'® — a beszéd logocentrizmusa ellen kiizdé-

ként és az irdst tinneplSként értelmezhetjiik, addig
Tyler alapvetden pldtéi médon ldtja a dolgokat:
szdmdra a beszéd a kulcs, az irds pedig a probléma.

Konyve jelentds részében arrél éreekezik, hogy a
nyugati filozéfia hagyomdnyai — kiilénés tekintet-
tel a grammatoldgia és a szemiotika jelenlegi ana-
litikai képz8dményeire — a nyugat ismeretelméleti
struktirdkhoz kot8dése terén egy elvitathatatlan
eléjogokat élvezd irdsbeliséghez vezettek. Ez az tt
az emberi érzékelés fontossigdtdl fogalmakon —
azaz az észlelés kifejez8désének mdsodlagos jellegén
— vezet keresztiil, egészen a jelek absztrakcidjdig és
a jelalkotds folyamatdig, amelyben az érzéki észle-
lések egy teljesen dtalakitott valésdghoz rendeléd-
nek. Ez az ismeretelméleti rendszer nyilvdnvaléan
ismer8s szdmunkra a phaenomen, a schema és a
noumenon kanti hdrmas egységén keresztiil. Tyler
csekély nehézségekbe és még kevesebb bizonytalan-
sdgba titk6zik, amikor ezzel a kanti kdtrdnykendvel
maszatol a nyugati nyelvi ismeretelméletekben és
filozéfidkban. Megfontolt kovetkeztetése errdl a tel-
jes ismeretelméleti ,,épitményrdl” az, hogy:

azért lett felépitve, hogy sajét magdn tdllépjen,
hogy felilmilja 6nmagit, (és) nem tud semmi
midst, mint — végteleniil — 6nmaga allegéridit rep-
rodukdlni. Tgy a szimb6lumra és a metafizikira valé
parancsolé kényszer végiil nem megy 4t metamor-
fozison, és végiil sajdt allegéridjiban roskad ossze.
Ezért lett Hermész, nem pedig Prométheus a poszt-
modern gondviseld istene (187. p.).

Ite van hdt Tyler szdmdra az a posztmodern
szakadék, aminek lekiizdésében konyvével segit
benniinket. Egy valédi posztmodern értekezés —
gondolja 8 — le fog térni errdl a szekvencidlis isme-
retelméleti atrdl, és ezzel egyiitt elveti az észlelés, a
jelek és a tudomdny szétvéldsdnak nyugati rogesz-
méjét. Ennélfogva a filoz6fia megsziinteti a szavak
és a tett kozotti rést; roviden: pdrbeszéd fog kiala-
kulni, amely att6l szlint meg, amit Peirce magdnak
az dbrdzoldsnak a mdsodlagossigaként és harmad-
lagossdgaként 4llapit meg. Peirce meghatdrozasdndl
maradva, azt mondhatjuk, hogy a vildg akkor vélik
ikonnd, amikor a vildg és a nyelv pleonasztikus vi-

szonyban 4llnak egymdssal.'

Mindennek ereje és stlya legjobban taldn Tyler-
t8l vett néhdny, az igazi posztmodern antropolégia
részletezd értelmezésének idézetével illusztralhaté:

13 Derrida, Jacques 1976 On Grammatology. Chi-
cago: Univ. of Chicago Press.

1) a posztmodern antropolégia azt kérdez,
»hogyan tudtak a jel és a jellt szétszakadni?”, és az
irds blinosként valé meghatdrozdsin keresztiil 4llit-
ja, hogy jel és jelolt a ,beszédben” vélik kélcsonossé
(194. p.);

2) az értelmezés elméletének kikiiszobolésébdl
fakadé legf6bb el6ny az, hogy ,megmutatja: a sz6 és
a vildg kozote nincs problémds viszony, mindkettd
kolesonésen jelen van. Probléma csak akkor 1ép fel,
amikor az egyik ELTUNESENEK lehetSsége ki-
nalkozik, ez a lehet8ség viszont, természetesen, csak

az irisbeliségben lehetséges” (196. p.).

Az ilyen jellegli kijelentésekkel — Tyler hozzd-
jéruldsa az antropolégia elméletéhez — sejteti, hogy
milyen tipust etnogréfidra is lenne akkor sziikség.
Egy ilyen posztmodern etnogréfia (ami természete-
sen, még nem létezik) vondsai elnagyoltak, de taldn
helyénvalé itt néhdny jellemzdjére rdmutatni. El-
séként, ez egy olyan értekezés, amely nem prébal
jobban magyardzni (ez egy modernista cél lenne),
inkdbb megprébilja elutasitani a magyardzatot (vo.
205. p.). Tartalma lehet beszéd vagy irds, de ha irds,
akkor annak a beszéd utdnzdsa nélkiil kell elérnie
azt, amit a beszéd hoz létre (Platdén értelmezésé-
ben, és igy Tylerében is, a beszéd puszta utdnzdsa
sretorika”). Olyan értekezés, amely hasonlésigot
vagy étoszt/etnoszt idéz (inkdbb mintsem képviseli
azt): ,ha az érekezés célja az idézés, nem sziikséges,
hogy képviselje azt, amit idéz” (206. p.). Az idé-
zést8l 2616 ilyen értekezés elvdrt hatdsdt Tyler agy
fogalmazza meg, mint egy adott kozosség vagy tdr-
sadalmi egység felismerése a kozhelyet, a jézan észt,
vagy a hasonlésdgot illetéen. Természetesen ezdltal
egy dltaldnositds (és az ,dltaldnos tuddsra” kdros

14 Tyler nagyban Peirce szemiotikdjdra hagyatko-
zik, ennek magyardzata lehet Peirce aldbbi tanulmdnyd-
nak harmadik fejezete: Elements of Logic (in Collected
Papers vol. 2. Cambridge: Harvard Univ. Press, 1932).
Ebbdl is kiilondsen fontos lehet az, amit a 156. oldalon
olvashatunk. Pierce ott kifejti, hogy lehetnek olyan rep-
rezentdnsok (Representamens) amelyek nem jelek, majd
bemutatja a napraforgé hipotetikus példdjt, amely azil-
tal, hogy a Nap felé fordul, magdn a cselekvésen keresztiil
vélik képessé arra, hogy egy napraforgét megjelenitsen,
ami egy mdsik napraforgét jelenit meg, és igy tovabb. Ez
a hipotetikus példa, amiben a napraforgé egy értelmezd
(Interpretant) nélkiili reprezentdns (jel), sokban hasonlit
arra, amikor Tyler értelmezésében a nyelv és a cselekvés
egységben osszeolvadnak ossze. Ez részben azt sugallja,
hogy Tyler kozossége (community) csak fiiggetlen indivi-
duumok segitségével és rajtuk keresztiil johet létre, vagy
maguk az alanyok uraljék az étoszt/etnoszt.
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hatdsok) nélkiili értekezés jonne létre. Tokéletesen
elfogadhaté lenne akkor, ha egyszertien a részekrél
val6 értekezés lenne; de ugyanakkor ,az esztétikai
integrdcié mint szubjektiv és kozosségi gydgymod
eszméjéhez vald visszatérést” is jelentené (211. p.).
Végiil pedig, egy olyan értekezés lenne, ami egy
adott kozosség erkolcsében alaposan és ritudlisan
lenne megfiirosztve.

Ebben a révid esszében, természetesen, nincs
lehetéségem t6bbre, mint bizonytalan elképzelést
megosztani arrdl, mit is keres Tyler. De mdsrészrdl,
4 maga is elég bizonytalan, ahogy ez kényvének
utolsé szavaibdl kittinik:

Az etnogrifidt az elmélkedés jadrmivének te-
kintem, mert nem a tudds térképén, nem is terve-
zetten, és nem is a szérakozds kedvéért furikizunk
vele. Hanem pusztdn csak azért, hogy ttnak indul-

junk (216. p.).

Az olvasé mostanra esetleg azt gondolja, hogy
Tylert taldn csak hagyni kellene, hogy valamiféle
misztikus platonizmus felé vezetd Gton jdrjon. Ta-
ldn azon is csoddlkozik, miért torédik azzal valaki,
hogy az olvasé figyelmér felhivjuk rd. Azt gondo-
lom azért, mert munkdja egyfajta veszélyre hivta fel
a figyelmemet; és mert, miel8tt révid javaslatot ten-
nék egy lehetséges alternativ megkozelitésre a Ty-
ler 4ltal felvetett értelmezési kérdések megolddsdra,
élnék azzal a lehetSséggel, hogy letegyem voksomat
a konyv mellett.

Ez a munka egyértelmten hatdrozott valasz arra
az dllapotra, amit mir posztmodernnek neveziink.
A kozosségi életet illetden elfogadhatéan vilaszt
ad a kozosségi kapcsolatokban érzékelt hitelességi
és Oszinteségi veszteségre; az emberi tudomdnyok
elmélete szintjén valaszt nydjt a kordbban emlitett
szakadékra és a posztstrukturalizmus taldnyaira.
Ilyenként pedig hiszem, hogy figyelmiinket megér-
demli, barmilyennek is ldtjuk. Ugyanakkor van itt
valami, ami nekem gy tinik, elég tigyesen leple-
zett visszatérés a modernista antropoldgia és az em-
beri tudomdnyok tematikdjdhoz és ideoldgidihoz;
sajdt terminolégidmban ez visszatérés az dltaldnos
tudds paranoidjihoz. Bar Tyler szdmdra az 4ltaldnos
tudds egyértelmtien nem a szdmos rész holisztikus
osszessége (mely épitmény alkalmanként jogot
formdl a materialista megnevezésre, ahogyan azt
Fredric Jameson gyakran bemutatja).” Tyler dl-
taldnos tuddsa taldn még transzcendensebb a tisz-
tin hagyomdnyos nyugati holizmushoz képest is.

15 Political Unconscious. Ithaca: Cornell Univ.
Press, 1981.

Valéjdban az a beszédnek a szd/tett Ssszefiiggésbe
kombindlt fenomenolégiai értelmi szinesztézikus
gyljteménye. Ez a fajta szinesztézia nekem sok
vonatkozdsban inkdbb hasonlit a fasizmus ideolé-
giai és elméleti redukcionizmusdhoz és az azutdni
nosztalgidhoz. Az a félelmem, hogy amig a nyuga-
ti tudomdnyos tdrsasdgban sok teoretikus egyfajta
lasstt vériramban sodrédva mozdulatlanul keriil
a posztstrukeuralista zsikutcdba, ami egyébirdnt a
posztmodernizmusnak is zsdkutcdja, addig a Tyler-
féle kozosségértelmezés (és igy a politikai kozosségé
is) és annak egy, a hatalom 4ltal tdimogatott kvi-
zi-platéni miszticizmushoz val6 visszatérése sokak
szdmdra sokkal attraktivabbnak ldtszik ahhoz, hogy
hagyjak.

Bérmik is legyenek a Tyler-i pontokkal szem-
beni elméleti ellenvetések, egy ilyen munka min-
denképpen figyelemfelkeltd lehet a dekonstrukcié
kutatdsdnak peremén. Bir Tylernek tobb ellenve-
tése is akad Derrida legtobb ,poziciéjit” illet8en,
nyilvdnvald, hogy olvasta és hatott is rd a dekonst-
rukcié. A Derriddval valé nézeteltérés nagyrészt
abbél adédhat, hogy a szerzdk eltéréen értelmezik
Heidegger munkdssigit. Tyler felfogdsa szerint
Heidegger bizonyos tézisei nyilvdnvaléan szem-
ben éllnak Derrida éllitdsaival (47. p.), mert mig
az elbbi a ,verbalizdlt f8nevek” kifejezést hasz-
ndlja, addig az utébbi a ,mellérendelt fénevek”
elnevezést részesiti elényben: tehdt Tyler szerint ,a
fénév irdnti nyugati elragadtatdst, a res-t, megfe-
lel8en ellenstilyozza az ige, a verba”. Tyler Heideg-
ger-felfogdsa taldn legjobban az Utban a nyelvhez
cimd munkdban'® jut kifejezésre a ,.kimondds be-
mutatdsa’ (showing of saying) megfogalmazdson
keresztiil, ahol a sz6 és a cselekedet még egyszer
képessé vilik arra, hogy elérje a teljességet és az
egységet (v6. 186. p.).

Heidegger ezen megfogalmazisit haszndlhatta
fel Tyler, amikor sajdt ,dltaldnos tudds” fogalmdt
megalkotta, amely ellentétes azzal, ami a dekonst-
rukcié dltaldnos relativitdsaként értelmezhetd. A
két oldal kozelségét illetden pontosan ilyen egyet-
nem-értés érhetd tetten Hérakleitosz ismeretelmé-
leti rendszerben. Tyler érdeme taldn az lehet, hogy
olyan mértéki raldtdst enged egy ismeretelmélet és
annak dialektikailag 6sszekapcsolt kifejezéseinek
politikai és tdrsadalmi vonatkozdsaira, amilyet a de-
konstrukcié nem tesz lehetévé.

16 Heidegger, Martin 1971 On the Way 1o
Language. New York: Harper Row; Heidegger's work in
Poetry, Language, Thought. New York: Harper Row, 1971.
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Lehetséges, hogy egyediil Tyler mddszere képes
arra, hogy tillépjen a posztstrukeuralizmus 4tha-
tolhatatlannak t(in8 problémdin, mikézben ugyan-
akkor felismeri azt is, hogy ezek milyen szervesen
kapcsolédnak a jelenleg nyugaton folyé elméleti
kutatdsokhoz. Mésrészrdl, ha Tyler probilkozésa,
hogy felvézoljon egy dj (régi) logikdt a beszéd és az
irs kapcsolatdra, egyben vélasz és céfolat is Derrida
megldtdsdra az irds marginalizdci6jdt illet8en, akkor
lehet, hogy mdsfajta cdfolatokra is lehetdséget ki-
ndl. Gondolhatunk példdul Jean Louis Schefernek
az {rds magyardzatdra vonatkozé térekvéseire, ahol
maga az irds az elidegenités eszkoze. Schefer mds-
korra helyezi az értelmezés torténetének kutathaté
kezdeteit Tylerhez képest. Szerinte a kezdet nem a
gorogok filozofidja, hanem inkdbb az az ismeretel-
méleti sziinet, ami Augustusszal és az irds kifejezet-
ten keresztényi gyakorlatdnak kialakuldsdval 4ll be.
Az 4llitds az lenne, hogy az {rds nem a nyugati logé-
centrizmus elnyomottja, hanem a test térténetének
elnyoméja.l”

Schefer szdndéka, hogy a nyugat teljes kulturdlis
torténetét a szveg és a nyugati tudomdny kdzotti
kapcsolat vizsgilatdn keresztiil tdrja fel. Ugyanak-
kor annak az éllitdsnak, hogy az irds a test torté-
netének elnyomdja, csak kismértéki allegorikus
elmozduldsra van sziiksége ahhoz, hogy az antro-
poldégus szdmdra is relevdns legyen. A testet az irds
véltja fel: bdr egy ilyen megfogalmazds bizonyos fo-
kig egyszertinek tiinik, egy literalizdlt antropolégia
szdmdra mégis roppant bonyolult, hogy az elméleti
héjat lehdntva olyan etnogrifidt alkosson, amely ezt
teljesen szdmitdsba veszi — bonyolult, de taldn hasz-
nos. Mds széval, az antropolégia most elkezdheti
egy mésféle idegen betolakodé teorizécidjat.

Smith, Paul (1989) Writing, general knowledge
and postmodern anthropology. Discourse: Jour-
nal for Theoretical Studies in Media and Culture,
11(2):159-170.

Forditotta Guld Addm

17 Schefer, Jean Louis 1975 The Enigmatic Bod.
Cambridge University Press. (L'Invention du corps
chretien. Paris: Galilée); és Espéce de chose mélancolie. Pa-
ris: Flammarion, 1979.
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Ausztrics Andrea

A KATALAN ZSIDOSAG TORTENETE — EGY EUROPAI SZEFARD KOZOSSEG MITOSZA

Elméleti bevetetd és médszertan

Egy kozosség torténetének alapja a kik vagyunk,
honnan jéttiink és mitdl is szdmitunk egyedinek
kérdése. A kataldn zsiddsdg térténete tobbszoro-
sen Osszetett vdlaszt fogalmaz meg erre a felvetés-
re. Egyrészt mert a spanyol nemzet részeiként egy
kisebb tertileti és etnikai kozosség része Kataldnia,
mdsrészt a kataldn teriileten él6 zsid6k egy még ki-
sebb egységet alkotd kozosség. A hdrmas tagozddds
mégsem feleltethetd meg egy egyszer(i halmazdbra-
nak, hiszen az itt €18 zsidé kozosségek kisebb ko-
zosségekre tagolédnak, amelyek koziil egyeseknek
van kataldn identitdsa, mdsoknak nincs, attdl fiig-
gben, hogy milyen régéta élnek az adott térségben,
illetve van barmilyen eredetiik, helyi leszdrmazési
kotddésiik a teriilethez, avagy nincs. Tehdt a hal-
mazdbrink sokkal inkdbb egymdsba kapcsolédd
egységeket feltételez, amelyek néhdny helyen fe-
dik egymadst, mdshol eltérd jellemz8ket mutatnak.
Ezért érdemes kiindulni a legkisebb egységbél, az
Ugynevezett etnikai kozosségbdl. ,,A meghatdrozott
kulturdlis” tulajdonsdgokkal biré emberek gyakran
szervez8dnek tdrsadalmi hélézatba, vagy héléza-
tok sordba, amelyen nemzedékek alatt azzd viltak,
amit ma ‘etnikai kozosségnek’ neveziink” (Smith
2004: 209). Az etnikumokat, etnikai kdzosségeket
Smith szerint olyan kozos tulajdonsdgok jellemzik,
mint a népcsoport kdzos megnevezése, leszdrma-
zési- és eredetmitoszuk, a térténelem sordn egyiit-
tesen megtapasztalt és dtéle emlékek, olyan kozos
teriilet, amelyet hazaként definidlnak, kulcurdlis
jellegzetességek, mint nyelv, szokdsok, vallds, illet-
ve az egymds irdnt érzett szolidatitds. A felsorolt
tulajdonsdgok majdnem mindegyike jellemzi a
zsid6sdgot, s egy tényezd miatt vdlnak az etnikum
kérdéskore szempontjabdl kiilonosen érdekessé egy
kutaté szdmdra, ez pedig a kozos teriilet, amelyet
hazaként neveznek meg. Annak a zsiddsdgnak,
amely nem tért vissza Izraelbe, minden zsid6 hazd-
jdba, két otthona van. Az egyik mindig Izrael lesz,
ahonnan a bibliai 6sei szarmaznak, a masik, ahova
a csalddja generdci6i vandoroltak és letelepedtek.
Webber szerint ,,a transznacionalizmus tovdbbélé-
sét bizonyitja — természetesen — az, hogy a diaszpé-
ra-zsidosdg korében igen magas azok ardnya, akik
— kozottitk csaknem teljesen asszimildlddote zsidok

is — élni kivdnnak az Izraelbe telepiilésnek a visz-
szatérési torvény nyujtotta lehetdségével” (Webber
2003: 5). Természetesen ez a kettdség nem egysze-
risiti le, hanem még nehezebbé teszi azt a munkdt,
amire a kdvetkezd oldalakon villalkozom. A kérdés
tehdt nem egyszeribb, mint ama jelenség feltdrdsa,
hogy azok a zsiddk, akik csalddjukat ezen teriilet-
18l szdrmazénak tartjdk, miért ide tértek vissza a
nagy szdmuzetések! utdn, miért ezt a hagyomdnyt
kovetik és hogyan képzelik el zsid6sdgukat ebben a
tobbszordsen 6sszetett etnikai- és identitds-konst-
rukciéban.

Ugy gondolom, a hagyomdny fontos tényezd,
amikor ezt a kérdést vizsgdljuk. De ,bdrmilyen
er8snek gondolunk is egy hagyomdnyt, fennma-
raddsdnak okait mégis meg kell taldlnunk. Emberi
okokat természetesen; a gondviselés beavatkozdsd-
nak hipotézise tilmegy a tudomdny lehetdségein”
(Bloch 1996: 30). Az eurdpai zsiddsdg torténeté-
ben is szdmos példa mutatja, hogy egyes kozos-
ségek djra tudtdk magukat formdlni mindenfajta
kitizetés és elnyomds utdn, még a holokauszt utdn
is. Igy van ez a kataldn teriileten él6 zsidékkal is,
akinek létszdm4t igencsak megnovelte az Argenti-
ndbdl bevindorlé zsidésdg, amire még a késdbbi-
ekben visszatérek.

»A zsid6k — taldn a legismertebb dkori és kozép-
kori etnikum — képesek voltak megdrizni jellegzetes
identitdsukat annak ellenére is, hogy t6bbségiik-
ben szétszért kozosségekben éltek. A kozds név, a
kozos leszdrmazdsi és eredetmitoszok, amelyeket
kitarté munkdval tartottak fenn, a karizmatikus
hésok koré épiilé torténelmi emlékek egész kdnon-
ja, a kozos liturgikus nyelv és iratok, valamint az a
tény, hogy bdrhova vesse is 8ket a sors, ragaszkod-

1 A babiloni fogsdg vagy babiloni szdmiizetés a
zsid6 torténelemnek az a szakasza, amikor a jadeai ki-
ralysdgbol II. Nabukodozonor a zsidékat Babilonba hur-
coltatta. A Kr. e. 597-es elhurcoltatdssal kezdédott, ami-
kor a kirdlyi udvart, mds el8kel8ket és mesterembereket,
tovdbbd Judea lakossdgdnak jelentékeny részét, mintegy
tizezer embert toloncoltak 4t, és Jeruzsilem Kr. e. 587-
ben tortént eleste és a Templom leromboldsa utdn mind-
ez folytatédott. A szdmiizetés akkor ért véget, amikor Kr.
e. 538-ban a babiloni birodalmat megdéntdtte a perzsa
Nagy Kiirosz, aki engedélyt adott a zsidéknak, hogy visz-
szatérjenek a zsidé Yehud Medina tartomdnyba.
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nak ’Erec Izraelhez? és kiilonosen Jeruzsilemhez,
mely az ellenségesség mellett monoton szabdly-
szerliséggel Gjult meg” (Smith 2004: 209-210).
Smith a zsidékat egy etnikumként definidlja, és bar
véleményem szerint is a zsidéknak nagyon fontos
kotddésiik van akdr vallasi-tradiciondlis, akdr kul-
turdlis szinten a ,zsidé kozdsséghez”, nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk azt a fajta behatdst, ami
lakohelyiiknek koszonhetnek. Jonathan Webber a
szdmizetésben, avagy a diaszpérdban él8 zsidésig-
r6l mint kulturdlisan megvdltozott, a transznacio-
nalizmus tdrsadalmi tapasztalatdt magdba olvasztd
kozosségrdl beszél. De mit is jelent a transznaciona-
lizmus, és hogyan tudjuk ezt a kifejezést alkalmaz-
ni a jelen helyzetben? ,A szdmiizetésben €18 zsidok
megkiilénboztetd kulturélis jellege a modernitdst
megel4z8 id6kben dont8en azon a hiten alapult,
hogy az esetiikben olyan identitdsrdl van sz6, mely
abban az értelemben transznaciondlis, hogy tdllép
a helyi kornyezeten” (Webber 2003: 18). A moder-
nitdst megel6z8en a kozosségi vezetSk, rabbik nagy
része azon munkélkodott, hogy zdrt kozosségként
Osszetartsa és segitse kozosségének tagjait, illetve
életben tartsa sajdt szokdsaikat. Ez természetesen a
tirsadalmi és politikai emancipdciénak koszonhe-
téen mbdosult az elmult kétszdz évben és gydkere-
sen megvaltozott a holokausztot kévetden. Erre a
jelenségre szintén vissza fogok térni akkor, amikor a
kataldn zsidésdg modern torténetével foglalkozom,
addig is hadd emeljem be az etnikai elkiiléniilés
és a transznacionalitds mellé a harmadik tényezdt,
amely a jelen témdndl fontos szerepet t6lt be.

A harmadik elméleti tényez8 a Messids-vdrds,
amit Maria Teresa Massons i Rabassa is emlit, aki
egy osszefoglalé konyvet publikalt a kataldn zsidok
torténetérdl. ,A zsidék szdmadra létezik egy Messids-
remény, egy nem hiv8 szdmdra egy olyan mitosz,
amely biztositja, hogy bdrmi torténik, a végén el-
jon a Messids és elhozza a békét és a boldogsdgot”
(Massons i Rabassa 2010: 6).> Vagyis a messidsi
remény (fiiggetleniil attél a koncepciétdl, hogy
ki lehet a Messids) biztositja, hogy egy nap eljon

a béke és a harménia az egész emberiség szdimdra,

2 Az erec 26 voltaképpen héber eredet(i: foldet,
orszdgot jelent. Nagy kezddbetiivel irva mindig Izrael or-
szdgdt érijiik alatta In: htep://www.zsido.hu/izrael/Erec.
htm

3 L'esperanca messidnica (independentment de la
concepcid que cadascii pugui tenir del Messies) implica la
certesa que un dia arribard un futur de pau i concérdia per
a tota la humanizat, i els jueus saben que l'tinica garantia
del nostre dret a la pau i al respecte.

és a zsidok tudjdk, hogy erre az egyetlen garancia a
béke és a tisztelet. De mit is jelent a laikusok szd-
mdira a Messids vardsa, ki lehet Messids és mikor
jon el? Mindezek olyan kérdések, amelyek a hivé
ember szdmdra egyértelmiien megvdlaszolhatdk, de
mindazoknak, akik nem valldsgyakorldk, vagy val-
ldskutaték, mér sokkal kevésbé kézzelfoghaté ered-
ményre vezetnek.

A Messids kérdésével a rabbinikus forrdsok,
mint a Misna—Pirké Avot,* Babiléniai Talmud,’
Szefer Zerubdvel,® Misné Tora” mellett néhdny a
judaizmus témakorében publikdlé szerzé foglal-
kozott, mint Vermes Géza,® David Flusser,” Ralph
Patai.!® A kovetkez8kben Bartha Anita A zsidé és
keresztény messids kép dsszehasonitdsa (Bartha 2011:
2-3)"! ciml munkdjdban koézolt informdcidkra ha-
gyatkozom. ,Az Shéber biblidban a messiach/nwn
sz6 alapvetSen felkentet jelent. Isten kivdlasztottjdt,
Aront és fiait jeloli, akiket szent olajjal kentek fel Is-
ten szolgalatira. KésGbbiekben a 'felkent' mar nem
az egész papsdgot, hanem kifejezetten a fépapot je-
lli (Lev. 4: 3, 5, 16; 6: 15). A harmadik tipust fel-
kent, a préféta, aki szintén — dltaldban sajdt szdndé-
ka ellenére — valasztédik ki Isten akarata 4ltal arra,
hogy a népet j6 dtra téritse (pl. 1Kir 19: 6: ,)xn
XPWY 27 wov nRA> amn nawn P10K )7 12 Ossze-

4 A Misna, magyarul Ismétlés a Biblia utdni zsi-
dé irodalom, az Ggynevezett szébeli tan (térd se-beal-pe)
alapja. Alapvetden a Téra rendelkezéseihez kapcsolédd
kérdések és vilaszok, valamint az azokbdl lesziirt vallds-
torvények (haldcha) gylijteménye, ezen kiviil révidebb
elbeszéléseket, tanitdsokat is tartalmaz.

5 A Talmud (héberiil: ,tan, tanulmdny, ami ta-
nulva lett”) a posztbiblikus zsidé irodalom legnagyobb
és egyértelmien legfontosabb, tematikus rendszerbe fog-
lalt gytijteménye, a zsid6sdg enciklopédidja, jogi és valldsi
alapvetése, szokdsjogi gylijteménye, bibliaértelmezései-
nek tdrhdza.

6 Kézépkori széveg a jo és a rossz Messidsrol:
heep://religiousstudies.uncc.edu/people/jcreeves/sefer_
zerubbabel.htm

7 A zsid6 jogtdr. A sz6beli magyardzatok els§ ko-
difikdlt torvénygylijteménye. Maimonidész, Mishné Tora,
HaMasora Jerusalem, 1982.

8 Vermes Géza: A zsidd Jézus. Osiris, Bp, 1995.
9 David Flusser: Jézus. Ml és Jov8, Bp, 1995.
10 Ralph Patai: 7he Messiah Texts. Avon Books,
NY, 1979.

11 kézirat, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem

hallgatéja dltal irt tanulmdny.

12 A Call sz6 megfejtésére tobb verzid is létezik,
egyesek szerint a héber £ahal-bél szérmazik, ami gyiileke-
zet, mésok szerint a latin callum sz6bdl, aminek jelentése:
utcdn.
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foglalhaté tehdt, hogy a torténelem sordn tobbféle
Messids-képpel taldlkozhatunk a zsidé szovegek-
ben, a kozos azonban benniik az, hogy mindannyi-
an Isten kivélaszottaiként jelennek meg. Funkcidju-
kat tekintve legyenek bdr vezetSk, vagy a nép biinei
miatt szenveddk, az a feladatuk, hogy teljesitsék az
isteni parancsot, tehdt viltsik meg a zsidé népet a
szenvedéseitdl és viszontagsdgos helyzetétsl. Min-
den hivé ember tudja, hogy eljon egyszer a Messids,
aki megsziinteti a nép 6sszes problémdjdt és elhozza
az isteni megvaltdst szdmukra.

A Messids-vdrds azért fontos a jelen kutatds szd-
mdra, mert egy valaszlehet8séget kindl arra, hogy
zsid6 nép egy része miért tért vissza mindig arra a
teriiletre, ahonnan folyamatosan eltzték. Azon tdr-
sadalmi aspektusok mellett, amiket nevezhetiink
etnikai kozosséghez tartozdsnak, és amelyek kie-
gésziilnek a zsiddsdgrol, mint globélis kozosségrdl
alkotott transznaciondlis nemzet-elképzeléssel, nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a hitbeli szempontokat
sem, hiszen ha az nem lenne, akkor nem lenne valés
alapja a népcsoportok szdzadokkal ezel8tti teriileti
hovatartozdsdhoz val6 ragaszkoddsdnak.

Tehdt e hdrom elméleti problematika mentén
szeretném vizsgdlni a zsiddsdg torténetét Spanyol-
orszdgban és specifikusan a ma Barcelondban mi-
kodd kozosségek titkrében. A kutatdsi mddszertant
tekintve fontos tisztdzni, hogy a jelen esetben az
antropoldgiai eszkozkészlet 8 pillére, a résztvevd
megfigyelés erSteljesen kiegésziil a témdrdl rtaldlt
szakirodalommal és az azzal val6 kommunikdcidval.
Ez az irodalom féképpen torténeti hdttéranyagot
tartalmaz a spanyolorszdgi zsid6sdgrdl, amely bdr
kordntsem mondhaté béségesnek, mégis egyetlen
forrdsa a kutatds hdtterérill szolgdlé adatoknak. A
kovetkezd oldalakon ezen szakirodalom mentén
veszem sorra, hogy az évszdzadok sordn milyen be-
hatdsok érték a zsid6 kozosségeket, mikor és milyen
formdban léteztek a teriileten, illetve mennyire van
és milyen szint(l a kapcsolatuk més etnikumokkal,
valldsi kozosségekkel. A vilaszt erre néhdny kora-
beli irat, statisztikai adat, népszdmlalds segitségével

kaphatjuk meg.

A zsidésdg torténete az elmilt szézadokban

Maria Teresa Massnos i Rabassa 2010 novem-
berében megjelent Els catalans jueus — Una histéria
d’avui, demd i ahir (A katalin zsidék — A torténet
ma, holnap és tegnap) cimi konyve az egyetlen kiad-
vény, amely a kataldn zsidésdg torténetével, 1étével,

jelenével és maltjdval foglalkozik. Kutatdsomat £8-
ként az a tény motivdlta, hogy bar mindenki 4ltal
ismert, Barcelondnak 1étez8 zsid6 negyede és reno-
vélt, megtekinthetd zsinagdgdja-mlzeuma van, az
itt €16 zsid6sdgrdl viszont nagyon nehéz barmilyen
informdcidt szerezni, nem lehet tudni, hdnyan van-
nak, kiket szimithatunk ebbe a kategéridba, milyen
kozosségeket alkotnak stb. A kérdések a végtelen-
ségig sorolhatdk, ezért tgy dontdttem, hogy a fel-
lelhetd 6sszes informécid segitségével megprébdlom
feltdrni ezt az elrejtett viligot. Ebben a kutatdsban
nagy részben tdmaszkodom a fent emlitett konyv
adataira és informdcidira, f6ként azért, mert nehéz
mds forrdst felkutatni. A tanulmdny ezen része még-
sem a konyv recenzi6ja, mert amellett, hogy lefor-
ditom és feldolgozom az olvasottakat, olyan infor-
micidkat is kozlok, amelyeket a kozosség tagjaitdl,
a muzeum alkalmazottaitél és egyéb emberektdl
kaptam, akikhez elirdnyitottak. Ezek az interjuk
szerves részét képezik az elmult tiz-tizenot év toreé-
neti bemutatdsinak.

Visszatérve a kdnyvre, szerz8je szocidlis munkds
szakon diplomdzott Barcelondban, tovdbbi kiadott
munkdiban is elsésorban a tirsadalom szocidlis
problémdira és kérdéseire kereste a valasze. Maria
Teresa Massnos i Rabassa jelenlegi konyvének cél-
ja, hogy 6sszefoglaja mindazon tényeket és esemé-
nyeket, amelyek a kataldn teriileten él8 zsidésdgot
érintik a IX. szdzadtdl a mai napig. A téma specifi-
kussdga miatt sok esetben olyan informdcidkat tud-
hatunk meg, amivel mashol nem taldlkozhatunk,
azonban vannak olyan alapvetd fogalmak — mint a
széfard kifejezés —, amik mdr nem definidlédnak.
Ezért az 4ltalam hidnyzdnak tekintett eseményeket
és kifejezéseket természetesen mds forrdsbdl péro-
lom, de mindenképp e kényv dltal csoportositott
idSintervallumok mentén haladok a torténetben.

Spanyolorszdgot a kozépkori héber nyel-
ven Szfarddnak nevezték, a spanyol és a portu-
gdl zsidokat pedig szefirdimnak, ellentétben az
askendziakkal, akik Németorszdg és Eszak-Francia-
orszdg vidékein éltek. Az V. szdzadban Hispdnidt
a vanddlok és vizigétok foglaltik el. Az utdbbiak
587-ben felvették a keresztény valldst és a zsid6k-
nak két lehetdséget kindltak fel: vagy elhagyjak az
orszdgot, vagy dttérnek a keresztény valldsra és el-
hagyjdk szokdsaikat, emellett természetesen zsidé-
ellenes torvények is sziilettek, mint a birtokok és
magdntulajdon elkobzdsa. Az dttéritést csak részle-
gesen hajtottdk végre, viszont a zsidékkal rabszol-
gaként bantak, gyermekeiket elvették és keresztény
hitben é18 csalddok neveleék fel 8ket. Az elnyomott
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zsidosdg nagy 6romére 711-ben a muszlim hadse-
reg betdrt az orszdgba és elfoglalta azt. A muszlim
kalifitus kézpontja Cérdobdban helyezkedett el, és
mivel az iszlim nem ldozte a zsidékat, a népesség
nagy része az arab uralom teriiletein rendezkedett
be. Ez az idészak kedvezett a zsidé kultdrdnak, a
héber mellett arabul, francidul, kataldnul is beszél-
tek, illetve az dgynevezett judeo-neolatin nyelven,
a ladinén. A muszlim uralom nyolcszdz évig tartott
Spanyolorszdgban, ezalatt szdmos zsid6 koltd, mi-
vész, tudés alkotott maradandét. Legkiemelked8bb
koziilitk Mése ben Maimon, vagyis Maimonidész,
akit a zsidésdg Rambam néven is ismert, akinek a
hires Misné Tora (a torvény ismétése) munkde ko-
szonhetjitk 1180-bdl.

Mikozben Cérdoba kériil virdgzott a kulturdlis
élet, Katalénidban 986-ban a muszlim csapatok be-
torése kovetkeztében sok zsidé vesztette életét. Eb-
bél az id8pontbdl szdrmazik az els§ utalds a zsid6
lakossdgra, haldluk kévetkeztében a muszlim kalifa
kovetelte a teriileti vezetdségtdl a foldjeiket. A XI.
szdzadban Barcelona zsid6 negyedét, a Call-t elfog-
laltdk és a XII. szdzadtdl fokozatosan csdkkentették
a teriiletet. A zsidok és a keresztények kozoee béke
volt és a hétkoznapi érintkezések is j6l miikodtek,
de a zsidéknak ¢éjszakdra vissza kellett térniiik a ne-
gyedbe és az ajtokat zdrtdk. Nagyrészt kznapi mun-
kékat végeztek, mészdrosok és pékek voltak. Fontos
adar a kozosséggel kapcsolatban, hogy volt temetd-
jiik, tehdt a vallds ezen fontos elemét, a temetkezést
is a hagyomdnyos médon intézhették. Mikozben
a muszlim uralom eltindben volt, és a spanyolok
visszafoglaltdk Cérdobdt, a XIII. szdzadra mér két
szervezett kozosséget taldlhatunk a kataldn teriile-
ten, az egyik Tortosa, Lleida, Girona és Barcelona
teriileteit egyesitette, a mdsik Roussilont és Szardi-
nidt. A két kdzpont Barcelona és Perpignan volt. A
kataldn zsiddk ez id6 téjt jeleskedtek a matematika,
a fizika, az alkimia, a f6ldrajz, az orvostudomdny és
a sebészet teriiletein is. A Laterdni Zsinatnak ko-
szonhetden a zsidék szdmdra kotelezd volt viselni
egy megkiilonboztetd jelet, ez Kataldnidban egy
sdrga és piros szin(i kér volt. A jel teriiletenként vél-
tozott, hogy konnyen felismerjék, ki honnan jott,
és visszairdnyithassdk az adott teriiletre. Ebbél l4t-
szik, hogy a kapcsolat a kiilvildg és a kozdsségek ko-
zott nem volt teljesen felhéten, kiilondsen azutdn,
hogy az egytittélést egyre gyakrabban megzavartdk
a zsidék ellen elkovetett erészakos cselekedetek.
1391-ben egy zsidéellenes kampdny keretében a
Barcelona kériil €18 parasztok megtdmadtdk a Call
negyedet és augusztus 5.-én teljesen meg is semmi-

sitették. A pogromoknak és a kényszer(i 4talakitd-
soknak koszonhet8en a zsidé lakossdg 1étszdéma fo-
lyamatosan csokkent, elmenekiilés vagy elhaldlozds
kovetkeztében ugyancsak. Végiil 1492-ben Kaszti-
lia és Aragénia kirdlysdgdtdl jott egy kiutasitds, ami
megszakitotta a zsidok torténetét a térségben. Ot
évszdzadnak kellett eltelnie, még Gjra formlis zsidé
kozosség alakulhatott Barcelondban.

Spanyolorszdg mds teriiletei sem jdrtak jobban,
mert 1469-ben egyesiilt a két spanyol kirdlysdg, és
Franciaorszdgbdl megérkezett az inkvizicié. Vezetd-
je egy Thomas Torquemada nev(i dominikénus volt,
aki feltehetdleg zsid6 valldsrdl tért 4t. A prédikdro-
rok folyamatos uszitisa eredményeképpen sokan
vallast véltoztattak, Sket nevezték conversoknak
vagy marronosoknak (spanyolul disznd), de ettdl
fuggetlentl dllandé gyanakvds vette koriil Oket.
1487-ben kozel 10.000 zsiddt égettek meg mdg-
lydn, 1492-ben pedig minden zsidét eltztek, aki
nem tért 4t. A legtobb menekiilt az Oszmdn Biro-
dalomba, vagyis a mai Torokorszdg teriiletére, illet-
ve Marokkéba ment, de akadtak, akik Londonban,
Amszterdamban vagy Hamburgban telepedtek le.
Azok, akik Portugilidt vilasztottdk, hamar djra me-
nekiilni kényszeriiltek, mert 1497-be oda is megér-
kezett az inkvizicié. Kolumbusz Kristéffal egyetem-
ben, aki maga is szefdrd zsid6 volt, sokan érkeztek
az Ujviligba. A szétszérédotr szefirdok alapitottdk
Barbadoszt, Jamaika és New York szefdrd kozossé-
geit, amelyek a mai napig meg@rizték sajétos nyel-
viiket, kultdrdjukat és zsinagdgdik eltérd kiilalakjdt.
Latin-Amerika t6bb orszdgdban, mint Brazilia, Ar-
gentina és Uruguay is sok menekiile taldlt 4j ott-
honra, koziilitk sokan visszatértek az idé muldsaval,
f6ként Barcelona teriiletére. A mai napig Izraelnek
két férabbija van, egy szefirdi és egy askendzi, ezzel
is képviselve a szefdrd kozosség nem elhanyagolhaté
méreteit és jelent8ségét.

A XIX. szdzadban tSbbszor is megkisérelték,
hogy a zsidékat visszacsdbitsék Spanyolorszdgba —
mondvén: serkentenék a gazdasigot —, de az erre
szdnt pénzt valahogy mindig mdsra haszndledk fel,
és a kiutdsitdsi rendelet végiil nem keriilt visszavo-
ndsra.

A zsidésdg az elmilt szézadban

Az els§ vildghdbora alatt a jelenlegi uralkodé
nagyapja, XIII. Alfonso menedéket kindlt a Térok-
orszdgbol, Gérogorszdgbdl és a Balkdnrdl szdrmazé
zsidéknak. 1914 el8tt féként askendzi zsiddk érkez-
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tek Katalénidba, a szefird kozosségek tagjai a hd-
bort végén vindoroltak be. fgy kezd8dott meg az
dlland¢ letelepedés Barcelondban, az elsé irott sza-
balyzat pedig 1918-bdl szdrmazik, amikor megala-
kult az Izraelita Hitkozség. A tizenot alapité koziil
ketten marokkéiak, tizen gdrogok és torokok, két
német és egy orosz képviseltette magdt. A kozosség
egyhdzat bérelt a Balmes — Provance utcdk taldl-
kozdsindl, és zsinagbga, illetve kozosségi kozpont
létesitését kezdeményezték. Az elsd bevandorlék f6-
ként Kozép-Eurépabdl érkeztek, de a gdrog-torok
hdborti kévetkeztében 1921-ben a tordk teriilet-
16l is megnovekedett a leteleped8k szdma. Szintén
ugyanebben az évben az Ukrajndbél érkezd bevan-
dorlék kezdeményezték az dllampolgdrsdg odaité-
1ését, amire 1924. december 20.-4n sor keriilt. Az
dllampolgdrsdg minden spanyol zsidénak jdrt. Saj-
nos a szerz nem tér ki arra, hogy ez mit jelent,
ezért csak taldlgatni tudok, hogy ez azokat a zsid6-
kat érintette, akiknek a csalddja barmilyen spanyol
eredet(l leszdrmazdst bizonyitani tudott (Massons i
Rabassa 2010: 57). A San Antonidénak és Poble Sec-
nek nevezett negyedekben a zsidé csalddok kedvez-
ményesen telepedhettek le, és létrehoztdk az Agudat
Akhim" nev(i egyesiiletet. 1928-ban alakul meg az
elsd hivatalos zsidé kozdsség, a CIB."* 1930-ban
mintegy négyszdz csaldd, koriilbelil ezer f6 a ko-
206sség tagja.

A forrdsokbdl nem eldénthetd, hogy 1932-ben
vagy ’33-ban vdsdrolta meg maginak a kozosség a
temetdt, a Les Corts nevili korzetben. Lassan, de
biztosan Gjra stabil életet kezdett élni a zsid6 kozos-
ség, a szdma Otezerre emelkedett, és megalakult a
36. Cionista Szovetség Barcelondban. A viszonylag
stabil helyzetet az 1936-ban kitért spanyol polgar-
habort szakitotta meg. Mikdzben a kormdny nem
kényszeritette a zsidékat a hdbortban val6 rész-
vételre, mégis sokan tdvoztak, de emellett hétezer
zsid6 érkezett, hogy csatlakozzon a nemzetkozi bri-
gddba. A zsinagbga ez iddszak alatt is miiksdott, de
sokkal visszafogottabban és kériiltekintéen jdrtak
el. 1939-ben a polgirhdbord befejeztével Franco
fasiszta emberei betdrtek a miivelédési hdzba és a
zsinagogdba, és megszentségtelenitették azt. Ennek
kovetkeztében sok dokumentum és konyv sem-
misiilt meg és tlint el, és néhdny zsidét szabadkés-
miivesség gyakorldsdval is megvddoltak. 1946-ig

13 Az Agudat Akhim egy nemzetkozi szinten 1é-
tezd konzervativ, a nemek kozotti egyenldséget partold
szervezet.

14 Comunidad Israelita de Barcelona (Barceloniai
Zsid6 Kozosség) honlapja: htep://www.cibonline.org/

a kozosségi élet és a vallds gyakorldsa titkos volt,
magdnlakdsokban zajlott. Mivel a mésodik vildg-
hdbort sordn a kormdny lehetévé tette, hogy sok
zsid6 az orszdgon keresztiil szokjon a Pireneusok-
ba, ez pozitiv képet festett az orszdgrél a zsidok
szdmdra, és ismét megndovelte a letelepeddk szdmit
Barcelondban. Samuel Sequerra, az amerikai Joint
alapitvdny® helyi vezet§je segitett a menekiiltek-
nek és elszdlldsoltdk Sket a Bristol és a Caldes de
Malavella hotelokban. Bdr a szerz6nd igen pozitiv
képet fest a spanyolok szerepér6l a menekitésben,
az Europen Jewish Press (Eurépai Zsid6 Sajtd) mar
kevésbé pozitiv képet kozol errdl.'® A cikk szerint
bar a Franco-rezsim szerz8dést kotott a Vichy-kor-
ménnyal, mégis sok menekiiltet tartéztattak le és
vetettek bortonbe, vagy irdnyitottak kiilonbozd
szervezetekhez, illetve helyezték el erre kialakitott
kozpontokba a kornyezd falvakban. Ennek allit em-
léket a Prision-Museo Cami de la Llibertat vagyis a A
szabadsdg titja bortonmiizeum Sortban."

1946-ban a k6zosség huszonnyolc csalddbdl 4llt,
és a hat6sdgok segitségével egy kis zsinagéga nyilt a
Muntaner 183 szdm alatt. A zsinagéga késébb az
Avenida de Roma 153 ald kolt6zott (mindkét utca
a viros kdzpontjihoz kozel helyezkedik el). 1949-re
a csalddok szdma elérte a haromszdzat. Az Egyesiilt
Allamok behatdséra a kiilonb6z6 fajta valldsi és kul-
turdlis tevékenységek gyarapodtak, és fokozédott az
optimista hozzddllds is. A Barcelonai Izraelita Hit-
kozség (CIB) 1954-ben avatta fel a jelenlegi zsina-
gbgdt az Avenir utcdban, amely az elsd eredetileg is
zsinagdganak épiilt épiilet 1492 6ta, amely ingatlan
Luis Stern adomdnydnak koszonhetd. (Sajndlatos
moédon az adomdnyozé személyérdl egyéb informd-
cié nem deriil ki a kdnyvbél, és a kozosség tagjai
sem tudtak b8vebb informdciéval szolgilni).

Az 1950-es és 60-as években egy nagy bevin-
dorldsi hulldm vette kezdetét Marokkébdl. 1969-
ben megalakult a szefirdi iskola Barcelondban. A
70-es évek legfontosabb eseménye, hogy kezdetét
vette a dél-amerikai zsidék beviandorldsa.

Az elmilt 20-30 évtdl szdmitva a kataldn zsi-
désdg nagy része Barcelondban vagy annak kérnyé-
kén él, de Kataldnia egész teriiletén is élnek zsid6
csalddok szétszértan, tobbek kozott Andorrdban is
taldlhaté egy szervezett kozosség. A kataldn zsidok

15 American  Jewish  Joint  Distribution
Committee http://www.jdc.org/
16 Linda Jimenez Glassman 2009. jdnius 4.

Sort: the road to freedom http://www.ejpress.org/
article/36994
17 http://www.camidelallibertat.cat/
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j6 kapcsolatot dpolnak a t6bbi vallds képviselSivel,
a 80-as évektdl létezik az Entesa Judeo-Cristiana
szervezete (Zsid6-Keresztény Megértés),'”® ennek
készonhetden tobb valldskézi férumra is sor ke-
ritle, a katolikus iskoldk oktatdsdnak részét képezik
az informativ el6addsok a judaizmusrdl és az itt €16
kozosségekrdl. Tobbek kozott kutatdsom ideje alatt
én is részt vettem egy el6addson, ahol a tarragoniai®
egyetem egyik professzora arrél beszélt, miként
igyekeznek lehetéséget biztositani egy kiilon prog-
ram keretében a didkjaiknak, hogy megismerjék a
zsidosdg torténelmét, multje és jelenét ebben a tér-
ségben. Természetesen ez a kezdeményezés még ki-
sérleti stddiumban van, mert nehéz olyan eléaddkat
felsorakoztatni, akik nemcsak a judaizmust ismerik
jol, hanem a kataldn zsidsdg torténelmét is.

A kataldn zsid6 kozosség nagyon dinamikus, an-
nak ellenére, hogy Eurdpa viszonylatiban kicsinek
szdmit, mégis négy kiilonboz6 kozosség képviselteti
ittmagdt. A legrégebbi és leginkdbb szilird alapo-
kon 4ll6 a CIB, amely alapité tagja a Federacién
de Comuninades Judias de Espana-nak (Spanyol-
orszdgi Zsidé Kozosségek Szovetsége).” 1997-ben
alakult meg a Atid,* 2002-ben a Chdb4dd* nyitott
egy oktatdsi kozpontot, és 2004-ben kezdett mi-
koédni a Bet Xalom (Bet Shalom).?? A CIB 2009-
ben 1j testiiletet avatott fel, amelynek neve Hatikva
(Remény), azzal a szdndékkal, hogy oktatdsi in-
tézményként funkciondljon az évoditdl a kozép-
iskoldig. A dél-amerikai zsidék kezdeményezésére
minden évben sor keriil a Barcelonai Zsidé Film-

18 http://entesajc.blogspot.com/

19 Tarragona Katalonia mdsodik legnagyobb vé-
rosa Barcelona utdn, a mai napig 6rzi a kézépkori zsidé-
sdg emlékeit.

20 A Spanyolorszdgi Zsidé Kozosségek Szervezete
erny6szervezet, amely magdban foglalja az orszdgban fel-
lelhetd kozdsségeket; rovid nevén FCJE, honlapja: hetp://
www.fcje.org/

21 Comunidad Israelita de Catalunya, vagyis a
Katal6nia Izraelita Kzdssége, honlapja: htep://www.atid.
es/en/?p=31

22 Hébid (héber) — hdrom szébél — HochmA,
BinA, D4it — 6sszevont rovidités. A szavak jelentése:
Bolesesség, Ertelem, Tudis. A legismertebb haszid cso-
portosulds, a lubavicsi haszidokat jelsli. A mozgalom 1¢-
nyege: Téra-tanuldssal pdrosult istenfélelem, az agy uralja
a szivet, vagyis az ember annyiban ember, amennyiben
osztdneit képes kontrolldlni és helyes irdnyba terelni.
Lasd http://www.zsido.com/konyvek/ot_tekercs/jegyzet;
Barcelondban: http://www.jabadbarcelona.org/

23 A Bet Shalom progressziv nemzetkozi zsi-
d¢ irdnyzat, helyi kozosségének honlapja: heep://www.
betshalom.cat

fesztivalra** és a Macabi sportnapokra.”> Emellett
Izraelt és a judaizmust pértold szervezetek, mint a
Tarbut Sefarad,” az ARCI vagyis az Associacié de
Relacions Catalunya-Israel” és a ACAI (Associacié
Catalana d’Amics d’Israel)®® is erdsitik Spanyolor-
szdg és Izrael kapcsolatdt.

A négy zsid6 kozosség (némely itt sziiletett meg,
némely integrdlédott, egy nemzetkozi szervezet he-
lyi képviseleteként) jelenlegi székhelye Barcelona. A
kozosség tagjai szerint jelenlétiik egyre erSteljeseb-
ben hat a kataldn tdrsadalomra azdltal, hogy szabad
valldsgyakorlds van.

Maria Teresa Massons i Rabassa szerint a zsi-
dék irdnti gytlolet és megvetés a XIV. és a XV.
szdzadban kezd6dott, és bar azéta sok id6 telt el,
és ez a megvetés dtalakult, de nem tlint el a mai
napig. A hivatalos zsidésdg hatszdz évvel ezelStt
teljesen elttint Barcelondbdl, vagyis 1391. augusz-
tus 5.-¢én, amikor a Call-negyed teljesen megsem-
misiilt. Sajndlatos médon a szerzd nem fejti ki,
hogy mit tekint hivatalos zsidésdgnak, ezért csak
arra tudok gondolni, hogy a dokumentdcidk alap-
jan felkutathat6 szdmokat és kozosségeket érti ez
alatt (nem esik szé azokrél, akik halachikusan®
nem szdmitanak zsidénak, sem azokrdl, akik szdr-
mazdsilag zsidék, de valldsilag nem tekintik ma-
gukat annak). Szdz évvel késébb az orszdg tobbi
részérél is kilizték a zsidékat. Mindennek ellenére
még mindig vannak olyan csalddok, akik az il-
dozések ideje alatt elmenekiiltek Torokorszdgba
vagy a Balkdn mds teriileteire, és érizvén 8seikhez
valé kotddésiiket, adandé alkalommal visszatér-
tek. A szerzd szerint azon korilményeknek ko-
szonhetden, miszerint a zsidésdg mellett mds kul-
tardk is bevdndoroltak Spanyolorszdgba, eljott az

24 Festival de Cinema Jueu de Barcelona: htep://
www.festivalfocus.org/external. php?uid=975

25 http://www.maccabiworld.org/

26 A szervezet célja, hogy promotdlja a zsi-

dé kultdrde Spanyolorszdgban; honlapja: http://www.
tarbutsefarad.com/

27 http://cat-israel.frbb.net/t257-associacio-de-
relacions-culturals-catalunya-israel

28 heep://www.acai.cat/

29 A hdldchd a zsid6 torvény dltaldnos megne-
vezése: magdban foglalja a mértékadd végsd dontéseket
éppugy, mint a legspecifikusabb kérdéseket. Mindenek-
eléte az Trott és a Szébeli Toérdban szerepl§ bibliai jog-
szabdlyokkal és parancsolatokkal foglalkozik, ezenkiviil
a rabbinikus tdrvénykezéssel és jogalkotdssal, beleértve a
valldsi birésdgi déntéseket, amelyeket az iddk folyaman a
nagy rabbinikus tudésok responsumok és kommentdrok
formdjéba 6ntdteek.
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id8, hogy megfeleld pdrbeszéd alakuljon ki ezen
kozosségek kozott.

Az elmilt tizenot évben Gj életre kelt a zsidd
kozosségi élet Eurdpa-szerte, amely Barcelondt
sem kertilte el. A jelenleg fellelhetd barcelonai zsi-
d6 kozdsségek nem igazdn tartanak kapcsolatot
egymdssal, nem tudjék milyen a kataldn/spanyol/
egyéb szdrmazdst tagjaik hozzdvetSleges ardnya,
vagy hdnyan vannak és milyen programokat szer-
veznek. Az interjik alapjin a zsidé kozosségekhez
tartoz emberek nagy része a csalddjinak vagy
bardti kapcsolatainak készonhet8en tartozik egy-
egy csoporthoz, nincs jellemzd dtjdrds, sem kozos
programok szervezése. Ez az elhatdrolédé jelenség
dltaldnossdgban megfeleltethetd egész Eurdpdra ér-
vényesen, jellemezd médon mindenhol mindenki
a sajdt kozosségi életét szervezi és tagjainak hova-
tartozdsdt prébdlja erdsiteni, semmint egy nagyobb,
tobb kompromisszumot magén visel§ csoportosu-
ldson dolgozna.

Az aldbbiakban egy kicsit részletesebben tdr-
gyalom az egyik koz8sség felépitését és funkcidjdt
a kataldn zsid6sdg viszonylatdban. Kutatdsom f6-
kuszdban az ATID 4dlt, mert ez az egyetlen olyan
szervezet, amely nem egy nemzetkozi szinten 1é-
tezd irdnyzat helyi képviselete, tehdt némiképpen
eltéréseket, kutatdi szempontbdl olyan érdekes-
ségeket tud felmutatni, ami mdshol nincs jelen.
A tovébbi kozdsségek részletesebb vizsgilata és
osszehasonlitdsa a kovetkezd 1épés a kutatdsban,
amely igen érdekes tdrsadalomképet vézol fel a
kataldn zsiddsdg 6sszetettségérdl, de a jelen tanul-
mdny terjedelmi keretei nem adnak médot ismer-
tetésére.

Az ATID® jelentése Katal6nia Zsid6 Kozossége.
A szervezet tiz éve létezik, rendelkezik egy kozoségi
hdzzal, amelyben lehetdség van a sibdt® estéken tdl
kiilonbozd kulturdlis programok lebonyolitdsdra.
A helyszin a vdros kiils keriiletében helyezkedik
el, messze a Call-negyedtdl és a kozponttdl, ezért
nagyrészt a kornyéken €18 zsiddk jdrnak ide, vagy
aki messzebbrél jon, kocsival jdr, ezzel megszegve

30 Héber jelentése: j6vé.

31 A sdbdt a Téra szerint a Teremtd ajandéka Iz-
raclnek, mely egy 6rokkévalé jel Isten és Izrael kozote. A
Sébét a péntek esti naplementétdl tart addig, mig hdrom
csillag meg nem jelenik az égen szombat este. A Sdbdt
két eseményre emlékeztet: a teremtésre és az egyiptomi
kivonuldsra.

a térai** parancsolatot, miszerint nem lehet mozgé
jairmivel sem utazni, sem azt vezetni. Ez a szokds
igen jellemzd Eurdpa sok vdrosiban, természetesen
az ortodox hiveket® leszimitva, akik az Irist sz
szerint tartjak be. A legtobb liberdlisabb kozosség-
ben sokkal fontosabb a kidzosségben val6 résztvétel
és a tradici6 fenntartdsa, tehdr a jelenlét, mint hogy
minden tdrvényt betartsanak, ami esetlegesen en-
nek gdtat szab.

A honlapjukon feltiintetett programokat négy
{6 csoportba rendezik, amelyek lefedik a kiilonbozd
korosztélyok teljes repertodrjit.

A beit midrash™ jelenleg hdrom programcsopor-
tot tartalmaz. Az egyik a felnSttoktatds, amelyben
a résztvevknek lehetdségiik van megvitatni a ju-
daizmus jelenlétét a mindennapi életben, vallisi,
kulturdlis, tdrsadalmi és politikai szempontok men-
tén. Ez a program nemcsak azoknak nydjt kivalé
lehet8séget, akik kevésbé ismerik a zsid6 szokdsokat
és térvényeket, hanem azoknak is, akik a kozosség
részeként szeretnének bekapcsolddni egy kozos
gondolkoddsba, pdrbeszédbe.

A bar é bat micva®-ra felkésziilés els6sorban a
tizenhdrom évnél fiatalabb gyerekek szdmdra van.
Célja, hogy a zsidé hagyomdny tanulmdnyozdsa
révén a gyerekek ezzel a ritussal [épjenck a felntt-
korba. Amellett, hogy a résztvev8k megtanuljdk az
tinnep sordn elhangz6 imdkat és a Téra ide vonat-
kozd részeit, megismerik a progressziv judaizmus®®
f6bb eszméit és éreékeit. A kozosség egyik nekem
nyilatkozé tagja ezt a programot tartja a legdina-
mikusabbnak mindegyik koziil, mert véleménye

32 Tora, vagy mds néven a Mdzesi kinyvek (vagy
Pentateuchus) a Biblia étestamentumi részének elsé ot
konyve, amelyet a zsid6 és a keresztény hagyomdny a 18.
szdzadig, kevés kivételtd] eltekintve Mozesnek tulajdoni-
tott, és amelyet a konzervativ bibliamagyardzat lényegét
tekintve ma is Mdzestdl szdrmaztat.

33 Az ortodox judaizmus, a zsid6 vallds szigortian
torvénytiszteld atja. Hivei a hiteles zsiddsdg egyediili kép-
visel6inek tekintik magukat. Eletiik célja a micvik — azaz
az isteni parancsolatok — megtartdsa, melyek végsé for-
méja a 16. szdzadban irt Sulchdn Aruch — "Teritett Asztal"
— cimd tdrvénygylijteményben van lefektetve.

34 Jelentése A Tanulds hdza, a Téra tanulményo-
z4sdt értjiik ez alatt.
35 A zsidé fid/ldny életének 13. éve utdn a felndt-

té avatds ritusa.

36 A Progressziv Judaizmus Vildgszervezete 1928-
ban alakult meg Berlinben. T6bb ezer zsinagdga a tag-
ja, 1,5 millié hiv8 tartozik hozzd, ezzel a progressziv a
legnépesebb zsidé valldsi irdnyzat. In: Szdsz Antdnia
2004 Reformzsidé mozgalom — élén egy rabbinével. ELTE
TATK, Kistaska 14. szim.

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm
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Ausztrics Andrea: A kataldn zsiddsdg torténete — egy eurdpai szefdrd kizosség mitosza

szerint ez az a korosztily, amelyet leginkibb meg
lehet fogni és bevonzani a kiilonb6z8 programokra.

Az egyik legtijabb program a hat hénapja ala-
kult jiddis” kor, amely Spanyolorszdgban egye-
diildlls. Ez f8ként annak koszonhetd, hogy a spa-
nyolorszdgi zsid6k nagy része nem askendzi, hanem
szefird eredet(i. A program kéthetente lehetdséget
biztosit a jiddis nyelven sziiletett irodalom, szinhdz,
film és kultira megismerésére, és természetesen a
nyelv elsajdtitdsira.

A beir tefild®® lehetdséget teremt a meditéldsra,
éneklésre, imddkozdsra. A szefird hagyomdnyban
az imddkozis szerves része a zene, a kabalat sdbdt
részeként Dani Paquito Sdnchez, a kdzosség gitdro-
sa kiséri az énekeket. Itt meg kell jegyezzem, hogy
az, aki ritkdn, vagy soha nem vett részt szefdrd ha-
gyomdny szerinti péntek estén, meglepetéssel ta-
pasztalhatja, mennyire eltér az ima rendje, médja,
akdr idébeli terjedelme az askendzi szokdsoktdl. A
szefirdi verzié sokkal szabadabb, kotetlenebb han-
gulatban zajlik, emellett ez a kozosség egalitdridnus,
tehdt a nék és a férfiak ugyanazon joggokkal ren-
delkeznek, ami szintén igen nyitottd és befogadévd
teszi a kozosségben vald részvételt.

A beit knesset®® a vallsi programokon tdl rendel-
kezik egy tincegytittessel, aminek a neve Rikudim,
és izraeli tincokat tanulnak. Emellett ATID néven
miikédik egy szinhdz csoport, és a kozosség Mozaika
néven digitélis kulturdlis magazint is megjelentet.

A felnétr és a gyerek programok mellett a
ATID-hoz tartozik a TaMaR* nevii alszervezet,
amely nemzetkdzi mozgalom része; célja, hogy 6sz-
szehozza a fiatal zsid6 liberdlisokat (a kozosség dltal
megfogalmazott ,zsidé liberdlis” kifejezést a hon-
lapjukon taldlhat6 programleirdsb6l emeltem dt).
Szerencsémre sikeriilt néhdnyukkal talilkoznom,
tagjaik nagy része egyetemre jard értelmiségi, hisz
és harmincot éves kor kozottiek, programjaikat
nagyrészt tdrsadalmi-kulturdlis tevékenységek al-
kotjak.

A sajét belsd csoportok mellett az ATID kép-
viseli Spanyolorszdgban az Arzenu nevii esernyd-
szervezetet, ami magdba foglalja az Gsszes reform és

37 A jiddis a germdn nyelvek nyugati 4giba tarto-
26 nyelv, eredetileg az askendzi (= német) zsidésdg nagy
részének anyanyelve volt, amely felnémet szdrmazéknyel-
veként alakult ki német nyelvteriileten a kozépkor folya-

man.

38 Jelentése: imddkozs.

39 Jelentése: a Gyfilés Hdza.

40 Tnuat Magshimim Reformit jelentése a Re-

form irdnyzat teljesitésének mozgalma.

progressziv valldsos cionista szervezetet*' a vildgon.
Spanyolorszdgi viszonylatban a célja, hogy megfele-
16 kommunikdciét biztositson mind a szervezetek
kozott, mind a kiilvildg felé az intézményi és a ma-
gdnszektorban egyardnt. A gyakorlatban ez tdjékoz-
tatdst, az oktatdsban valé részvételt, multikuleuralis
és valldskozi parbeszédek kezdeményezését jelenti.
Ennek az ifjasdgi programja a Netzer Barcelona,
amely a Netzer Olami* helyi képviselete. A helyi és
a nemzetkozi mozgalom célja, hogy nem-formalis
oktatds dltal képezzék a kdzosség ifjasdgdt, illetve le-
het8séget biztositanak Izrael megismerésére ifjasdgi
tdborok keretében. A nemzetkdzi programokon ki-
viil a kozosség az orszdgon beliil is szervez tdborokat
a négytdl tizenhat éves korosztaly részére. AZ ATID
tagjai nagyon biiszkék arra, hogy 8k képviselhetik
ezt a szervezetet, mert ugy gondoljdk, ennek is ko-
szonhetd, hogy megindult az ifjasdg korében az
érdeklédés a judaizmus irdnt, ami sokdig nem volt
jellemzd Barcelondban.

C)sszefoglalva a ldtottakat, ugy gondolom, hogy
ez a kozosség bar nem létezik régota, és tagjainak
szdma nem haladja meg a 30-40 csalddot, mégis
rendkiviil szertedgazé lehetéséget biztosit a kozos-
ség tagjainak, hogy valldsukat, hagyomdnyaikat
gyakoroljak és kulturdlis érdeklédésiiket kielégit-
sék. Miel6tt az 6sszefoglaldsra térnék rd, szeretném
hozzitenni, hogy az évek sordn szokdsomma vélt a
felkeresett kozosségek tagjaitél megkérdezni, mitdl
mds az a csoport, amit 8k litogatnak, mint az adott
helyen fellelhetd tobbi lehetdség. Ezt azért tartom
fontosnak, mert azon tdl, hogy az ismerettségek
vezetik el a résztvevlket egy kozosséghez, mégsem
lehet az 6ndll6 dontést megkérddjelezni. Interja-
alanyaim hdrom sarkalatos pontot hatdroztak meg
vélaszként. Elséként, hogy nincsenek nyelvi korld-
tok (a kommunikdcié és az imdk kozotti magyard-
zat nyelve a spanyol, nem a kataldn — az argentin
bevindorlék miatt); mdsodikként, hogy az egész
csaldd szdmdra érdekesek a programok, ezért a val-
lds gyakorldsa nem egyéni, magdnyos tevékenység;
harmadikként pedig az egalitdriu eszme fontossdgit
emelték ki, ami csak a reform kozosségek sajdtja.

Végezetiil visszatérnék a bevezetdben felvdzolt
elméletekhez és osszefoglalndm, milyen szerepiik
van a kutatdsomban. A transznacionalizmusrél ko-
rabban azt irtam, hogy mindent 4tiveld jelenségként
volt jelen. Nos, ez az utébbi kétszdz évben megval-
tozott. A helyi kultira és torténelem fontos szere-
pet kezdett betolteni a zsidék életében, ahogyan

41 WUPJ — Word Union for Progressive Judaism.
42 A Netzer Olami a WU]JP ifjasdgi szervezete.
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egyre inkdbb el- és befogadtik 8ket. A transzna-
cionalizmus jelenlétét erdsiti az olyan szerzvezetek
miikdése, mint a WUJP, de dsszességében a példa
alapjdn is ldthatjuk, hogy a helyi szervez8déseknek
fontosabb szerep jut. A szigord ortodoxidt kivéve
minden modern szervezet elsésorban a helyi érde-
keleségti zsidosdgra koncentrél és olyan programo-
kat szervez nekik, amelyben a zsidésdg mellett fon-
tos szerepet tolt be a lokdlis kultdra is. ,Mig tehdt
az Gjkort megel6z8en a tdrsadalomtdl valé elkiilo-
niilés vildgos és egyértelmii érzésén alapult a zsidé
identitds, mely a zsidok transznacionilis, globalis
kozosségéhez val6 tartozdsdt hangsilyozta, addig a
modern, szekularizdlédé és asszimildcié-pdrti juda-
izmust — mind teoldgiai, mind szocioldgiai okokbdl
— egészen mds irdnyu torekvések jellemzik” (Web-
ber 2003: 19). Az etnikum definiciéjdndl problé-
maként vetettem fel, hogy a zsidsdg azért specidlis,
mert felmeriil az a kettds identitds, amit a két haza
kérdése jelenthet, Izraelé és azé az orszagé, ahol va-
l6ban élnek. Ez a tényezd szintén megvéltozott, bér
csak az elmdlt egy-két évtizedben. T6bb kutatds is
kimutatja, hogy cs6kkent az Izraelbe vdndorl6k szd-
ma és sok 4j judaizmussal kapcsolatos kezdeménye-
zés sziiletett Eurdpdban, szdzalékban szdmitva t6bb,
mint az Egyesiilt Allamokban. Fz a tendencia azt
igazolja, hogy a zsidék olyan etnikumként tekinte-
nek magukra, amelynek tagjai képesek egytitemi-
kodni és élni az adott orszdgok tobbségi tdrsadalmd-
val, természetesen Izrael megmarad a zsiddsdg Osi
otthondnak, ahova id8kézonként elldtogatnak, de
mdr nem az egyetlen opci6 arra, hogy a zsid6 vallds
és kultdra fennmaradjon. Ezzel a megillapitdssal a
legtobb izraeli vitatkozna, de a kutatdsok azt mu-
tatjdk, hogy az eurdpai kozosségi kezdeményezések
Uj perspektivit nyitnak féként a zsidé oktatds, a
miivészetek és a kozosségépités teriiletén (Landres
— Avedon 2010: 9). Azt gondolom, hogy a Maria
Teresa Massons i Rabassa 4ltal felvetett Messids-
remény bdrmennyire is misztikusan hangzik, de
él a kozosségek és az egyének tudatdban. Mindez
a valldsi aspektuson til feltételez olyan bizalmat a
tobbségi tdrsadalom irdnt, ami azt jelenti: mégha a
Messids nem is ma, vagy holnap jon el, mdr ,,maga
elé engedte” a gonviselésbe vetett hitet. Ez az a
gondviselés, amely azon firadozik, hogy a térsadal-
mi konfliktusok koézepette létezzen és fokozatosan
fejlédjon a kuleardk kozotti parbeszéd és tisztelet,
az egyméstdl valé tanulds és tolerancia, mégha ez
a mindennapok szintjén nem is annyira litvdnyos.
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Abstract

A katalin zsidésdg torténete — egy eurdpai
szefdrd kozosség mitosza

A tanulmdny azt vizsgdlja, hogyan épiti Gjra zsi-
dé identitdsit a kozosség, a vallds mely elemeinek
megdrzését tartja fontosnak és mindez hogyan zajlik
ma Barcelondban. A komplex halmazt a Katalénia
teriiletén él6 zsiddsdg helyzetét hirom témakor: az
etnikai elkiiléniilés, a transznacionalitds és a Messi-
ds-vdrds szempontjdbdl vizsgdlja, ez elméleti prob-
lematikdk adjik a vizsgdlédds f6 keretét. A szakiro-
dalom nagy része torténeti szempontbdl tdmasztja
ald a leirtakat, amely a kozosséget ért behatdsokat
és a kiilvildggal fenntartott kapcsolatdt mutatja be.
Barcelondban van zsidénegyed, de lakéi nincsenek.
Ez a tény motivdlta a kutatdst, amely a kozépkortdl
a jelen id8ig koveti nyomon a zsiddsdg jelenlécée. A
szoveg négy jelenleg miikodd szervezetet mutat be,
amelybdl egyet részletesen elemez. Végezetiil a lo-
kélis kozosségtorténetet osszeveti a webberi transz-
nacionalizmus-elmélettel — miszerint az identitds
tallép a helyi kereteken —, és a barcelonai terepet
egy eurdpai kozosségtorténet és dinamika szerint
értelmezi.

The history of Catalan Jews — a European
myth of a Sephardic community

This essay examines how the community
rebuild the Jewish identity, which elements of the
religion are important to embalm and how does
it work today in Barcelona. The Jews living in
Catalonia as a complex set are examined from the
standpoints of ethnic segregation, transnationalism
and the expectation of the Messiah. These
theoretical problems give the main framework of
the research. Most of the bibliography underlines
the essay from a historical aspect presenting the
influences and the relationship with the outside
world. Barcelona has a Jewish quarter, but there
are no inhabitants. This fact motivated the research
that follows the presence of Judaism from the
Middle Ages to the present. The essay presents four
existing organizations and analyzes one in detail.
Finally, it compares the local community’s history
with Webber’s transnationalism theory — identity
exceeds the local limits — and interprets the Barce-
lona stage as the history and dynamics of a Europe-
an community.
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Kiraly Gabor — Paksi Veronika

A BIZONYTALANSAG KOCKAZATA VAGY A KOCKAZAT BIZONYTALANSAGA?

Két német tdrsadalomtudds gondolatai a megvdltozott dontési térrl!

Bevezetés

A kés6i fiatal és a felnStekor kozotti dtmenet a
tirsadalomtudomdny egyik sokak 4ltal kutatott te-
riilete napjainkban. Altaldnos jelenség a fejlert tar-
sadalmakban, hogy egyre kés@bbre tolddik a felndtt
szerepek felvallaldsa, illetve a felndttkort jelzd és
jellemzd kiilonb6z8 dontések (otthonrdl elkdltozés,
parvalasztds, munkavallalds, stb.) tdgabb idSinter-
vallumban torténnek meg. A fiatalok felnSteé vé-
ldsdnak folyamata azonban nemcsak egyre jobban
kitolédik, de sokszor a mérféldkovek hagyomdnyos
sorrendje is felborul. Lathatd, hogy nem csupdn egy
elvont, sziik szakmai kort érintd és érdekld elméleti
problémadrdl van sz6, hiszen a kérdés, hogyan, mi-
lyen formdban és legféképpen mikor véllalnak fel a
fiatalok felndtt szerepeket, komolyan érinti a tdrsa-
dalom tobb vitdlis teriiletét, mint példdul a munka-
erpiacot, a nyugdijrendszer fenntarthatésdgit, és a
tirsadalom reprodukci6jdnak kérdését.

Tanulmdnyunkban a problémdt a mdsodik
demogrifiai 4tmenet és Ulrich Beck individuali-
z4l6ddsrél sz616 elmélete feldl mutagjuk be rovi-
den, majd részletesebben foglalkozunk Hans-Peter
Blossfeld, a globalizdcids folyamatok egyéni élettitra
gyakorolt hatdsirdl sz6l6 elméletével. Mig a mdso-
dik demogrifiai 4tmenet elmélete egyértelmiien az
éreékvéltozdsok és az individualizdciés folyamatok
szerepét hangsilyozza az egyéni életutak drasztikus
véltozdsdban, Beck rdmutat, hogy a folyamatnak
szdmos nem szdndékolt kdvetkezménye is van az
egyének szdmdra. A munka és a magdnélet teriilete-
in bekodvetkezd viltozdsok ugyan nagyobb déntési
teret engednek az egyéneknek, példdul maguk épit-
hetik fel élettatjukat, de igy felel8ssé is vdlnak annak
alakitdsdért: a déntés és a kovetkezményekért toreé-
nd feleldsségvéllalds szintén rdjuk hdrul. Blossfeld
ezen til még kiemeli, hogy a globalizdci6 4ltal ge-
nerdlt gazdasdgi és tdrsadalmi véltozdsok a bizony-
talansdg novekedését eredményezik mind az allami,
a piaci, valamint az egyéni szerepl8k szintjén. Ez a
bizonytalansdg a tdrsadalmi csoportok kéziil legjob-
ban a fiatalokat sdjtja, mert a globalizdcié hatdsai

1 Elméleti cikkiink megirdséndl er8sen tdémasz-
kodunk két kordbbi irdsunkra: Kirdly — Paksi 2011a és
Kirdly — Paksi 2011b.

leginkdbb Sket érintik. Nemcsak, hogy nem dllnak
elére megadott mintdk rendelkezésiikre, amelyhez
cselekvéseiket és életstratégidkat igazithatjdk, de éle-
titket hosszitdvra meghatdrozé dontéseiket ebben a
megviéltozott, bizonytalan térben kell meghozniuk.
Tanulmdnyunkban arra fékuszdlunk, milyen véla-
szokat adnak a fiatalok a fent leirt véltozdsokra. Az
elméleti keretben tehdt a fiatalok reprodukciés ma-
gatartdsdt az értékvaltozdsok, valamint a munka és a
magdnélet egyes teriiletein toreénd véltozdsok és az
egyre ndvekvd bizonytalansdg és kiszolgdltatottsdg
fel8l értelmezziik.

A misodik demogrifiai 4tmenet modellje

A feln8tté vilds szakaszainak egyre késdbbi
idézitése az életitban mdr dltaldnos jelenségnek
tekinthetd napjainkban. A sziil8i hdz elhagydsa, az
elsé tartds pdrkapcesolat, az els6 munka és az els§
gyermek villaldsa évrdl évre egyre id8sebb életkorra
tolédik. Az élettitelméletek és kutatdsok a halasztd
attitidot a "60-70-es években tetten érhetd mdso-
dik demogrifiai dtmenet (Lesthaege — Van de Kaa
1986) jelenség részeként hatdrozzdk meg és vizs-
giljdk. Az elsdsorban észak-eurépai orszdgokban
kezd8dott folyamat hamarosan Eurépa tobbi or-
szdgiban, valamint a vildg szimos mds, fejlett vagy
fejl6dd orszdgiban megfigyelhetdvé vélt. A médsodik
demogrifiai 4tmenet elmélete makroszinten értel-
mezi a folyamatot; a gyermekkorbél a feln8ttkorba
valé dtmenet életszakaszainak kitoléddsit elsésor-
ban az oktatdsi rendszer kiszélesedésével, az iskolai
végzettség emelkedésével, a n8k aktivabb munka-
erd-piaci szereplésével, a joléti dllam kialakuldsdval,
valamint a gazdasdgi és politikai struktirdk valtozi-
sdval magyardzza. Bér a véltozdsok makro-szinttiek,
ezek erdsen visszacsatolédnak az egyéni szinthez.
Van de Kaa a kévetkez8képpen fogalmaz:

»...c2Ck a tényezék szorosan kapcsolddnak az
egyén  posztindusztridlis  tdrsadalomban  betoltor,
gyorsan vdltozd szerepéhez. Ezekben a tdrsadalmak-
ban az egyéni életszinvonal a képzettségi szint és a
képzés mindségének fiiggvénye, de meghatdrozza a
tdrsadalmi célok irdnti elkotelezettség mértéke, va-
lamint az egyén onnon tehetségénck felfedezésére
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és hasznositdsdra vald motivdcidja is” (Van de Kaa
2001:96).

A viltozdsok hatdsdra az élettiteseményeket ko-
rabban meghatdrozé és formdl¢ értékek, tdrsadalmi
normék és szerepek meggyengiiltek vagy megvil-
toztak, szerepiik kevésbé meghatdrozd az egyének
élettitjdr tekintve. Az elmélet szerint a valtozds sok-
tényezds folyamat: egyszerre van jelen a véltozds-
ban az oktatdsi expanzid, a gazdasdg 4talakuldsa a
posztindusztridlis feltételek mentén, a fogamzdsgat-
lds elterjedése, és a viszonylagos anyagi jélét, amely
lehetévé teszi a viszonylag korai, sziil6ktdl fiiggetlen
haztartds kialakitdsdt. Mindezen véltozdsok mogott
azonban felfedezhetd egy alapvetd motivum: az in-
dividualizdcié6 trendje, amelyet a viszonylagos jélét
és a sajdt, egyéni életprojektek (szemben a kozos
életre sz616 villaldsokkal) megvaldsitdsdnak igénye
jellemez. A szerzd sajit szavait haszndlva:

»Az elsé és a mdsodik demogrifiai dtmenet maogort
meghtizddd normdkat és attitiidoker két kulcsszdval
lehet jellemezni, amelyek kiemelik a koztiik lévd ellen-
téteket is: ezek a kulcsszavak az altruizmus és az indi-
vidualizmus. Az alacsony termékenységi ardnyszdmok
dltal jellemzert elsé demogrifiai dtmenetben a csaldd
és a gyerekek voltak a kizéppontban, ezzel szemben a
mdsodik dtmenet az egyénck jogaira és az inmegvald-
sitdsra fekteti a hangsilyt” (Van de Kaa 2001: 94).

Beck modellje: individualizicié és kockdzat

Beck a Kockdzattdrsadalom ciml konyvében
(2003) a kockdzat és az individualizdcié feldl ér-
telmezi tobbek kozott ezt a jelenséget is. Az ipari
forradalommal kezd6d§ modernitds Uj szakaszdt
reflexiv modernizdciénak nevezi, amelyben egyéni
és tdrsadalmi szinten is megnovekszik a tudatossdg
a technoldgiai, gazdasdgi és tirsadalmi fejlédés koc-
kdzataival szemben. Mind a kockizat felismerése,
mind az ezen alapulé déntés, valamint a kévet-
kezményekért torténd felel6sségvallalds az egyénre
harul. Eletﬁtjénak alakitdsdért maga vilik feleldssé,
ugyanakkor a kiszélesedett dontési térben lehets-
sége van az esetleges rossz dontései javitdsdra, akdr
az egyes életszakaszok Gjrakezdésével, azaz élettigjdt
»mozaik-szer(ien” épitheti fel.

Beck értelmezésében az individualizdcié nem
mds, mint a hagyomdanyos utakkal t6rténd szakitds.
Az életutakra haté normdk gyengiilése lehetévé te-
szi az egyén szdmdra, hogy kiszabaduljon az olyan
kiilonboz8 tdrsadalmi kategéridk hatdsa aldl, mint
példdul az osztdly, a kor vagy a tdrsadalmi nem.

Az individualizdcié és az egyéni feleldsségvallalds
osszefiigg, mert 6ndllé dontésképességet kovetel
meg az egyéntdl, hogy képes legyen sajit sorsdt
alakitani identitdsdnak létrehozdsin és elhatdrozi-
sain keresztiil. A kor, a nem és a tdrsadalmi osztdly
strukedrdin keresztiil haté6 hagyomdnyos bizonyos-
sdgok megsziintek, mikdzben az egyénnek t6bb és
Uj tipust egyéni kockdzattal kell szembenéznie és
megkiizdenie, mint példdul a bizonytalan munka-
erd-piaci korilményekbél fakad6 kockdzatok, a hé-
zassdgi kot6dések instabilitdsa és a csaldd szétesése.
A kockdzatok a szorongds és a bizonytalansigérzés
magas fokdval jdrnak egylitt, melyek mindenkit
érintenek, és egyes csoportokat jobban jellemzenek,
mint mdsokat. Beck a nék helyzetét emeli ki, mint
a ,working poor” részesei: esetilkben ,a garancia
nélkiili, bizonytalan foglalkoztatisi formdk” gyako-
ribbak, mint a férfiakndl (Beck 2010: 106).

Az individualizdcié mint trend, ebben a jelen-
tésben — Beck sajdt szavait haszndlva — ,az ipari
tirsadalom bizonyossdgainak széthulldsa, valamint
a kényszer, hogy az egyén ezek nélkiil 4j bizonyos-
sdgokat taldljon maga és mdsok szdmdra” (Beck
1994:14, idézi Lupton 1999: 72). Az individuali-
z4cié Osszefliggésben van az egyéni felel@sségvilla-
ldssal, hiszen feltételezi az 6ndll6 dontés képességét,
hogy az egyén képes alakitani sajdt sorsit identitd-
sdnak létrehozdsdn és elhatdrozdsain keresztiil. Eb-
ben az értelemben a normik és tarsadalmi mintdk
strukturdld erejének csokkenése okozta vakuumot
az individualizdci6 tolti ki. A folyamatot egyik ol-
dalrél a tirsadalmilag adott bizonyossigok, életutak
és mintdk visszaszoruldsa, mdsik oldalon az egyéni
dontési tér kiszélesedése jellemzi. Az egyén szdmdra
ugyan sokkal t6bb dontési alternativa 4ll rendelke-
zésre az élet minden teriiletén, de ez kockdzattal jér:
az egyén nem teheti meg, hogy nem dont, hiszen
folyamatosan dontésekkel szembesiil, olyanokkal,
amelyek nagy részének helyes és kovetend§ alter-
nativdit a tdrsadalom sokkal erdsebben jelolte ki
szdmdra régebben.

A déntési tér kiszélesedése tehdr dontéskényszer
is egyben, valamint a kovetkezményekért véllalt
felelésség is egyértelmiien az egyénre hdrul. Olyan
tarsadalmi terekben, mint az oktatds és a munka,
elvirjék az egyénekedl, hogy keziikbe vegyék sor-
suk irdnyitdsit, hogy bizonyitvdnyokért és 4lldso-
kért versenyezzenek mdsokkal, hogy egyéni karriert
fussanak be, nem tdmaszkodva a hagyomdnyos el-
vérdsokra vagy a tdrsadalmi struktirdkra. A csaldd
fogalma sem tartalmazza mdr egyértelmlien sem
a résztvevd felek szdmdra adott szerepeket, sem a
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kapcsolatok ,,alapértelmezett” dllapotdt. Az egytitt-
élés szabalyrendszerét, és a ,csaldd-projektben” (Id.
lenntebb) valé egyiittmi(ikddés formadit elsésorban
a kapcsolatban résztvevlknek kell kialakitaniuk. Az
individualizdci6 folyamata mind a munka, mind a
magdnélet teriiletén jelentds véltozdsokat generdl,
melyeket a kovetkezd részekben ismertetiink, majd
ritériink Blossfeld elméletére, valamint a kockdzat
és a bizonytalansdg fogalmainak 6sszehasonlitdsdra.

A munka jov8je — a nyugat braziliziléddsa

Beck egy furcsa képpel magyardzza a munka 4t-
alakuldsdt. A munka szép 4ij vildga cimt konyvében
(2010: 106-131) arrdl ir, hogy Eurépdban a munka
brazilizdléddsa megy végbe, vagyis a munka j6vdje
leginkdbb ahhoz hasonlit, amit ma Brazilidban lat-
hatunk. A szerzd azért Brazilidt emeli ki az Osszes
orszdg koziil, mert fejlddése onmaggban ellentmon-
ddsos, szdmtalanszor megtorpant gazdasigi fejlédé-
se nem egyezik meg a tdrsadalmival. Erésen hetero-
gén tartomdnyaival és régidval maga a megtestesiilt
sokszintiség, annak minden ambivalencidjdval.

A metafora lényege azonban Brazilia munka-
er8-piaci viszonyaiban keresendd, hiszen a brazil
— és dlaldban a dél-amerikai — viszonyokat az infor-
mélis és a multiaktiv munka magas ardnya jellemzi.
A stabil és a formalizdlt bérmunka viszonyai, ame-
lyeket a szocidlis biztonsdg intézményei és tapasz-
talati kisérnek, az emberek t6bbsége szdmdra nem
létezik Dél-Amerikdban. Szdmukra a ,légy a magad
ura” imperativusza egyet jelent a ,,csak magadra szd-
mithatsz” valdsdgdval. A kiszdmithatatlansdg ilyen
tapasztalata kikényszeriti, hogy az emberek t6bb-
ségének tobb (de bizonytalanabb) munkahelye van
egyszerre. Ennek persze egyrészt folyomdnya, mds-
részt oka, hogy az embereknek nem egy stabil, elére
kiszdmithat6 karrierdtjuk van, hanem tgynevezett
mozaikkarrierjiik, megszakitdsokkal, osszevisszasdg-
gal, egymdssal nehezen 6sszeilleszthetd elemekkel.
Ezt a karrier-utat nehéz gy interpretdlni, mint
amely vezet valahovd, akdr szakmai elémenetelben,
akdr szakmai fejlédésben. Az emberek t6bb utat
kell, hogy é4llandéan szinten tartsanak. Nem lehet
tudni, melyik lesz a ,nyerd”, melyik jén be hosszt
tdvon és melyik lesz a multé. Nincsenek biztos pon-
tok, nincsenek egyértelm atjelzd tdblak.

Osszefoglalva tehdt a brazilizdlédds tézise a
munka jovéjérdl magiba foglalja a munkaerd-
piaci pozicié bizonytalansdgdt, az ebbdl fakadd
multiaktivitds (vagy, ahogy a magyar koznyelv fo-

galmaz: a tobb ldbon 4lls) kényszerét, az informd-
lis szektor megnovekedett silyd, illetve a karriertt
irdnyainak elmoséddsit, tobbértelmiiségét és ambi-
valencidji.

Ez Eurépdban 4j helyzet, hiszen a hagyomdnyo-
san kiszdmithaté és szocidlis garancidkkal biré fran-
cia vagy német munkaerdpiacokon is egyre kevésbé
magdtdl értetddd a stabil munkahely, a kiszdmitha-
t6 jovd, a hosszti tavi karriertervezés. Ezzel szemben
egyre jellemz8bb az a dolgozbkkal szembeni elvaris,
hogy megteremtsék sajdt lehetSségeiket, folyamato-
san képezzék magukat, és alkalmazkodjanak a folya-
matosan véltozd koriilményekhez. A dolgozéknak
egy pluralizdlt, decentralizdlt munkaerdpiacon kell
megfelelniiik, amely elvérja t8liik, hogy rugalmasak
és véllalkoz6 szellemtek legyenek, vagy ha erre nem
képesek, akkor viselniiik kell az alulfoglalkoztatds
vagy a munkanélkiiliség kovetkezményeit. Ez az 4j
dllapot megvéltoztatja a munkavillalé és a mun-
kahelyi szervezet kozodtti szoros kapcsolatot. Ha a
munkahely egy bizonytalan dllomds, amelyre ,nem
lehet szamitani”, legfeljebb csak rovidtdvon, akkor
a szervezettel szembeni lojalitds fogalma is értelmét
veszti (Sennet 1998: 24-25). Bauman a kovetkez6-
képp fogalmaz ezzel kapcsolatban:

SHa az alkalmazds rovid tévivd, idészakossd és
bizonytalannd vdlik, megfosztva az egyént a biztos
(nemhogy garantdlt) kildtdsoktdl, azaz amikor jéfor-
mdn minden eléleptetési vagy elbocsdtdsi jatszmdra
vonatkozd szabdlyt félredobnak vagy megvdltoztatnak
még joval a jdtszma vége elétt, akkor kicsi az esély a
kolcsonds lojalitdsra, a kibajtds és a gyokeret eresztés
irdnti elkitelezédésre. A hosszii tdvil, kolesonos fiiggd-
ség idejével ellentétben alig van dsztonzés arra, hogy
bdrki éles és komoly figyelmet taniisitson a kozos erd-
Jeszités bolcsessége és a hozzdkapcsoldds intézkedések
irdnt, amelyek egyébként is elkeriilhetetleniil dtmene-
tick. A munkavdllalds helye egy kempingre emlékezter,
amit csak egy pdr napra ldtogatunk meg, és barmelyik
pillanatban otthagybatunk, ha az ajinlott kényelem
nem megfeleld — nem pedig egy megosztott lakhelyre,
ahol az ember hajlik arra, hogy vegye a firadsdgot, es
tiirelmesen kidolgozza az egyiittélés elfogadhatd szabd-
lyair” (Bauman 2008: 16).

Mindezzel kapesolatban az is Uj jelenség, hogy
a munkaerd-piaci kockdzatok elérik a hagyomdnyo-
san privilegizdlt poziciéban lév8ket is. Beck (2010)
rdmutat, hogy hasonl6an a késdi modernitds tobbi
kockédzatdhoz, a munka rugalmassdgdval jéré koc-
kézat eloszldsa sem koveti a tdrsadalmi rétegzédés
vonalait. ,A sziikség hierarchikus, a szmog demok-
ratikus” — ahogy Beck fogalmaz A kockdzat-tdrsada-
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lom cim( konyvében (2003). fgy a ,szerzddéseket
érint6 individualizdcid, a bizonytalan olcsé 4lldsok
megjelenése a kvalifikdciés hierarchidnak nemcsak
az alacsonyabb régiéiban, hanem a legfelsé fokdn is
megfigyelhetd” (Beck 2010: 93-94).

Nem csupdn a betanitott munkdsokat, a kép-
zetlen munkaerdt érinti a bizonytalansdg, az alkal-
mazkoddskényszer, és a t6bb ldbon dllds sziikséges-
sége. Ugyantgy érinti a felsGoktatdsi intézmények
kozott ingdzd egyetemi oktatét, a ,globdlis szilikon
falu” high-tech kézpontok kézott ,agycirkulalt” fej-
leszté-kutatdjit, a vildg kiilonb6z8 pontjai kozott
ugrdlé ENSZ munkatdrsat vagy a BBC kutatési
asszisztensét.” Mindezeket, vagyis a dereguldcid, a
flexibilitds és a mozg6 célpontok, valtozd szabdlyok
és elvdrdsok hatdsdt jellemzi Beck a kovetkez szo-
vegrészletben:

we..d munkaidé, a munkabely és a munkaszer-
20dés megsziinése kovetkeztében, egy folyamatos valds
kisérletben a munka flexibilitdsdr a lehetséges hatd-
rokig és még azon is tilnyijtjdk é teszrelik. (...) A
kockdzat szabdlyozé ereje nemcsak a szocidlis bizony-
talansdgot teszi dltaldnossd, hanem a kognitiv és mo-
rdlis szabdlyok bizonyossdgdnak hidnydt is. Es igy 1lj
dilemmik sziiletnek: az egyéni kreativitds sosem volt
olyan fontos, mint napjainkban, amikor a termelés
innovdcidja a tudds és az informdcidtechnoldgiai viji-
tdsok alkotd felbaszndldsinak a fiigevénye. Viszont a
dolgozdk sosem voltak — képességiiktd] és végzertségiik-
161 fliggetleniil — ennyire sebezhetdk, mint ma, amikor
individualizdlodva, kollektiv ellenbatalom nélkiil és
nagyobb fiiggésben, mint bdarmikor, flexibilis hdléza-
tokban dolgoznak, amelyeknek az értelme és szabilyai
legtobbjiik szdmdra kibogozhatatlannd vdltak” (Beck
2010: 98).

A munkaerd-piaci kockdzatok, vagy ahogyan
Beck nevezi, a bizonytalansdg politikai gazdasig-
tandnak logikdja tehdt kéveti az egyéb kockdzatok
eloszldsdt, nem kimélve a kordbban privilegizalt
rétegeket sem, bdr a kockdzatok halmozéddsa az

2 Ezzel kapcsolatban Bauman a kovetkezd pél-
ddt hozza egyik el6addsdban:

,Nemrég interjit adtam a BBC-nek, aminek keretében
osszebardtkoztam egy kutatdsi asszisztenssel, aki abban
a misorban dolgozott, ahovd meghivtak. A 40 éves férfi
elmesélte nekem, hogy 16 éve dolgozik a BBC-nél, de
nincs hatdrozatlan ideji 4lldsa, sem nyugdij-jogosultsd-
ga. Tehdt hogyan miikédik mindez? Projektbdl projektbe
esik, ugrdl a vildg kiilénb6z8 pontjai kézote anélkiil, hogy
valamilyen teriileten szakértelmet tudna szerezni. Az
egyetlen szakértdi tudds, amivel rendelkezik, hogy képes
gyorsan véltani és teljesen Gj képességeket kifejleszteni a
kovetkezd projekthez” (Bauman 2004:6).

amugy is kiszolgdltatott helyzetben 1év$ csoporto-
kat jellemzi. A mdsik 4ltaldnos jellemzd, hogy a tdr-
sadalmi — vagy akdr globdlis — szintli kockdzatokat
névekvé méreékben héritgdk 4t az egyénekre, a kii-
16nb6z8 gazdasigi szerepldk piaci bizonytalansdgit
munkaerd-piaci kockdzattd alakitva:

A munkaeré-kilcsonzés, dl-ondlldsdg és a folya-
matossd vdld bizonytalan munkavégzés egy olyan vdl-
lalati racionalizdldsi stratégidnak felel meg, amelyben
a vdllalatok szdmdra lényeges elényok adddnak ossze:
a bérkiliségek csokkentése, a rugalmassdg novelése és
nem utolsdsorban a kockdzatok dthdritdsa a foglalkoz-
tatottakra” (Beck 2010: 101).

Magdnélet és csalad

A munka mellett a magdnélet teriiletén is ko-
moly viltozdsoknak lehetiink tandi. Az iparosodds
elStti tdrsadalmakban ,a sziikség kozosségét” a csa-
l4d tagjai kozott kotelezd szolidaritds tartotta dssze.
Altalinos a konszenzus abban a tekintetben, hogy a
csalddot osszetartd erdk koziil a gazdasdgi érdekek
szerepe legyengiilt. El8szor a csaldd, mint termelési
egység bomlott fel (Andorka 2006: 400), majd a
ndk kiterjedt munkavallaldsi gyakorlata gyengitette
a kapcsolatok fenntartdsdnak gazdasdgi kényszereit
(Spéder 2006: 418).

Azzal, hogy el8szor a férfiak, majd a nék a
csalddon kiviill munkdt véllaltak, Gj kapcsolatok
alakultak ki a csaldd és a munkaerdpiac kozote. A
teljesitmény-alapt munkaerd-piaci normékhoz iga-
z0dé tdrsadalmi térben a hangsily eltolédott a ko-
z0sségtdl az egyén felé. Ebben az 1j konstelldciéban
az egyén vilt az \j alapegységgé, anyagilag fiiggetle-
nedve a csalddtdl, amely a n8k esetében (pl. férfiak-
6] valé fiiggetlenedés) még hangsilyosabb jelenség
volt. A joléti dllam szdémos garancidja is a csalddtdl
fuggetlenedett egyént védi, és nem a csalddot (8sz-
tondijak, lakdsvdsdrldsi kedvezmények, munkanél-
kiili segély, stb.), tovdbbd a tdrsadalombiztositds is
a csaladtdl fuggetleniil igyekszik egy minimum biz-
tonsdgot, megélhetést biztositani, az egyén szdmdra
(Beck — Beck-Gernsheim 2002: 85-100).

A csalddi 6sszetartds legfébb alapjévd az érzel-
mi kotddés vélt, amely a csalddi kapesolatokhoz és
gazdasdgi megfontoldsokhoz képest sokkal inkdbb
egyénekhez kot8dS, valamint erésen véltozékony
attribdtum. A hdzassdg és az egyéb egyiittélé-
si formdk funkcidjdt is els6sorban érzelmi alapon
értelmezik a résztvevd felek: érzelmi stabilitdst és
egyenléséget varnak el egyméstél. A kulcskérdés

Kulttra és Kozosség



Tud4s — szubkultarik — etnikus identitdsok

immdron nem ,mdsokért élni”, hanem ,sajdt éle-
tet élni”, azaz nem az a f6, hogy ,Mit tehetek a
csalddért?”, hanem: , A csaldd mit tehet értem?”.
Ahogy Spéder Zsolt fogalmaz, megnévekedett a
parkapcsolatok mindsége irdnti igény: ,az emberek
nemcsak ’kevesebbet tlirnek el’ egymdstdl, hanem
tobbet is vdrnak” (Spéder 2006: 422).

Az individualizdcié folyamatai azonban erdtel-
jes konfliktusokat generdlhatnak a partnerkapcso-
latokban. A konfliktusok fékuszpontjdban az 4ll,
hogy az onmagukat elssorban individuumként
definidl$ (vagyis ,én-ként”, nem pedig ,,mi-ként”)
egyének esetében egy pdrkapcsolatban mindkét
fél kiilon-kiilon prébélja megtartani sajdt autoné-
midjde, fejleszteni onmagit, mindekdzben pedig
fenntartani a kapcsolatot. A nemi szerepek nem
foglaljak mdr merev keretek kozé az élet lefolydsd-
nak menetét. Ennek eredményeképpen sokkal tobb
vélasztdsi lehetdség van a kapcsolatok kialakitdsdra,
de mindez intenziv és folyamatos tdrgyaldst és don-
téshozatalt igényel a pdrkapcsolatban részevevék
oldaldrél (Beck — Beck-Gernsheim 2002: 54-84).

Az egyéneknek folyamatosan tobb labddt a le-
veglben tartva kell zsonglérkodniiik, egyformdn
figyelmet forditva egyik oldalrdl az autonémia és az
onkifejezés igényeikre, mdsik oldalrdl pedig az érzel-
mi stabilitds és a kapcsolattdl valé fliggdség igényére.
Szémos ellentmondsds nyilik igy meg a munka és a
csaldd vildganak kévetelményei kozott. Ahogy a fen-
tiekbdl is ldtszik, a munka vildga egyre inkdbb egy
fuggetlen individuumot feltételez, akit nem terhel-
nek, nem hiznak vissza a csalddi felelSsségei.

A hagyomadnyos, hdzassdgon alapulé nukledris
csalddforma monopolhelyzetének megsziinésével
parhuzamosan megfigyelhetd a kiilonbozd egytict-
élési mintdk terjedése. Egyre tobben vilasztjdk az
egyliteélést a hdzassdg helyett, és az egyre kevesebb
hazassdgkdtést egyre hosszabb egytittélési szakaszok
elézik meg. Ennek a folyamatnak egyik értelmezé-
se, hogy a csaldd és az egyiittélési formak folyama-
tosan alkalmazkodnak az individualizilt életvitel és
a bizonytalan munkaer8piac elvdrdsaihoz (Lupton
1999: 73-74).

Nem tervezhetd j6v6 hidnydban az egyének
nem mernek hosszil tévy, elkotelezettséget jelentd
dontéseket hozni, inkdbb a rovid-téva, konnyebben
moédosithaté dontéseket részesitik elényben. Szal-
ma lIvett a kockdzatkeriilés stratégidjdval kapcsolat-
ban a kovetkezdképpen fogalmaz:

we.. a munkanélkiiliséy megjelenése, a hatdrozort
idejii szerzddések vagy éppen a megbizdsi szerzddé-
sek, a vdllalkozdként végzett munkavdllalds mind

a bizonytalansdg, az eldre kiszdmithatatlansdg felé
hatnak. Ebben a bizonytalansdgi helyzetben az a
leghatékonyabb védekezési stratégia, ha olyan opcidt
vdlasztunk, amely nem jelent végleges dontést, azaz
megengedi a kiilonbozd lebetdségek kiprobdldsdt (.. .).
Ilyen nem végleges diontés példiaul az, amikor a fiata-
lok a hdzassdg helyett az élettdrsi kapesolator vdlaszt-
Jjdk, vagy elhalasztjik a gyermekvillaldst” (Szalma
2011: 33).

A vilds tdrsadalmi gyakorlata egyszerre oka és
kovetkezménye az individualizdcié folyamatdnak.
A vildsok szdma egész Eurépdban, igy Magyaror-
szdgon is drasztikusan emelkedik. A vélds ugyan
gyengiti a csaldd alkotta kotelékeket, de lehetdsé-
get ad az egyénnek egy esetleges rossz dontés mo-
dositdsdra. A vilds utdni 4j lehetéségek magukkal
hozzdk a még pluralizdltabb pdrkapcsolati alter-
nativakat (egyediil marad, Gjrahdzasodik, ldtogatd
jellegli kapcsolatot tart fent az egyén, stb.). Ebben
az értelmezésben is a stlypont elmozduldsdt ldchat-
juk a csalddhoz képest az egyén felé, hiszen a valds
utdn az egyének egyre szertedgazdbb rokoni szdla-
kon kacsolédhatnak akdr tobb csaldidhoz is. Ezek
a csalddi kotelékek azonban tobbségében mar jéval
gyengébbek, és az egyén perspektivdjabdl kapnak
értelmet. A csalddi kotelékek fenntartdsa — a jogi
kotelezettségeken tal — mdr szabad vélasztdson, sze-
mélyes preferencidkon mulik, ahol az egyén maga
alakitja és szabja meg a viszony hatdrait. Mdsrészr6l
ezek a kapcsolatok folyamatos és aktiv kozremiko-
dést, tor8dést és ,karbantartdst” igényelnek (Beck
— Beck-Gernsheim 2002: 94-96). Spéder Zsolt a
kovetkez8képpen fogalmaz:

~A hagyomdnyos nukledris csalddban a bioldgiai és
Jjogi sziildi szerep egybeesik a funkciondlissal, a vildsok
és djrabdzasodds révén keletkezd csalddi kontextusok
révén azonban djfajta, idében és térben eltérd sziildi
szerepek jonnek létre. (...) Az elvdlt sziilbk 1ij partner-
kapcsolatai révén a gyermek j sziildt és testvért, eset-
leg nagysziildker is kap(hat), ezért a pdrkapcsolatok
vdltozékonysdga és az érintettek viselkedése a sziildi és
gyermeki szerepek dijraértelmezését és dijraformdldsdt is
igényli” (Spéder 2006: 418).

A vils fellazitja az élettt szakaszainak egymdsra
épiild jellegét is. A hagyomdnyos szekvencidt (hd-
zassdg, gyermekvillalds, gyermeknevelés, gyerme-
kek elkodltozése, ozvegység) az életutak tarkasiga
véltja fel, amely része a beck-i mozaik-élettitnak:
szerinte a vélds egy Gjfajta szocializdcid, amely sordn
az egyén Uj tapasztalatokat szerez, megtanulja elvd-
lasztani a szoros kotelékeket, és megkiizdeni a vesz-

teséggel (Beck — Beck-Gernsheim 2002: 96-97).
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A Blossfeld modell hirom elméleti szintje

Hans Peter Blossfeld és munkatdrsai is a globali-
z4cids folyamatok meghatdrozé szerepét emelik ki a
GLOBALIFE kutatisi projekt keretében megjelend
konyveikben® (2005, 2006a, 2006b, 2006¢). Beck-
re és Blossfeldre is jellemz8, hogy a globalizdciés fo-
lyamatok és az egyéni szint(i jelenségek kozotti 6sz-
szefliggést igyekeznek bemutatni. Beck egyszertibb
magyardzati sémdjdval szemben Blossfeld hdrom
szintet kiilonit el az elemzésében: a makro, az in-
tézményi és az egyéni szintet (Hoficker 2006: 33).

A szerzd feltételezi, hogy a globalizdcié hatdsai
makro-elméleti szinten a legtdbb modern tdrsada-
lomban tetten érhetdek. Ezek a hatdsok lefedik a
tuddskozpontd munka ardnydnak novekedését, az
ipari gazdasdgi strukedrdkedl valé gyors elmozdu-
ldst a szolgdltatds-alapt struktirdk felé, valamint a
névekvd globdlis versenyt a jéléti dllamok koézott,
amely a joléti szolgdltatdsok stagndldsit és csokke-
nését eredményezik (Hofmeister et al 2006: 10-
11). A makroszint(i folyamatoknak azonban na-
gyon eltérd nemzeti hatdsai lehetnek, amelyek az
intézményi szintli eltérésekbdl fakadnak: orszdgos
szintdl intézményi ,csomagok” (mint a joléti, okrea-
tdsi, munkaerd-piaci vagy csalddi rendszerek — ldsd
lentebb) sziirik meg a globalizdci6s folyamatok be-
folydsolé hatdsait. A nemzeti szintd intézmények
jelentds mértékii fejlédési tehetetlenséggel birnak,
igy a globaliz4cié folyamatdban is fennmaradnak és
hatdst gyakorolnak az egyéni szintre. A harmadik
elméleti szint tehdt az egyéni, amelyet a globalizdcié
hatdsai eltéré mértékben érintenek a nemzeti intéz-
ményi ,sz(ir6k” miikodési sajdtossdgai miatt.

3 Blossfeld és munkatarsai kutatdsiban 14 or-
szdg szerepelt, a munka 1999-t8l 2005-ig tartott (vagy
1999-2005 kozodtt zajlott). A jobb feldolgozhatdsdg,
értelmezhetdség és osszehasonlithatdsdg miatt Esping-
Andersen ddn szociolégus joléti rendszertipoldgidjit
vették dt, modositva. Az eredeti tipoldgia elemei: libe-
ralis, szocidldemokrata és konzervativ jéléti rendszer.
Blossfeldnél a liberdlis blokkban Kanada, Egyesiilc Alla-
mok, Egyesiile Kirdlysdg, a konzervativ blokkban Fran-
ciaorszdg, Németorszdg és Hollandia, a szocidldemokrata
blokkban pedig Norvégia, Svédorszdg és Dénia szerepel.
Ehhez vett hozzd tgynevezett csalddcentrikus orszdgokat,
mint Olaszorszdg, Spanyolorszdg, Mexiko, valamint két
posztszocialista orszagot, Esztorszégot és Magyarorsza-
got, mely utébbiak fejlédése és intézményrendszere nem
konzekvens és jovobeli dtalakuldsuk irdnya sem egyértel-
mi. Ebben az 4j, blossfeldi tipolégidban Magyarorszdg a
posztszocialista blokkban szerepel. A magyarorszdgi kuta-
tast Rébert Péter és Bukodi Erzsébet vezette.

Az intézményi szint kozvetit az egyéni és globd-
lis szint kozott, s Blossfeld e hdrom szint kolcsdnha-
tisa mentén igyekszik elemezni az adatokat. Bdr az
igaz, hogy jelent8s nemzeti kiilonbségek vannak az
adatokban — amelyet pont ez a koztes szint magya-
rdz —, azonban az elemzésbe bevont orszdgok mind-
egyikében megfigyelhetd az az dltaldnos trend, hogy
a kockdzatok a kiilonboz8 életszakaszban Iévéket
eltéré mértékben érintik. Habermas mdr az 1973-
as Vilsdgtendencidk a kései kapitalizmusban cim ta-
nulmdnydban felhivja a figyelmet arra a jelenségre,
hogy a kapitalizmusban a rendszer ,terhei” ardnyta-
lanul stjtjék a tdrsadalom egyes csoportjait. Legin-
kébb azokra tolja 4t a rendszeren beliili vélsdg ko-
vetkezményeit, akik a legkevesebb érdekérvényesitd
képességgel rendelkeznek (Habermas 1994). Egyes
orszdgokban az egyéni életutak erdteljes dralakuld-
sa figyelhetd meg, mig mds orszdgokban az egyéni
szintre kevésbé hatnak a globdlis szint@i kockdzati
tényez8k. A kockdzatok a kiilonb6z8 életszakaszo-
kat is eltéré mértékben befolydsoljik.

Blossfeldnél, ahogy Becknél is, kiemelt sze-
repet kapnak a pdlydjuk koézepén jiré nék, de
Blossfeld kiilonos figyelmet fordit a fiatalokra is.
Mindkét csoportra jellemzd, hogy egy szegmentlt
munkaerdpiaci szemléletben 4ltaldban az elsédleges
munkaerépiacon kiviil vannak, amely viszonylagos
védettséget ad. Blossfeld szerint a globalizécids fo-
lyamatok {6 vesztesei a fiatalok. Az irds kovetkezd
része a fiatalok helyzetére koncentrdl, valamint ezen
keresztiil jobban kifejti elméleti modelljének rész-
leteit.

A globalizicié f6 vesztesei: a fiatalok

A ’80-as években a munkaerdpiaccal foglalkozé
kozgazddszok felhivedk a figyelmet az amerikai férfi-
ak kozott megmutatkozd névekvd gazdasgi egyen-
l6tlenségekre. Elemzéseik szerint az oktatdsi szinten
tal, a munkaerdpiaci tapasztalatok befolydsoltdk
erdsen a kialakul6félben 1évd ) egyenldtlenségeket.
Mivel a fiatalok csupdn korldtozott munkaerdpiaci
tapasztalattal rendelkeznek, 8k voltak az egyik leg-
inkdbb érintett csoport és 8ket nagyobb ardnyban
stjtottdk az egyenl8tlenségi viszonyok. Oppenhei-
mer a *80-as és ’90-es években folytatott kutatdsai
(Oppenheimer 1997, 2003) kimutattdk, hogy a
fiatalok, féleg a recesszids idészakokban, kiszolgdl-
tatottabbak a gazdasdg véltozdsainak, ami gyakran a
koriikben magas munkanélkiiliségi ritdban mutat-
kozik meg. A pélyakezdési nehézségeik és gazdasdgi
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bizonytalansdguk folyamatosan novekszik, s az ala-
csony bevétel, 4lldsaik bizonytalansdga, bizonytalan
tirsadalmi-gazdasdgi jellemz8ik, valamint a foglal-
kozési pélydjuk dlal befolydsolt életstilusuk akadd-
lyozza az olyan hosszt tdvi elkotelez8dést involvald
doéntéseket, mint a hdzassig és a gyermekvéllalds.

A fiatalok adapticids stratégidjinak tekinthetd,
hogy gyakran ezen életesemények elhalasztdséval
reagilnak a bizonytalan foglalkoztatottsdgra, va-
lamint az egytittélést valasztjdk a hdzassig helyett.
Megyvizsgdlva a karrierrel kapcsolatos tényezSket
Oppenheimer azt taldlta, hogy a jobb hosszd tévi
kildtdsokkal rendelkezd fiatalok kozott — leginkdbb
a magasan iskoldzott szegmens — magasabb a hdzas-
sdgkotés valdszintlisége (Oppenheimer 2006: xvii).

Mig Oppenheimer a kutatds alapkérdését a
palyakezdési nehézségekhez kototte, Blossfeld és
munkatdrsai (Blossfeld 2005) — mint azt fentebb
bemutattuk — Gjfajta megkozelitésben vizsgdledk és
értelmezték a felndteé vilds folyamatdnak egyre ké-
s6bbi idépontra toldddsit. Elméletiikben a globali-
zécidhoz kdthetd bizonytalansdgot kiil6nb6z6 nem-
zeti-szintl intézmények kozvetitik és sziirik meg.
Ertelmezésiikben a globalizicié folyamata dsszetett
jelenség, amely kiilonb6z8 gazdasdgi, pénziigyi,
tdrsadalmi és technikai véltozdsokat foglal magiba,
ahogyan azt az 1. Abra is mutatja. Terjedelmi korla-
tok miatt ezeket jelen tanulmdnyban csak cimszak-
ban ismertetjitk: 1. A piacok nemzetkozivé valdsa;
2. A verseny kiélez8dése a dereguldcid, privatizcid
és liberalizdcié miatt; 3. Globdlis hilézatok és tu-
dds terjedése az Gj IKT eszkozokon kereszeil; 4. A
piacok fontossdginak megnovekedése és fiiggdsé-
giik a rendszertelen sokkhatdsoktdl (Bévebben ldsd
Hofmeister et al 2006; és Castells 1996).

Ezen folyamatok a gazdasdgi és tdrsadalmi vdl-
tozdsok gyorsuldsdt, valamint a piaci folyamatok
kiszdmithatatlansdgdt és valtozékonysigdt hoztdk
magukkal, amelyek a bizonytalansig névekedé-
sét eredményezik mind az dllami, a piaci, mind az
egyéni szereplSk szintjén. A kutatok a makro-szint
véltozdsait figyelembe véve empirikus igényességgel
vizsgiltdk, mindez hogyan befolydsolja a fiatalok
felnbteé valdsdnak folyamatdt: munkaerSpiacra 1é-
pésiiket, pdrkapcsolati és gyermekvillaldsi dén-
téseiket. Altaldnos trendek felvizoldsa helyett 14
orszdgot vontak be elemzésiikbe, és az orszdgokbdl
kategéridkat képezve (ldsd feljebb, a 3. szdma ldb-
jegyzetben), rimutattak, hogy a nemzeti szint( in-
tézmények kiemelt fontossdggal birnak mind a glo-
balizdcié hatdsainak megsz(irésében, mind abban,
hogy a fiataloknak mikro-szinten milyen tapaszta-

latai vannak ezen folyamatokrél és hogyan befoly4-
soljak dontéseiket a bizonytalansigra reagdlva.

A globalizdcié hatdsai kritikusak a korai életsza-
kaszokra, mert a fiatalokat, mint a munkaerdpiacok
kiviilalléit® sokkal kozvetlenebbiil érintik, mint
més szerepléket. A globalizdcids folyamatoknak
valé nagyobb foku kiszolgaltatottsdgukat nemcsak
az okozza, hogy korldtozott munkaerdpiaci tapasz-
talattal birnak, hanem az is, hogy nem rendelkez-
nek kiterjedt tdrsadalmi halézattal a gazdasdgi szfé-
raban, valamint nem védik Sket a szakszervezetek.
Blossfeld egy el6addsédban kiemeli, hogy mindezek
eredményeképpen sokkal konnyebb a fiatalok
munkaszerzdésein véltoztatni, hiszen elénytele-
nebb az induldsi helyzetiik, azon kiviil a szakszer-
vezetek f6leg a mér ’bent lévSket’ védik (Blossfeld
2007: 27-28).

A munkaerdpiaci kockdzataikon til — gyorsan
véltozd, bizonytalan és konfliktusokkal terhelt fiatal
felndtt életszakaszuk alatt — olyan dontéseket is meg
kell hozniuk, amelyek kovetkezményeivel hosszt
tdvon szamolniuk kell.

A fiatalok csoportja is erésen szegmentdlt;
nem mindenkit érint ugyanolyan mértékben a
munkaerdpiaci bizonytalansdg. Azok a csoportok,
amelyek magasabb humdn t6kével rendelkeznek,
részlegesen védettebb pozicidban vannak a tobbi-
ekhez képest, mig a kisebbségek, valamint az ala-
csonyabban képzettek csoportjai jobban ki vannak
téve a globalizdci hatdsainak. A fiatalok csoport-
jan beliil is egy novekvd egyenlétlenség figyelhetd
meg, mikozben Osszességében Sk sokkal erésebben
érintettek, mint az idésebb generdcidk, akik szintén
megtapasztaltik ezt az dtmenetet (Blossfeld 2007:
29-31).

Figyelembe kell venni még Magyarorszdg spe-
cidlis helyzetét a globalizécié folyamatiban. Ha-
zdnkban — mint ahogyan a tobbi posztszocialista
orszdgban — a rendszervéltozdst kdvetd dtmenet és
a piacgazdasdgra val6 4tdllds erésen érintette 2790-
es években munkaerdpiacra 1ép8 koroszedlyokat.
Az okratési rendszer és a munkaerdpiac véltozdsai
Uj bizonytalansdgok elé dllitottak a fiatalokat (is),
egyrészt a diplomdk devalvdléddsa kockdzatossd
tette a felséfokt végzettség megszerzésére irdnyuld
befektetést, mdsrészt a fiatalok — mds vdlasztdsuk
nem lévén — sokszor végzettségiiknek nem megfele-
16 munkakérben tudtak/tudnak csak elhelyezkedni
(Rébert — Bukodi 2005: 179).

A globalizdci6s folyamatok hatdsira tehdt a pi-
acok dinamikusabbd, ugyanakkor kiszdmithatatla-
nabb4 véltak. A bizonytalan feltételek kozote mind
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az egyéneknek, mind a cégeknek, mind az 4llami
szervezeteknek nehezebbé vélt megfeleld alternati-
vék és stratégidk megtaldldsa és/vagy kidolgozdsa. A
fent ismertetett globdlis mechanizmusok struktu-
rdlis bizonytalansdgot generdlnak a modern tdrsa-
dalmak jelent8s részében, amelyet a nemzeti szint(
intézményrendszer kozvetit és csatorndz 4t bizonyos
tirsadalmi csoportokra. Blossfeld szerint a négy
intézmény, amely a korai életszakaszokra a legna-
gyobb hatdssal van: a foglakoztatdsi, az okratési, a
joléti rendszer, valamint a csaldd.

Stratégidk és dontések az egyéni szinten

Erdekes kérdés, hogyan viltoztatjdk meg a stra-
tégidikat a fiatalok, hogyan reagdlnak a megviltozott
helyzetre az 4tmenet idészakdban. Blossfeld és Mills
a raciondlis déntéselmélet egy dinamikus modelljét
ajanljik, hogy a bizonytalansdg 4llapotdban hozott
dontések értelmezhetdvé valjanak (Mills — Blossfeld
2005: 16-17). Ez a modell nem a viselkedés egy de-
terminisztikus modelljét kivdnja adni, hanem az
aktorok nagy szdmdndl prébal sajdtossdgokat, jel-

1. Abra Globalizicié és nivekvé bizonytalansdg a felndrtkori ditmenet sordn

GLOBALIZACIO
A verseny forﬁols):iczlr(lak
. kiélezddése a Globalis halozatok és rossaganak
A piacok P . Ny . megndvekedése és
PR deregulacio, tudas terjedése az uj IKT S
nemzetkdzivé valasa PPN o .. fliggdségiik a
privatizacio és eszk6zokon keresztiil
liberalizacio miatt rendszertelen
sokkhatasoktol
J 1 4 4
. A e A Piaci tranzakcidok . N i
Az innovacio bels6 intenzifikacidja, gazdasagi és ., A piacok novekvod
. S, C o a1s gyorsasaganak e .
tarsadalmi valtozasok gyorsabba valasa " X valtozékonysaga
ndovekedése
0
Novekvé bizonytalansag
¢
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Foglalkoztatdsi Oktatasi Joléti rendszerek Csaladrendszerek
rendszer rendszer
Bizonytalansag hatasait egyes tarsadalmi csoportra haritja at
Munkanélkiiliség BiztonsAgi halé, o
szintje, P . Hézassagban
. A munkaerépiacra munkahelyeket fenntartd o
foglalkoztatottsag A p egylittélok aranya,
g 1épés idozitése és aktiv . .
stabilitdsa vagy P . s termékenység
bi . nehézsége foglalkoztataspolitikai 3 i
iztonsaga, > . késleltetése, stb.
i intézkedések, stb.
rugalmassag
0
l MIKRO SZINT |

Racionalis dontéshozatal a névekvo bizonytalansag allapotaban |

Foglalkozési dontések
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Parkapcsolati dontések
(tipus és 1d6zités)

Gyermekvallalasi dontések
(1d6zités)
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lemz8 mintdkat feltdrni. Elster modelljét kévetve
feltételezik, hogy a tipikus cselekvd torekszik a raci-
ondlis viselkedésre, a kovetkezd hdrom optimalizdl6
stratégidt kovetve: 1. megtaldlni a legjobb cselekvési
alternativdt a cselekvd vigyai és elképzelései mellett;
2. a leginkdbb megfelel$ elképzelések kialakitsa a
hozzéférhetd bizonyitékokat figyelembe véve; 3. a
megfelel6 mennyiségli bizonyiték 6sszegylijtése,
figyelembe véve a cselekvd végyait és el8zetes el-
képzeléseit. Kérdés azonban, hogy lehetséges-e a
raciondlis dontéshozatal a globalizdcié okozta vil-
tozékonysdg és kiszdmithatatlansdg kozepette.

Kovetve az elster-i optimalizdcids felosztdst,
a globalizéciés hatdsok kovetkeztében a fiatalok
napjainkban hdrom nagy dontési probléméval
szembestilnek. Az elsé probléma, hogy a cselekvési
alternativdkat bizonytalansig ovezi. A fiatal cselek-
v6k szdmdra egyre nehezebb példdul a kiilonbsz8
tanulmdnyi, szakmai vagy pdrkapcsolati opcidk
osszehasonlitdsa és sorrendbe 4llitdsa. Egyre keve-
sebbet tudnak a jév6beni lehet8ségeikrdl, nemesak
nem tudjdk, mit vdlasszanak, hanem azt sem, hogy
mikor (Mills — Blossfeld 2005: 16-17). A misodik
probléma a kiilonb6z6 cselekedetek eredményeivel
és azok bekovetkezési valdszintiségével kapcsolatos
bizonytalansdg. Az aktorok egyre kevésbé képesek
megbizhaté mdédon szubjektiv valdszintiségeket
rendelni a jov6beni cselekedeteik eredményei-
hez. A globalizdci6 hatdsira ez a bizonytalansig
killonosen kiélesedik, ha egy dontés egyenletébe
miésok (pl. partner, munkaltat6) jévébeni donté-
seivel kapcsolatos elképzeléseket is be kell vonni
(Mills — Blossfeld 2005:17). A harmadik probléma
a dontésekhez gytijtote informdcié mennyisége ko-
riili bizonytalansdg. Az informdacidgyijtés 4ltaldban
sziikséges, ugyanakkor id6- és energiaigényes folya-
mat. Az sszegyijtott informdcié optimdlis szingjét
a véleményalkotds elétt sokkal nehezebb megha-
tdrozni. A tovabbi informdciékeresés hatdrhasznai
és hatdrkoltségei egyre inkdbb kiszdmithatatlanok,
ezért a cselekvk sokszor kiiszobértékeket 4llitanak
fel, meddig és mennyi informéciét keresnek (Mills
— Blossfeld 2005: 17).

Bizonytalan kérnyezetben egyre nehezebb raci-
ondlis dontést hozni, egyre kevesebb fix paraméter
van, amihez igazitani lehetne a cselekvéseket és ki
lehetne szémitani — még ha szubjektiv médon is —
az egyes alternativdk hosszt tdvi kovetkezményeit.
Ennek eredményeképpen a cselekvéknek sziiksége
van egyéb, kiegészitd dontési mechanizmusokra
(Blossfeld 2007: 19-20), ezért a helyi normdk, ha-
l6zatok, hiivelykujj-szabdlyok és szokdsok szerepe

feléreékelddik a dontések folyamatdban. Ez részben
egy paradox folyamat, hiszen mikézben a globalizd-
ci6 egyre kozelebb hozza a vildg kiilonb6z8 pontjait,
fel is erdsiti a kiilonbségeiket, mivel a dontésekhez
az aktorok egyre inkdbb tdmaszkodnak szdmukra
fontos személyekre, tgynevezett szignifikins md-
sokra, helyi hdlézatokra, szokdsokra.

Egy misik kovetkezmény, hogy a dontési id6-
horizont, azaz a tdvolsig, amelyet a dontést hozd
cselekvék ,be tudnak ldtni” egyre rovidebbé vélik.
Itt Blossfeld egy tizleti életbd]l hozott példdt vesz
alapul, amely szerint a t6zsdén bejegyezett cégek
iizleti jelentései eredetileg évesek voltak, majd beve-
zették a féléves jelentéseket, ma pedig mér negyed-
éves, sOt a havi jelentések készitése védlik a normd-
véd. Bz is mutatja, hogy nem csupdn az iizleti, de a
szakmai vagy a magdnéletben is a dontéshozatalban
— nem csupdn az tizleti, de a szakmai és a magdn-
életi dontésekben is — eltolédik a stlypont a hosszt
tdvon elérhetd sikerek feldl a rovid téviak irdnydba.
Ez kiilonosen fontos vdltozds az életutak tekinteté-
ben, hiszen az emberek tébb fontos dontést hoznak
életiik korai szakaszdban, amelynek kévetkezmé-
nyei egész életiikre kihatnak. Egy szakma tanuldsa
hosszt tévi befektetés, mikozben nem tudni, hogy
az adott szakma létezik-e még 20 év milva, vagy
mi fog torténni az adott szektorral. A dontés meg-
véltoztatdsa lehetséges ugyan, de szdmos koltséggel
jar. Ugyanez igaz a pdrkapcsolati dontésekre, hiszen
amikor pdrt vélaszt valaki, nem tudja hogyan alakul
a mdsik karrierje, mikozben egy gyermek villaldsa
25-30 évre felelBssé teszi a sziilbt.

Mindez alddssa a tdrsadalmi reciprocitds és a
bizalomra épiilé kapcsolatok (csaldd, joléti dllam)
kornyezetée — érvel Blossfeld —, mert ezek a kap-
csolatok egymdsnak tett igéreteken alapulnak. A
bizalomra épiil§ kapcsolatok fenntartdsa egyre ne-
hezebbé vilik a globalizdlt térsadalmakban, mert
a cselekvk egyre kevésbé tartjak be az igéreteket.
Megigérik a pdrkapcsolatban résztvev8k egymads-
nak, hogy egyiitt maradnak egész életiikben, de
elébb utébb megjelenhet egy ok, ami az igéret meg-
szegését valdszintsiti. Egy masik példa, ha az ember
»befektet” a gyermekeibe, de egydltaldn nem biztos,
hogy ezt visszakapja id8s kordban, mert lehetséges,
hogy a gyermeke téle tdvol, akdr egy mdsik konti-
nensen fog élni. Hasonl6 a helyzet a jéléd dllam-
mal is. Az egyén hozzdjdrul a j6léti dllam fenntartd-
sahoz, de nagyon bizonytalan, hogy id8s kordban
milyen méreéki nyugdijat kap majd, és azt milyen
formdban folyésitjdk neki. A globalizdcié hatdsdra
tehdt a kélcsonos bizalomra épiild kapcsolatok egy-
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re inkdbb ellehetetleniilnek, legyenek azok magin-
életick (parok kozotr), szakmaiak (munkdltaté—al-
kalmazott) vagy szakpolitikaiak (4llampolgdr—jéléti
rendszer).

Rendszerspecifikus tendencidk a viltozé
stratégidkban

A déntési helyzet valtozdsnak absztrake tirgya-
ldsa utdn nézzitk meg konkrét tendencidkon keresz-
tiil a f8 stratégidkat, és ezek mentén a 6 véltozdso-
kat a fiatalok életutjdban.

Az egyik ldthaté vdltozds, hogy az oktatds és a
munkaerdpiacra 1épés dtmenete elmosddottabbd,
zavarosabbd vélt (Blossfeld 2007: 31). A fiatalok
egyre nagyobb része ép ki a munkaer8piacra, majd
tér vissza az oktatdsba, avagy megprébdlja Sssze-
egyeztetni a munkavdllaldst a tanulmdnyaival. Ez
egyrészt a Beck-i elmélet életdtjainak rugalmassdga,
melynek elényeit — amennyiben tudjdk — a fiatalok
elényiikre is fordithatjék, mdsrészt azonban az ak-
tiv munkaer@piaci jelenlét (és az ezzel jiré bevétel)
maga is egyik mérfoldkéve (volt) a felnSteé vélds-
nak, ezért értelemszer(ien ez a hatdr is 6sszezavaro-
dik, bizonytalansdgot generalva.

Misik jellemzd, hogy az oktatds alternativ
szerepet” kap a fiatalok életében. Mdr nem csak
mint humén t8kebefektetés jelenik meg szimukra,
hanem mint kvdzi ,parkolépdlya”, ahol — érthetd
és raciondlis stratégiaként — a hallgatéi stdtusz re-
lativ védettségét preferdljak egészen addig, amig
nem tudnak elhelyezkedni a munkaerdpiacon, még
akkor is, ha kordbban be tudndk fejezni tanulmd-
nyaikat. Amint 4lldst kapnak, azonnal kilépnek
az oktatdsi rendszerbdl, igy probdlva elkeriilni a
munkanélkiiliség stigmdjit. Részben emiatt egyre
inkdbb kitolédnak az oktatdsban eltoltott évek, ami
féleg Olaszorszdg és Németorszdg esetében tapasz-
talhaté a legerésebben.

Tovébb4 folyamatosan novekszik a rugalmasabb
egylittélési formdk ardnya a hdzassdggal szemben. A
hatdrozott idejii és/vagy részmunkaidds munkaszer-
z6déssel alkalmazott fiatalokndl magasabb a hdzas-
sdg nélkiili egyiittélési formak ardnya.

A fiatalok tehdt egyre inkdbb elhalasztjik az
olyan hosszii tévl kovetkezményeket involvals
dontéseiket, mint a hdzassigkotés vagy az elsé gye-
rekvallalds. A halasztds hitterében el8szor az oktati-
si expanzié dllt, majd ehhez hozzdadédik még négy-
ot év a globalizdcids hatds kovetkezményeképpen.
Igy ha a mostani fiatalokat 8sszehasonlitjuk a ko-

rabbi kohorszokkal, a hdzassdgkotés és az elsd gyer-
mek sziiletésének ideje 10 évvel eltolédott, amely
valdban radikdlis véltozds.

Orszdgonként kiilonb6z8 mintdk figyelhetdek
meg férfiakndl és ndknél, amelyet taldn a dél-eu-
répai — hagyomdnyosan egykeres6s modellt mu-
tat6 — tdrsadalmak adatai emelnek ki a legjobban.
Ezekben a tdrsadalmakban a férfiak a bizonytalan-
sdg hatdsdra egyre tovabb maradnak a sziil6i hdztar-
tisban és elhalasztjdk a hdzassdg és gyermekvillalds
dontéseit. Ugyanakkor az alacsonyan képzett nék
esetében jellemzd stratégia az anydvd vélds és a csa-
l4d ,alternativ szerepe”, amellyel el tudjék keriilni a
bizonytalansdgot. A munkaerdpiacrdl valé kilépés
igy egy biztos menekiil8 ut szimukra.*

A magasan képzett nék stratégidi erésen fiig-
genek a nemzeti szintd intézményi héttéredl, leg-
inkdbb a j6léti rendszerektdl. Abban az esetben,
ha a jéléd intézkedések nem tdémogatjik a ndket
a gyermekvillaldsban — példdul gyermekelldtd-
si intézmények létesitésével és fenntartdsdval, és/
vagy a munkaerdpiacra val6 visszatérés el8segité-
sével — a magasan kvalifikilt nék egész egyszertien
nem véllalnak gyermeket, vagy nagyon kés6n teszik
ezt. Svédorszdgban a kiterjedt jéléd intézkedések
és a gyermekelldtdsi intézmények munkaerd-piaci
keresletet generdl6 hatdsa miatt ennek pont az el-
lenkezdje figyelhetd meg. A helyzet irénidja, hogy a
csalddcentrikus jéléti rezsimekben (Spanyolorszdg,
Olaszorszdg), ahol a csalddi kapcsolatok kiemelt
fontossdggal birnak, a magasan képzett nék kevésbé
érdekeltek a csalddalapitdsban, mig a férfiak kevés-
bé képesek rd. Mindez egyiitt a fertilitdsi rdta eddig
nem tapasztalt alacsony szintjét eredményezi ezek-

ben az orszdgokban (Blossfeld 2007: 32-33).

Osszefoglal(')

Tanulmdnyunk hdrom kiilonbozd értelmezési
keretet mutat be a fiatalok felnéttkori szerepeket és
dontéseket halaszté attittidjeinek és gyakorlatdnak
magyardzatdra. Mig a mdsodik demogréfiai 4tmenet
elmélete elsddlegesen az értékvaltozdsokkal, addig a
kockézattdrsadalom elmélete az egyéni kockdzatok
szerepének hangsilyozdsival, Blossfeld modellje
pedig a globaliz4ciés folyamatok bizonytalansdgno-
veld hatdsaival magyardzza ezt a jelenséget. Az irds
Blossfeld magyardzati sémdjit mutatja be b&veb-

4 Nagyon hasonlé tendencidkra hivja fel a fi-
gyelmet Szalma Ivett disszertdcidja a magyar kontextus
tekintetében (Szalma 2011).
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ben, amely szerint a globalizdcié hatdsait kiilsnbo-
z6 nemzeti intézmények (oktatds, munkaerdpiac,
joléti rendszerek és csaldd) sziirik meg és irdnyitjak
4c kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportokra. Bir a nemzeti
intézmények elrendez8désébdl és egymdsra hatdsd-
bél fakadéan igen eltéréek a kiilonbozd orszdgok
tirsadalmi sajdtossdgai, Blossfeld és munkatdrsai
vizsgilataik sordn azt taldltdk, hogy minden or-
szdgban elsédlegesen a fiatalok korosztdlyait sdjtja
a bizonytalansdg és a kiszdmithatatlansdg, tovdbb4
ennek eredSjeképpen a hosszil tiva tervezés lehe-
tetlensége. Mindez erds hatdssal van a korcsoportra,
hiszen ebben az életszakaszban — a fiiggetlenedés
minden ’gyerekbetegségén’ tdl — komoly és hosszi
tavi kovetkezményekkel jiré dontéseket kell meg-
hozniuk. E dontési kényszer képtelenségére mutat
rd mind a becki kockdzatelmélet, mind a blossfeldi
modell a bizonytalansdg és kiszdmithatatlansdg
hangstlyozdsival.
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Abstract

Kirdly Gdbor — Paksi Veronika: A bizonyta-
lansdg kockdzata vagy a kockdzat bizonyta-
lansdga?

Két német tdarsadalomtudos gondolatai a
megvdltozott dontési térrél

A fiatalok felnétté vildsinak folyamata napja-
inkban nemcsak egyre jobban kitolddik, de sokszor
a mérfoldkovek hagyomdnyos sorrendje is felborul.
Az egyének ugyan maguk épithetik fel életttju-
kat, de igy feleléssé is vdlnak annak alakitdsdért: a
dontés és a kovetkezményekért torténd felel8sség-
véllalds szintén rdjuk hdrul. Ezzel pdrhuzamosan a
globalizdcié 4ltal generdlt gazdasigi és tdrsadalmi
véltozdsok a bizonytalansig novekedését eredmé-
nyezik mind az dllami, mind a piaci, valamint az
egyéni szereplSk szintjén. A fiataloknak nemcsak,
hogy nem éllnak mintdk rendelkezésiikre, de életii-
ket hossztitdvra meghatdrozé dontéseiket ebben a
megyvéltozott, bizonytalan térben kell meghozniuk.
Tanulmdnyunkban arra fékuszdlunk, milyen vé-
laszokat adnak a fiatalok a fent leirt valtozdsokra.
Az elméleti keretben a fiatalok reprodukciés maga-
tartasat az értékvaltozasok, valamint a munka és a
magdnélet egyes teriiletein egyre névekvd bizonyta-
lansdg és kiszolgiltatottsdg fel8l értelmezziik.

Kirdly Gdbor — Paksi Veronika: Risk of

uncertainty or uncertainty of risk?

Thoughts of two German social scientist on
decision-making during changed conditions

The process of reaching adulthood has not
only been delayed by youths but the order of
its milestones has been in flux as well. Although
individuals can construct their individualized life-
courses, they also held increasingly responsible
for it: the decision-making and its consequences
have become their liabilicy. In line with this
phenomenon, globalization generated economic
and social changes result in growing uncertainty
among actors in state, market and individual level.
Youths not only miss social patterns to adjust
their behaviour, but they have to make long-term
decisions under constantly changing and uncertain
conditions. In this study we focus on how youths
attempt to adapt to the above mentioned changes.
In the theoretical framework we give an explanation
for the reproductive behaviour of youths using
theories discussing changing values and the growing
uncertainty and vulnerability in the fields of work
and private sphere.

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm

163



g

¥

Y

s

37

By

o

>

“

Baricz Kati ©2006



Tud4s — szubkultarik — etnikus identitdsok

Jézsef N. Szabé

Die INTELLIGENZPOLITIK DER NACHKRIEGSZEIT-DEMOKRATIE /1945—1946/

Die Analysen der Intelligenzpolitik der Epoche
zeigen, dass sich die Koalitionsparteien dariiber
im Klaren waren, dass die Demokratisierung und
Modernisierung des Landes ohne die aktive Mit-
wirkung der Intelligenz unméglich ist. Bei der Stel-
lenbestimmung der Intelligenz im demokratischen
Ungarn mussten von den politischen Parteien auch
ihre Stellung zwischen den beiden Weltkriegen so-
wie die Beziehungen zur Macht in Betracht gezo-
gen werden. Aber auch von der Intelligenz musste
erkannt werden, dass durch die politische System-
wende auch ihre Funktion verindert wurde.

Anfangs erfolgte aber kein Erkennen und kei-
ne Ubereinstimmung der gemeinsamen Interessen.
Einer seits weil ein grofler Teil der weg- und pers-
pektiven verlorenen Intelligenz ihre Stelle in dem
neuen Ungarn nicht gefunden hat. Anderer seits
weil auch die Vertreter der verschiedenen Partei-
en ihnen keinen Raum und Rolle bei der Wieder-
geburt lassen wollten. Darum gab es sogar einen
Streit zwischen den Parteien. Es ging darum, ob
die Intelligenz wegen ihrer fritheren Rolle geeignet
ist, am Wiederaufbau teilzunehmen, bzw. welche
Gruppen darin einzubeziehen sind. Unter Mei-
nungen, die sich auf einer breiten Skala bewegten
und grofle Unterschiede zeigten, wurden an der
Jahreswende 1945 die Interessen der Mehrheit der
Intelligenz und des Landes am meisten von der
Ungarischen Kommunistischen Partei /UKP/ zum
Ausdruck gebracht:

Die Intelligenz muss im demokratischen Un-
garn eine Zukunft haben. Im Interesse der erfolg-
reichen Verwirklichung des Wiederaufbaus strebte
es die UKP an, zwischen den verschiedenen Intel-
ligenzgruppen die Ursachen, durch die ihre Aktivi-
sierung behindert war, zu beheben.

Von diesen Intelligenzgruppen wollte die Par-
tei in erster Linie die technische Intelligenz fiir sich
gewinnen. Die Gruppe hielt auch die Sozialdemo-
kratische Partei /SDP/ fiir erheblich bedeutend. Da
in der Politik anderer Parteien der Wiederaufbau
keine zentrale politische Rolle spielte, interessierten
sie sich fiir diese Gruppe weniger. Da die wissen-
schaftliche Elite die breiten Massen der Intelligenz
beeinflusste, wollten sie die Kommunisten von An-
fang an fiir sich gewinnen. Die Beurteilung der Eli-
te — einschliefSlich die der Gelehrten — wegen ihrer

besonderen Lage unterschiedet sich auf mehreren
Gebieten von andren fachlichen Gruppen, ander-
seits bildet sie einen Teil der Intelligenzpolitik der
Parteien. Die mafigebenden politischen Krifte des
Landes beurteilten die Frage der Demokratisierung
und Modernisierung der Hochschulbildung beina-
he gleich. Sie hatten keine unterschiedlichen Vor-
stellungen {iber den Umbau des wissenschaftlichen
Lebens.

Von der Mehrheit der Parteien wurden ihre
Vergangenheit, ihre Beziehungen zur herrschenden
Klasse kritisiert. Die Nationale Bauernpartei /NBP/
war die einzige politische Organisation, von der
ihre Kontakte zum Volk bei der Beurteilung der
Pidagogen unterstrichen wurden. Unabhingig
von der Rolle in der Vergangenheit wollte sie jede
Partei gewinnen. Im Hinblick auf die wegen der
einschneidenden Probleme unzufriedenen Pida-
gogen betonten alle Parteien die Notwendigkeit
einer Abhilfe. Von der SDP wurden aber die Pi-
dagogen negativ bewertet. Vom Sommer 1945
waren die bedeutendsten Gonner der Pidagogen
die Kleinwirte. Das wenigste Interesse hatte man
fur die Arzte, da sie im Wiederaufbau und in den
politischen Kimpfen keine zentrale Rolle spielten.
Von der SDP wurde die politisch-gesellschaftliche
Relevanz dieser Gruppen schnell erkannt. Im Laufe
der politischen Kimpfe hat auch die Unabhingige
Kleiwirten Partei /UKWP/ eingeschen, dass die-
se Gruppe nicht nur eine gesundheitswesentliche
Rolle hat, sondern auch ein politisches Gewicht.
Abgesehen von einigen Initiativen verhilt sich zur
Gruppe weder die UKP noch die NBP nicht dem
politisch-gesellschaftlichen Gewicht entsprechend.

Die politischen Parteien beschiftigten sich be-
tont mit der Verwaltungsintelligenz wegen ihres
gesellschaftlich-politischen Einflusses. Die Titig-
keit dieser Gruppe in der Horthy-Ara wurde von
allen Koalitionsmitgliedern negativ bewertet und
alle wollten eine neue, demokratische Verwaltung
zustandebringen. Vom Sommer 1945 findet die
UKWP die Losung fiir die Beurteilung der frii-
heren Titigkeit der Partei; dabei werden nicht die
politischen Elemente, sondern die Wichtigkeit der
fachlichen Funktion hervorgehoben. Dadurch wird
die Stellung der Werwaltungsfachleute in der De-
mokratie bestimmt.
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Die Intelligenz betreffend findet man bei den
verschiedenen Parteien auf mehreren Gebieten glei-
che Meinungen und Beurteilungen. Der Kampf fiir
die Gewinnung der einzelnen Gruppen der Intelli-
genz differenzierte die Stellungsnahme der Parteien
nur teilweise. Es entsteht aber keine Konfliktsitua-
tion, bis der Kampf keinen politischen Charakter
hatte. Die Erscheinung der politischen Sichtpunkte
ergab auch eine gut separierbare Vielfarbigkeit.

Der Einstieg ins politische Leben war sowohl
von der Seite der Parteien als auch von der Seite
der Intelligenz eine komplizierte Aufgabe. Am An-
fang konnte sich die Mehrheit der Intelligenz nicht
den neuen Verhiltnissen entsprechend orientieren.
Sie konnte es nicht abschitzen, welche der Krifte
ihren politischen Interessen am besten entspricht.
Auch die Lage der Parteien war nicht leichter, weil
die in der fritheren Zeit eingenommene Rolle der
Intelligenz auch nicht so leicht in die Demokratie-
konzeption zu integrieren war. So kamen sie beide
zur Zeit der Erneuerung des politischen Lebens zu
einem Querweg. Von den Koalitionsparteien betraf
dieses Problem zunichst die am friihsten entstan-
dene Partei, die UKP.

Im Jahre 1945 wurde unerwartet bekannt ge-
macht, dass sich ein Teil der Intelligenz der UKP
anschlieflen wollte. Darauf war die Parteifithrung
nicht vorbereitet. Fiir diese Partei war es auch ein
Ausruf, dass einige der Koalitionspartner die Span-
nung, zwischen der fritheren Funktion und politi-
schen Ansichten und der demokratischen Einrich-
tung der Intelligenz schon auflésen konnten. Die
Sozialdemokratische Partei stand z.B. vom Anfang
an offen vor der Intelligenz. Die NBP sah die In-
telligenz sehr gerne als Mitglied, das Mitgefiihl mit
den Bauern hatte und ihnen diente. Die UKWP
hatte eine kleinere progressiv denkende Intelligenz-
gruppe aber das war nur eine geringere Zahl.

Nach der Ausfechtung des politischen Kampfes
und der Ausbildung der Klassenkonturen der Par-
teien begannen die UKP und SDP in den Interes-
sen der Basisentwicklung und der politischen Be-
einflussung mit der Einbeziehung der Intelligenz in
die Parteien. Es war fiir die Koalitionsparteien nicht
gleichgiiltig, welche Stellungnahme die Intelligenz
im politischen Kampf hat. Sie spielte nimlich in
der Meinungsbildung eine bedeutende Rolle.

Nach den der neuen politischen Lage entspre-
chenden Rollenbezeichnungen begann die Aner-
kennung der Intelligenzinteressen. Das ,Treffen”
der Parteien und der Intelligenz hing davon ab, ob
die Auflssung des Unterschieds zwischen der alten

Funktion und der in der neuen Demokratie erfiill-
ten — oben genannten — Rolle gelingt, bzw. wie ent-
sprechend es gelingt, die Interessen der Intelligenz
zu vertreten. Aus der Zahl der Intelligenz-Partei-
mitglieder ldsst sich nicht eindeutig darauf folgen,
in welchem Mafle die ganze Schicht beeinflusst
wurde, da der groflere Teil der Intelligenz aufer-
halb der Parteiorganisationen blieb und politisierte.

Um die in den politischen Kimpfen notigen
Positionen zu verstirken und eine Basis zu schaf-
fen, 16st die UKWP die fritheren Spannungen auf,
und beginnt eine Aktion fiir die Gewinnung brei-
tester Schichten der Intelligenz. Die Partei fiihrt
eine recht umsichtige Propaganda und nimmt
die Interessen verschiedenster Schichten auf sich.
Sie iibt einen bedeutenden Einfluss auf breite In-
telligenzgruppen aus. Um den linken Charakter
zu bewahren, wiinschte die Mehrheit der NBP
die Partei nicht einmal im Lande der politischen
Kimpfe fiir die Intelligenzmassen zu 6ffnen. Da
die Koalitionspartner einen immer stirkeren Ein-
fluss auf die Intelligenz ausiibten, wurde es fiir die
UKP immer dringender, ihre Basis in Intelligenz-
kreisen auszubreiten. Von der Partei wurde aber ein
Grundstandpunkt den taktischen Interessen nur
zur Zeit der Wahlkidmpfe untergeordnet. Zur Zeit
der Wahlkimpfe im Herbst wollten die Parteien
die verschiedensten Intelligenzgruppen gewinnen.
Die grofite Aktivitit zeigten die UKP und UKWP.
Die Mehrheit der Intelligenz die, die biirgerliche
Demokratie in der reinsten Form zum Ausdruck
bringenden UKWP am geeignetesten zur Verwirk-
lichung ihres perspektivischen politischen Modells,
sah deshalb stimmten sie fiir diese Partei ab. Die
Intelligenzgruppen, die ihre Vorstellungen mit de-
nen dieser Partei nicht iibereinstimmen konnten,
schlossen sich nicht der UKP, sondern entweder der
SDP oder der NBP an. UKP-Mitglied wurde nur
eine kleine Intelligenzgruppe.

Nach den Parlamentswahlen zeigten die Partei-
en die grofSte intelligenzpolitische Aktivitit, denen
es nicht gelang, einen entsprechenden Einfluss auf
diese Schicht auszuiiben. Die UKP versuchte ihre
Positionen im Kreis der Intelligenz zu verbessern,
indem sie die Lage analysierte, die Konsequenzen
gezogen hat, und ihre Intelligenzpolitik revidierte.
Die nicht wenig Widerspriiche enthaltende Intelli-
genzpolitik der SDP bezweckte, ihren Einfluff auf
die Intelligenz zu stirken.

Die NBP wollte ihre Basis auch im Weiteren
im Kreis der progressiven Intelligenz breiter zu ma-
chen. Die UKWP hielt die Mehrheit der Intelligenz
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fur ihren Unterstiitzer, so fand sie die Behandlung
mit dieser Schicht nicht besonders wichtig.

Im Kampfe der biirgerlichen und linken Krifte
zeigte die Intelligenz entweder politische Passivitit,
Gleichgiiltigkeit oder sie hat sich abwartend verhal-
ten.

Der Wiederaufbau und die Wiederherstellung
der Wirtschaft war die wichtigste Zielsetzung dieser
Zeit, deshalb wurden die meisten Beziehungen von
den Arbeiterparteien mit den technischen Fach-
gruppen der Intelligenz gebildet. Ihre MafSnahmen
beforderten diese Beziehungen. Die UKWP und
die NBP waren sich dieser gesellschaftlichen Wich-
tigkeit bewusst. Sie hatten aber andere Interessen
und bevorzugten diese Gruppe weder fachlich,
noch politisch. Da die Titigkeitssphire der tech-
nischen Intelligenz weniger ideologisch gebunden
war, baute sich um diese Gruppe herum kein po-
litscher Konflikt auf. Von der UKP wurden auch
nach den Parlamentswahlen 1945 die Méglichkei-
ten gesucht, in deren Rahmen zu ,der Elite” der
Intelligenz Kontakt aufgenommen werden konnte.
Nach ihrer Meinung war die wichtigste Rolle die-
ser ,,Elite” die Gewinnung der Intelligenzmassen.
Aber auch bei dieser hervorgehobenen Behandlung
der Elite wurde klar, dass sie vergebens privilegisiert
und anerkannt waren. Thr Bewegungsprogramm
war nach kommunistischer Auffassung nur auf
kulturellem Gebiet garantiert. Von der UKP wurde
eindeutig gemacht: Durch die geistige Vorziiglich-
keit dieser Gruppe wird keine politisch fithrende
Rolle gesichert.

Im Laufe der politischen Kdmpfe nach der Par-
lamentswahlen spielte die Intelligenzpolitik keine
zentrale Rolle, deshalb kam es zu einer Konfliktsi-
tuation in dieser Sphire nur selten. Die Pidagogen-
frage betreffend transformierte sich die intelligenz-
politische Problematik in eine politische Sache. Mit
den ungelosten Problemen dieser Gruppe tauchten
auch die politischen Fragen der ungarischen De-
mokratie auf. Neben den ungelésten Problemen
der Padagogen konnte die Frage zur Konfliktquelle
werden, weil in dieser Gruppe auch die politischen
Fragen der ungarischen Demokratie auftauchten.
Unter unentschiedenen machtpolitischen Verhilt-
nissen kann diese Gruppe provisorisch fiir die Po-
litik eine entscheidende Wichtigkeit haben. In der
Intelligenzpolitik der UKP bekamen die Pidago-
gen, besonders die Grundstufenlehrer Innen eine
hervorgehobene Rolle. Die Partei hat die Probleme
dieser Gruppe vielfiltig vor das Forum der Offent-
lichkeit gebracht und forderte die Losung dieses

Problems. Die NBP maf$ der Pidagogenfrage auch
im Weiteren ein besonderes Gewicht bei. Bis Friih-
ling 1946 beschiftigten sich die UKWP und SDP
gar nicht mit der Lage der Pidagogen.

Im Frithling 1946 artikulierte sich die Unzu-
friedenheit der Pidagogen auf eine bisher unerhérte
Weise. Darauf reagierten die Parteien unterschied-
lich. Die UKP war mit der zu der Sporthalle verof-
fentlichen Form der Meinungserklirung der Pida-
gogen nicht einverstanden. Von der Partei wurde
der Streik, diese entschlossene Interessenverteidi-
gung nicht gebilligt. Die SDP veroffentlichte auch
eine verurteilende Meinung. Von der UKWP wur-
de aber das Ereignis in der Sporthalle unterstiitzt.
Die Partei nahm auch ihre Interessenverteidigung
auf sich. Obwohl die Arbeiterparteien verurteilen-
de Meinungen iiber die Pidagogenbewegung hat-
ten, betonte er auch im Weiteren die Gewinnung
der Pidagogen. Die Stellungnahme beeinflusste die
politische Auffassung der Pidagogen.

Nach den Parlamentswahlen zeigte die Mehr-
heit der Parteien auch im Weiteren kein Interesse
fiir die Arzte. Die UKD fand aber wichtig, die Arzte
fir sich zu gewinnen. Im Interesse dessen hat sie
auf verschiedenen Gebieten Mafinahmen getrof-
fen. Das Interesse der UKWP fiir die Arzte wurde
nur zur Zeit der von den Kommunisten gefithrten
schwarzen Liste erweckt. Der Grund dazu war, dass
bei der Fithrung der schwarzen Liste bei dieser In-
telligenzgruppe ein anderes Maf§ verwendet wurde.
Das billigte die UKWP nicht. Threr Meinung nach
ist mit dieser MafSnahme nicht nur die Existenz
der Arzte, sondern auch die medizinische Versor-
gung gefihrdet. Die UKWP war der Meinung, dass
bei einer Gruppe, in deren Titigkeit das politische
Element nicht entscheidend ist, davon abgesehen
werden kann.

Schon zur Zeit der politischen Kimpfe 1945
wurde klar, dass bei der Beurteilung der Verwal-
tungsangestellten ein Teil der Parteien die fachliche
Seite, ein anderer Teil politische Sichtpunkte in
den Vordergrund gestellt hat. Es war keine Frage
mehr, dass die Parteien erneut versuchen, ihre In-
teressen entweder politisch, oder fachlich gruppiert
zu vertreten. Fiir die linken Parteien war eindeutig,
dass ihr machtpolitischer Einfluss nur dann steigen
kann, wenn bei der Beurteilung der Titigkeit der
verschiedenen Gruppen das politische Element
betont wird. Auch die Krifte, die eine biirgerliche
Demokratie verwirklichen wollten, waren sich da-
riiber bewusst, dass ihre Positionen nur dann zu
halten sind, wenn von ihnen das fachliche Element
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priferiert wird. Von der UKP wurde die Tragweite
der Umwandlung der Verwaltung verbannt, des-
halb wurde von ihr neben finanziellen Argumenten
die politische Wichtigkeit betont. Der SDP-Stand-
punkt zeigte eine grofle Ahnlichkeit mit der Auffas-
sung der Kommunisten. Die NBP war auch fiir die
Reforme im Verwaltungswesen, deshalb wurde von
ihr in der ersten Hilfte des Jahres 1946 die Ein-
fihrung der Reinigung des Verwaltungswesens die-
nenden schwarzen Liste verlangt. Die das fahliche
Primat betonende UKWP konnte dem politischen
Druck nicht standhalten. Nach den Besprechungen
mit der UKWP des linkseitigen Blockes wurden
aus dem Verwaltungswesen die Leute entlassen,
deren amtliche Mitwirkung hinsichtlich der demo-
kratischen Umwandlung schidlich ist.

*Der Aufsatz ist eine Zusammenfassung einer
mehr als 10 Jahre lang gefiihrten Forschung.
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Abstract

N. Szabd, Jozsef: The intelligentsia-policy in
the post-war democratic period /Hungary,
1945-1946/

Analysis of policy decisions concerning the in-
telligentsia in the period reveal that the coalition
parties were well aware of the fact that no democ-
ratization and modernization of the country were
possible without the active participation of the
intelligentsia. When specifying the role of the in-
telligentsia in a democratic Hungary, the political
parties could not disregard the role this layer played
between the two world wars or its relationship to
those in power. At the same time, the intelligentsia
also had to realize that its function had significantly
altered on account of the change of political power.

Yet, common interests were not recognized and
agreed at first, partly because most intellectuals
who had lost their way and perspective did not find
their place in a new Hungary, partly because some
representatives of the parties concerned did not in-
tend to give them a suitable role in the process of
rebirth either. This gave rise to some debate among
the parties too. The debate focused on whether its
role in the part made the intelligentsia suitable for
taking part in the process of reconstruction at all
and if yes which groups of it could be involved in
creating a new Hungary.
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Terhes llona

SZENVEDELYBETEGEK KEZELOINTEZETE SZEGEDEN

Dr. Farkasinszky Terézia Ifjiisdgi Drogcentrum

1. Kdbitészer Egyezmény Eurépdban

A drogok megismerése, és veszélyeinek feltdrdsa
arra sarkalta a vildgot, hogy be kell sziintetni a drog-
fogyasztdst, és szankciondlni kell a haszndlatdt. Az
Eurépai Unids tagdllamok 6sszefogisinak eredmé-
nyeképp hdrom egyezmény sziiletett a drogproblé-
ma megolddsdra.

Az Egységes Kabitészer Egyezmény (1961) a
pszichotrép anyagok értékesitését tiltja, és 1988
6ta kizdr6lag orvosi célra lehet felhaszndlni kébi-
tészert. Az Egyezmény magdba foglalja a nemzet-
kozi drogkereskedelem lekiizdésének alapelvét, és
a kdbitdszer sajit célra tartdsdt blincselekménynek
tartja. Azoknak az dllamoknak, amelyek véllaltdk
az Egyezmény aldirdsdt, egyben kotelességiikké valt
biintetni a kdbitdszer-fogyasztdst, de azt minden
dllam maga doéntotte el, hogy milyen mértékben.
Vannak olyan orszdgok is, ahol igen stlyos kovet-
kezménye van a kabit6szer-fogyasztdsnak, ezen or-
szdgok kozé tartozik Magyarorszdg is (Ritter 2003:
28-31).

2008-ban az Eurdpai Bizottsdg a biinozés fel-
szdmoldsit és a haszndlat sordn felmeriild addikcié
kezelését tlizte ki célul, melyet irdsba is foglalt, a
2009-2012-es évekre dllapitotta meg a végrehaj-
tisit. Cél az egyiittmiikodésen alapulé Eurdpai
Kébitészerellenes Szovetség létrehozdsa. Ezeket a
megegyezéseket épiti bele Magyarorszdg a drogstra-
tégidjiba, ami 2009-ig tartott, és 2010-re Uj stra-
tégidt dolgoztak ki:' a 106/2009. (XII. 21.) OGY
hatdrozata, a kdbit6szer-probléma kezelése érdeké-
ben készitett nemzeti stratégiai program, miszerint
a kdbitdszer fogyasztds hatdsainak csdkkentése stra-
tégiai egylittmiikodéssel érhetd el.?

1 htep://eletmod.hu/tart/cikk/j/0/28225/1/
eletmod/Tovabbra_is_a_heroin_a_legveszelyesebb

2 heep://www.eselyegyenloseg.hu/main.php?f
olderID=21329&articleID=42092&ctag=articlelist&i
id=1

Csekély mennyiségii kdbitészer-fogyasztds
hatésdgi elbirdldsa Eurdpdban’

1. Olaszorszdg  nem biincselekmény

2. Spanyolorszdg nem biincselekmény

3. Hollandia nem biintetik

4. Lengyelorszdg nem biincselekmény

5. Németorszdg mell8zhetd a videmelés

6. Portugdlia 3 hénapig vagy pénzbiintetés
7. Svijc 3 hénapig (hasis: eltekintenek)
8. Anglia 3, illetve 6 hénapig

9. Ausztria 6 hénapig vagy pénzbiintetés

10. Norvégia 6 hénapig vagy pénzbiintetés

11. Svédorszdg 6 hdnapig vagy pénzbiintetés
12. Franciaorszdg 2 hénaptdl 1 évig

13. Ddnia figyelmeztetés, 2 évig vagy
pénzbiintetés

14. Finnorszdg
15. Magyarorszag 2 évig

16. Luxemburg 3 hénaptdl 3 évig

17. Belgium fogyasztdsért nem emelnek
vadat, 3-5 év

kannabiszon kiviil 7 évig.

2 évig vagy pénzbiintetés

18. frorszég

2. Magyarorszag drogpolitikdja

Magyarorszigon elészor 1930. évi XXXVIL
torvény foglalkozott a drogkérdéssel. Az Egységes
Kébitészer Egyezmény aldirdsdval beépiilt a jog-
rendszeriinkbe, miszerint a kabitészer fogyasztds
blincselekmény. Az 1965. évi IV. sz. torvényerejl
rendelet nyilatkozik az 1971-es Egyezményben fog-
laltakrél (Ritter 2003: 14-15).

Bér az 1970-es évekig a kdbit6szer-probléma
nem érintette hazdnkat nagymértékben, a kdbitd-
szer igy nem dllt mdsbél, mint hogy Magyaror-
szdg csatlakozott a drogellenes egyezményekhez,
de konkrét tapasztalatokkal nem rendelkezett. Az
1970-es évektdl viszont kezdett megjelenni a szer-
ves oldészerek szippantgatdsa, és a stimuldlé hatdst

gyogyszerek szedése.
3 htep://drognet.uw.hu/drogtorveny/europa.
htm
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1980-tdl az épidt-szdrmazékok kezdtek hasznd-
latba kertilni, és ezek intravénds adagoldsa. A ma-
rihudna haszndlata csak nagyon szilik rétegnél volt
megtaldlhatd. A rendszervéltdst kvetden 1989-90-
es évektdl a nyugat felé val6 nyitds hatdsira megje-
lentek hazdnkban az Gjnak szdmité kébitészerek: a
marihudna, hasis, heroin, kokain, LSD, speed, és
ecstasy (Demetrovics 2007: 17-18).

2010-ben 4 drogtorvény kialakitdsdt tzeék
ki célul a probléma lekiizdésére, de a kormdnyza-
ti vélasztdsok, és a vélsdg lekiizdésének megolddsa
elsébbséget élvez, igy az 4j drogtorvény kidolgozd-
sa eltolddott, de a szakemberek 2011-es év elejére

datdljak *

2.1. Biintetotorvény

Az 1978. évi IV. torvény 282.§ nyilatkozik a
visszaélés kdbitdszerrel bilincselekményrél. 1988-
ban mdédositottdk a torvényt, majd az 1993. évi
XVII. t6rvény tartalmazta az Gjabb médositdsokat.
Az 1997. évi LXXIIL. tdrvény a csekély mennyiségli
drogfogyasztds biintetését stlyosbitotta. Az 1998.
évi LXXXVIL. t6rvény 1999. miércius 1-én lépett
hatdlyba, amely az 1978. évi IV. torvényhez képest
sokkal szigortibb torvény. Ez a médositds a fogyasz-
t6i tipust magatartds biintetését szigoritotta (Ritter
2003:16-17).

A 282./A § értekezik arrdl, hogy birtokldsért
két évet, kindldsért hdrom évet, iizletszeri keres-
kedésért 6t évet kap az az illetd, aki ellen eljdrds
indul. A t6rvény nem biinteti azt a kdbitdszerfiiggd
személyt, aki ellen csekély mennyiségli kdbit6szer
haszndlata miatt eljdrds indul. Hat hénapot eltslt
egy kezel$ intézményben, és errdl hivatalos igazo-
ldst visz a fél év végén a hatdsdgnak. Ilyenkor eltere-
lésben vesz részt a kdbitdszer-fogyaszt6. Ekkor nem
lesz jogi kovetkezménye annak, ami miatt indult
ellene az eljdrds. Az elterelés egy lehet8ség, a hasz-
ndlé vilaszthatja, hogy nem megy kezelésre, nem
vesz részt a szolgdltatdsban, ebben az esetben foly-
tatédik a hatésdgi eljirds és megkapja a biinteté-
sét. A 26/2003. (V. 16.) ESzCsM-GyISM egyiittes
rendelet, véltoztatdsokat tesz a 1999-es médositds-
hoz képest, elterelésben mdr nem csak fiiggék ve-
hetnek részt.> A 42/2008. (XI. 14.) EiM-SZMM
egylittes rendelet bizonyos feltételeket tesz az elte-

4 Drogcentrum, mentédlhigiénés szakember in-
terjdja.
5 htep://www.maote.hu/index2.

php?option=com_content&do_pdf=18&id=47

reléssel kapcsolatban, de csak pr pontban egésziti
ki az elézbeket.®

2.2. Szocidlis torvény és végrehajto
rendelete

A drogstratégia nemcsak a biintetést tdzte ki cé-
lul, hanem az intézményi elldtdst és a megelSzést is.
Az intézményi keretek kozote a szocidlis elldedsrl
tirgyal az 1993. évi III. torvény. Meghatdrozza a
szenvedélybetegek nappali elldtdsdra vonatkozé szo-
cidlis elldcdsdc. A torvény leirja mi célbdl joce létre,
és kikre — és kikre nem — vonatkozik. Az V. Fejezet a
rehabilitdcids intézményekrdl értekezik, az arra vo-
natkozé szabdlyokrdl ir. A torvény végrehajtd ren-
deleteként Iépett hatdlyba az 1/2000. (I. 7.) SzCsM
rendelet. Megszabja a tdrgyi felvételeket, rendelkez-
nie kell alapit6 okirattal, szervezeti szabdlyzattal, és
hdzirenddel. A rehabiliticiés programnak és a ter-
veknek segiteni kell a szenvedélybetegek felépiilé-
sét. A mentdlhigiénids elldtdsrdl és a szakemberek
feladatdrdl tesz emlitést. Ez a két jogszabdly az,
amely a drogambulancidk miikodését segiti, hogy
a legmegfeleldbb elldtdst tudjik nydjtani a rdszoru-
l6knak, azonban a jogszabdly irdsba foglalta, hogy
ezeknek az intézményeknek nem kotelessége alko-
holbetegeket és dohdnyfiiggéket elldtni.”

3. Szegedi Drogcentrum modell®

Magyarorszdgon az 1980-as évek végén, az
1990-es évek elején joteek létre eldszor olyan in-
tézmények, melyek illegdlis kdbitdszer-fogyasztdk
megsegitését tlizeék ki célul. A Nemzeti Drogstraté-
gia (2000) célkitizése a drogambulancidk fejleszté-
se. A stratégia torekszik a megel8zésre, az ambuldns
ellitds fejlesztésére és arra, hogy a bortonbiinte-
tés helyett az intézményi elldtds keriiljon el8térbe
(Gerevich 2003:10-11).

A szegedi Drogcentrum 1987. mércius 1-én jott
létre Dr. Farkasinszky Teréz f8orvos indittatdsdval,
akinek az emlékére vette fel az intézmény a nevét. A

6 http://tisztautakon.dunaujvaros.hu/getdoc.
php?id=278&code=74099192.

7 http://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=8945;  www.oepsoft.hu/SzCsM%20
rendelet.pdf

8 A modell ismertetését a szegedi Drogcentrum

mentdlhigiénids munkatdrsa segitette interjus beszélgeté-
stink sordn.
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megalapitds el6tt az Ifjusdgi Ideggondozé vezetdje
volt. A doktornd a praxisa sordn taldlkozott drog-
haszn4lé fiatalokkal. Veliik valé foglalkozds kapcsin
kérvonalazédott benne, hogy a droghaszndlé fiata-
lok nem igazén illeszthet6k be ezekbe a hagyomd-
nyos egészségligyi elldtérendszerekbe. Egyrészt a vi-
szonyuldsuk, mdsrészt a problémdjuk jellege miatt,
ugyanis a probléma nem csak egészségiigyi lépteket
hordoz magéba, tartalmaz szocidlis problémakat is,
és jogi vonzata is van. Ebbdl kiindulva szeretett vol-
na egy egészségiigyi rendszertdl teljesen eltérd intéz-
ményi rendszert létrehozni a droghaszndlék részére.

1987-ben kapta meg az 6nkormdnyzattdl a
Fésti utca 4. szdm alatti régi boleséde épiiletée. Az
épiiletegyiittes lehetévé tette, hogy létrej6jjon egy
dtmeneti szdllé. Az dtmeneti sz4ll6 fogadta a drog-
haszndlé klienseket, akik dtmenetileg nem tudtak
hol lakni. 1992-ben béviilt a rendszer a rehabili-
tdcids intézménnyel. Egy teljesen kiilondllé épiilet-
ben kezdte meg a miikodését Deszken. 2007-ig 22
dggyal mikodott a rehabilitdcid, de 2007. augusz-
tusdban véltozds tortént, és bekeriilt a szegedi telep-
helyre 10 4ggyal, az dtmeneti sz4ll6 helyére.

A 2009-es évtdl tobb vdltozds is toreént az in-
tézményben. Megviltozott a fenntartdja az intéz-
ménynek és hivatalosan Szeged Megyei Jogt Vdros
Onkorményzata helyett, Szegedi Kistérség Tobb-
célt Tédrsuldsa Humdn Szolgdltat6 Kézpont Dr.

Farkasinszky Terézia Ifjisdgi Drogeentrum lett az
intézmény neve.

A drogcentrumhoz fordulé fiatalok legalsé élet-
kori hatdra: 16 év, de nem lehet szigort hatdrokat
hazni a drogprobléméban. A droghaszndldk adatai
kiilondsen és kiemelten védett adatok. Abban az
esetben adhatnak ki adatot, hogyha a hatésdg ke-
resi meg az intézményt, hogy felviligositdst kérjen
az egyik kezeltjiikr8l, de ahhoz, hogy informéciét
kaphasson a hatésdg, alapos indokkal kell rendel-
kezzen. A centrum alapvetSen tiltott szer- (kdbi-
toszer) haszndlékkal foglalkozik. Az illegilis szer-
hasznilékra fékuszil, erre van berendezkedve. A
drogcentrum egyfajta tipust problémadra ad a kii-
16nboz8 egységeiben, részlegeiben kiilonbozd jelle-
gli elldtdsi formdkat. Azért kiilonleges a drog mds
szenvedélybetegségektdl eltéréen, mert silyos jogi
vonzata van, a kdbitészer-haszndlat bincselekmény,
ennek megfelel@en kell a kliensekhez viszonyulni,
a kapcsolatrendszert kialakitani. Az intézmény-
ben hdrom szolgiltatd részleget kiilonitenek el, az
egészségligyi, a szocidlis és a rehabilitdcids részleget.
Mindegyik részlegnek megvan a sajit miikodési
elve, de nincsenek szigord hatdrok, a részlegek egy-
mds mellett dolgoznak — olykor egymds fedésében

vagy egymdsra épiilve — a drogprobléma megolddsa
érdekében.’

Dr. Farkasinszky Terézia Ifjiisdgi Drogcentrum szakmai szervezeti felépitése'

Dr. Farkasinszky Terézia Iffisagi Drogcentrum

Egészségigyi szolgaltaté részleg
(Drogambulancia)

Szocialis szolgaltaté részleg
(Nappali, Kézssségi ellatas)

Rehabilitaciés intézet

Feladat:
Allapolfeknérésen alapulé komplex
egészségigyl beavatkozasok
szervezése, biztositasa.

Feladat:
Megelézé-felvilagosité tevékenység,
Nappali és atmeneti szocialis
ellatasok biztositasa.

Feladat:
Tartds bentlakasos (6-12 hénap)
rehabilitacids és reszocializaciés
ellatas. (Tehapetic Community)

Szakemberek

Szakemberek

Szakemberek

Pszichiater (456rathét) Mentéalhigénikus, Addiktoldgial
Pszicholégusok Pedagégus szaldf.ogzulténsok
Szoctalis munkasok, Miivel6désszervezs Szocili munkasok
Mentalhigénikus, Terépids asszisztens Szocialis foglalkoztatdk|
Adminisztrator
9 A szegedi Drogcentrum 2003-as szervezeti fel-

épitését igazolé dokumentum alapjdn késziile. A szakkép-
zett munkaerd egységében kisebb valtozds tortént.
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3.1 Egészségiigyi szolgdltato részleg

Az ambulancidn torténik az egészségiigyi el-
litds. A drogbetegeknek egészségligyi, jogi kér-
désekben nydjtanak segitséget. Ez a részleg nem
hagyomdnyos ambuldns elldtds, akut elldtdst nem
végeznek, azt a kérhdzak siirg8sségi osztalyai végzik,
s ha rosszul lesz valaki, akkor ugyanigy mentdt hiv-
nak. Az effajta ellitdsra nincsenek berendezkedve.
Altaldnos orvos, pszichidter orvos, szocidlis munkds
és adminisztrtor végzi a munkdjit. Az ambuldns
szakemberek a kezelés megkezdésével terdpids szer-
z6dést kotnek a klienssel. A szakemberek segitd,
motivaciét erdsitd tandcsaddst tartanak ambuldns
keretek kozott. Az orvosi elldtds elsésorban arra
irdnyul, hogyha van barmilyen problémdja a kliens
betegségével kapcsolatban, ami gydgyszer felird-
sdt vagy feliigyeletét igényli, akkor ezt meg tudjdk
tenni. Ambuldns elvondsra, kérhdzi gydgykezelésre
és sziir6vizsgalatokra beutalét dllitanak ki. Minden
ellitdsba keriils klienst, akinél valaha intravénds
haszndlat eléfordult, AIDS, és Hepatitis szlirdvizs-
gdlatra kiildik, ez kételezd. Ha kideriil, hogy beteg,
akkor is folytatjdk a kezelést. Az épidthaszndldk, a
metadon-programban résztvev8k 20-30 %-a He-
patitis C fertézést elkaptdk, melynek {6 oka a nem
megfeleld td haszndlat és esetleges cseréje. Ez nem
gyogyithat6 kronikus mdjbetegség, de diétdval és
odafigyeléssel viszonylag sokdig fenntarthaté az 4l-
lapotuk.

Alacsony kiiszobt elldtdssal dolgozik a részleg,
ami azt jelenti, hogy a drogprobléma miatt az intéz-
ményhez forduléval szemben nem tagadhatjidk meg
az elldtdst az absztinencia hidnya miatt. Ez alacsony
szint(i elldtds keretei kozott miikodik két — az drta-
lomesokkentés elvére épiilé — program, a metadon-
és a tlicsere-program.

3.1.1. Artalomesikkenté programok
(Metadon, Tiicsere)

3.1.1.1. Metadon fenntarté és leszoktato
program

Az drtalomesokkentd programban vesznek részt
a jarobeteg-elldtds keretében a metadon-kezeltek.
Azok az 6pidtfiiggdk, akik tobbszor 4dtestek mér
kezelésen, huzamosabb ideig fenndll a fiiggdség,
tobbszor voltak mdr rehabiliticiés programban,
de mégis visszaestek, dtkeriilnek a metadon prog-
ramba. Szakorvos dltal bedllitott és szigortian el-

lenbrzote korilmények kozotr szintetikus dpidtot
(Depridolt) — metadont kapnak, fenntarté kezelés-
ben vagy sajdt kérésére leszoktat6 kezelésben.

Bér az egészségiigyi szolgéltatds alacsony kiiszo-
b elldtds, de a metadon-program mégsem tartozik
se alacsony, se magas kiiszob( elldtdsba, mert elvd-
rds az, hogy épidtokat és mds tiltott szereket nem
fogyaszthatnak, de ugyanakkor ellendrzott koriil-
mények kozdtt a szintetikus épidtot megkapjdk.
A metadon-program mindig felvétellel kezddédik.
Elmondjik a program lényegét, az elvirdsukat, és
megkotik a terdpids szerz8dést. A metadon addsd-
nak van egy szakmai protokollja, egységes 40 ml-
rel kezdddik. Meghatdrozott idékozonként, felol-
dott llapotban kapjik meg a metadon-adagjukat.
A bedllitds id8szakdban szoros megfigyelés alatt 4ll
a kezelt. Az dllapotdnak megfelelden dllithatjék be
az adagjdt. A protokoll lehet8séget ad arra, hogy
10 ml-ként emeljék az adagot, két hét alatt dllitjdk
be a dézist. A kezelési programjukba szigorti kont-
roll van beépitve, id6kozonként vizeletvizsgdlatbél
gy6z8dnek meg arrdl, hogy valdban betartjék azo-
kat a terdpids eldirdsokat, amelyek a programban
torténd bentmaraddshoz sziikségesek. Ha hdrom-
szori vizeletvizsgalatndl pozitiv a vizelet épidtra
vagy Rivotrillara — pszichol6gidban haszndlatos
gyogyszer —, akkor kizdrjdk, de ezt a szerz6désko-
tésnél kozlik a klienssel. Ez a program lehetdsé-
get ad arra, hogy a hasznédlé elkeriilje a krimina-
litdsokat — recepthamisitds, lopds — azdltal, hogy
megprébilja beszerezni a drogot, vagy az ahhoz
szitkséges pénzt.

3.1.1.2. Tiicsere program

Az intézményben 1997-ben indult a Tiicse-
re-program  drtalomcsokkentd programként. Ezt
a Dél-alfsldi Artalomcsokkentd Térsasdg végzi,
és az egyik munkatdrsuk dolgozik a metadon-
programban. Az intézményben dolgozé szakembe-
rek — orvosok, szocidlis munkdsok — dolgoznak e
program keretében, ami arrél szél, hogy azoknak
az intravénds haszndléknak, akik felkeresik az in-
tézményt (vagy nem keresik fel, de tudnak réluk),
drtalomcsdkkentésként steril tiiket, fecskenddket,
kiilonb6z8 vitaminokat, adott esetben dvszert, vé-
nagyulladds csdkkentésére orvosi kendcesoket bizto-
sitanak. Elmondjdk a biztonsdgos ttthaszndlat méd-
jat, a fertézések elkeriilésének lehet8ségeit.
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3.2. Szocidlis szolgdltaté részleg

A szocidlis szolgdltatds kereteiben nappali és
kozosségi elldtds miksdik, mivel a drogproblémdk
nemcsak egészségligyi és jogi, hanem szocidlis prob-
lémdkat is magukban hordoznak. A munkdra két
rendszer vonatkozik: az egészségiigyi, illetve a szoci-
dlis jogszabdly. A részleg szocidlis finanszirozdsu, de
emellett pélydzatok dltal igyekeznek bizonyos forrd-
sokat megvalésitani, javitani, fejleszteni. A nappali
és a kozosségi elldtds alacsony kiiszobbel mikodik.
A szolgdltatds igénybevétele 6nkéntes.

3.2.1. Nappali elldtds

1989-ben indult be az intézmény klubja, Fi-
Vész Klub néven. Az intézményhez fordulé drog-
betegek szocidlis elldtdsdra és szabadidds tevékeny-
ségek végzésére. A fent emlitett két jogszabdly
értelmében a szegedi drogcentrum Fi-Vész Klubjit
jeloleék ki a szenvedélybetegek nappali elldtdsdra.
Ennek keretében mentilhigiénikus, pedagégus,
miivel8désszervezd és terdpids asszisztens végzik a
munkdjukat.

A szakemberek a torvény és a rendelet szerint
meghatdrozott szolgiltatdsokat nydjtanak, nemesak
szenvedélybetegeknek, hanem problémdval vagy
barmilyen szinten érintett kliensek hozzdtartoz6i-
nak is. Eléfordul, hogy a csaldd keresi fel a drog-
centrumot, hogy segitséget kérjenek, ez a haszndlé
szdmdra egy kiilsé kényszert jelent, ilyenkor moti-
vélatlan. Megmondjak a sziil6knek, hogy ldtvinyos
eredményt ezzel nem érnek el, csak annyit tehet-
nek, hogy felvildgositjdk a droghaszndlat kovetkez-
ményeirdl. Kiilénféle mentalhigiénids és életvitelre
vonatkozé tandcsaddson vehetnek részt. Segitséget
nydjtanak a klienseket érintd hivatalos tigyek in-
tézésében. Mindemellett az elterelésben résztvevd
klienseknek megel8z8 és felvildgosit6 szolgaltatdst
nydjtanak. A klienseknek lehetdségiik van hideg
élelem és meleg ital elfogyasztdsdra, szabadidds
programok igénybevételére.

3.2.1.1. Elterelés

A fentiekben emlitett elterelés és a hatdsdgi el-
jdrds megértését az életbdl hozott példa jobban se-
giti. Ezdltal megérthetévé is vélik, miért tartozik a
célzott prevencidba az elterelt kliensek kezelése. Az
utcdn renddri igazoltatds alkalméval valaki nem dgy
viselkedik, ahogy az ilyen helyzetben illendd lenne,

vagy valakinél akdr csak droghasznilatra utalé esz-
kozoket taldlnak, akkor mindenkit beszallitanak a
renddrségre, ott elvégeznek rajtuk egy drogtesztet.
Akinek negativ lesz, azt el kell, hogy engedjék, hisz
nincs alapos gyanija, hogy koze volt a droghasz-
ndlathoz. Anndl a személynél, akinél pozitiv lett
a drogteszt, vagy aki felvillalja, hogy tiltott szert
haszndl, elindul az eljirds. Az esetek nagy részében
kimennek a rendérok hdzkutatdst végezni. Ha ta-
ldlnak olyan kdbitdszerhasznélati eszkdzoket, vagy
kébitdszer-gyanis anyagokat, akkor azt lefoglaljak.
Elkiildik toxikoldgiai vizsgdlatra, ami eldénti, hogy
tiltott szerrdl van-e szd.

A kihallgatds alatt, ha egyértelmiivé valik, hogy
kébitészerrel vald visszaélés fogyasztdi tipusu elko-
vetés, akkor elkiildik elterelésre. A droghaszndlattal
kapcsolatos probléma mélységétdl, jellegétdl fiig-
gben megelézd felvildgosité szolgdltatdsra, hasznd-
latkezel8, mds elldtdsra, vagy fligglséget gydgyitd
kezelésre kertiil sor. Eléfordulhat, hogy elterelésben
olyan személy is részt vesz, akinek az els§ kipro-
béldsa tortént, de egy renddrségi ellenbrzés alatt
kideriilt, a drogot haszndlt. Ezért 8k veszélyezte-
tett kategéridba sorolhatdk, mivel nem alakule ki
a fliggbség, de a mentdlhigiénikus szakemberek
megprobdljak tuddsuknak megfeleléen megéllitani
a folyamatot. Hat hénapig tart a kezelés, ami 20
alkalombdl 4ll. Ha a kritériumoknak megfelel és
elvégzi az elterelést, megkapja a hivatalos igazoldst
a foglalkozdsok végén, akkor nem lesz semmilyen
jogi kovetkezménye. Mivel hatdsdgi eljdrdsra keriilt
sor — igy fénykép, DNS mintavétel, és djlenyomat-
vétel torténik — a rendszerben nyilvdntartva vannak.
Jelen torvények szerint tdbbszor vehetnek része el-
terelésben. Vdrhaté a drogtorvény véltoztatdsa az
elkovetkezendd fél évben. Feltételezhetd, hogy az
elterelésre vonatkozé szabalyokat véltoztatni és szi-
goritani fogjdk. Javaslatok vannak, de még a jovd
kérdése, hogy milyen véltoztatdsok keriilnek elfo-
gaddsra.

A misik a terjeszt8i magatartds, aki nem vehet
részt elterelésben. Terjesztdnek szdmit az az ember
is, aki csak kindl fogyasztdsra tiltott szert. Csopor-
tos marihudna-fogyasztdsndl t6bb biincselekmény
valésul meg: kindlds, dtadds, megszerzés, fogyasz-
tds és birtoklds cselekménye. Mindenki ezt koveti
el a tdrsasdgban, kivéve az utolsd, mert ott zdrul a
kor, a tobbi fogyasztd és terjesztdi magatartdst vé-
gez. llyenkor elmegy elterelésre a fogyasztds miatt,
a terjesztés miatt elindul az eljdrds. A hatdsdgnak
az a célja, hogyha ldtja, hogy nem dilerkérdésrédl

van sz6, akkor minél hamarabb keriiljon elterelésre.

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm
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Statisztikai eredmények nincsenek, de ha nem jon-
nek vissza elterelésben résztvevoként, akkor sikeres-
nek tekinthetd a javallott prevencié.

3.2.1.2. Kozisségi elldtds

A nappali elldtds dtmenetet képez a jérébeteg és
a bentlakdsos részleg kozott. A kliens tobb idét tolt
el, mint a jdrébeteg elldtésban, de kevesebb id8t,
mint a bentlakdson, a klub teriiletén nem alhat.
Emellett biztositja a kozosségi ellitdsban azoknak a
szolgdltatdsoknak az infrastrukeurélis hdtterét, ahol
anonim személy szeretne klubfoglalkozdsban részt
venni.

A kozosségi elldtds 2008. janudr 1-én kezdte
meg mikodését. Ez az elldtds azokra a droghasznd-
l6kra vonatkozik, akik bizalmatlanok az intézmé-
nyi elldtdssal kapcsolatban és nem merik felvdllalni
teljes névvel a problémdjukat. Nevezhetjitk utcai
kapcsolattarté szolgdltatdsnak is. Anonim mdédon
kezelik a klienseket, kédszdm alapjdn azonositjdk
Sket. Nem kell megadni személyes adatokat, lak-
cimet, elérhetdséget, elég egy megszolitdsi név vagy
szleng-név. Az ilyen droghaszndldkkal foglalkozik
koordindtor, terdpids asszisztens, mentédlhigiénikus
munkatdrs.

3.3. Rehabilitdcios részleg

Az ambulins és a szocidlis elldtdstdl eltéréen
magas kiiszob ellitdsban dolgozik a rehabilitdcié.
Csak azok a kliensek vehetnek részt, akiktdl els6d-
leges elvards az absztinencia. Ezen a részlegen ke-
veredik az egészségligyi és a szocidlis elldtds, éppen
ezért kett8s finanszirozdsti — egészségiigyi (OEP) és
szocialis.

A rehabilitdcié bentlakdsos intézmény, hivatalo-
san krénikus fekvébeteg-elldtds torténik, az egész-
ségligyi része megfelel egy korhdzi bennfekvésnek.
Ez egy bentlakdsos, hosszabb terdpids kezelés, ahol
lehetéséget adnak az adott probléma megolddsdra.
A rehabilitdci6 fiiggbkkel foglalkozik, akik szeret-
nének viltoztatni és meggydgyulni, ehhez megvan
a kell8 motivéciéjuk. A rehabilitdci6 most mdr al-
koholbetegek szdmadra is nyitva 4ll, tervbe van véve,
hogy misfajta szenvedély-betegekkel is foglalkozza-
nak.

A rehabilitdcié hossza tdva terdpids programot
foglal magdba, a szegedi terdpids kozdsségi modell
elvén mikodik. Ennek az alapja az, hogy a felépiilés
folyamatdt nem csak az ott dolgozé szakemberek,

hanem a terdpidban résztvevd kliensek bevondsdval
segitik.

Aki szeretne a rehabilitdciéba bekeriilni, hét-
fénként egy tgynevezett felvételi elbeszélgetésen
kell részt vennie. A szakemberek ekkor tdjéko-
z6dnak a motivdciérdl, az eldzményekrdl, illetve
ha majd kikeriil a kezelt, akkor milyen tervei,
elképzelései vannak ©nmagdval kapcsolatosan.
A programba csak olyan klienseket vesznek fel,
akik drogmentesek, dtestek vagy egy ambuldns
elvond kezelésen, vagy egy koérhdzi bennfekvéses
kezelésen. A kérhdzi bennfekvéses kezelés 7-10
napos id8szak, ez Szeged Megyei Jogt Vdros On-
kormdnyzat Koérhdza II. szdmd Rendel8intézet
(6725 Szeged, Kdlvdria sgt. 57.) Pszicholégiai és
Addiktolégiai osztilydn van. A drogcentrum ezzel
az addiktoldgiai részleggel van kapcsolatban, ahol
hét dgy biztositott arra, hogy a kezel8 rendszerbdl
érkezbéket kérhdzi elvondsban részesitsék, ezt ab-
ban az esetben teszik meg, ha az illet§ mdr felvételt
nyert a rehabilitdciés programba. A kérhdzban a
kezeltet mér a rehabilitdciés programbél egy mun-
katdrsuk felkeresi. Ezdltal egyfajta kapcsolattartds
megtorténik. Amikor a kérhdzbél kijon, akkor a
kliens mdr bentlakdsos otthonba keriil. Ha megte-
lik a rehabilitdcids részleg, akkor vérdlistdra keriil
a kliens, ilyenkor elégondozs folyik, és ambuldns
keretek kozott bejdr, motivdciderdsitd beszélgeté-
seken vesz részt.

A programban az els8 hénap az izoldcids idé-
szak, hivatalos terdpia ekkor még nem kezd8dik
el, de mdr részt vesz kiilonboz8 kozdsségi dsszejo-
veteleken, kozvetlen programokban. A napirend
szerint végzi a tevékenységeit, bekapcsolédhat kii-
lonféle eseményekbe. A kapcsolatot meg kell sza-
kitania a kiilviliggal, nem fogadhat telefont, nem
fogadhat ldtogatét ebben az egy hdénapos izoldcids
idészakban. Egy hénap letelte utdn az izoldciéban
résztvevd egy szertartds keretében mdr hivatalosan
is felvételt nyer a terdpids kozosségbe, és elkezd8dik
a valddi terdpidja.

A terdpidban fél évtdl egy évig terjedd bentla-
késrél van sz6 — az hogy kinél meddig tart, mindig
egyéni, és egyéni terdpids programterv keretében
valésul meg. Minden bentlakénak, kozosségi tag-
nak van egy patrondléja. A bentlaké egyéni terdpids
tervet készit el — hdrom hénapra elére —, kiilonbo-
28 id8szakra vonatkozéan, hogy mit szeretne ten-
ni. Napi, heti és havi rend szerint élik a kozosségi
életiiket, a nagyon szoros napirend szinte 6rdra van
lebontva, mikor mit kell tenniiik. Ezen beliil mun-
katerdpia, csoportterdpia, egyéni terdpia és kiilén-
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b6z8 szabadidds programok toltik ki a napot, hetet,
hénapot.

Az izol4ci6 letelte utdn kiilonboz8 id8szakokra
bonthaté a felépiilési folyamat. Az elsé id8szakban
a kliensnek els6sorban pszichésen, mentdlisan kell,
hogy rendezédjon az dllapota. A mdsodik iddszak
mdr arrdl szol, hogy mit fog kezdeni, ha a terdpids
folyamat intézményi része befejez8dik. A harmadik
szakaszban mdr konkrét 1épéseket tehet, hogy ren-
dezze kapcsolatait, kisérdével szabadon eltdvozhat, de
ez mindig egyéni elbirdldson mulik, hogy ez meny-
nyi idé. A terdpia utolsé része mar inkdbb arrdl szdl,
hogy konkrétan mit fog tenni, amikor elhagyja az
intézményt, a kliensnek segitenek reszocializdlédni,
és munkat keresni.

A terdpia nincs befejezve azéltal, hogy a kliens
elhagyja az intézményt. Ha mégsem olyan stabil
az dllapota, akkor lehet8sége van visszamenni a
centrumba. Ezt az dllapotot adaptdcids szabadsdg-
nak hivjak. Ha mégsem akarja igénybe venni ezt
a lehetdséget, akkor vilaszthatja a visszaesés-meg-
elézést. Ebben az esetben tarthatja a kapcsolatot
azokkal a kliensekkel, akik mdr szintén elhagytdk a
terdpids programot, de szeretnének bizonyos idé-
szakonként még taldlkozni és megbeszélni azokat
a mindennapi életiikben felmeriil§ problémdkat,
amik eléfordulnak, s amiben segitséget kérnek. A
probléma megolddsdhoz nem elég csak magdval
a klienssel foglalkozni, a kérnyezetével is fel kell
venni a kapcsolatot, rehabilitdcids keretek kozote
zajlik sziildgondozds, és csalddterdpidra is van le-
hetdség.

A terdpia sikerességét neheziti, hogy egy ala-
csony kiiszobdi elldtds mellé keriilt egy magas kii-
szob( elldtds. Ennek érdekében van egy olyan elvd-
rds a kliensektdl, hogy nem tartjédk a kapcsolatot a
metadon-programban résztvevikkel.

A dolgozdk kemény munkdval prébélnak segi-
teni a hozzdjuk fordulé, drogproblémadval szenvedd
személyeken. A drogbetegek kezelésével kevesebb
sikert érnek el, mintha a probléma kialakuldsdt
sziintetnék meg. A probléma megel8zésére alaki-
tottdk ki azt a drogstratégidt, melynek az alapja a
prevencio.

3.4. Drogprevencié
A drog terjedésének és a droghaszndldk visz-

szaszoritasinak érdekében a magyar kormdny az
drtalomcsokkentés mellett a prevenciét tekinti a

legfontosabb tevékenységnek.”® Azt a nézetet vall-
ja a drogpolitika, hogy konnyebb és a hatdsosabb a
drogfogyasztds megelézése, mint az utdna torténd
rehabilitdcid. Célszert fiatal korban elkezdeni a fel-
vildgositdst, iskolai keretek kozdtt, mert ebben az
idészakban a személyi fejlddés alakuldsdban a de-
fektusok konnyebben megel6zhetSk.

3.4.1. Nemzeti Drogstratégia

A prevenciét két megkozelitésbdl vizsgdlhatjuk,
a Nemzeti Drogstratégia és a mentdlhigiéné szem-
s20gébdl.

A Szocidlis és Munkaitigyi Minisztérium hon-
lapjérél letsltheté Uj Drogstratégia hdrom egy-
ségre bontotta a prevenciét. Altalinos prevenciéba
tartozik az iskolai, amikor nagyobb tomegeknek
4ltaldnos informdciét adnak a droghaszndlat kévet-
kezményeirdl. Akdr médidn keresztiil, vagy rendez-
vényeken is részt vesznek és megmutatjdk: a drog-
centrum azért van, hogy segitsen. A 2010-es évben
részt vettek tobbek kozote olyan rendezvényeken,
mint a XX. Korés-toroki napok vagy a Szegedi If-
jusdgi Napok. A célzott prevenci6 olyan rétegekre
irdnyul, ahol feltételezhetden nagyobb a kockdzat
a droghaszndlat kialakuldsdhoz, veszélyeztettt cso-
portnak tartjdk. A javallott prevenciénak azt te-
kintjiik, amikor tudjuk az adott csoportrdl, hogy
haszndl kdbitészert, de az a cél, hogy megel8zzitk a
haszndlat elmélyiilését. Ehhez a csoporthoz tartozik
az elterelésben résztvevd kliensek kezelése.!!

3.4.2. Mentdlhigiénés prevencid

A megeldzésben a mentdlhigiénének is hdrom
modszere van, a primer, a szekunder, és a terci-
er. Ezek azonban nem kiilonitheték el a Nemzeti
Drogstratégia szerinti prevencids egységektdl, mivel
a szintek mindkét esetben megegyeznek. A primer
megeldzés {8 célja a tirsadalom felviligositdsa, az
informdcié 4taddsa, a diszkriminativ és téves néze-
tek megsziintetése. A szekunder megel8zés feladata,
hogy a primer megel6zés 4ltal nydjtott szolgdltatd-
sok ellenére mégis felmeriild kéros dllapot esélyét
mérsékelje, akdr ambuldns elldtds 4ltal. A szerhasz-
ndlatbdl szirmazé maradandé kdrosoddsok elke-

10 Demké Baldzs  2007http://www.z-szem.hu/
letoltheto_elemek/demko_balazs-szenvedelybetegseg
segitesi_modok.pdf.

11 Drogcentrum, mentilhigiénés szakember in-
terjd, http://www.szmm.gov.hu/main.php?folderID=21
329&article]D=42092&ctag=articlelist&iid=1
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riilése a tercier megel8zés feladata. Annak a feleét-
eleit teremti meg, hogy a kdros szenvedély okozta
problémék ellenére is zokken8mentesen torténjen a
visszailleszkedés (Albert-Lérincz Eniké 2004:146-
149).

A drogcentrum egy olyan kiilonleges intéz-
mény, ami primer szekunder és tercier tevékenysé-
get folytat. Primer, mikor az iskoldk pdlydzat Gtjan
jelentkeznek egészségmegdrz8 és drogprevencids
szakoktatdsra. A drogcentrum a szakmai szerve-
zet, amivel szerz8dést kdtnek az iskoldk a pélydzat
megvaldsitdsihoz. Az iskola keresi meg a Drogcent-
rumot. A pélydzatban meghatdrozott szempontok
vannak: otszor 45 perces foglalkozdsokat irtak eld
az adott korosztdlyra. Vagy egy kortdrs-segités, szii-
18- vagy pedagdgus-felkészités, el@adds szervezése
az Stszor 45 perces foglalkozdson beliil. Minden
szakmai szervezet az 6tszor 45 percben meghatdroz-
hatja, hogy mit végez. A Drogcentrum elsésorban
informdciédtadds, felvildgositds, a problémakat ille-
tden csoportos témafeldolgozds, jogi ismeretek at-
addsa, személyiségfejlesztd és 6nismereti csoportok
foglalkozds tirgykoreiben segit, mindezt interaktiv
formdban.

Altalénos iskoldban a legdlis drogokra fékuszal-
nak, jobban odafigyelnek a személyiségfejlesztésre,
onismereti foglalkozdst jitékos formdban (egész-
ségnevelés és -fejlesztés modszereivel) prébdlnak
dolgozni a gyerekekkel. A fels§ osztilyokban mdr
széba keriilnek az illegdlis szerek, droghatdsokkal,
csoportositdsokkal kezdenek, a hasznilat folyama-
tardl is szé esik, beszélnek az okokrdl, kovetkezmé-
nyekrdl. A kozépiskoldban a jogi részrél bvebben
beszélnek.

Fontos, hogy a sziil8ket is felviligositsik a gye-
rekekre leselkedd veszéllyel kapcsolatban, hisz a
csaldd az, amely els6ként észreveheti a jeleket, ami
a problémdra utalhat, de az ismeretek hidnya ezt
nem tenné lehetdvé. Szilldi értekezlethez kapcso-
l6dva egy mentdlhigiénés szakember kapcsolddik
be az értekezlet végén és elmondja, mire figyelje-
nek oda, hogyan lehet megel8zni sziiléként a gye-
rek droghasznilatit. Mit tegyen a sziils, hogy ne
keriiljon ilyen helyzetbe, mit tehet, ha mdr gyanu
van a gyerek drogfogyasztdsira, de még nem olyan
biztos, hova fordulhat segitségért, mi az els§ 1épés a
gyerekekkel kapcsolatban. Az elsd a tdjékoztatds, de
ha érdeklédéek a sziildk, akkor a tiltott szerekrdl is
esik néhdny sz6. Fontos, hogy tudjék, mik a parti
drogok, mire készitsék fel a gyerekeit, széba kertil,
mik a leggyakrabban hasznilt drogok, hogyan lehet
az alkohol és a marihudna hatdsdt megkiilonboz-

tetni... — nehéz megkiilénboztetni, mert azonos a
hatdsuk, azonban, ha alkoholos a lehelete, akkor az
irdnyt mutat, de ez sem kizdr6 tényez8, hogy nem
haszndlt valamilyen szert. Egyetlen egy objektiv
megallapitdsi tényezd a vizeletteszt. Serdiiléknél
pontosan nem lehet tudni, hogy mit szedtek be,
mert a marihudna utdn a gyégyszerre ivds a legelter-
jedtebb, mert ennek nincs jogi vonzata.

Ezekkel az informécidkkal olyan ismeretek-
re tesznek szert a sziil8k, melyekkel megeldzhetik
gyermekiik drogfogyasztdsit.

Szekunder prevenciéhoz soroljuk az elterelés-
ben résztvevd kliensek kezelését, mikor megtorté-
nik a drogfogyasztds és az elmélyiilését akaddlyoz-
zdk meg, ilyen a javallott prevencié drogstratégiai
szempontbdl.

Tercier prevencidba a rehabilitdcidban résztve-
vk kezeltek segitségnydjtdsit lehet beépiteni. Evvel
a prevencidval azokon a személyeken segitenek, aki-
nél mér bedllt a kéros dllapot, elmélyiilt a drogfo-
gyasztds, fliggdvé valtak, de szeretnének kiszakadni

ebbél az dllapotbdl.
3.4.3. Vidltozdsok

Intézményi vdltozds tortént, mint az kideriilt —
de a véltozdsok nem mindig hoznak jét. Amig az
onkormdnyzathoz tartozott a centrum, addig bele-
tartozott az ambulancia hivatalos feladatai kézé az
iskolai drogprevenciés munka, de a viltozdsokkal
ez a szolgdltatds megsziint. Tehdt az ambulancia
legfontosabb feladatdt besziintették, pedig be kell
ldtni: a szenvedélybetegekkel dolgozé szakemberek
prevencids eléaddsai voltak a leghatdsosabbak, hi-
szen 8k az életben tapasztalt példdkat tudtdk hoz-
ni. Elgondolkodtaté, milyen [épés vezetett ehhez a
dontéshez, mindenesetre, ha prevencids el6addso-
kat nem is tarthatnak a szakemberek, a Drogcent-
rum ajtaja mindig nyitva 4ll a rdszorultak el8tt, és
bérki betérhet, aki segitséget szeretne kérni.

Természetesen a prevenciés munkdt més intéz-
mény is elldtja. A Drogcentrumon kiviil két privét
szakmai szervezet miikodik, az egyik a Lélekszerviz
Mentélhigiénés Szolgalat Bt., a mdsik a Humanistic
Oktaté és Szolgdltaté Kézpont, ahol feladataik ko-

zott van drogprevencids szolgéltatds.
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Osszegzés

Napjainkban, amikor az emberek mdr annyi
kdros anyagot fogyasztanak, isznak és szivnak be,
joggal fordul meg a fejiinkben, vajon mi is drogfo-
gyaszték vagyunk-e? Még ha tisztdzzuk is az elmé-
letet, azon is el kell gondolkoznunk, a térvény mit
és hogyan szankciondl. Ne higgyiik el, hogy csak a
borton az egyetlen megoldds arra, hogy kildbaljon
az ember a fligg8ségbdl. A drogambulancidk segit-
ségével sikeres eredményeket lehet elérni, és szivvel-
lélekkel segitenek a rdszoruléknak. Azonban a drog-
ambulancidk ismeretének hidnya bizalmatlansdgot
eredményez, ezért feladatomnak éreztem, hogy
bemutassam a miikodését, ezdltal az olvasé megis-
merje és megtudja, mennyit is tesznek a bajban 1év§
szenvedélybetegekért az ott dolgozé szakemberek.
Kutatdsomat a szegedi Drogcentrumban végeztem,
ahol terepmunkdm sordn megismerhettem az in-
tézmény miikodését, és a szakképzett munkatdrsak
elhivatottsdgdt. Ezt az ismeretet papirra irva nem
csak a raszoruldknak szinom, hanem mindazok-
nak, akik segitségre szorulnak, de nem tudjik hova,

és kihez forduljanak.
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Abstract

Terbes, Ilona: Institution for treating
addicted people in Szeged /Dr. Farkasinszky

Terézia Juvenile Drogcentre/

Nowadays people consume too much drinks
with harmful substances and feel desire to get more.
The thought can come up rightfully that we are also
drug consumers. If we study the law's sanction and
regulation on those who are having a passion on
addiction we have to take in consideration that
imprisonment is not the only solution on getting
out of addiction. Despite of people's distrust it is
possible to achieve successful results with the help
of the drug ambulances because they help people in
needs with heart and hands. As I felt it is my duty to
present the ambulances’ function to let the readers
recognize and to get know how the specialists
work and help people to give up their addictions. I
made my research at Szeged Drug Centre where 1
experienced the institution's function in the course
of my fieldwork by the vocational trainer colleagues.
What I learned during my education it shows that
they not only help on dependents but on everyone
who needs help. The problem that they don't know
how and from whom to ask for help.
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D. Fizel Natasa
A PALYAORIENTACIO ES SZAKMAI MOTIVACIO OSSZEFUGGESEI AZ IFJUSAGSEGITO
HALLGATOK KOREBEN

Dolgozatom célja, hogy az Szegedi Tudomdny-
egyetem hallgatdi korében az elmdlt 6t évben vég-
zett kutatds alapjén bemutassam a vélasztott szak-
mdkhoz kapcsoléds eltérd  személyiségjegyeket,
identitdst és motivacidt, kiilonos tekintettel az if-
jusdgsegitd hallgatdkra.

Amikor az identitds — mint pszicholégiai foga-
lom — széba keriil, megkeriilhetetlen Erik Erikson
fejlddéselmélete, amely a serdiil6kort, és a fiatal
felndttkort tartja az identitds kialakuldsa és meg-
szildrduldsa szempontjdbél a legfontosabb id8szak-
nak (Atkinson 2002: 98). Korunkban a fiatalok
szdmdra szdmtalan a vdlasztdsi lehet8ség, ezért
nehéz megtaldlniuk azt a szakmdt, amely mind a
képességeik, mind személyiségjegyeik, mind a mo-
tivici6juk alapjdn a legnagyobb sikerrel kecsegtet.
Ezt a keresési folyamatot nevezi Erikson identitds-
krizisnek, amely a fiatalok hiszas éveinek kozepére
lezdrul (Atkinson 2002:100).

Egyre tobbszor szembesiiliink a korosztily
oktatdiként azzal, hogy ez az id8szak kitolddik a
harmincadik életkor felé. Mintha a fiatalok sokkal
nehezebben taldlndnak rd valédi 6nmagukra, mint
néhdny évtizeddel ezel8tt. Thomas Luckmann ta-
nulmdnydban a ,primitiv’ és a ,modern” tdrsada-
lom viszonyait szembedllitva vizsgilja a személyes
identitds kérdését. Szerinte a primitiv — vagyis a
rokonsdg alapvetd struktirdjén alapul6 — tdrsadal-
makban a személyes identitds majdnem kizdrélag
kozvetlen ,face to face” viszonyok kozote alakul
ki. Ezek a viszonyok ismer8sek, dllandéak, nagy-
mértékben individualizdltak és szisztematikusan
kapcsolédnak egymdshoz. Az egyén gy érezheti,
hogy pontosan ugyanabban a szocidlis realitdsban
él, mint a tdrsai. Ezzel szemben a modern tdrsa-
dalomban a gazdasdgi, politikai, valldsi és csalddi
tevékenységformak specializdlt rendszerekként in-
tézményesiiltek.

A szerepek

deperszonalizilédik, és az egyén személyes identi-

anonimmé  vilik,

tobbsége

tdsdt mdr nem alakitja teljes egészében az a tdrsa-
dalmi rend, amiben ¢l (Csabai 2000: 28-29). Az
identitds keresése, és ennek sikere tehdt osszefiigg
azzal a tdrsadalommal is, amiben éliink, st szemé-
lyes identitdsunkra visszahat szocidlis identitdsunk.
Pataki Ferenc ezt igy fogalmazta meg: ,Felfogdsom
szerint a szocidlis identitds valamiképpen elsédle-

ges és meghatdrozd a perszondlis identitds 4llapo-
ta és pszicholdgiai 'joléte’ szempontjébol” (Pataki
1987: 27). Ha nagyon 4ltaldnosan fogalmazunk,
leszogezhetjiik, hogy az egyén énrendszere és ben-
ne identitdsa motivacids rendszerként is miikodik.
Az énrendszerben miik6dé motivicids er8k, mint
példdul a nércisztikus késztetése, az énkép fenntar-
tsdt szolgal6 elhdrité mechanizmusok folyamato-
san jelen vannak (Pataki 1998: 391).

A motivacié — akar a tanuldsi, akdr a késéb-
bi szakmai — tobbféle lehet. Csoportosithatjuk
a motivaciot tartdssdga, a motivacié irdnya, vagy
akdr aszerint is, hogy mely teriileteken a legerd-
sebb az egyes egyéneknél. Tartdssdga tekintetében
hdrom tipust kiilonboztethetiink meg, a tartds, a
habitualis, és az aktudlis motiviciét. A tartds mo-
tivdcié az egyén egész szakmai munkdjdra kiterjed,
a habitudlis motivdciét a munkavégzéssel elérhetd
cél (pl. anyagi juttatds) tartja életben, mig az aktu-
4lis motivdcié a szakmai munka egy részmozzana-
tiban val$ aktiv kozremiikodésre valé készség. A
motivici6 lehet belsd illetve kiilsé aszerint, hogy
bels§ pszicholdgiai késztetés mozgatja az embert,
vagy kiils8, azaz valamilyen a kiilviligbdl érkezd ju-
talom elérése vagy biintetés elkeriilése miatt végez-
ziik a munkdnkat. Természetesen a legtobb esetben
ezek a kategéridk nem tisztdn jelennek meg, és a
munkavégzés minden mozzanatira nem is egyfor-
mén igazak. Hiszen amig példdul egy pedagdgus
nagyon szereti az osztdlyban, gyerekek kozote vég-
zett munkdt, elképzelhetd, hogy a munkakorének
megfelel§ adminisztriciés kotelezettségeinek mar
kevésbé motiviltan tesz eleget.

Tanulmdnyom mésodik részében részletesen
ki fogok térni arra, hogy a motivédcié érdeklédési
teriiletenként is eltérd lehet az egyes egyéneknél,
elSrevetitve a vilasztott szakmit, és az ezen a te-
riilleten elérhetd siker mértékét. Tisztdban kell
lenniink ugyanis azzal az 6r6k igazsiggal, hogy az
ember minél szivesebben végzi a munkdjdt, anndl
sikeresebb lehet benne.

Az ember jellemzésének gyakorlati igénye jo-
val a pszicholdgia eltti idészakra nydlik vissza.
Szanszkrit {rdsok szerint mdr az ékori ind orvosok
is besoroltdk a kiilonb6z6 személyiségeket: gazella,
szarvastehén és elefdnttehén tipust alkottak a nék-
nél, a férfiakndl pedig nydl, csédor és bika tipust.
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Az elmélet megalapozdsa a testfelépités szerint tor-
tént, melyekhez lélektani jellemz8k rendelédtek
(Mirnics 2006:15). Ma mér szdmtalan tipus- és
vonidsteszttel térképezhetjiik fel a személyiséget, és
a tesztek eredményeit az élet szinte minden teriile-
tén hasznosithatjuk. Becsléseket tehetiink péld4ul
az egyén hétkdznapi magatartdsira, a munkaprefe-
rencidkra, a vezetdi kapacitdsra, a csalddi egyiittélés
jellegére, az egészségmeg@rzésre, az interperszondlis
viselkedésre, és még az dlldspiacon valé helytdlld-
sdra is.

2005 6ta végzek felméréseket a Szegedi Tudo-
mdnyegyetem Juhdsz Gyula Pedagdgusképz8 Kar
fels6fokti szakképzéseiben, hagyomdnyos f8iskolai
képzésben és BA képzésben részt vevd hallgatéi
korében. A kutatds kozvetlen lekérdezéssel toreé-
nik, a vizsgalt csoport — ifjasdgsegité hallgatok —
maradéktalan lekérdezéssel, a viszonyitdsi csoport
tagjai véletlen mintavétellel keriiltek a kontroll-
csoportba. A kutatds célja, hogy visszajelzést adjon
a fiatalok szdmdra a munkaerd-piacon valé sikeres
szereplés témakorében, és az eredmények kitinden
alkalmasak a kiilonb6z8 szakokhoz kapcsolddé jel-
lemz8 személyiségjegyek, identitds vizsgdlatdra is.
A jelenlegi félévvel bezdrdlag 529 hallgaté toltotte
ki a teszteket. (1. T4bldzat)

A tesztsorozat 3 részbél 4ll. A hallgatdk el8szor
egy személyiség vizsgdld tesztet, majd egy motivd-
cidt vizsgdlé tesztet, és végezetiil egy képességmérd
tesztet tltenek ki. Jelenlegi dolgozatomban az els§
két teszt eredményeit ismertetem.

A személyiségvizsgilé teszt

Ez a teszt a kutatdsban résztvev8k személyiség-
jegyei alapjdn a munkaerd-piacon valé boldoguldst
segitve — ajdnlott foglalkozdsokkal kiegészitve — so-
rolja be a hallgatékat kiilonbozd kategéridkba.

A teszt lényege, hogy kiilonbozé éllitdsokra (pl.
Jobban szeretem, ha mds vdllal vezetd szereper vagy
A legtibb helyzetben van onbizalmam) alapjin —
amelyet a hallgaté magdra igaznak taldl vagy sem
— érzékeny — tdrgyszer(, nyugodt — élénk, megfon-
tolt — megfontolatlan, fiiggetlen — csapatmunkds
skaldn helyezi el az eredményeket (Id. 1. Tébldzat).
Ezek 6sszevondsdbdl kaphatjuk meg végiil azt a sze-
mélyiségtipust, amelyhez a hallgaté sorolhaté.

Nézzitk meg, hogy személyiségtipusok tekinte-
tében milyen eredmény sziiletett! (2. Tdbl4zar)

Az eredmények alapjdn lithatjuk, hogy az ifjd-
sdgsegitd szakos hallgaték az egyéb szakos hallga-
tokhoz, és a vendégldtdipari szakmenedzser hallga-
tokhoz (akik ugyan nagyon kis szdimban jelennek
meg a mintdban) hasonléan a ,tandr” személyiség-
tipusba sorolhaték. A mdsodik leggyakoribb sze-
mélyiségtipus ebben a csoportban a ,szervezd”, és a
3. leggyakoribb a ,tandcsad6” és az ,ligyvéd”. Ezen
4 személyiségtipus valamelyikébe tartozik tehdt az
ifjusdgsegitk tobb mint 54%-a (ld. 2. Tébldzat).

Taldlunk-e olyan személyiségjegyeket, amelyek
mind a 4 csoportban jellemzdek, és igy személyi-
ségvondsai lehetnek a tipikus ifjisdgsegitdnek?
Igen, vannak ilyen tulajdonsdgok. A kordbban mar
emlitett skdldk értékeit figyelembe véve elmondha-
t6, hogy a tipikus ifjisdgsegitd érzékeny, nyugods,
megfontolt és fiiggetlen, de lathatéan az egész mintd-
ra vonatkoztatva is nagyon hasonlé eredményt ka-
punk. Vizsgilédjunk tovébb, taldn a motiviciéban
taldlunk eltérést. Hipotézisiink szerint ugyanis egy
ifjusdgsegitd legszivesebben olyan munkdt végez,
ahol emberekkel kell foglalkozni.

Vizsgdlatom mdsodik részében a kutatdsban
részt vevék motivacidjdt vettem géresd ald egy teszt
segitségével, amely azt vizsgdlja, hogy mely terii-
letek azok, amelyek a fiatalt a legjobban érdeklik,
mely foglalkozdsok, tevékenységi formdk azok,
amelyeket 6nmagihoz a legkozelebb érez, példdul

A teszteket kitdlt6k gyakorisdgi eloszldsa
Gyakorisdg Szézalék Val4s Kumulilt
szdzalék szdzalék
egyéb szakok 61 11,5 11,5 11,5
[fjisdgsegitd 257 48,6 48,6 60,1
intézményi kommunikdtor 87 16,4 16,4 76,6
kis- és kozépvidllalkozdsi menedzser 73 13,8 13,8 90,4
vendégldté szakmenedzser 16 3,0 3,0 93,4
idegenforgalmi szakmenedzser 529 100,0 100,0 100,0
Total 529 100,0 100,0
1. Tibldzar
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Gyakorisdg | Szdzalék Valés Kumuldle
szazalék szdzalék
Valid A villalkozé 25 4,7 5,0 5,0
A kézszolgdlatot végzd 2 0,4 0,4 5,4
A tanicsadé 50 9,5 10,0 15,5
Az tigyvéd 65 12,3 13,1 28,5
A segitd/gondozé 46 8,7 9,2 37,8
Az iigynok 2 0,4 0,4 38,2
A tanir 93 17,6 18,7 56,8
Az 6rok nyiizsgd 13 2,5 2,6 59,4
A menedzser 48 9,1 9,6 69,1
A kisegitd/asszisztens 3 0,6 0,6 69,7
A mivész 22 4,2 4.4 74,1
A szervezd 59 11,2 11,8 85,9
A Kiszolgdlé/kisegit 20 3,8 4,0 90,0
A politikus 15 2,8 3,0 93,0
A szakértd 8 1,5 1,6 94,6
A maginyos 27 5,1 5,4 100
Total 498 94,1 100,0
Nem 31 5,9
vélaszolt
Total 529 100,0
2. Tibldzat
egyéb | ifjasdgse- | intéz- kis- és | vendégld-| idegen-
szakok gitd ményi | kozépvil-| t6 szak- | forgalmi
kommu- | lalkozdsi | mene- szak-
nikdtor | mene- dzser mene-
dzser dzser
A villalkozé 4 9 6 4 1 1 25
A kozszolgdlatot végzd 1 1 0 0 0 0 2
A tandcsadé 3 26 10 5 1 5 50
Az i'lgyvéd 6 26 12 18 1 2 65
14,5% 26,1%
A segitd/gondozé 8 21 7 5 1 4 46
Az tigynok 0 1 1 0 0 0 2
A tanir 11 49 9 12 5 7 93
18,6% 20,8% 14,3%
Az 5rok nyiizsgd 1 7 1 2 2 3 13
A menedzser 5 21 8 8 3 3 48
A kisegitd/asszisztens 1 1 0 1 0 0 3
A mivész 4 11 6 1 0 0 22
A szervezd 8 27 9 7 0 8 59
22,9%
A kiszolgalé/kisegitd 3 11 2 2 0 2 20
A politikus 2 8 4 0 1 0 15
A szakértd 0 5 0 1 1 1 8
A maginyos 2 12 8 3 0 2 27
Total 59 236 83 69 16 35 498
3. Tibldzat
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pontozdssal donti el, hogy mely szakma 4ll hozz4
kozelebb, a rekldmiigynék, vagy az iré: 84 hasonld
foglalkozds-par pontozésa sordn kapjuk meg a teszt
végeredményée (Id. 4. Tébldzar).

Az egész mintdra vonatkoztatva elmondhatjuk,
hogy az 6sszes vélaszolé 65,3%-a szdmdra a tdrsas
vagy a kreativ motivéci6 a legfontosabb a munka-
végzés soran.

Ha a szakokra lebontott tdbldzatot vizsgiljuk
meg, akkor érdekes adatokat taldlunk. Az &sszes
tesztelt hallgatéi csoport koziil csak az ifjtisdgsegi-
t8k azok, akiknél legnagyobb szdmban fordul el a
jellemz8en tdrsas motivacié (Id. 5. Tébldzat).

Tehdt a hipotézisiink igazolédott, legnagyobb
ardnyban a tdrsas motivdcié az, amely 6romeeli,
és ebbdl fakadéan eredményes munkdra serkenti
az ifjasdgsegitSket, ellentétben a viszonyitdsi cso-

portokkal, ahol a kreativ motivéltsdg a jellemzd8. A
tdrsas motivaltsdgl ember f8 mozgatérugéja, hogy
miésokon segitsen, a sajdt vdgyait kész aldrendelni
miésok szolgdlatdnak. A természete egyértelmiien
gondoskodd, és abban leli 6rémét, ha mdsokat el-
halmozhat tor8désével, figyelmével.

Osszegzésként tehdt figyelemre méle6 az a tény,
hogy az ifjusdgsegitd szakosok j6 része személyi-
ségjegyeinek és motiviciéjdnak megfelel§ pélydt
vélasztott, hiszen egy fiatalokkal foglalkozé szak-
emberrel szemben éppen az itt meghatdrozott tu-
lajdonsdgok a leginkdbb elvdrtak. A tanulmdnyom
cimében szerepld kérdésre tehdt a vdlasz: a tipikus
ifjusdgsegitd szivesen, és megfeleld érzékenységgel
fordul a fiatalok és problémdik felé, nyugodt, meg-
fontolt, és képes egyediil is segitséget nydjtani az

Gyakorisdg Szdzalék Valés Kumuldle
szazalék szazalék
Valid Tirsas 133 25,1 27,0 27,0
Kreativ 189 35,7 38,3 65,3
Irodalmi 70 13,2 14,2 79,5
Gyakorlatias 16 3,0 3,2 82,8
Vezetbi 29 5,5 5,9 88,6
Kutatéi 36 6,8 7,3 95,9
Adminisztrativ 20 3,8 4,1 100,0
Total 493 93,2 100,0
Nem vilaszolt 36 6,8
Total 529 100,0
4. Titbldzat
egyéb | ifjisdgse- | intéz- kis- és | vendégld-| idegen-
szakok gitd ményi | kozépvdl-| t6 szak- | forgalmi
kommu- | lalkozdsi | mene- szak-
nikdtor | mene- dzser mene-
dzser dzser
Tarsas 12 96 5 8 4 8 133
40,7%
Kreativ 23 83 38 22 10 13 189
41,8% 46,3% 31,9% 62,5%
Irodalmi 3 29 28 3 1 6 70
Gyakorlatias 4 6 1 4 1 0 16
Vezetbi 3 7 6 9 0 4 29
Kutatéi 8 11 2 13 0 2 36
Adminisztrativ 2 4 2 10 0 2 20
Total 55 236 82 69 16 35 493
5. Tibldzat
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arra rdszoruloknak. Mindez remélhetSleg el8segi-
ti majd szdmukra a munkaerd-piacon vald sikeres

boldogulist.
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Abstract

D. Fizel, Natasa: Connections of career
orientation and professional motivation
among youth counsellor students

This study aims to present my survey carried
out among students participating Higher-level
Vocational Training, traditional college education
and Bachelor education programme (BA) at the
University of Szeged Juhdsz Gyula Teacher Training
Faculty. The tests provide feedbacks for young
people on how to get on in the field of career. In
addition, they can adequately be used in observing
typical characteristics, identities related to specific

majors.
The experimental group involves Youth
Counsellor  Students enrolled on university

education (each student filled in the tests since
2006), while the control group consists of students
taking part in Higher Vocational Training,
traditional college education and BA programme.

The series of tests consist of three parts on
which I elaborate in my research:

1. Aptitude Test in which students are assessed in
7 fields namely verbal, numerical, perception, sense
of direction, technical, accuracy and analytical skills
and are listed into different categories from A to E

2. Personality Test — students are put into
different categories on the basis of their personalities
helping their success in their career complemented
with suggested professions.

3. Motivation Test — students’ motivations are
examined. They are listed to one of the following
categories: literary, creative, social, researcher,
managerial, practical and administrative.

In my study I present the identities and
motivations of Youth Counsellor Students based
on research results.
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Szemle

Bogoly Jézsef Agoston

RADNOTI MIKLOS A SZEGEDI EGYETEM VONZASKOREBEN'

Urbs & Universitas. Hely, idg,
tuddscentrum. A kéltd palyakezdése

A szegedi bolesészkar Radndti Miklos didkéveiben
cimi tanulmdnykotet szerz8jét az életrajzi doku-
mentumot feltdré kontextualista torténeti-filolé-
giai, politikatorténeti és mivel8déstorténeti ér-
deklédés jellemzi. Mikl6s Péter kultdratudomdanyi
attitidokben gazdag kutatéi motivécidja, torténeti
tényfoltdré narrdcidja, a klasszikus irodalomtudo-
mdnyi iskolak milidelemz8 diskurzusaival 6tvéz8d-
ve hozta létre a Radnéti szegedi didkéveit elemzd
tanulmdnyokat. A szerzd tizenhdrom tanulmanyd-
bél épiil £6l a konyv fejezeteinek szovegstrukedrija.
A fejezetek helyre, iddre, személyre és értelmezdi
kozosségre utalé irodalomtorténeti, intézménytor-
téneti és politikatorténeti nézépont-kijeloléseket
tartalmaznak. A kdnyv olvasdsa folyamdn a szegedi
bolesész kampusz ,kolozsvdri” multjdra is nyilik
villandsszerti raldtds, de féleg a Radnéti Miklds
egyetemi éveire vonatkozé mivel6déstorténeti tab-
16 tdvlatai bontakoznak ki. Szeged az irék, kolt6k
és tud6sok vdrosa erésen kapesolédik egyeteméhez.

Mi az, hogy bélcsészkampusz? Ertelmezé-
sink szerint, kultdratudomdnyi, hatdstoreéneti
szempontbdl roviden a kovetkezd. A hely, azaz a
bolesészkampusz hatdstéreéneti szelleme igazdbdl
nem a dolgokban, hanem az egymdssal kapcsolat-
ba 1ép6 kreativ dinamizmusok tovdbb élésében, a
tuddstandr nemzedékek és didkjaik djratermelédd
értékldncolatiban, az oktatds, a kutatds, az alkots,
a jov8 perspektivdjdba ill8 szellemi teljesitmény
folytonossdgiban taldlhaté meg. A kampusz egy
helyhez, vdroshoz, egyetemhez kotddd lokalis
identitdst képvisel, univerzdlis szakmai-tudomd-
nyos eszkozrendszerrel és okrtatdsi szisztémdval (vo.
kép: A szegedi bélcsészkar Szukovdthy téri /ma
Ady téri/ épiilete az 1930-as években. 16. p.)

A magyar dllami mivel6déspolitika  és
felsGoktatdspolitika magas szinvonalti megalapozd-
sdt az 1920-as években Klebelsberg Kuno végezte
el, (vé.: T. Kiss Tamds: Allami mitvelédéspolitika az
1920-as években. Grif Klebelsberg Kuno kultiirit
szervezd munkdssdga. Budapest, Magyar Mivel6dé-

1 Miklés Péter: A szegedi bélcsészkar Radnéti
Miklés didkéveiben. Radnéti Szegedi Oroksége Alapit-
vany, Szeged—Szabadka, 2011. 159 p.

si Intézet — Mikszdth Kiadé, 1998.). Kornis Gyula
Education in Hungary (New York, Columbia Uni-
versity, 1932.) cim( kényve az 1930-as évek hori-
zontjin nemzetkozi szintérre vitte, és kvalitativ és
kvantitativ oldaldrél mutatta be a magyar oktatds
eredményeit. A kampusz dinamikus koncepcidjdt
dolgoztdk ki és alkalmaztdk Eurépdban az angolok,
a németek és a francidk. Hatékony, nagy egyetemi
tuddscentrumokat hoztak létre.

A htszas-harmincas években emlegették a sze-
gedi egyetemmel kapcsolatban az angol és francia
egyetemi minta mellett a német egyetemi elkép-
zelésre és megvaldsuldsra utald, a magyar viszo-
nyokra alkalmazhaté kritériumot figyelembe vevd
»magyar Dahlem” megnevezést. A szegedi bol-
csészkampusz tudomdnypolitika dltal tdmogatott
tuddsszerkezete a pozitivizmus tudomdnyeszmé-
nyének kozép-eurdpai orokségére és a nyugat-eu-
répai szellemtorténeti iskoldk human tudomdnyo-
kat megujitd torekvéseire épiilt és folyamatosan
korszertisodote (vo.: A magyar tudomdnypolitika
alapvetése.  Szerk.: Magyary Zoltdn, Budapest,
1927.). El6zményeiben és tovibbi fejlédésében pe-
dig a német és a francia tudomdnyos és egyetemi
modell reformelképzeléseibdl is mindig hasznosi-
tott valamennyit (vo. Spranger, Eduard: Wilhelm
Humboldt und die Reform des Bildungswesens. Tu-
bingen, 1960.; Liard, Louis: L'Université de Paris.
Vol. I-11., H. Laurens Editeur, Paris, 1909.; Pallé,
Gabor: Wissenschafispolitik zwischen den beiden
Weltkriegen: Deutsche Einfliisse auf das ungarische
Stipendiensystem. In: Wissenschafts Beziehungen
und ibr Beitrag zur Moderniesierung: Das deutsch-
ungarische Beispiel. Miinchen, 2005: 335-360.).

~Mert annyit érek én, amennyit ér a sz6” — Rad-
néti Miklés az irodalomtudomdny belsd szem-
pontjai szerinti esztétikai koltészetértelmezési
reprezentdciét hangstlyozta. A szegedi bolcsész
kampusz az 1920-as, 1930-as években egy rend-
kivill osszetett szellemi térként értelmezhetd. Rad-
né6ti Miklés koltdi palyakezdését és szegedi egyete-
mi id8szakdt foglaljdk idékeretbe ezek az évek. A
szegedi kampuszhoz kot6dd irodalmi-mivel6dési
hatdsbefogaddsok szervesen beépiiltek a vdros iro-
dalomtérténeti tradicidjaba. Jézsef Attila, Radnéti
Miklés és tobbek kozote Berczeli Anzelm Kdroly
és Perkdtai Ldszl6 koltSi palydjanak a szegedi bol-
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csészkampusszal érintkezd pélyakezdd szegmensei
kiilonésen érdekesek ebbdl a szempontbél.

A szegedi kulturdlis jelenségek egymiést kiegé-
szitd kapcsolathdlézatdban, sok véltozot tartalmazé
és komplexitdst hordozé nyitott szerkezetl kultu-
rdlis tudatviligdban Radnéti miive és emléke ma
is él. Miklds Péter konyve mellett bizonyitja ezt
a ,Mert annyit érek én, amennyit ér a szd” Szegedi
Radnéti-konferencidk cim(, Olasz Sdndor és Zelena
Andrés szerkesztésében, a szegedi bolesészkar dé-
kénja, Csernus Sdndor kiaddsiban 2009-ben meg-
jelent kotet.

Miklés Péter: A szegedi bolcsészkar Radndti
Miklés didkéveiben cimli konyvée némely ponton
az irodalom- és kultdratudomdny térfogalmaival
egészitjitk ki, majd a fejezeteket 4ttekinté médon
szemlézziik, ismertetjiik és értékeljiik.

A szegedi bolcsészkar értéktérképe.
Recepcidtorténeti részletek. Topoanalizis

Kolozsvdri milt, szegedi jové. A szegedi egyetem
elsé évtizede cimii fejezet a tuddsalapd egyetemi
mikrotdrsadalom Trianon utdni problémavildgdba
nyujt bepillantdst. A mivelédési téralkotd tudds-
halézat centrumaként értelmezett egyetem vildgdt
Miklés Péter irdsa a Kolozsvarrél Szegedre koltozés
dllapotdban expondlja, az elsd évtized fejlédéstoreé-
netét érzékelteti. A szegedi egyetem értékeérképén
a kolozsviri egyetem kitlintetett szerepti el6zmény-
ként van jelen. A kozelmult sajtétorténeti anya-
gdbdl a fejezet kérdéskoréhez tartozd kiegészitést
fiziink. Az erdélyibdl alfoldire vilté identitdsra,
a szellemi térélmény mivelddéstorténetére és a
szegedi egyetem hivatdsdra Péter Ldszl6: Szeged és
egyeteme. (Délvilig & Temesvéri Uj Sz6, 1991. jal.
13. 2.) cimii cikke is felhivta a figyelmet. Az egye-
temtdreénész szakkutatd, Szogi Ldszlé az egyetemi
olvas6kdzonség szélesebb recepcids rétegei szimdra
Kozis mitlt — Kozds orokség cimii cikkében (Szegedi
Egyetem, LV. évf,, 11. sz. 2007. szept. 3.) vildgitja
meg a kérdéskort. A szegedi egyetemet kvalitativ
értékeléssel bemutaté tanulmdny és a tdrsadalom-
statisztika kvantitativ szemléletét alkalmazé szak-
kozlemény egyardnt jol titkrozi a magyar oktatdsi
struktdra huszas-harmincas évekbeli fejlettségi
dllapotdt és problémdit (vo. Péter Liszlé: A ma-
gyar Gottinga. Klebelsberg és a szegedi egyetem. In:
Gréf Klebelsberg Kuno emlékezete. Szerk. Zombori
Istvan. Szeged, 1995:124-12.; A fdiskolai hallga-
ok szdma és megoszlisa az 1925/26 — 1930/31.

tanévekben. Magyar Statisztikai Kozlemények, 88.
két., 1930/31.).

Radndti Miklds szegedi éveirdl cimli fejezetében
Miklés Péter a koltd Szeged-befogaddsit és Szeged
vérosa Radnéti-recepcidjit vizsgdlja. Radnéti 1930
augusztusdnak végén utazott Budapestrdl Szeged-
re. Osszel az egyetem magyar-francia szakdn kezdte
meg tanulmdnyait. Pogdny kiszontd cimi verseskd-
tete ebben az évben jelent meg. Irodalomtorténeti
szempontbdl nagyon is hasznilhaté az, ami Baré-
ti Dezs6 megkozelitésében, visszaemlékezésében
Radnéti szegedi éveire vonatkozik. Erdekes feladat
lenne az ide tartozé dokumentumok alapjin egy
részletes digitdlis ,Mind Map” 6sszedllitdsa Radné-
ti Szegedérdl. Az egyetem az alkotSképes szegedi
elit reprezentdcids szintere volt. Megemlitjiik, hogy
a ,Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma kutatdsi
téma’ magdban hordozza az egyetemkozi értelme-
zés, a mds egyetemi értelmezdi kozosségekkel vald
osszehasonlitds lehetdségét (v6. kép, 41. p.). Rad-
né6ti Miklés Szegeden 1934 elejétsl Wolf f8orvos
hdziban, a Bokor utciban lakott albérletben (vo.
kép, 45. p., 59. p.). Ugyanitt ugyanekkor kiilon
szobdban lakott Tolnai Gdbor és Miiller Miklés is.
A kampusz torténeti-filolégiai megkozelitése so-
ran sok adalékot tirhatunk fel a bolcsészéletmdédra
vonatkozéan. A kampusz tdrgyi szemiotikdjdnak
feltdrdsa, a szellemi tér kulturdlis antropoldgiai ki-
tekintéssel toreénd elemzése, a megélt és a belakott
tér identitdsalkoté funkcidjinak vagy elidegenitd
hatdsdnak feltdrdsa tovabbi kutatdst igényel. Az
onkoncentricié, az otthoni tanulds, az 6népités, a
koledi ihlet és a parkapcsolati intimitds kulturdlis
antropoldgiai szintere a lakds, ahol a kélt§ él, al-
szik, eszik, pihen és ir. Ezért Radnéti Miklds sze-
gedi albérleteinek topoanalizise még folytathaté és
elmélyithetd. Nézziik csak, vegyiik sorra Radnéti
szegedi albérleteit! Jerney-hdz, Széchenyi tér 8.
I. em. 15. (1930. 8sz — 1932. febr.); Valéria utca
(Bartok tér) 11. I. em. 3. (1932. febr. — febr. vége);
Zrinyi u. 8. (1932. mdrc. 1.- 1933. Kardcsony);
Bokor utca 2. (1934. febr. 1.-1934. nyardig); B4-
nom kertsor 7. (1934. aug.); Horthy Miklés u.
22. (Dézsa Gyorgy u. 8.) II. em. (1934. szept. 1.
— dec.); Kélesey u. 5. (1935. mdjus); Kolesey u.
10. I. em. 8. (1936. szept.). (Vo.: ,...az égre irj, ha
minden osszetort!” Radndti Miklos és kortdrsai. Em-
lékkidllitds a koltd sziiletésének szdzadik évforduldja
alkalmdbél. 2009. dprilis 22. — 2010. janudr 31. A
forgat6konyvet irta, a kidllitdst rendezte, a katald-
gust osszedllitotta, a jegyzeteket irta: Varga Katalin.
Petéfi Irodalmi Muzeum, Budapest, 2009.)

Kulttra és Kozosség



Szemle

A kultdratudomdny térfogalmaival egyiitt
a szovegszervezd térkonstrukciék heterotdpia-
jelenségei, a referencialitdson tali metaforikus szer-
kezetekben vizsgilhatdk. fgy a hdz, a kert, a tdj, a
lakozds jelentésadé gesztusa, a regiondlis identitds,
a Tisza-tdjat érzékeld képzetalkotd innovicid és a
metaforikus szovegvildgok kolt6i megalkotdsiban
vesz részt. A szegedi vdrosi tér és a dél-alfoldi tdj
befogaddsa hogyan jelent meg Radnéti Miklds
koltészetében? Radnéti Miklds: 7élre lesd tdj cimi
1930. november 14.-én irt verse és 74j cimi 1932-
ben irt kolteménye, valamint 7ipé, dreg este cimfi,
1930. december 6.-4n irt verse a felsorolt nézé-
pontok alapjidn még eddig kiakndzatlan elemzési
lehet8ségeket rejt és tovdbbi hermeneutikai folis-
meréseket implikdl. Radnéti a feltételezett mitikus
6sid8k abszoldt multjdig hatol6 koltdi képzeletet
miikédteti, amikor a hegyi pdsztorok vildgdt idézi
és az Osi 6koldgiai antropoldgiai szemléletet koz-
vetiti a Beteg a kedves cim(i, 1930. szept. 7.-én irt
versében: ,Pésztorok, jojjetek le mind a hegyekbdl
és / parndnak kifésiilt gydnge gyapjakat / hozzatok
néki a feje ald. Es mert / szereti, kovirézsit! Halo-
vény szegény / most, mint ahogy halovdny hajnal
felé a / vacsoracsillag!”.

A Radnéti bariti kéréhez tartozd miivész-
egyéniségek kozill Buday Gyorgy: A szegedi tanya
problémdi cim munkdjiban (A M. Kir. Ferenc
Jézsef Tudomdnyegyetem Sajtétudomdnyi Tan-
folyamdbdl. Szeged, 1930.) nagy érzékenység-
gel reagdlt az 6t koriilvevd tdj és népe gondjaira.
Az agrdrsettlement mozgalom dtjai cim( {rdséban
(Nyugat, 26. évf. 1. 32-36.) foleleveniti, vidéki
ykiszalldsaik” alkalmdval versmondéik bemutat-
tdk a magyar koltészet fejlédését Balassitdl Aprily,
Bartalis és Szentimrei, Berczeli, Radnéti koltésze-
téig. Kozben Ady, Juhdsz Gyula, Illyés és Erdélyi
versei is elhangzottak.

A filolégiai méddszerrel kutaté helytorténet-
bdl a kulturdlis térantropolégia felé kibontakozd
véroskutatds szdmdra az épiiletek emlékképeit de-
kédolé miivelddéstorténeti ,olvasds” és a doku-
mentumfilmhez hasonlé realisztikus megelevenités
elérendd céle jelenthet. A Radnétira vonatkozd
szegedi kulturdlis tértapasztalatrél Baréti Dezs6:
»Az egyetemen izgalmas vitdk...”, ,,Hdt mit csindl-
Jak én Szegeden” cim(l visszaemlékezd esszéiben,
Ferencz Gy6z6 Radnéti-monogrifidjiban és Zsu-
zsanna Ozsvdth Radnétirdl sz6l6, magyarra fordi-
tott konyvében taldlhatunk érdekes részleteket. A
szitkséges tudds elsajdtitdsdnak nehézségei Radnéti
esetében a francia szakon mutatkoztak meg, Zolnai

Béla professzornal (vo.: kép, 30. p.) az egyik vizs-
gin elégtelenre felelt. Akkor, amikor magyar sza-
kon a szellemtorténet Sik Sdndor-féle zdszlaja alatt
elemezték az irodalmi miiveket Radnéti elemében
volt, szdmdra ez volt a leginkdbb érdekes szemin4-
riumi feladat.

Identitisképz8dés. Olvaséi-torténetbefoga-
déi elvirdsok a Radnéti-kutatdsban

Glatter, Radndi, Radnidczi. Radnéti Miklés ne-
vérdl cim fejezetében irja a szerz8: ,Mikozben ko-
tetein és a kozépiskolai tankonyvekben a Radnéti
Miklds név szerepel, 6 maga életében soha nem
viselte ezt a nevet”. Hivatalos névvaltoztatdsi kérel-
mében a Radnéti nevet kérte, de nem kapta meg.
Radnéczira véltoztatta nevét a 42.986/1933. szi-
mu beltigyminiszteri rendelet. A névvéltoztatds, a
névmagyarositds és a katolikus valldsra val6 dttérés,
a keresztelkedés a koltd részérdl a magyar identitds
vélasztdsdt és mivével egylitt a magyar koltészet
tradiciéjdba valé tudatos beilleszkedést jelentette.
Az olvaséi elvdrdsokat, az ideolégiamentes tény-
foledrds igényét jol érzékeli Miklos Péter, amikor
ezekre a kérdésekre keresi a vilaszt.

A kényv Radnéti Miklés és Sik Sandor kapcso-
latdrél cimi szovegrészében a kultdrakézvetitd
interperszonalitds és a professzor és tanitvdnya ko-
zott kialakulé bardtsdg keriil kozelképbe. Sik Sdn-
dor 1929 decemberétdl volt a szegedi egyetemen
a 2. sz. magyar irodalomtdrténeti tanszék profesz-
szora. Radnéti folyamatosan ldtogatta Sik Sdndor
eléad4sait és szemindriumait. Radnéti: Ujmo’dz‘
pdsztorok éneke cimi verseskotetével kapesolatban
birésagi eljards indult, felmeriilt Radnéti szegedi
egyetemrdl torténd kizdrdsa is. Ezt f8leg Sik Sdn-
dor (v6.: kép, 51. p.) szakértdi véleménye és a fiatal
koltdt timogaté tandri tekintélye akadélyozta meg.
Sik Sindor Arany Jdnos Koszord cimi folydiratd-
nak irodalomtérténeti feldolgozdsit szakdolgozati
témaként javasolta Radnétinak, de 6 nem ezt vd-
lasztotta, hanem Kaffka Margit mivészi fejlédé-
sérdl ir dolgozatot, majd doktori disszertdciér. A
személykoziség fontos szerepet jitszott Radnéti
mentalitdsdban. A Sik Sdndorral t5ltott id8, a bard-
ti beszélgetés, a kozos kirdndulds emlékét Radnéti
megorizte.

Radnédti Miklds és a Dugonics Tdrsasdg cim( fe-
jezetében Miklds Péter a Sik Sindor kériil kiala-
kult értelmezdi kozosség felolvasé tevékenységérdl
ir. Sik Sdndor javaslatdra 1933. december 17-én
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a Dugonics Térsasdg vasirnap délutdni tilésén, a
szegedi vdroshdza kozgyilési termében a Szegedi
Fiatalok Mivészeti Kollégiumdnak néhdny tag-
ja, Radnéti Mikl6s, Bar6ti Dezsd, Tolnai Gébor
és Ortutay Gyula vendégként olvasta fel mavét.
Radnéti verssel mutatkozott be. Ugyanitt 1939.
februdr 5-én, vasirnap délutdni idépontban, Sik
Séndor 6tvenedik sziiletésnapjdt tinnepelte a Du-
gonics Tdrsasdg. Radnéti Miklds alkalomhoz ill§
Kiszontd ciml verse az Egy Sik Sdndor-iinnepély
proldgusa alcimet kapta. Mivel ekkor mdr antisze-
mita reagildsokkal is szimoltak, a jelenlévd koltd
helyett Ortutay Gyula olvasta fel a Radnéti-verset.
Baréti Dezs8, Ortutay Gyula, Tolnai Gébor tartott
eldaddst, Sik Sdndor pedig néhdny kolteményét
mondta el. A Dugonics Tirsasdg iilésének kom-
munikdciés modelljében a tudomdnyos felolvasd
tilések konvencidja és kulturdlis ceremonialitdsa
érvényesiilt.

A konyv Jozsef Attila, Perkdtai Ldszlé és Rad-
néti ciml fejezete Radnéti Miklds: Jegyzer Jozsef
Attila hdtrahagyott verseibez cim(i, 1941-ben Min-
denszentek napjdn keletkezett irdsdval és Perkdrai
Lészlé6 munkdssdgdval foglalkozik. Radnéti Miklés
folismerte J6zsef Attila kéltészeti rokségének ids-
szerliségét és a Makén hdtrahagyott, kall6dé versek
leletmentésének sziikségességét. Az 1940-es évek
elején Sik Sandor, Galamb Odén (v6.: kép, 73. p.),
Cserépfalvi Imre konyvkiadé és mdsok 4ltal is meg-
fogalmazddott az igény a Jézsef Attila-hagyaték fel-
térképezésére. A makoi didkévek (vo.: kép, 67. p.)
idején keletkezett kiadatlan versek dsszegy(ijtésére
Szabolcsi Gdbor egyetemi hallgaté véllalkozott.
Galamb Odén: Makéi évek cimii, 1941-ben meg-
jelent, Jézsef Attildrdl sz616 konyvének fuggeléké-
ben jelentették meg el8szor a Makén osszegytjtott
verseket. Sik Sandor és Cserépfalvi Imre felkérésére
Jézsef Attila Makén hdtrahagyott verseihez Radné-
ti Mikl6s (vo.: kép, 68. p.) az értékbrzés szempont-
jait érvényesitd el8szdt irt.

Perkdtai Ldszlé koltd, irodalomtorténész, ere-
deti neve Kohn, 1936-t4] Kelemen. Nagyperkdtin
sziiletett 1914. dprilis 2-4n és 1943. februdr 15-én
halt meg munkaszolgalatosként. 1932-1936-ban a
szegedi egyetemen volt bélcsészhallgaté és 1938-
ban Krady Gyuldrdl elséként irt kismonografist.
Radnéti Mikl6s figyelemmel kisérte Perkdtai Lész-
16 koledi fejlédését, 1ékozls fisi. Perkdtai Ldszld
versei cim ismertetése a Nyugat, 1938. mdrciusi
szamaban, Eleten til, haldlon innen. Perkdtai Liszlé
djversei cimi irdsa pedig a Magyar Csillag, 1942.
februdr 1-én megjelent fiizetében olvashaté. Jézsef

Attila még kozvetleniil a haldla el8tti id8szakban
érdeklédéssel olvasta Perkdtai Ldszlé verseit, (vo.
Lengyel Andrés: LEleten til, halilon innen” Per-
kdtai Liszlé emlékezete. Csongrad Megyei Hirlap,
1986. 4pr. 19., 7. p.).

Vonatkoztatési csoportok és
konfliktusdramldsok

Koncepcid az egyetem ., katolikus jellegének” biz-
tositdsdra cim szovegrészében irja Miklds Péter:
»Protestdns volt Dézsi Lajos (magyar irodalom-
torténet), Bartok Gyorgy (filozéfia), Imre Sédndor
(pedagégia). Hogy a nagytuddsti, munkdjukat jol
végz8 professzorokat sérelem ne érje, a miniszter
a tanszékek pdrhuzamositisival oldotta meg az
tigyet. Az Ujonnan szervezetteket ,vildgnézeti tan-
székeknek” nevezi a torténeti irodalom. A 2. sz.
magyar irodalomtorténeti tanszéket a piarista Sik
Séndorra, a 2. sz. pedagégiai tanszéket a bencés
Virkonyi Hildebrand Dezs6re, a 2. sz. filozéfiai
tanszéket pedig a vildgi pap Mester Jdnosra bizta.”
A katolikus kulturdlis értékkozvetités megerdsitése
céljabdl Glattfelder Gyula, Klebelsberg Kuno (vo.:
kép, 77. p.) és Serédi Jusztinidn (vo.: kép, 84. p.) is
csokkenteni szerette volna a protestdnsok tdlstlydt
a szegedi egyetemen.

Antiszemita megmozduldsok a szegedi egyetemen
az 1930-as években cimmel szerepld fejezetében a
szerzé a jelenség id6beli lefolydsit sajtétorténeti
és levéltari forrdsokat idézve koveti. Radnéti mar
1930. november 14-én arrdl értesiti Szegedrdl irt
levelében Gyarmati Fannit, kés6bbi feleségét, hogy
a szegedi egyetemen a hallgaték koérében napok
6ta zsidbellenes megmozduldsok toreéntek és ezért
egy héten dt nem ldtogatta az érdkat (v6.: Ferenczi
Gy6z8: Radndti Miklds élete és koltészete. Kritikai
életrajz. Budapest, 2005:200.). Egykort sajtétor-
téneti forrdsokbdl naprél-napra rekonstrudlhaté
az akkori tomegpszichézis. Az egyetemi polgirok
egyenldségének elvét érvényesitd polgdrmesteri,
rektori és dékdni intézkedések hatdsdra az antisze-
mita megmozduldsok dtmenetileg lecsendesedtek,
azonban meg nem szlintek teljesen, hiszen Rad-
néti szegedi didkkordnak id8szakdban 1933-bél
és 1934-b4l tovibbi levéltdri anyagot taldlunk erre
vonatkozdan.

Kecskeméti Armin magdntandri bhabilitdcidjdrél
52616 tanulmdnydban Miklés Péter egy 1931-ben
tortént tudomdny- és egyetemtorténeti eseményt

dolgoz fel. Kecskeméti Armin (vé.: kép, 98. p.,
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105. p.) torténetird, irodalomtdreénész, makéi
férabbi 1874. 4prilis 21-én sziiletett Kecskeméten
és 1944-ben Strasshofban, deportdlds kozben halt
meg. 1896-ban bolcsészetbdl doktordle és 1898-
ban avattik rabbiv4. Kecskeméti Armin ikerfiaival,
Kecskeméti Gyorggyel és Kecskeméti Péllal még
Makéi évei idején Jézsef Attila is megismerkedett.
Kecskeméti Armin irodalomtéreéneti miivei: A
»251d6” a magyar népkiltészetben és szinmitiroda-
lomban (1896), A ,,zsidd” a magyar regényirodalom-
ban (1897). Torténetirdi munkdi: A zsidék egyete-
mes torténete a babyloniai fogsdghdl vald visszatérés
télnapjainkig, 1-2. kit. (1927), A csanddmegyei
zsidok torténete. Makd, 1929., Izrael torténete a
bibliai korban (1942). Kecskeméti Armin 1931-
ben nyerte el az egyetemi magdntandri fokozatot és
ezutdn tizenkilenc féléven keresztiil hirdette meg az
eldaddsait a szegedi egyetemen. Kecskeméti Armin
zsid¢ torténeti munkdirdl Scheiber Sindor irt sz-
szefoglal6 tanulmdnyt (1969).

Szent-Gyorgyi Albert politikai szerepvillaldsa
cimii tanulmdnydban Miklés Péter Szent-Gyorgyi
Albert (kép, 113. p.) tuddsi habitusdt, kozéleti pé-
lyaivén, politikatorténeti metszetben térja elénk.
A fejezet elején egy Radnéti-dedikdci6 trtigyén a
kolts lehetséges kapesoldddsi pontjait keresi Szent-
Gyorgyi Albert elsd felesége és a csalddjukban és
bardti koriikben ,Kiss Nelli’-nek nevezett Szent-
Gyorgyi-ldny felé. A ,Radnéti didkéveiben” kife-
jezéssel a szerz8 mdr a kdnyv cimében megszorit6
id6hatdrt szabott. Szent-Gyoérgyivel foglalkozé ird-
sdnak tematikdja és idérendje ezt az id8szakot jéval
tallépi. Szent-Gyorgyi Albert 1917-ben szerzett
orvosi diplomdt. A biokémia lett a f§ kutatdsi terii-
lete, de kiilon gydgyszertani, élettani, bakterolégiai
és fizikai-kémiai tanulmdnyokat is folytatote kiil-
foldén, 1927-ben és 1929-ben a Cambridge-i
Egyetemen dolgozik, F.G. Hopkins biokémiai tan-
székén mdsodik doktordtusit is megszerzi, majd E.
C. Kendall 6szt6nz8 szakmai tdmogatdsa alapjin
1928-ban a rochesteri Mayo Alapitvdny alkalmaz-
za. Klebelsberg Kuno kultuszminiszter hivdsdra
visszajott Magyarorszdgra és 1931-t8l 1945-ig a
Szegedi Tudomdnyegyetem orvosi vegyészeti inté-
zetének volt professzora (1935-t6l az MTA levelezd
tagja, 1938-t6l az MTA rendes tagja).

Az élettani-orvosi Nobel-dfjat 1937-ben kapta
meg a C-vitaminnal 8sszefiiggd kutatdsi eredmé-
nyeiért, az értékeld bizottsdg indokldsa szerint ,a
biolégiai égésfolyamatok, kiilondsképpen a C-vi-
tamin és a fumdrsavkatalizis szerepének terén tett

felfedezéseiért”. Szent-Gyorgyi Albert az 1941-es

tanévben lett a Szegedi Tudomdnyegyetem rektora,
ekkor mdr az izommozgds biokémidjdval foglalko-
zott. Szegeden, 1941. november 11-én tartott rek-
tori székfoglalé eladdsiban kifejtette: ,Az egye-
tem egyik legfébb feladata és kotelessége a kutatds,
Uj igazsdgok keresése. Ezért az egyetemnek 4t kell
hatva lennie az igazsdgok szeretetétél, s falai kozote
meg kell Sriznie a teljes szellemi szabadsdg leve-
gbjét, mely nélkiil minden kultdra elsorvad”. Az
egyetem hivatdsdnak emlitésekor kiemeli: az egye-
tem ,a nagy magyar Alféldnek szellemi kdzpontja
legyen”.

A német megszéllds idején Szent-Gyorgyi ille-
galitdsba vonult, a németek tildozték, mert részt
vett Magyarorszdg meghitsult hdborabdl valé ki-
1épési kisérletének nemzetkozi diplomdciai el6ké-
szitésében.

A kortérsi emlékezetkzosség reprezentativ
epizédjai. Részletek 1j megvildgitisban

Berczeli A. Kiroly iitkeresése cimli irdséban a
szerzé Berczeli Anzelm Kdroly szegedi iréi, koltdi
miikodését foglalja Gssze. Berczeli Anzelm Kdroly
(v6.: kép, 124. p.) eredeti nevén Vyhnalek Ki-
roly Szegeden sziiletett 1904-ben és Budapesten
halt meg 1982-ben. Egyetemi tanulmdnyait Né-
polyban kezdte, majd Szegeden 1929-ben fejezte
be. Egyik alapitéja a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak. Kiilonb6z8 lapok munkatdrsa,
1934-ben az Izenet cimd folydiratot szerkesztette.
Kultuszminisztériumi tudomdnyos referens 1942-
t6l, 1945-t8] minisztériumi titkdr, 1950-t8] szd-
tdrszerkesztd. Latin, olasz, spanyol, német és angol
nyelvbdl miiforditdi tevékenységet folytat. Miklds
DPéter irdsa megerdsiti kordbbi elképzelésiinket, ja-
vaslatot tesziink: Berczeli vélogatott miforditdsait,
sajat verseit, dramdit, elbeszéléseit, Vico torténetfi-
loz6fidjdrdl sz616 értekezésée és Emlékeim Radndti
Miklgsrél ciml irdsit érdemes lenne egy kotetben
tjra kiadni.

Kisérlet a paraszisdg [élekrani értelmezésére. To-
mori Viola doktordldsdrél cim(i tanulmdnydban a
szerz8 Tomori Viola néplélektani érdekl8dését és
kutatdsi eredményeit mutatja be (vo.: kép, 136.
p.). Tomori Viola eredetileg matematika-fizika
szakos volt, f6 kutatdsi teriilete a néplélektan és
a szocidlpszicholégia pszicho-etnolégiai valfaja. A
szegedi egyetemen Virkonyi Hildebrand Dezsd
pszicholégia-filozéfia professzor volt rd nagy hatds-
sal (vo.: kép, 23. p.). A szociogrifiai érdekl8désti
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kutat6kkal is tartotta a szakmai kapcsolatot, (vo.:
kép, 133. p.). Tomori Viola 1911-ben sziiletett,
pszicholégiai doktordtust 1935-ben szerzett a sze-
gedi egyetemen. Mdr egyetemistaként részt vett a
Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma falukutatd
munkdjdban. Dudar nev(i faluban a londoni Le
Play Haus magyarorszdgi faluszociolégiai kutatdsdt
szervezte. A szegedi egyetemen asszisztensként volt
(1937-1942), Humboldt-6sztondijas Németor-
szdgban (1936-1937), dolgozott a budapesti Szo-
cidlpolitikai Intézet munkatdrsaként (1937-1942),
Székelyudvarhelyen  tandrként  tevékenykedett
(1945-1952). F8mive: A parasztsdg szemléletének
alakuldsa (Szeged, 1935). (V6.: Dr. Viola Tomori:
Yourh Works for Rural Communities in Central Eu-
rope. I.S.S. Bulletin. Geneva: May 1938).
Kotetének Radndti bardtja, Rikosi szoversége-
se: Ortutay Gyula a nagypolitikiban cim( utols6
fejezetében Miklés Péter Ortutay Gyula Radnéti
életében betoltott szerepét emeli ki. A kezdetben
kisgazda bedllitottsigti politikusbél baloldali mi-
velédéspolitikussd valé Ortutay (vo.: kép, 149. p.)
néprajztuddsi munkdssdgdrél, sziiletésének szdza-
dik évforduléjin a szegedi egyetemen konferenci-
4t szerveztek, 2010-ben. Ortutay Gyula néprajz-
tudés, irodalomtorténész és miivelddéspolitikus
volt. Szabadkdn sziiletett 1910. mdrcius 10-én és
1978. mdrcius 22-én halt meg Budapesten. Szege-
den érettségizett 1929-ben. A szegedi egyetemen
végzett magyar-latin-néprajz szakon. Tagja volt a
Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiumanak. O volt
Radnéti egyik legkozelebbi szegedi bardtja, 1935-
t8l 1944-ig a Rddié munkatdrsaként Budapesten
élt. Szerkesztette a Magyarsdgtudomdny cim( foly6-
iratot (1935-1937, 1942-1943), az Ethnographica
cimfi folydiratot (1950-t8l), az Ethnographia cimi
folydiratot (1949-1956) és a Magyar Néprajzi Le-
xikont. Kultuszminiszter (1947-1950). Ortutay
Rakosi Mdtyds és Kdddr Janos politikdjénak is td-
mogatdja volt mivelddéspolitikusként, egyetemi
tandrként, rektorként az ELTE-n. Szdmos néprajzi
mive mellett irt kée irodalomtorténettel kapeso-
latos kényvet, Tomorkény Istvdnrdl, és a magyar
népkoltészetrdl. Ortutay Gyula, az egykori szegedi
bardt, Radnéti Miklés emlékét odaaddan és folya-
matosan dpolta (vo.: Ortutay Gyula: Radndii Mik-
1os otthona (In: 2x2 jézansdga. Emlékezések Radndti
Miklésrél. Budapest, Magvetd, 1975:73-86), Or-
tutay Gyula: Fényes, tiszta drnyak. Tanulmdnyok,
emlékek, vizlatok. Budapest, Szépirodalmi, 1973).

Az eredményrdl és a kulturilis hozadékrél

A témdhoz kapcsol6dé szerz8k és személyek ke-
resését konnyiti meg a kényv névmutatdja. Miklds
Péter kdnyvéhez irt bevezetdjében Pomogdts Béla
kiemelte: ,,A kotetben olvashaté irdsok koziil tobb
is Radndti szegedi éveinek és kapcsolatainak toreé-
netét idézi fel, és ebben a szerz8 — szdmos 4j adalék
feltdrdsdval — valdban 4tfogé médon mutatja be a
koltd és a védros termékeny szellemi kapcsolatdt”.
Miklés Péter az Utdszdban irja konyvérdl: ,Nem
monogrifia, csupdn — mint alcime is jelzi — Rad-
nétihoz és Szegedhez kétddd egyetem- és miive-
l86déstoriéneti dolgozatok gytjteménye”. A torté-
neti-filoldgiai, az életrajzi és a mivelddéstorténeti
diskurzust képviseld munkdk sordba tartozik Fe-
renc Gy8z8: Radndti Miklds élete és kiltészete. Kriti-
kai életrajz (2004) cimii, figyelemre méltdan alapos
monografidja és Miklds Péter: A szegedi bolcsészkar
Radnéti Miklés didkéveiben cimi részletkutaté ta-
nulmdnykétete. Az utébbi vékony kotet a szegedi
bolcsészkampusz tabldszert mikrotorténelmi be-
mutatdsdval némely ponton kiegészitheti a Rad-
néti-spektrumot irodalomtorténeti szempontbdl
magdba tomoritd eldbbi testes konyvet.

Miklés Péter konyvében Radnéti Miklds, Sik
Séndor, Berczeli A. Kéroly, Szent-Gyorgyi Albert,
Kecskeméti Armin, Tomori Viola, Ortutay Gyula,
J6zsef Attila, Perkdtai Ldszl6 és részben Zolnai Béla,
Virkonyi Hildebrand Dezsé Szegeddel kapcsolatos
irodalomtérténettel, tudomdnytérténettel, mi-
velédéstorténettel érintkezd kontextusdt vizsgélja
torténeti-filoldgiai és politikatdreéneti médszerrel.

A tanulmdnykétet kulturdlis hozadéka Szeged
véros és egyeteme irodalom- és mivel6déstorténe-
ti reprezentdcidjit gazdagitja, mikozben a magyar
irodalomtérténet és kultdratorténet horizontjin
részletkutatéi eredményeket kozvetit az érdeklédé
olvasék és a szakkozonség szdmdra.
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A.Gergely Andrds

LEZARHATATLAN SZAVAK, FALUSI EZREDFORDULOK

Sok lesz ez itt most... — ldtszélag. De hdt még-
sem, mert oly sok egyéb is volna... — ezért aztdn
az iréasztal sarkdn paposodé kisebb kényvtorony
csupdn kdsza vilogatds lehet a régéta reflexiéra vird
vagy épp frissen megjelent etnoldgiai, tdjf6ldrajzi,
interkulturdlis és véltozds-antropolégiai opuszok
egyre novekvd kiadvdnytomegébsl. S most, hogy
a tlzoltdsipari eszélyesség szolid kényszerrel réveszi
az Akadémia legkiilonfélébb intézményeit a kuta-
tészobdkban és folyosékon folhalmozott tudds-
anyag erdszakos selejtezésére, fényesen ki is deriil,
milyen mérvii volt (és maradt is részben) a hazai
tirsadalomkutatds falutematikai érdeklédése, meg
hdt mennyi minden megjelent nem is okvetleniil
a f8vdrosi, sokkal inkdbb a helyi kiadvdnyokban,
melyekrdl a helyi érdekii (jészerivel megsziint, vagy
érdeklédésée tekintve stlyosan besziikiilt) szaksajtd
szinte nem is sz6lhat messzire hangzéan. Epp ezért,
s mert sem kozdsség kultdra nélkiil, sem kultdra
kozosség nélkiil nemigen létezhet, vettem el né-
hdnyat az emlitésre érdemes régebbi kotetekbdl is,
melyekrdl kiilon-kiilon alapos ismertetd ugyancsak
elkelne, ha nem hunyt volna el boldog békével a
régimddi konyvijsdg mint ,szellztet§” miifaj, vagy
nem vélt volna bet(ipiaci mértékkel mérve a meg- és
felvasdrolhaté reklamfeliiletek keretévé.

De mert a tudds természetéhez tartozik a nyom-
tatott bet(i histéridja (és a mdr ezt is megel 8z tudds-
dradds-torténet évszdzadai-évezredei) 6ta, hogy nem
tud és nem is Shajt bennfentes dnelégiiltség ma-
radni, hanem szabadba tor, érdeklédére vaddszik,
meghddit és meggondolkodtat mindegyre, ezért
hdt nehezen is keriilhetd el annak komolyanvétele,
amit hordozdja, a konyvbe tordelt tuddstartalom
kozvetit. Itt van mindjirt egy vékonyka, 4m anndl
serkentébb kiadvdnyocska, melyre mint a g6déll6i
Szent Istvdn Egyetem Gazdasdg- és Tdrsadalomtu-
domdnyi Kardnak tanszéki kozleményére semmifé-
le izmos média fol nem figyelne, holott jelenkori
tirsadalmi folyamataink egyik legztzésabb kérdés-
korérél szél, s még ennél is fontosabb, hogy korsza-
kos jelenségek legkorszakosabb kovetkezményeire
figyelmeztet halk vélsdgleképezd ténusban. A vidék
é a falvak a ,mezdgazdasdg utdn” cimet viseld ta-
nulmdnykotet a sorsszerl rendszervéltdsi dtmenet
kildtdstalansdgit, behalt perspektivdit, munkanél-
kiiliségbe fordult irdnyvaltdsdt, és az agrdr-dgazat

rurdlpolitikai meg tizemszerkezeti reménytelenségét
taglalja 6t aprébetds irds révén, alig tobb mint szdz-
hisz oldalon. A kiadvény, mint afféle tandrképzd
intézeti vagy tanszéki sorozat egyik példdnya, szinte
tulszerény ténusban jdrja kériil azt, amit egykoron
Mirkus Istvin mint az eurépai utéparasztsdg vdrha-
t6 sorsdt viziondlt: mivé lesz a rendszert és modellt
is valté tdrsadalmi termelésben olyan dgazat, mely-
nek mdr nem kegyelmez a kiméletlen és kamatha-
szonra éhes korszakos tiirelmetlenség. Es mivé lesz
ott, ahol a polgdri gazdasig folhalmozdshidnyos
évtizedeit/évszdzadait sebtiben prébdlja pétolni egy
heveny szabadrabldsi id8szak, jelen esetben az 4j
magyar szabadkapitalizmus kezdete. A parasztizdlds
vége mint a modernizdcids fejlédés kovetkezmé-
nye (fejlddés ez, vagy inkdbb durvulds, esztelen
sodrédis...?) a magyar iparosodds és térségfejlesz-
tés hosszti 19. szdzada utdn megtart6 erével meg-
kapaszkodni mdr képtelen néptomegek sorsszer(i
reménytelenségével jdrt, s jar egyre inkdbb, amikor
az fz nélkiili, tigyes haszonnal és steril leleményes-
séggel megtermelt élelmiszerpiaci termékeket mar
lényegesen olcsébb braziliai vagy portugdliai far-
mokrdl iderdpiteni, mintsem foldet tdrni, adézni,
gyomorgorcsben vezetni le a termelési idegességet,
izgulni id8jdrdsére, felvasdrléért, rigbjérdsért vagy
tdmogatdsi addkulcsokért. A ,hazdtlannd” vilt ag-
rdrvildg és a mindegyre inkdbb foldtelenné valé
paraszttdrsadalom ezzel persze nemcsak a nemzeti
Ossztermék konstans vesztese, hanem nemzedé-
kekre elére a stabil rurdlis munkanélkiiliség djra-
teremtdje, mobilitdsra kényszeriil§ vindormunkds,
részmunkaidds agrdreseléd vagy a torténelmi idg
,sUrlisodése” miatt reményvesztetten alulmaradé
és mds irdnyban kibontakozdsra képtelen szerep-
16 lett. A ,vidék és a falvak” fogalompdr ebben az
értelemben, a vesztes szereplék lakéhelyi illets-
ségének eufemizdlt, dltaldnositdsban kiterjesztett
megnevezése a kdtetben, a cimbeli ,,mez8gazdasig
utdn” pedig az etnokulturlis tipusok egyik jellegze-
tes népcsoportozatdnak korszakos ellehetetleniilési
id8szakdra, az agrirtermelSk ,multidejivé”, ,kor-
szerlitlenné” vildsdra utal természetesen.

A recenzens ugyan a szakmai korrektség mércé-
jével koteles kezelni a szébanforgé miivet, de nem
illik elhallgatnia, hogy a meglehetésen széles spekt-
rumd szakirodalombdl miért épp ezt vagy amazt a
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miivet emeli ki. Ekképpen azt sem titkolhatja, ami
meggy6z08dése vagy tudomdnyos alapdllésa, s dgy-
szintén ki kell nyilvdnitania azt is, ami kiszorul 4tl4-
tasi korébdl — s e téren nem is kivdnok bujdokolni a
szavak rengetegében. .. Ugy vélem, e 2005-6s kiad-
vany mai kézbevétele azért nem indokolatlan, mert
mintegy el6képét, pontos diagndzisdt és esettanul-
mdny-értéki példatdrit adja annak, amit (taldn tdl-
egyszerlsitve) torténelmi 1éptéki Gjgyarmatositds-
nak nevezhetnénk. A hazai rurélis tdrsadalomban
vannak értékelhetden pozitiv folyamatok (mint eb-
bél Csurgé Bernadett, Kovich Imre, B6di Ferenc,
Kovécs Eva, Sik Endre, Kovics Katalin, Letenyei
Lészl6, Juhdsz P4l tanulmdnyai és konyvei megany-
nyi mintdt f6l is mutattak), de lényegét tekintve
a rendszerviltoz(tat)ds koriilményei kozdtt egy Uj
hdbériri rendszer kialakuldsdnak, refeudalizdcids
birtokviszonyok stabilizdléddsdnak, udvari beszil-
litok rendjében hatalmi stdtuszt nyerd szereplSk
gyarmatszerzési torekvéseinek lehetiink most tandi,
egyfajta posztmodern rendiesség dimenzidi kozott.
E kiszolgdltatéddst szemmel ldthatéan kiséri az
onmagit Gjrafogalmazni mdr képtelen igavoné pa-
rasztisdg mai sorsfolyamatainak sodrésa, helyi basdk
kialakuldsdnak eléképeivel, egyfajta fideszokratikus
oligarchizmus stabilizdléddsdval. Ebben a politikai
berendezkedésformdban az alulrél szervezédd, Eu-
répa nem egy foldrajzi pontjdn kordntsem szokat-
lan maffiokratikus folyamatok kapnak f8szerepet,
de ezek mellett a (Magyar Bdlint sokatmondé ki-
fejezésével) ,szervezett Felvildg” j elitista szerepl8i
jutnak sorsdontd kegyuri poziciékba, mégpedig
gy, hogy a foglyul ejtett dllam a helyi tdrsadalmi
terekben mint djraelosztott vagyonok legfébb ére
kap gondnoki szerepet és biztosit Uj osztozkoddsi
piacot. E piacon a tulajdonosvéltdsok korai rend-
szervéltdst kovetd mdsodik generdcidja terjeszti ki
uralmi csdpjait, (nem fliggetleniil persze a helyi
onkormdnyzatisdg djrafelosztott politikai terének
szereplditdl), s immdr nem magdnositott téesz-va-
gyonok jogos uradalmi intéz8iként mutatkoznak
csupdn, hanem a csalddi gazdasigok megtjuldsi re-
ményt alig tdpldlé erdinek kiérdemesiilt helytarté-
iként, ,,z6ldbdrék” utédaiként és még zoldebb uni-
6s tdmogatdsok virgonc kezelSiként. E margindlis
szférara (4ltalam) kiviilr8l réfogalmazott helyzetle-
irdsdval szemben e kotet szerzdi a rurdlis tdrsadal-
mi folyamatok politika-, tirsadalom- és gazdasig-
elemz6i szinteken is okadatolt tanulmdnyaikkal
tdmasztjdk ald a falusi-vidéki kiszolgaltatottsdgi
viszonyrendszert, éppenséggel empirikus kutatdsi
alapokon nyugvé érvekkel. A kiadviny cime Laki

Liszl6 dolgozatinak cimét vette 4t, s egyives ta-
nulmdnydban Laki a globalizdciés alkalmazkodadsi
kényszer sziilte nemzeti ,foldreform” privatizdcios
hatdsait és az agrdrszféra osszezsugoroddsdnak ter-
mészetrajzdt adja. A mai dllapotok el8képeit ugyan
a nyolcvanas évek agrdrszerkezeti dllapotdban ne-
vezi meg, de ehhez hozzdteszi a késéi iparosodds,
megkésett piacosodds és még kés6bbi modernizd-
16dds kényszerébdl fakad6 fejleményeket, koztitk
a tdmeges foldosztdsi, vagyonmegosztisi és gyenge
kistérségi 6nszervezédéshez kapcsolhat6 kényszer-
palydk kovetkezményeit is. Ennek tehdt mintegy
az agririumban foglalkoztatottak létszdmdnak év-
szdzados lassti zuhandsdt kévetden megerés6ds uj
elitek és régi versenyképtelenek huzivonijabdl szdr-
maztathaté logikdja lehetett kovetkezménye: olyan
periferidlis fejlédésképtelenség, melynek 4j alkukra
foleskedé hangaddi a politikai beavatkozdsokkal
nemhogy gétjit épitették volna a belsd erézidnak,
hanem még lokdlis-kistérségi szinteken fokoztdk is
a szakképzetlen mez8gazdasdgi munkaerd djragyar-
matositdsdnak iramdt. A még megmaradt termel6i
kor szakértelme, piaci alkalmazkoddsi hajlandésiga
nemhogy az eurdpai integriciods folyamatokat nem
kovethette, de sajdc f6ldjébdl, sajt piacdrdl, sajit
egykori kooperativdibdl is kiszorulé népességet tes-
tesit meg. A Laki 4ltal tdrgyalt helyzet, a bemuta-
tott kistérségi kisérletek és fejlemények (él6munka
tulstlya, birtokaprézédds, segélyfiiggés, maradék-
elvli piac/ozds/i stratégidk, erbforrdshidny, hidnyzé
szakértelem, stb.) a professziondlis agrérnépesség
folszamoldddsdrdl és esélycsokkenésérdl szélhatnak
csupdn, vagyis a forszirozott térsadalmi dtstrukturd-
16dds minden negativ kovetkezményérdl. Az elsze-
gényedés trendje, az ,orszdg” és az Alfold kozepén
is ,periféridra” szorulds versenyképtelenségi trendje,
majd mindezek nyomdn a ,flproletdr” dllapotok
tomegessé valdsa és eszkaldléddsa tehdt megolddsok
keresésére szélitana fel, de ennek mint feladatnak
véllaldsa hidegen hagyja az uralkodé elitet. Agrdr-
politikai ,hatdsvizsgilat” révén a kényv kovetkezd
tanulmdnydban Csite Andrds, Csurgd Bernadett,
Himesi Zsuzsa és Kovich Imre illusztrdlja a ha-
talmi véltozdsok tdrsadalmi kovetkezményeit a
mezdgazdasdgi szovetkezetek szocialista agrértdmo-
gatdsi korszakot kovetd idészakdban, részletesen
taglalva ezeket a mintegy 1,2 millié f6s mezdgaz-
dasdgi dolgozét érintd koriilmények (foldhasznd-
lat, tizemszerkezet, foglalkoztatottsdg) dimenzidi
kozott. Hangsidlyozva, hogy a magyar vidék képes
és képzett is arra, hogy fenntartsa a termeléshez
szitkséges dllandésdgot és hatékonysdgot, kiemelik
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a mezdgazdasdgi privatizdcidban, strukturdlis dtala-
kuldsban és a foldtulajdon-viszonyok romldsiban
végbemend folyamatokat, a keresdk létszamdnak
visszaesését, a csalddi magdntermelésben jellemzévé
valt dnfelszimol(6d)4si trendeket, a téeszek utdd-
szervezeteinek bomldsi és leépiilési mutatéit (nem
lényegtelen, hogy ez 60% volt a kilencvenes évek-
ben), végiil azt, hogy a csalddi kistizemi formdkba
visszaszorult termeldk is stlyos munkaerdpiaci és
ad6zdsi nehézségekkel kellett szembesiiljenek, ter-
helten a t8kebefektetések egyre névekvd hidnyédval
és a jogi 4ttekinthetetlenségek tomegével. A jelen
dllapotok azonban mdr tovdbbi kisérletezést nem
engednek a rurdlis tér szereplSinek, ezt a hidnyzd
agrérpolitikai kedvezmények is lehetetlenné teszik.

Kovich Imre ezt kovetSen ondllé tanul-
mdnyban is tirgyalja A magyar tdrsadalom
»paraszttalanitdsdnak” folyamatdt eurépai Osszeha-
sonlitdsban, jelezve, hogy még a 20. szdzad kozepén
a magyar felnétt lakossdg kozel fele a mezdgazda-
sdgban dolgozott, 2001-ben ez mér csak alig tobb
mint 7%-ot tett ki, vagyis a demogrifiai és foglal-
kozdsszerkezeti dimenzidkban a parasztsig szinte
nem létezik tobbé. Ez (politikdul fogalmazva) az in-
tegrdlé tipust hatalomgyakorldsi histéridban nem
kisebb jelent8ségli, mint a magyar tirsadalom pa-
raszti vildgdnak intervencids felszdémoldsa. A rurdlis
tér megszdlldsa a megkésett fejlettségli eurdpai tar-
sadalmakhoz viszonyitva is szdmos hasonlésdgot
mutat a parasztiatlanodds trendjében, de a néprajz-
tudomdny, a gazdasdgtan, az eurdpai integricids
folyamatok és a statisztikai-demogrifiai elemzé-
sek szétdrdban is mindez gy jelenik meg, mint a
jobbagysdgbdl ,kildbalds”, a rendi osztdlyszerkezet
bomldsa sordn egy adekvit rend megsziintetésének
(dllamszervezeti logikdba illesztett) kulturdlis és
gazdasdgi-politikai sodrdsa. Az eurdépai agrdrter-
mel6k 1éeszdmdnak drdmai visszaesése nemcsak az
északi tipust fejlédés terén, hanem a nyugat-, ke-
let- és dél-eurdpai véltozdsfolyamatok térségeiben
is jellemz8vé vélt a huszadik szdzad utolsé évtize-
deiben. A tdrsadalmi, a strukturdlis és a kulturalis
paraszttalanitds fogalmi korében a nemzeti identitd-
sok szerkezeti, funkciondlis és differencidléddsi sza-
kaszai is megkiilonboztethet8k, de hasonlésdgaik a
migrdcids, regionalizdcids, ipari struktiravaltdsi és
vidékfejlesztési célrendszerekben is hasonlésigo-
kat mutatnak a legkiilonb6z6bb alrendszerekben.
Kovich ez irdsa nemcsak korszakos folyamatok
nyomonkovetése, hanem a Mdrkus Istvdn utdni
parasztsdg-elemzések egyik kulcskérdéseket érintd
forrdstanulmdnya is. Mindez kihat ugyanis a mo-

dernizdciés, globalizdcids, nemzetekfolotti integrd-
ciés kérdésekre is, nem utolsésorban a vildg agrér-
struktdrdjénak jovéjére. Mindezekben a tradiciok
kovetésének kérdése, a tirsadalmi mintakészlet, a
munkdhoz vald viszony, a munkaerpiaci feltételek
mellett a ,,vidék” jelentése és jelentdsége is dtalakul,
nemegyszer pejorativ tartalmat nyer, a mindennapi
beszédben mdr lassan csak rekredcids vagy turisz-
tikai 6vezetként jelenik meg a vidék, mely az j-
kor hajnaldn még szerte Eurépdban a tirsadalmak
legjava termelésének multiaktivitdssal jellemezhetd
nagytérsége volt. A gyorsan modernizélédott skan-
dindv orszdgok, a mediterrdn térség és példaképpen
Trorszdg is adaptalédni volt képes az organikus fo-
lyamatban folszdmolédé paraszti vildgok dtstruk-
turdléddsdhoz, a kelet-eurépai és a magyar paraszti
4talakulds az utéparasztsig hidnydban viszont a mo-
dernitds sorsdontd konfliktusaiba szalad bele, meg-
lehetSsen védteleniil és kiszolgdltatottan.

Ezt a csalddi térben is mélyrehatd, de nyomon
kovethetd folyamatot illusztrdlja érzékletesen a ko-
tet kovetkezd irdsa, melyben Laki Ldszl6 és Mack
Eva egy »atlagos” falusi csaldd étrendjének bemu-
tatdsdval teljesiti ki az ellendrizhetetlen privatizd-
ciés hatdsok feltorléddsa révén sok milli6 magyar
lakosra jellemz8vé vélt szegényedési magyardzato-
kat — mégpedig szemben ,,a” parasztra jellemzének
tartott el8itéletes képzetek dltalinossigaival. Trasuk
java része az egyhavi tdplélkozdsi mutatdk példdira
épiil, melyekbdl kiolvashatéva teszik egy ,lemaradé
térség” falusi hdztartdsainak szegényedési trendjét.
A naprdl napra élés, képzetes felszinen-maradds
mint sorshelyzet a kutatott alf6ldi térség lakdinak
létében nemcsak a reménytelenség belenyugvéssal
ellentétes kiiszkodését teszi korszakossd, hanem saj-
nos azt is, hogy perspektivdik kdzt a majdan taldn
»konnyebben” élés reménye még szerepet kap, de
a mindségileg ,jobb” élethelyzet hitelessége mdr a
nem vélaszthaté perspektiviba szorult vissza.

A kotet befejezd irdsa ezt a sodrdst koveti, ebben
Laki L4szl6 a rendszervéltds utdni fiatal életek dtme-
net-jellegére koncentrdl, az djratermel8dés, a vélto-
zésok koriilményeinek piacgazdasdgi reménytelen-
ségeire is kitérve. A munkanélkiiliség erd8sodése
okdn a mintegy 3,8 millié munkavéllalé korosszeté-
tele, pélyakezdési perspektivdja és a bizonytalansdgi
mutatok 4llanddsuldsa mentén olyan tdrsadalmi
polarizdlédds bekovetkezését elSlegzi, amelyben az
4llam sem tehet mdst, mint ,,parkoltatja” a fiatalabb
korosztalyok munkapiacra keriilését, sakkozva az
eléregedd  pdlydk-szakmdk-foglalkozdsi tertiletek
munkaerd-létszimdval, az 6ndll6 életkezdés mes-

IV. folyam III. évfolyam 2012/I1I-IV. szdm

195



196

A. Gergely Andlvis: Lezdrhatatlan szavak, falusi ezredfordulok

terséges késleltetésével, az eltartottak és akeivak to-
megeinek manipuldldsival és a potencidlis hitelké-
pesség retarddlt dllapotdnak szorgalmazdsival (ldsd
lakdshitelek, munkaerdpiaci kereslet, elhelyezkedési
mutatdk, szakmaspecifikus képzési és dtképzési
eszkozrendszer, térségi munkaerdpolitikdk kdzpon-
tositdsa, stb. kérdéseit). Taldn nem szorul ajénlott
analégidra, ha azt idézziik fol itt, hogy az utébbi
két vagy néhdny év miként teszi/tette még lehetet-
lenebbé a munkaképes lakossdg aktivitdsdnak meg-
maraddsdt, a jovedelempétld, nyugdij-korszaki,
tirsadalombiztositdsi és 6ngondoskoddsi elvdrdsok
teljesithetdségét, s miként lesz a jelenlegi trendek
alapjan még kevesebb oktatdsban felkészitett, piaci
alkalmassdgra edzett, eltartéképesség szempontjd-
bdl is szdmottevd népesség a ma pilyakezdSk kor-
osztlyaibdl. Laki siivitden rossz tdrsadalomképet,
riasztd jové-vizidt, sorozatnyi intézményi (iskolai,
onkormdnyzati, eréforrds-gazdasdgi, lakdspiaci,
médiapolitikai, egészségligyi és mds) vilsigjelet
regisztrl, konkltziéjaban visszatérve a makrogaz-
dasdgi és piaci er6tér besziikiilésének, ,a torténe-
lem 6sszestirtisodésének” kérdésére, melyet a piaci
viszonyokhoz még felkésziiletlen fiatal népesség
globdlkapitalizmushoz adaptdlédni még esélytele-
nebb kildtdsaival tetéz.!

Kérpétlasi jegyen vett bérelt fold, bérletbe 4t-
vett blzatermesztés, hdzilagos baromfi-tenyésztés,
sertés- és bikanevelés mint kititkeresés egy bihari
faluban, csalddi gazddlkoddsba kényszeredett, de a
teljesitmények terén éppigy a lehetségesen szorgos
gazdatudat jellemzi azokat a familidris viszonyokat
is, melyeket a szovetkezeti korszak {6lszdmol(6d)dsa
utdn telepiilésiiket éltetni kész gazddk formdlnak —
ez a tdrsadalmi terepe Lovas Kis Antalnak is, aki a
kistizemi gazdasigok megviltozé tdrsadalmi szerep-
tudatdt jdrja koril esettanulmdnyi szinten a Debre-
ceni Egyetem néprajzi kiadvdny-sorozatdban tavaly
napvildgra jott kotet(ek)ben. Ujiréz mint a megye
periféridjdra szorult parasztfalu, a megneheziilt in-
gdzds, a széttagolt munkaer8mozgds, a halmozottan
hdtrdnyos térségbe jutott agrdrdgazat kozossége,
amelynek ellehetetleniilési folyamatdt a telepiilés
révén bemutatva Lovas Kis is arra jut, hogy a lokd-
lis tdrsadalmak értékzavara, normarendjének meg-
boruldsa a nagypolitika besziiremkedésének, vagy

1 A kiadvény adatai: Csite Andrds — Csurgé
Bernadett — Himesi Zsuzsa — Kovdch Imre — Laki L4szlé
— Mack Eva: A vidék és a falvak a »mezdgazdasdg utdn’.
Szent Istvin Egyetem Gazdasdg- és Térsadalomtudomd-
nyi Kar Tandrképzd Intézet kiadvdnyai, sorozatszerkesztd
Rakaczkiné Téth Katalin. Godolls, 2005. 121 oldal.

inkdbb istencsapdsdnak kdvetkeztében ment végbe,
mintegy regiondlis valsigteriiletté formdlva a lassan
rdaddsul eloregedésnek is indul6 kozséget. A Szer-
z§ arra hivja {6l a figyelmet, miként villalhatatlan
ma mdr a rendszervéltds idején is elére kalkuldlhaté
volt folyamat, melyben a kordbbi létforma, mun-
kaszervezet és termelékenység egyre nyomorusd-
gosabb és idegenebb lesz a vdrosi munkaerdpiacrdl
falusi szdrmazdsi kozosségébe visszaszorulé népes-
ség kényszerparasztsigi” perspektivdja szdmdra.? A
kotet négy csalddi gazdasigot bemutaté tobb mint
kétharmada interjikozlésre alapul, mely roppant
ritka ma mdr ezen a tematikai egységen, tuddste-
riileten beliil, de épp ezért értékes is, hisz visszaiga-
zolja a kotet elsé negyedében 8sszegzett ismerete-
ket, dteekintd kozléseket és sommds korképetr. A
Szerz§ néprajzos gondossiggal és tdrsadalomtudds
heviilettel regisztralja a lekiizdhetetlen nehézségli
folyamatokat és a szerepldi magatartdsokat, élet-
vezetési stratégidkat. Sem ténylegesen helyi, sem a
rendszervéltozdsi folyamattdl fiiggetlenedni nem
tudé életmébdok és taléléspolitikdk nem voltak ké-
pesek az elmdle 15 évben visszadllni a ,hagyomd-
nyos” gazddlkoddsi rutinra, a véllalkozéi 4j térben
még életszeri programossdgra, vagy a helyi ,kicsik”
és ,nagyok” kozott elhelyezkedd talélésképes alkal-
mazkoddsi metédusokra akdr. Gazddlkodéi tipold-
gidjiban, melyben részint koveti is kordbbi kotete
(Piaci tulélés — kisiizemi lavirozds. Debrecen, 2006)
torténeti fvét az lzemszervezet, a tdrsadalom- és
gazdasdgtorténet aspektusiban, részint villalkozdsi
stratégidk kistizemi kontrasztjaibél épiti fol korké-
pét a Dél-Bihar jellegadé telepiilésein taldlt meg-
olddsokbdl, f8ként azt a sokpdlusti 8sszefliggés-
rendszert hangstlyozza, melynek alaptulajdonsdga,
hogy nem pusztén egykomponensti viltozdsokhoz
kotddik, hanem terméfoldméret, eszkozelldtottsdg,
t6keérzékenység, termelési stratégia, piackezelési
rutinok, kornyezeti kényszerek, telepiilési erdviszo-
nyok, pértpolitikai fiiggésrend is tagoljak. Tobbféle
névénykultira, megannyi vallalkozdsi modell, mo-
bilitdsi torekvések és generdcids tuddsszintvaltozds,
kockézatkezelési véltozok is befolydsoljdk azt, ami
a gazdlkodéi mentalitdsban sziikségképpen defini-
dlhatja a tdlélési sikert. Novekvd tulajdonrészek és
moédosulé szereptudatok, erésédd individualizdcid
és kapitalizdl6ddsi ttvélasztdsok tagoljak 4t a helyi

2 Lovas Kis Antal: Kisiizemi gazdasdgok tdrsadal-
mi szerepvdltozdsa. Esettanulmdny egy bibari telepiilésrél.
Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke és a Gyorffy Ist-
vén Néprajzi Egyesiilet kiaddsa, Debrecen. A Néprajzi
Létohatdr Kiskonyvtdra 13. kotet, 2011. 192 oldal.
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tirsadalmat, helyi elitformdlédds farmertdrsadalmi
konfliktusai rontjdk a kooperdcié légkorét, mikoz-
ben az egyéni-kiscsalddi érdekérvényesités minden
korabbi partnerséget is felilmul... ,A legtjabb
interjukban azonban mdr a telepiilés megsziinése
is szerepel a falu jovéjée latolgatd koncepcidjuk-
ban” — zdrja elemzését (51. old.) a Szerzd. S mint-
ha ugyand hasonlé kovetkeztetésekre jutna akkor
is, midén nem csupdn egyetlen telepiilést, hanem
egy gazdasdgi-tdrsadalmi szitudciéban 4tmeneti,
hatdrmenti, regiondlis szerepkorét tekintve tran-
zit-térséget mutat be mésik kotetében.? Ez opusz a
romdn hatdr mentén zajlé mozgdsokra fokuszalva,
az 1989 utdni privatizdcids folyamat és helyi terme-
lési szerkezet véltozdsi mutatdibél kiindulva a rend-
szervilté gazdasdgi kooperdciok kiilsé (hatdrdtjdrd-
si, kereskedelmi, termékszerkezeti, foldtulajdoni)
mutatéi mentén a dél-bihari (Atdnd) és kornyéki
véltozdsfolyamat csalddi véllalkozdsokra kihaté jel-
lemzdit, szerepvaltozdsait és értékrend-mddosuldsa-
it vildgitja meg, f8képp sajdt hosszt terepkutatdsi
tapasztalatai révén. A térség szerepe, sOt a térségi
szereptudat véltozdsi mutatéi ugyanis csalddszerke-
zeti- és értéknorma-valtozdsokat is elSidéztek, igy
a Bihar-sarki alf6ld, a Beretty4-Koros térség és a
Kis-Sdrrét egy részén zajlé véltozdsok szinte csalddi
milidkre lebontva mutatkoznak meg itt, végiil is hat
telepiilés lényegi dtalakuldsa sordn a kérnyezetiikre
gyakorolt hatdsokkal egyetemben. A szocialista kor-
szak szOvetkezetei utdn a magdnositds Gtjdra 1épd
agririumban j csalddi munkamegosztds, a hatdr-
nyitds utdn 4j térbeli mozgdsossdg, s a nemi szere-
pek funkcié-médosuldsa révén a csalddi gazdasig-
ban megtéreént viltozdsok még nem jelenthették
azt is egyuttal, hogy a kisvéllalkozdsi piacon érdemi
integrdcié menjen végbe. Néprajzi-antropoldgiai
kutatdsdt ezért a késztetések és szerepmagatartdsok
szemlézése kisérte, beleértve a véllalkozdsi stratégidk
helyi kozosségek dltali elfogaddsit vagy elutasitdsdt
korvonalazé témakéroket is. A Nagyvdrad (Ro-
mdnia) felé iveld koziti forgalom hatdsa Aténd,
Biharkeresztes, Piispokladdny 4teresztd dvezetében
az eurdpai hatdrovezet részévé lett, ennek elényeivel
is, de f8ként hdtrinyaival, a Bihar-tdjék gazdasdgi
szerepkorén tdl kihatva az etnikai (romdn) ,rugal-
mas migricié” folyamataira is (6sszehasonlitdsképp

3 Antal Lovas Kis: The impacts of the European
Union accession to the situation and the economic, social
structure of several settlements of the region of Bihar. Deb-
receni Egyetem, Néprajzi Tanszék, Ethnographia et
Folkloristica Carpathica 16. Ford. Térék Zsuzsanna.
Debrecen, 2011. 176 old.

a pozsonyi Ovezet transznaciondlis harménidival,
ahol a hatdrontilisdg elényei mdsként, de sok te-
kintetben hasonléan alakultak). A bihari tdj mint
migriciés Ovezet dtereszt8-zénaként funkciondl,
a mobilitdsok szinte korkorosséget mutatnak (4.
dbra) Szatmdr — Arad — Békés megye — Debrecen
tdrsadalmi terében. Lovas Kis egyenként 4ttekinti az
érintett telepiilések migrdcids potencidljdnak okait
és mddjait, beleértve a népességmozgds gazdasdgi
érdekek, foldtulajdon, megélhetés, munkaerdhely-
zet szerinti hulldmzdsait, de konkluziéjdban a mind
esélytelenebb 4gazati-termelési viszonylatokra f6-
kuszdlja figyelmét, kimondva végszoként: ,A tulaj-
don-dtstrukturdlédds a rendszervaltds folyamatdban
a konfliktusok forrdsdvd formdlédik, s f6ként meg-
osztja napjaink agrértdrsadalmi viszonyrendszerét”.
A kétet mdsodik fele a termeldi gazdasdgok tradici-
ondlis vallaldsaitdl a rendszervéltds sordn dralakuld
szovetkezeti formdk és a vdllalkozéi szerepkort csa-
lddokon beliili néi szerepmédosuldsok izgalmas tér-
ségi esettanulmdnyaibdl 4ll 8ssze, hogy végiil a helyi
tirsadalmak értékorientdcids zavaraira-kiizdelme-
ire, ezek kiils és bels§ feltételeire koncentréljon,
kiemelve a foldtulajdon-koncentrdcid szerepét, az
alkalmazotti helyzet kiszolgdltatottsdgi reldcidit és a
csalddok ehhez alkalmazkodé taktikdzdsait. Ossze-
foglaléjdban az értékek és normdk jelenlegi dtme-
netben végbemend szekularizicidjdt, egyfajta helyi
mixitds-hibriditds kialakuldsdt és a hagyomdnyos
paraszti létformdk kedvezdtlen alakuldsibél fakad6
végjatékdt illusztrdlja: megsziind agrdrszakértelmet
preferdlé politikai fordulat, termelés nélkiili alkal-
mazottak térsége, s a siker vagy a normak révén vég-
bemend szocializdcids tapasztalat elbizonytalanodd-
sa révén egyre esélytelenebb jovéképpel.

Ha pedig a helyi dtalakuldsi trend ténylegesen
és széleskortien kihat a helyi kozosségek jovéjére,
gy bizonnyal evidens hatdssal bir a hétkoznapi
élet, az életvitel, a jeles napok, tinnepek, kivételes
identitdsbiztositd ritusok folyamataira is. Lovas Kis
harmadik, ugyancsak tavaly megjelent kotete a 7dr-
sadalmi tinnepek kozosségi funkcidi az ezredfordulin
cimmel* Csokmé, Vekerd és Ujiraz hagyomdnytar-
t6 és szimbélumkonstrudlé falunapi szokdsrend-
szerét, szertartdsait ismerteti. Szakrdlis és profdn,
4tire és konstrudle, identitdsépitésre formdlt vagy
aktudlpolitikai narrativakra 4thangolt kulturdlis
jelrendszereket dolgoz 61, vagy egyszer(ibben fogal-

4 Lovas Kis Antal: 7drsadalmi iinnepek kozdsségi
Sfunkcidi az ezredfordulén. Debreceni Egyetem Néprajzi
Tanszék, Studia Folkloristica et Ethnographica, 56. Deb-
recen, 2011. 148 oldal.
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A. Gergely Andlvis: Lezdrhatatlan szavak, falusi ezredfordulok

mazva az ,eszkozként haszndle tinnepi helyzeteket
kivdnja bemutatni” (134. old.), ezittal nem any-
nyira az idegenforgalmas propaganda- és turisztikai
reprezentdciok tdnusdban (mint szdmos, a Szerzd
altal haszndlt és hivatkozott szakirodalom teszi),
hanem a konfliktushelyzetek formaléddsdra réko-
zelitve. Nyilvdnos terek 4trajzoldsa, a mult dtirdsa,
szakrdlisan profdn szérakozdsi alkalmak falunappd
formdldsa, individudlis célokkd satnyulé tinnep-
formak kereskedelmi-fogyasztéi szférdba ernyedése
egyfajta ,nagy egészbe integrdl6dds” élményével
kecsegtetd alkalmi kalandja a helyi tdrsadalom kul-
turdlis éreékdrzésének. Ebben nemegyszer a hiva-
talossdg segiti el8, hogy sok apré részkozosség ma-
ganiinnepére mélladozzon szét az egykor kollektiv
élményegyiittes (135-138. old.). Ebben a fiatalok
egyre tartézkoddbb és mind tdvolabbi kéreinek, az
egykor volt helyi ,nagysigot” tovdbbépiteni hiva-
tott intézményiségnek, tjrakonstrudle lokélis iden-
titdsnak éppoly fontos szerepe van, mint a mindeze-
ket megerdsiteni hivatott turisztikai célrendszernek,
mely a reménytelentl periféridra szorult sdrréti tér-
ség szdmdra taldn a kollektiv j6v6 ldtszatkonstrukci-
6janak magdnérdek(i képzeteivel kecsegtet.
Izgalmas médon keriil szinkronba e hdrom tér-
ségi mintavétel a tobb mint évtizede megrendezett,
de az ezredfordulé paraszti multjde és jelenét a jove
kontextusdban tdrgyalé kotettel, mely a Magyar
Néprajzi Tirsasdg szentendrei vdndorgytlésének
szinte egész anyagdbdl kihangzik.> Mdr a kotet s a
konferencia alaphangjdt megado, a jelen néprajzdt a
torténeti dimenziékbdl, a felvildgosodds éta gazda-
godé népismereti érdeklddéstdl napjaink véltozds-
érzékeny etnogrifidjdig és antropoldgidjdig vezetd
Késa Ldszl6 tanulmdny is az idében élés problema-
tikdjde fejtegeti, s az el6ad6k-szerzék negyvennyolc
irdsa is a néprajzi tudds-orokség, a jelenkutatds és
a jovéremények id6-dimenzidi kozott keres utakat
a beldtdsra és éreékelésre. A majdnem félszdz hosz-
szabb-rovidebb irdsbél (nem is egy komoly tanul-
mdny-méreti!) aligha lehet itt kell6 hangsdllyal
folidézni a témakordk parttalan sokasdgdt és a meg-
kozelitésmédok drnyalatait. .., de annyi kittinik leg-
tobbjiikbdl, hogy a 2000. év szdmvetési késztetése
az id8iség megannyi 4tjdrdsdt kindlta az eladdk
mindennaposan kutatott témakorében. Habdr a
nyilvinvalé ,,igazsdgtalansdg” uralja el minden ilyes
dontés légkorét, de kénytelen-kelletlen csupdn né-

5 Cseri Miklés — Késa Laszlé — T. Bereczki Ibo-
lya szetk. Paraszti miilt és jelen az ezredfordulén. Magyar
Néprajzi Tédrsasdg, 2000, Szentendre — Budapest, 763 ol-
dal.

hdny irdsra lehet utalnom ebben a tobb kétetre ki-
terjedd ismertet8ben.

A Paraszti milt-kotet egyik legserkentSbb szo-
vege Barna Gédbor tanulmanya, A vildg megszerkesz-
tése. Szimbolikus és valds vildgok cimii irds, melyben
a Szerz a természeti kornyezet humanizdldsa révén
keletkezd megnevezéseket, ,ordlis emlékmiveket”
taglalja narrativaik mentén, példdul a nemzeti em-
lékezet helyeinek, modernizdlédds sordn kialakult
utcanévadasi, kultuszformdld, foldrajzi és fizikai
birtokbavételi eljirdsoknak elésoroldsival. A hazai
és népszomszédsigi példdk mint a tér és a toreéne-
lem birtokbavételi eljardsainak szimbolikus val6sd-
gai jol illusztrdlhatok emlékmiallitdsi gesztusként,
szimbolikus politikai atticidként, tdrgyi rekonst-
rukeids  eljardsokként, jelképes birtokldsként is.
Bénsdg vagy Erdély, természeti kornyezet elnevezé-
sei, kozosségek emlékezeti aktusai és emlékhelyekké
avatd szakralis eljdrdsai a valos vildgok dtszerkesztési
kisérleteivé vélnak, korszakos tettekké, melyek egy
adott térhez kotdteség révén mentdlis vildgokat,
ethnoscape-eck meg6rzési esélyeit kindljik azoknak,
akik a hatdrok kozott és mogott, az adottsdgok és
a rend(szerek) felcételei révén prébdlnak vertikdlis
idédimenzi6ba illesztett legitimdciot elérni. Az irds
a mentidlis viligok egyfajta foldrajzdt adja, miképp
az U] kérdések és 1ij hatdrok a néprajzban: az ezred-
Jorduld perspektivdi cim( irdsaban Mohay Tamds is
ebbdl mutat be hatdrkijelslési médokat a néprajzi
csoportok, nyelvek, regiondlis tagoltsigok és kul-
turdlis area-elméletek folidézésével. Izgalmas, hogy
irdsdit Mohay a néprajz hatdrkijel6lési és tdrs-tudd-
si milidjében is 4teekinti, keresvén hatdrteriiletek,
diszciplindris dtvételek, kortdrs problematikdk (tu-
rizmus, nemzeti jelképek, mez8gazdasdgi tulajdon-
szerkezet, szubkultirdk, gesztusnyelvek, étkezési
tradicidk, népmivészeti piacok, futball-szimboli-
kék, zenei folklérkultira vildgzeneiesedése, stb.)
fokuszba keriilésének folyamatai révén. Keményfi
Rébert a Szakrilis tér — , etnicitds” — nemzetdllam
civilizatorikus problémakorében az etnikai dina-
mika és a szakralitdsok belsd 6sszefiiggéseire f6-
kuszdl, nemzettudatok valldsi kontextusai, vagy
a teriiletiség és az ,dllamvallds” gorog katolikus
példdja 4ltal kimondhaté ,nemzetegység” konst-
rukciéjdval keresve empirikus példatdrat. Provo-
kativan komplex megkozelitésében a valldsossdg
mérésének statisztikai dimenziéi mellé beemeli a
vallds dinamikai elemeit, a belsd és kiils6 valldsos-
sdg feltételeinek hatdsdt, a lokdlis és szakrdlis mezd
mikroszintli, kognitiv térképekkel és proxemikai
tesztekkel illusztralhaté véltozatait is. Nagy Janka
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Teodéra pedig A jogi néphagyomdny- és népszokds-
kutatds evedményei, alternativdi, a jogi néprajz alap-
kérdései az ezredfordulsn cimmel indul a 19. szdzad
eleji német példakedl, hogy azutdn az eurépai népek
jogszokdsainak dsszehasonlité jegyeit orosz, bolgir,
lengyel és albdn eseteivel-képvisel8ivel kiegészitve
a két vildghdbort kozotti és utdni hatdrctudomdnyi
fejlédésben nevezze meg, a jogtérténet, antropold-
gia, jogarcheolégia, majd funkcionalista és struk-
irdnyzatok-iskoldk  felfogistorténetébe
vezessen be. Szokdsjog, jogi néprajz, kiskozdsségi

turalista

iratlan szabélyrendszerek magyar kutatéinak bemu-
tatdsdval ,a kozosség hagyomanyszertiként elismerd
szokdsszer(i gyakorlata® felé kalauzol, ahol Varga
Csaba és Tarkdny Sziics Ernd definiciés mintdiban
foglalja ossze a népi jogszokds és a jogi népszokds
differencidlt vildgdt. Napjainkhoz kozelebb, s féleg
a felbomléfélben 1évé hagyomdnyos csalddszerkezet
gyengiilése okdn a tradicié szerepének médosuldsd-
ra, a szélesen értelmezett paraszti tdrsadalom vélto-
zésvizsgilatdra koncentrdlja osszegzését, metodikai
névumként az analitikus, leird, Osszehasonlité és
interdiszciplindris kereteket alkalmazd elméleti
iskoldk hangstlynovekedésre utalva. Ugyanitt Po-
zsony Ferenc Oregek Erdély vdltozé tarsadalmiban
cimmel az id&skori sorsalakulds roppant eltérd
két modelljébdl veszi illusztricioit, a gondoskodd
és tiszteletadé szemléletméd mellett a tehernek-
nylignek tekintett vének gazdasdgi hatékonysdgbdl
kies§ szerepét mutatja be. A huszadik szdzad végi
véltozdsok révén eljott foldszabad(os)sdg, a paraszti
tulajdon- és vagyonvesztés az ember funkciondlis
termeld szerepének rangjit taléreékelve azonban az
oregek hasznavehetetlenségének harsiny megfogal-
mazisihoz vezetett: az archaikus gazdasdgszervezet
a vagyonvesztés utdn kialakult helyzetben a faluba
varosokbdl (munkanélkiilivé vélva) visszavandorlé,
dmde agrdrszakértelemmel nem rendelkezd fiata-
labb korosztilyok révén a még tapasztalatra épiteni
képes oregek feléreékelésével vélaszolt a rendszer-
véledsi anomadlidkra, s mi tobb, olykor ez maradt a
fokozédé munkanélkiiliség ellenében az egyetlen
védekezd eszkdz. Az egyre inkdbb haté atomizi-
16dds és individualizdl6dds moégott egyszersmind a
rokonsdgi kotelékek gyengiilése is meghizédik, az
elszigetelt létben pedig a magdnyos és tehetetlen
oregek folytonos fenyegetettsége alakult ki, amit
a karitativ intézmények aligha tudnak ellensulyoz-
ni, mikézben eszkozok és forrdshidny dacdra rdjuk
marad az eléregedd falusiak gondozdsa — holott
ezt a ,sziildelhagydsi” biint kordbban a kozbeszéd
és kozerksles szigortan elitélte vagy biintette is. A

kotet fijdalmas tomegl apré irdst tartalmaz még,
tdjegységek szempontjdbdl nem marad ki Délvidék
(Klamdr Zoltdn) és Felvidék (Liszka Jézsef) sem,
népzene (Sipos Janos) és szévegfolklér (Keszeg Vil-
mos), gyimesi kultdrtdj turizmusa (Ilyés Zoltdn)
és szakrdlis térszemlélet (Bartha Elek, Sdri Zsolt),
népi épitészet (Ddm Ldszl6, Bérth Jdnos, Gilyén
Néndor) és modernizdlédé foglalkozdsszerkezet
(Szarvas Zsuzsa, Zsok Béla, K.Csilléry Kldra), falusi
vérosiak (Horvdth Sdndor) és parasztlinybdl mun-
kisndvé érék (Toth Eszter Zsofia), vagy természe-
ti kérnyezet (Voigt Vilmos) és a normaviltozdsok
fontossdga (Baldzs Géza, Krupa Andrds) is fékuszba
keriil. A hét és félszdz oldalas konyv szinte egésze a
legvéltozatosabb témakorokben elhangzott vandor-
gyllési eladdsok révén segit olyan parasztsigkép
formaldsiban, mely nem a délibdbos réndk lakdit,
hanem a modernizdciés folyamatban folytonosan
véltozni kész és véltoztatni kénytelen agrirnépesség
funkciévaltozdsit illusztralja.

A maga ,konzervativ’, konnyen érthetd és nép-
szerli-ismeretterjesztd nyelvezettel megirt életm-
vét ugyanilyen funkciévdltozds nyomonkédvetése
jellemezte, s palyaképében a régi népélet, az ecsedi
ldp vildga, a népkéltészet és népnyelv, cserkészet és
néptanckutatds kapott hangsilyos figyelmet — aho-
gyan az utokor Morvay Péter munkdssdgit ércékeli.
Sziiletésének szdzadik évforduléjdra, mikor 2010-
ben ismét megjelenik a 85 éves kordban elhunyt
kutatd egykori f6miive, A #dj- és népkutatds szolgd-
latdban, ezt kiegésziti a kollégdk tisztelgd irdsainak
sora, Andrasfalvy Bertalan el8szava, a népismeret-
honismeret legfébb hazai muvel8jének, Haldsz
Péternek pdlyaképe is. A kiildetéses ember, kinek
a kotetben kozole bibliogréfidja tiz oldalt t5lt meg
stirin, a hagyomdnyos népet hagyomdnyos érték-
rendben felbecsiild, 1étformdit tisztelettel és szorga-
lommal okadatold, népi ihletettségli torekvésekben
és eseménykovetésben folyamatosan élenjdrd sze-
reptudattal élt és miikodote, akdr ha tdncdialekeu-
sokat, népi haldszati leleményességet, épitdildoza-
tot, Csorsz drkdt, fejfikat, népi épitészetet kutatott
is, valamiképp megmaradt az egykor oly meghatd-
rozé ,regosnek”, elbeszélének és kozvetitének, fel-
jegyzének és tolmdcsnak, ,szolgald értelmiséginek”,
kibdl épp a szdzad sordn egyre kevesebb maradt,
s egyre érvénytelenebb elfogadottsdggal. Holott
néprajzi gyljtéként, midzeumi adattdr-fejlesztd-
ként, szerkeszt6ként vagy kutatdként folyamato-
san, a T4j- és Népkutaté Kozpont megsziinéséig
vagy Néprajzi Mizeumbdl tortént nyugdijazdsdig
egyvégtében jegyzetelt és naplézott, pontositott és
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gylijtote, lényegében ,egyligytiként”, azaz egyetlen
tigyet, a nép és a nemzeti miiveltség szolgdlatdt vil-
lalva (Haldsz, 22. old.). Még véletleniil sem mer-
ném villalni, hogy a tematikus egységekbe szedett
résztanulmdnyok szétdgazé rendszerébe bekertilt
témakordket jelezzem — hisz ez olykor 3-4 vagy
20-25 oldalanként véltozik —, de annyi bizonyosan
kideriil barmelyik kisebb irds olvastdn is, mily hihe-
tetlen cédulagy(ijtemény, apr6 adatfeltdrds, naplé-
és interju-feljegyzés, szovegidézet, rajz, fotd keril
mindegyik irdsa mogé. E hagyomdnyos néprajzi
feltdrd tradicié ma mdr csak tankonyvekben, s nem
utolsdsorban éppen ebben a forrdskiadvanyban ta-
lalhaté meg a legrészletesebben,® s parhuzamosan
annak lenyomata is, miként alakul 4t napjainkra a
paraszti hagyomdny, életmdd, érték- és mértékrend.

Szinte azonos interpretdcid, a véltozdskovetés
és a személyes visszaemlékezés opusza fogalmazé-
dik meg a szintén hetvenes években népszeriivé
vél6 paraszti onvallomdsok és naplék mintdjdra a
Zenta-vidéki paraszti 1ét dtalakuldsdrél Kovacevné
Fehér Ilona 6néletirdsdban, ki Okre, mi a csoroszlya?
cimen adta kézre ,kuldk-feljegyzéseit”.” A helytor-
téneti rangt memodr a népélet hétkoznapi toreéné-
seinek, szocidlis hdldjdnak, kisparaszti iinnepeinek,
erkolceseinek folidézésével olyan csalddi napld, fa-
milia-krénika, melynek némiképpen a ,legendd-
sitds” és szembesités adja hdttér-problematikdji.
A miultmegfigyelés a jelen perspektivdjdbdl a nar-
rativak egy sajdtos mezje, épplgy, mint Morvay
cserkészéleti tematikdja, az emlékezd perszondlis
véllaldsdnak kommunikéciéja. E kotet tizenhdrom
»hdzias” témakére meg-megtorik a reflektdlé elme
irdnyvéltdsain, csalddi térbe visszatér6 én-emlékeze-
ti értékelviiségén, mely mintha akdr néprajzi-ant-
ropoldgiai 6ninterju is lehetne, hisz mintegy ,,belsé
forgatokonyvként” hangzik el, reflexiv is marad, de
majdhogynem értelmiségi szereptudattal villalja
a szegénységbdl kitorés tdrsadalmi tényét, a vélto-
zéskovetés és értékpusztulds vajdasdgi honismereti
korképét. E dialogizdlé felfogdsban (miként oppo-
nensi véleményeikben a kotet értékeldi aldhdzzak)
a foldkozeliség, a Tisza és a zentai tdj kultikus rep-
rezentdcidja, a szokdsok, iskolai élmények, térhasz-
ndlati szokdsok vagy épp a kdvéjdslds részletei gy
jelennek meg, mint a Szerz8 magdnéleti beldtdsa-

6 Morvay Péter: A 2dj- és népkutatds szolgdlatd-
ban. Szerk. Haldsz Péter. Magyar Néprajzi Tdrsasdg, Bu-
dapest, 2010. 431 oldal.

7 Kovacevné Fehér llona: Okre, mi a csoroszlya?
Onéletivds. Thurzéd Lajos Kozmivel8dési Kézpont, Zenta,

2006. 144 oldal.

inak eseménytorténeti elemei. A Héztdl a tdjig, a
szegénységtdl a lasst felemelkedésig, a kommunikd-
ci6 és életutvaltds igényének elétoréséig megannyi
aprd, helyenként verses vagy szakrélis-legenddris
torténetformaldsig  olyasféle én-elbeszéléssé egy-
szerlisodnek, melynek épp az olvasatok, s nem a
hiteles, néprajzilag ,igazolhaté” dimenzidi vélnak
erényeivé. Hagyomdnykovetd, kozdsségi tudatban
gyokeret eresztd értékei a ,megtorténtség” hiteles-
ségével korvonalazzék a jelentéstelitettséget, fiigget-
leniil a tudomdnyos hitelesség normdjicsl — s épp
ettdl lesz folklorisztikai értelemben élettorténeti
megismerés-bdzissé mindaz, ami a szerz8i téma-
vélasztds korébe keriil. A linedris képlet, melyben
Morvay életsorsdt és kutatdi attittidjét kimédolt
személyiségrajz hitelesiti a Népszolgdlat-kotetben,
,Okre” kotetében a telepiilésnéprajztdl a tdjeoreé-
netig és faluképtdl a csalddlegenda formaldsdig sa-
jatos kanyarokban bontakozik ki, s ezzel mintegy
a lehetéségek, a kitorési utak és reflexiv 6nkép vél-
tozdskrénikdjdig tart hatékorében. A Fehér-csaldd
fotéi még ezt a perszondlis torténelmet is a privét
koztorténet rangjdra emelik.

A népi emlékezeti és torténetmesélési vltozatok
egy eddig taldn sosem ldtottan gazdag f6ldolgozésd-
hoz, a populdris irdsbeliség komplex kulturalis ér-
telmezésének egy lehetséges interpretdcidjéhoz ka-
lauzol 4t Fehér Ilona koétete. A falusi alfabetizicié,
az irdstudds és irdsszokds néprajzdnak elkészitése
évek 6ta nagyivii programja Keszeg Vilmosnak, aki
most egyetemi jegyzetté, de mi tobb, rendkiviili
moédon hidnyzé szakkdnyvvé dolgozta ki kutatdsit,
mely a kulturdlis tényezdk, az ordlis irdsbeliség, a
népi kultira és irdskultira viszonya, népkoltészet
és szépirodalom kontextusai felé kalauzolja hallga-
toit-olvas6it.® Az intézménnyé vélt szdjhagyomdny
helyébe 1ép8 betlivetés, konyvnyomtatds, kozlés-
kultira és kommunikdcié hatdrteriiletein aprélékos
distinkcidk hétterében felting szerzdi kérdésfelte-
vés nemcsak a tdrsadalmi szerepek, vallaldsok, ha-
tasok, kozlésterek népi kultirdban formalédé mi-
lidibe vezet be, hanem az oralitds és mediatizal6d4s
mentalitdstorténeti kérdéseihez is dteekineést nyuje.
Irassal kapcsolatos habitusok, egyéni életvitelben és
életvezetési gyakorlatban, tdrgyi vagy kozléstech-
nikai-kapcsolattartdsi mili6kben vildgképek felé
nyit 4tldtdst, melyekben az 6nreprezentdcié éppigy
része a népi kultdrdnak, mint a tdrgyi vildgokban

8 Keszeg Vilmos: Alfabetizdcid, irdsszokdsok, po-
puldris irdsbeliség. Egyetemi jegyzet. Kriza Jdnos Néprajzi
Térsasdg, Kolozsvdr, 2008. Néprajzi egyetemi jegyzetek
3. 495 oldal.
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megjelend folklorisztikai értékek, a diszitések vagy
kézmiives lenyomatok mégotti bettiértés és kozlé-
si szandék komplexuma, a ,tdrgyak elméletének”
(Hofer Tamds) és a kritikai tartalomelemzés torté-
neti dialektikdjdnak megkeriilhetetlen tudomdsul-
vétele. A forrdskutatds a paleogrifia kérvonalaitdl
indulva, a beszélgetés néprajzdnak és az élettoreé-
neti jelentésterekbe implikalt tizeneteknek seregnyi
jelét veszi sorra, mintegy 6tven oldalnyi képmellék-
letben az irnitudds és irdstanitds kozel két és félszdz
évének vizudlis-ikonikus lenyomataibél folidézett
dbrdzoldsi gyakorlatokat bemutatva (betlivetés,
szovegformalds, tordelés, kiemelés, napld, jegyzet-
flizet, szakrdlis véset, véfélykonyv, emlékvers, dldds-
szoveg, dedikdcio, grafliti, sirkereszt, szdszékfelirat,
szbttesek, tdnyérdiszek, himzésmintdk, reklimok,
utcatdbldk, stb.) formdibdl vett illusztricidkkal.
Mindezekkel az irastuddst, az {rasi szokdsokat, irds
és emlékezet, kommunikaciés formdk lokdlis emlé-
kezetet formdl6-rogzitd valtozatait helyezi olyan ge-
nealdgiai és narrativ kontextusba, amelyek a torté-
nelem domesztikaldsdrél bizonykodnak és kovetik
a személyes kozléstdl a hasznos ismeretté valdsig a
jelek atjat. Az irds populdris kultirdban megjelend
megéreési kisérletei méltd és korszakos 6sszefogla-
16t kapnak itt — tankonyvhéz ill6en, vagy inkdbb
szakmai monogréfia igénye szerint (csupdn a kony-
vészeti jegyzék mintegy hatvan oldal a kétetben!).
Keszeg Vilmos, aki a romdniai magyar nyelvii és
egyetemesebb néprajzi tudomanyossdg egyik legki-
vélébb képviseldje, ebben a szerény ,tankonyvnek”
becézett monografikus opuszban korszakos alap-
vetést ad, nem titkoltan abbéli szindékkal, hogy a
kolozsviri tanszék elméleti folklorisztikai példatdrdt
az antropoldgiai jelentéshorizont felé vigye tovibb.
Az elméletalkotds empirikus tuddsbdzisin a torté-
neti lenyomatoktdl a pedagdgiai alapvetéseken 4t a
mindennapi kérnyezet betli- és jelhaszndlati méd-
jaiig roppant széles hat6kéron 4tiveld interpretdciét
ad szimunkra. Ebben a populdris irdsbeliség kul-
taratorténeti szerepe, a magaskultira és népéleti
kommunikdcié viszonyrendszere, az irdshaszndlati
szokdsok dtalakuldsi folyamata, a papir és konyv
funkciévdltozdsdnak hétkoznapi hatdsériéke, az
olvasds és szovegalkotds szabdlyainak, normdinak
formaléddsa, haszndlati tirgyak és élményforrdsok
tomegkultdrdba ékelddési valtozatai épptigy hang-
stlyos értelmezést nyernek, mint az életvildgba,
interpretdcids kapcsolati kultirdba ékelédott funk-
ciévéltozdsok, a széveghasznilati gyakorlatok (ldsd
levelek, naplok, feliratok, elektronikus szdvegszer-
kesztés, stb.) kultdraspecifikus megjelenésmédjai,

vagy mindezeknek ritualizdlédott véltozatai. Iras
és szokdsok, irasok és kontextusok, irdstudds és
irdstérténet kozléskuleurdlis vildgai ekként kapnak
olyan értelmezési teret, melyben azutdn a kulttra-
kozi kommunikd4ciék archaikus és modern forma-
tana 6nallé tuddsteriiletté is vélhat.

E ,lezdrt” szavak 4ltal kibontott nyilt kapeso-
lati kuledrdt veszi személyes értelmezési nagyit6ja
ald Handé Péter is, aki Lezdratlan szavak cim( ko-
tetében’ épp a szavak dolgokat kijelsld, értelmet
tulajdonité, mindenkori tdrsadalmi értékelveket
titkr6z8 mivoltdban ldtja meg és mutatja ki a je-
lentésmélységek és értelmezés-hierarchidk meglé-
tét, mintegy azdltal, hogy létiink értelemfelruhdzé
reldcidiba vetiti bele 8ket. Eurdpai kulttra, szelle-
mi géniuszok jelent8sége és érvényessége, tdrsada-
lomtudomadnyi relevancidk hatdrai fogjék ossze az
esszékotet irdsait, melyek sajdtos hatiron mozog-
nak az egzisztencialista filozéfia és a szocioldgiai-
antropoldgiai-valliselméleti  érvényesség-keretek
kozepette. Hamvas és Prohdszka, Simmel és Hei-
degger, Salgétarjdn mint kulturdlis periféria, kez-
detleges hitviligok és Zarathustra, haldlkérdés
és halhatatlansdg kultdrdja, Szfics Jend és Erich
Fromm, szeretet és/vagy nyugati kultira, nyelv és
a miivészetek, japan haiku és nyelvi dekonstrukcié
roma miliében, verbalitds és elmesélt térténelem...
— ezek keriilnek kultdraelméleti értelmezésre, ahol
Lévi-Strauss, Clifford Geertz és a szimbolikus ant-
ropolégusok emberi teljesség-elvének érvényestilé-
si lehet8sége a meghatdrozd mércék. Handé mar
kordbbi kétetében, roma mili6ben is elmereng
ezeken a létmeghatdrozé reldcidkon... Paraszti tér-
ségben munkdslét, vdrosi periféridn cigdnylét, eu-
répai kultirédban emberlét — ezek 1éptékei a kotet-
nek, melynek a Szerzd kulttrakozi demenetekben
megfogalmazott ,hamvasbélds” vélaszai a létezés
egzisztencidlis lefrhatatlansdgdval, ezdltal a szavak
hatdrainak és a hatdrdtjdrdsok méreékének megje-
lenitéseivel evickélnek a lezdrhatatlansigok felé.
A kulturdlis térhaszndlat és mentdlis térformalds
e kultdredji légkdrében a kulturdlis antropolégus
szerzd olyan viszonyrendszerek bejdrdsdra villalko-
zik, melyek a tdj és teriileti 6sszhangjdnak vdrakozd-
si tartomdnyait, belsd reldcidit kdrvonalazzik.

A kérvonalak, tdjak és terek, hatdrok és torté-
netiség valtozdshagyomdnyai keritik kérbe Ilyés
Zoltdn eszmehorizontjdt is, kinek A tdjhaszndlat
vdltozdsai é a torténeti kultirtdj 18-20. szdzadi

9 Handé Péter: Lezdratlan szavak. Cédrus M-
vészeti Alapitviny — Napkat Kiadd, Budapest, 2011. 204
oldal
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Jfejlédése Gyimesben cim( disszerticidja'® a magyar
nyelvteriilet periféridjdn eltertild, izoldlt és polgdro-
soddsban igen megkésett mikroregiondlis egységet
veszi antropolégus-foldrajzos-tirsadalomtorténész
nagyit6ja ald. A ,nagyit6” itt némi eufémidval for-
mélt kifejezés, hisz a Keleti-Kdrpdtok foldrajzilag
izoldlt, dnfenntarté (autark) termelésre berendez-
kedett, hagyomdnyos paraszti lizemszervezeti mé-
dokat még ldtsz6lag viltozatlanul fenntartd kozos-
ségi mintdzata épp az ,egykor és most” dimenzi6i
kozote mutat dralakuld tdjhaszndlati modokat és
tdjformalé hatdsokat. Ezeket nevezi néven a Szerzd
olyan térténeti 6kolégiai, kultdrakutatdsi és 6kold-
giai antropoldgiai késztetettséggel, amellyel a Tatros
felsé vizteriiletét mintegy ,leltdrba” véve a termé-
szeti keretek, a tdjformdl6 kolonizdcid, a romdn és
magyar megtelepeddket jellemzd tdjbeélés alapjin
példdul birtokjogi, teriilethasznositési, szociokultu-
rdlis és antropogén morfoldgiai jegyek alapjdn irja
koril, magit a térbeliséget a régi birtokegységek,
az erd8pusztitds, a foldmivelési médok és terasz-
formalé stratégidk, okoldgiai folyosdk és sdncok,
kozos legelk és privdt addviszonyok, pdsztorkodds
és népességnovekedés dimenziodi kozott felmutatva.
A mi egésze éppen a szociodemogréfiai és antro-
pogén morfoldgiai sajétossigok miatt bekovetkezd
kultartdji veszélyeztetettséget hangositja fol a zdrd
fejezetben, melyben a folklérturizmus, a téjesztéti-
kai képre sokszor negativan haté magdnositdsi cse-
lezések, a gazddlkoddst veszélyeztetd tdjlerablds és
erdzid, az életformavaledst kovetd Gj értékszemlélet
eluralkoddsdt és kdrosit6 hatdsait mutatja ki impo-
ndlé aprolékossiggal. Ha a hagyomdnyos gazdalko-
dds elemei (4llattartds, erd8haszndlat, tejfeldolgo-
zds, szdntémiivelés, stb.) és a tdjszerkezetben elemi
egységekként megvolt, de ritkulé lakéfunkcidk
(belsdségek, esztendk, szakrilis emlékek, keritések,
nyéri szélldsok, kozosségi terek) dtadjék helytiket
a traktoros muvelés biodiverzitdst csdkkentd hatd-
sdnak, ha a nyugati stilusi fogyasztdisdg és turiz-
mus-érzékeny szolgdltatdsok pusztithatatlan hulla-
dékhegyeket termelnek ki, s ha a tdjvédelem nem
képes tudatos, kozosségi értékrendre épiild kollek-
tiv cselekvésre épitve, kultikus szokdsokra és belsd
kapcsolatrendre érzékeny beavatkozdsra, akkor a
kultdrtdji univerzum egykonnyen ,szocidlis ugarrd”
véltozhat 4t. A kotet egésze izgalmasan képviseli az
okomuzedlis szemléletet és a tradicidk valtozdsdval

10 llyés Zoltin: A tdjhaszndlat vdltozdsai és a tor-
téneti kultirtdj 18-20. szdzadi fejlédése Gyimesben. Disz-
szertdciok az Eszterhdzy Kdroly Féiskola Foldrajz Tanszé-
kérdl, 1. Eger, 2007. 191 oldal.

egylitt jaré kényszermoderniziciés folyamatokat
4tldtni, éreékelni, kezelni még lehetséges racionali-
tést, beleértve a tdjvéltozdsok gazdasigi, esztétikai,
funkciondlis, kozlekedési, turisztikai, talajtani, no-
vényzetkutatdsi, dllattenyésztési és birtokviszonyok-
ban kifejez6d8 életméd-valtozatokat is, de szinte
»mellesleg” a helynevek, tdjszerkezeti valtozdsok,
kulturdlis-politikai-szimbolikus hatdrok és hatdr-
hasznélatok szinte teljes kornyezetrajzdt is adja. A
kulturdlis antropol6gia, melynek csupdn igen meg-
ritkult érdeklédési terébe (és szinte csak véletleniil)
keriil be mostansdg a paraszti tdj vagy a kultirtdj,
ekkénti rakozelitéssel azt a kivételes szemléletmddot
mutathatja fel, melyet a Szerz8 joszerivel egyediil
képvisel ezzel a komplexitds-kovetéssel.

A paraszti hagyomdny és a vdltozdsvizsgdlat
néprajzi feltdré szdndéka mindazondltal szdmos
mds kutaté érdeklédési fokuszdba is bekeriil —
mondhatndk: aki ma véltozatlansdgot keres, taldn
nem is néprajzot mivel, hanem a folklérturizmus
tigynokéiil szegd8dot el. A néprajztudomdnyi szem-
léletmédosulds  ugyanis kordntsem  elSreszalad,
hanem nyomkévetd marad, amikor a modernizd-
cié folyamatdnak és az utéparaszti hagyomdny-va-
ridcidknak még leiréjdul kivdn viselkedni, de ezt
sem teheti a torténeti Osszehasonlitds, a valtozds
egykori alapjainak felmutatdsa nélkiil. Ezt a rdks-
zelitési médot, mégpedig tobb néprajzi tdj hagyo-
mdnyvéltozdsinak, a ,vidéki élet” huszadik szdzadi
véltozandésdgdnak folklérelemekbdl osszedllithatd
komplexebb képét célozza meg Sziligyi Miklés
is, aki az akadémiai néprajzkutatds leir ,munkd-
sainak” egyike. Tobb 6ndll6 témakére (dllattartds,
haldszat, mezdvdrosi tdrsadalom, katonaemlékek,
aratdszerz6dések, kozosségi foldhaszndlat, paraszti
emlékezetpolitika, stb.) mellett a paraszti kozossé-
gek dtalakuldsdnak alapkutatdsi kérdésée vette vé-
logatdsdnak alapjéul, midén a Paraszti hagyomdny
és kényszermodernizdcid ciml kotetében 1993 és
2008 kozotti tanulmdnyaibdl éllitotta ossze a nép-
rajzi valtozdsvizsgilat Altala ekként kérvonalazott
osszképér.!! Nagyban eltér Ilyés Zoltdn fontebb
jelzett mavét8l annyiban, hogy nem monografikus
igény(i, hanem a témakér vonzdsdban érvényesnek
tekintett {rdsok foltjaib6l teremti meg a paraszti
kozosségek értékrendvaltozdsinak 20. szdzad végi
korképée. Az ,Gjitds” mint paraszti hagyomdnnyd
vélds, a vdros-vidék kapcsolatok siirisodése révén

11 Szildgyi Mikl6s: Paraszti hagyomdny és kény-
szermodernizdcid. Kozelitések a néprajzi vdltozdsvizsgdlat-
hoz. MTA Néprajzi Kutatdintézete, Budapest, 2009. 199
oldal.
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dtértelmez8doee  térbeli mozgds vastthaszndlatra
kiterjedd és autéforgalombdl szdrmazé hatdsai, az
dllattartds 4ralakuldsa és mai kistizemi alakzatai-
nak dtformdléddsa, a népi iparmiivészet és kisipar
még érvényes tilélési kezdeményei, vagy éppen a
tradiciok és kotddések, politikai vagy viselkedés-
modbeli dtalakuldsok elemei teszik plasztikussd ezt
az éreékrendvaltozdsi korképet. Emellett a kotetben
helyet kap a Szildgyi munkdssdgdban is jelentds szo-
kolyai, valamint homokmégyi és kistjszalldsi terep-
kutatdsok 6sszehasonlit6 anyagdnak szdmos hatésa,
igy példdul a folkl6rkutatds feladatainak szemlézése
a véltozdsok viszonylatdban, a kisipari és a paraszt-
gazdasigi értéknormdk, utdparasztisig és adap-
tdcids stratégidk, vagy szinte Osszegzd zdrisként a
teremtett hagyomdny jelent8ségének és értelmezhe-
t8ségének kérdése. Az el8addsok, tisztelgd kotetek
keretében fogant mondandé ekkénti megjelenitése
Szildgyi oeuvre-jében is a véltozdsszemlélet elfoga-
ddsdt mutatja, miképpen a néprajzi véltozdsvizsgd-
lat is alkalmazkodni prébdl a kényszermodernizici-
6s folyamatokhoz.

A viltozds, életméd-mintdzatok 4tformdlédd-
sa és tdji-torténeti kontextusok mellett a foldrajzi
térszerkezet médosuldsai hatjdk 4t azt a ldtvdnyosan
vaskos monografidt is, melyet a Pécsi Tudomdny-
egyetem Foldrajzi Intézetének kutatéi defogd és
komplex 2008-as kutatdsdbél dllitott 6ssze Remé-
nyi Jézsef és Toth Jozsef Az Ormidnsdg helye és lehe-
tdségei cimen.'? A térség hagyomdnyos elmaradott-
sdga, ennek multidimenziondlis és kolesonhatdsok
sorozataban bdévelkedd hatdsai, a térszerkezet és a
gazdasdg, a népesség és az életkdriilmények alaku-
ldsa, a fokuszba vett f6ldrajzi univerzum komplex
térségisége olyan dllapotfelmérést igényelt, melyet
a szerz6k (harmincegyen!) mintegy nyolcvan ol-
dalnyi bibliogrifia kiséretében vezetnek el8, de a
riaszt6 terjedelem dacdra nem egyszerlien valami
szdraz geografussdggal, hanem a kelet-nyugati urba-
nizdcids fejlédési torésvonalon kiviilre esett struk-
tardk telepiiléscsoportok és id8i dimenzidk szerin-
ti izgalmas Gsszképe révén. A kotet lényegében a
kontinentélis térkép totdlképe feldl inditva is mdr
arra kovetkeztet, hogy a térszerkezeti kontinuum, a
fejlddési utakat meghatdrozé eurdpai véltozdsi tren-
dek f8sodrdbél kimaradva, a Kdrpdt-medencei poli-
tikai kapcsolatok és folyamatok periféridjéra lokve,
a NUTS-struktaraknak is kiszolgdltatott és kdrval-

12 Reményi Jézsef — Toth Jozsef: Az Ormdnsdg
helye és lehetdségei. Az Ormdnsdg tdrsadalmi-gazdasdgi vi-
szonyainak komplex feltdrdsa. Pécs, IDResearch Kft, 2009.
755 oldal.

lott szerepldjévé vélva az Ormdnsdg Eurépa nem-
csak fejletlen tdja, de hatdrtérségi, strukturdlisan és
idébeli képletekben is ,szindrémaként” nevezhetd
meg, ,trianoni keretek”, jugoszldv hatdrtérség, von-
zéskorzeti periferizdltsdg, szegénységi mutatékkal a
18. szdzad 6ta konstans mddon jellemezhetd, szol-
géltatdsok és 1étmdd tekintetében pedig specifiku-
san lepusztult tdji komplexum, melynek egyediili
perspektivdja a ,low-tech” fejlesztési megoldis, az
agrarium humdneréforrds-mindségi reményeivel le-
het alapszinten igéretes. Fdjdalom, hogy a kétetrdl
kiadésabb recenzié is irhaté lenne, ennél gazdagabb
is, mint amit most tucatnyi kotetre szdntam, de
szinte reménytelen a témakor stlyossdgdt, gazdag-
sdgdt, a feltdrds aprolékossigdt, a megolddskeresés
évszdzados reményeit, a foldrajzi és tdrsadalmi-kul-
turdlis tér érdemi beldtdsait mind sorra venni. Any-
nyi mindenesetre a minimdlis osszegz6é vélemény
része kell legyen, hogy az Ormdnsdg régi és mai
tirsadalmi dimenzi6i minimum (egy, de inkdbb
tobb) szdz éve hergelik-izgatjdk-provokaljdk a kuta-
t6 pillantédst, a megolddskeresést, a szebb jové festé-
sének reményét — s ez itt és most sem lehet sokkal
biztatébb, mint barmikor is volt. A Szerz8k azon-
ban azt a komplex képet, melyet felvdzolnak, impo-
nalé aproélékossdggal adjék, s ennek minden fejezet
7416 szakaszdban része a kibontakozdsi dimenzidk
mustrdja is. Népességcsere, oktatds reménye, fog-
lalkoztatdsi kisérletek, a marginalitdst oldani képes
térségi kornyezeti hatdsok kezelése, a kistérségi be-
sorolds valtoztatdsa, a helyi tdrsadalmak és elitek
revitalizdci6ja, a munkaalkalmak és szervezeti halok
Ujraszovésének esélye az, ami taldn valtoztatni képes
egy pilot-projeke, akdr holland telepesek, segélyezé-
si gyakorlat, 6ko- és bio-gazdasdgi injekcidk révén,
hogy a hanyatl6 Ormdnsdgot a felemelkedés esélye
tarthassa még életben egy ideig.

A foldrajzi, etnopolitikai és kulturdlis rétegek
torléddsdra, mentélis régészeti feltdrdsinak, izgal-
mas kalandjdnak alapos vézlatdra villalkozik Ilyés
Zoltdn is, aki a Mezsgyevildgok. Etnikus interfe-
rencidk és nemzeti affinitdsok térbeli mintdzatai a
Kdrpdt-medencében cimi kétetével' az utdbbi idSk
monografikus feldolgozdsai kozote is kiemelkedd
stlyt elméleti kozelitésben tdrgyalja a Kdrpdt-me-
dencei kutatdsok egy sajdtlagosan ,kultdrfoldrajzos”
aspektusdt. Ilyés munkdssdgdra régéta a kulturdlis
antropoldgia, az etnikai kutatdsok és a foldrajzi-

13 lyés Zoltdn: Mezsgyevildgok. Etnikus interfe-
rencidk és nemzeti affinitdsok térbeli mintdzatai a Kdrpdr-
medencében. Lucidus Kiadd, Kisebbségkutatds konyvek,
Budapest, 2008. 200 oldal
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gazdasigi-megélhetési szemléletli kolcsonhatds-
elemzések voltak jellemzdek, e kotetében pedig
kifejezetten koriiljarja, és a torténeti Magyarorszdg
mentdlisan konstansnak tekintett vildgaiban is tér-
képészi pontossdggal regisztrélja mindazon eltérése-
ket, melyek a koztes szférdkat, dthatdsokat, etnikus
interferencidkat kindljik az empirikus megismerés
szdmdra. A szerz8 szinte kartografikus pontossiga
a teorikus térbdl indulva, de azt minduntalan az
empirikus lokalitds-kutatdsokban tesztelve épiti ki
a maga mintdzatait, melyek (erételjesen hangsd-
lyozva itt a mindsitd jelzbt) korszakos alapjaiként
szolgdlnak mindazon felfogisok mai dlldsdnak és
jovendd esélyeinek, melyek a régié mikrokozossé-
gi terében lehetséges rajzolatokat kérvonalazzak.
Milive fontos szemléleti irdnyok foglalata, egytittal
disputdl6 olvasata és empirikus tesztje is, melyre
nemcsak a kutatéknak-kutatdsoknak, hanem a tdr-
gyalt mezsgyék lakosainak, életteli életvildgaiknak is
komoly sziiksége van.

A kényv cimének vardzslatos tiltengése szak-
kifejezésekben és a legkiilonb6z8bb tuddsteriilete-
ken is sokszor vitatott-dtértelmezett tartalmakban
sugallja, egészének sugallata pedig mégannyira
igazolja, hogy sokter(, sokdgu, szétigazé tartalmu
gondolat-ivekkel ¢l a Szerz8. A hdrom nagyobb
fejezet foldrajzi terekben is strukeurdlisan tagolt
vidékek, eltérd szubkultirdk és etnikai csoportkul-
tardk egytiteélésée tiikrozi: romdn-magyar interfe-
rencidk Csikban, gorog katolikus papsdg helyzete a
milleniumi hazaformdlds idején, székelyek a csdn-
g6krdl és magyarorszdgi sztereotipidink, gyimesi
sezeréves hatdr” szimbolikus rekonstrukeidja és
nemzeti turizmus, Kdrpdt-medencei német identitd-
sok szepességi, szlovak, nemzeti és etnikai keretek,
autonémiatorekvések és lojalitdskényszerek hely-
zetképei, s elméleti keretként a kotet kezd8 blokkja
régi fogalmak és viltozd kontextusok terében: a hatdr,
a kontaktzona, a szérvdny, a peremvidék, a nyelv-
sziget-néprajz és a honvdgyturizmus székelyfoldi,
kormocbdnyai, bdndti, cseh-erdei terepeken... —
olyan fogalmi univerzumok, melyek sz(ikés sz6tdra
is monografikus alapmi lehetne mdr. Olyan re-
ményteleniil komplex tuddsok, s még reménytele-
nebb feltdrdsi szorgalom, foldrajzi és néprajzi tudés,
antropoldgiai érzékenység jellemzi ez el6addsokat-
tanulmdnyokat egyenként is, amely invenciézusan
kivdncsi egyetemista szdmdra egy élettt termékének
tlinhet, kortdrs kutatétdl pedig a legtiszteletremél-
tébb respektust koveteli meg. Ilyés Zoltdn egészen
kétségbeejtéen egyedi a maga felkésziiltségével,
terepkutatéi  helyismeretével, érdeklédésének a

Kérpat-medencei kisebbségek sorshelyzete irdnti
maximdlis nyitottsdgdval, szakmai precizitdsdval
is. Aligha ismerhetd olyan szakmai érv, mely elle-
ne szélna, ha vitatkozni kellene Vele — de nem kell,
mert lenylig6z8 pompdja és részletességii érvelése,
retorikai attrakcié-szdmba mend el6addsai azt a
tudomdnyos emberf6t8l nemcsak elvdrhaté, ha-
nem ritkasdgit tekintve roppant sokra becsiilendd
perfektséget képviselik, melyet nehéz ,jogosabb-
okosabb” érvekkel elvitatni, ehelyett tisztelni és
szeretni, élvezni és magasztalni anndl inkdbb lehet.
Konyve részletesebb ismertetésére 6rommel véllal-
koznék, de nem itt, s nem mostansdg, hisz akkor
kritikai éreékelésére majdnem annyit illene szdnni,
mint amennyit ez el8addsokbdl és tanulmanyokbdl
osszedllitott kotetében maga 6sszerendezett. Csu-
pan sajndlni lehet, ha ezek a miivek nem igazdn
juthatnak el szépliteratrai milidkbe, irodalmi fo-
lyéiratokba vagy ismeretkozl weboldalakra — ezzel
ugyanis f6képpen azok veszitenek, akik szimdra p4-
tolhatatlan forrds és élvezetes tudomdnyos csemege
lehetne az etnicitds hazai szakirodalmdban és hatd-
rokon tuli értelmezései kozott.

E hatdron tdlisig, mely a legkevésbé sem je-
lent csokkentett habzdst, de lehetvé tesz megany-
nyi mdskéntgondoldst, roppant izgalmas véltozat-
ban jelenik meg az utébbi néhdny évben elbiivsls
szakmai konyvsorozatot kozrebocsdtd kolozsviri
Kriza Jdnos Tdrsasig és a BBTE Magyar Néprajz
és Antropoldgia Tanszék sorozatdban.' A tiz szerzd
kilenc tanulmdnya ugyan a bevezetd 7prdébds pac-
kézissal eleve a szakmai mdskéntgondolkodds és
fiatalos értelemtulajdonitds elemi gesztusdra épiil,
de a provokativ erényeket busdsan visszaigazoljik
maguk az {rdsok és interpretdciék. Ha minimalis
elismerés szdndékdnak remélhetem Ilyés Zoltdn
opuszdnak értékelésée, hasonlé kalapemelintés kell
tidvozolje a Lenyomatok 7 alkotéit-kutatéit is. On-
definiciéjukkal mint
ugyan még kiiszkddnek, sbt kivagyiskodnak is, de

néprajzos-antropolégusok

ez taldn az ifjdi helykovetelés jogos alapdlldsa, s nem
tudomdnyrendi alapkérdés. Diskurzustdrsasdgként
és legitim beszéléként aposztrofilja Oket az el4-
sz6, mint oly témakordk kutatéit, akik empirikus
mezdben, néprajzi alapozottsdggal és antropoldgi-
ai aspektusokban gondoljdk el és interpretdljak a
messzir6l oly turizmus-orientdltan elvont erdélyi

14 Tlyés Sandor — Jakab Albert Zsolt — Szabé A.
Tohowm szerk. Lenyomatok 7. Fiatal kutaték a népi kul-
tiirdrdl. Kriza Janos Térsasdg — Babes-Bolyai Tudomdny-
egyetem Magyar Néprajz és Antropoldgia Tanszék, Ko-
lozsvér, 2008. Kriza kényvek 31. 198 oldal.
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hagyomadnyos vildgot. Lokdlis személyiségek lokalis
mitoszdt bemutatva a turizmus és a helyi értelmi-
ségkultusz formaléddsaban (Daniel Rita, Gydrgy
Imola), katonatorténetek torténeti életszakaszoktdl
is fiiggd verzidit mesélve tovibb (Zsigmond Julia),
foldhaszndlat és szimbolikus ércékmezdk érdek-
szférdit vizsgilva (Pap Izabella), vagy épp a pdlinka
tdrsas létben és reprezentdcidkban betoltott szere-
pét megfigyelve (Kddar Kincsd és Timdr Krisztina)
olyan fiatal, pdlyakezdd kutat6k vardzslatos prezen-
tacidit leljitk az irdsok kozott, melyek hosszabb td-
von nemcsak a néprajzi gyijté-feltdr6-muzealizdl6
szemléletmdd kitdgulé hatéterére hivjdk 6l a fi-
gyelmet, hanem mindezen tiinemények komplex
tirsadalmi és kulturdlis Osszefiiggésrendszerére,
lokdlis érdekek parfiimdléddsdra és wjrafogalma-
z6ddsdra, eszmények képviseletére és tartdsitdsdra
is. Ha a falusi szekeresség egy tovdbbélg tradicidja
irdnt érdeklddd kutatéja (Vass Meldnia) a helyi-ség
kulturdlis komplexitdsdba helyezi értelmezési alap-
4llasdt, funkcidjdban ragadja meg a havasalji falu
véllalkozéi szférdjinak talél6képességét a mentdlis-
és presztizs-szférdban, vagy ha hid- és hatdrzéndk
kutatdstorténetileg is izgalmas problematikdit jérja
koriil Csandlos és Vdllaj kozott a kishatdrforgalom
egy évszdzados kontextudlis elemzése révén (Szildgyi
Levente), akkor ldtva ldtszik, hogy a kutatét épp a
jelenség(ek) komplexitdsa érdekli, s ennek dttekin-
tésével veti f6l tovabbi értelmezésre-terepkutatdsra-
megfigyelésre-elemzésre mélté kérdéseit. Peti Le-
hel, aki koézismerten az egyik legsikeresebb fiatal
néprajzkutatd a kolozsvdri néprajzi szcéndban, itt
»szokott” kérdéskorével, a valldsi néprajz moldvai
csangbk kozotti hogyanlétével és a valldsi élmény
megélésének (,interferencidkban és litomdsokban”
mutatkoz6) problematikdjival vezet be a szakrd-
lis kommunikécidk vildgiba, ennek keretében a
valldsi jelenések multikulturdlis kolesonhatdsait
is verbdlis viselkedés zéndjéba emelve. A sz8kefal-
vi négy egyhdz jelenléte, a bicstik multietnikus és
multikonfessziondlis megjelenésmédja és ezeknek
paraliturgikus mozzanatai is a populdris kultdra
valldsantropoldgiai dimenzidit nyitjak meg. Tekin-
tettel arra, hogy Peti mdr nem egy monografikus
feldolgozdst tett kozzé a kotetszdm gyfijtott valldsi
néprajz csing6foldi sajdtossdgairdl, e hisz oldalas
tanulmdny nyilvdn csak esettanulmdnyi szdndéka
lehet, de éppen mert a lokdlis beilleszkedettség adja
alapjdt, interjuk és megfigyelések, hdrtérkutatdsok
és eseményleirdsok kindljik kovetkeztetéseit, olyan
paraszti viligokrol nyeriink osszképet, melyek a fa-
lusi ezredfordul6k csdngé milidben visszakoszond

slezdratlansdgait”, folytonossigukban is 4talakuld
reliktum-jegyeit titkrozik.

Recenziém alaptémdjihoz bar mindezen irdsok
roppant kozel esnek, a legkihivébb dolgozatot Sza-
b6 A. Tohotom irdsdban litom megnevezhetdnek,
aki a tradiciondlis Erdély-képzetek és székelyfoldi
szerves kozosség-viziok dtalakuldsi folyamatdt dol-
gozza fol. A megtarté kizisségtél az elmaradt faluig
— &5 vissza cim( {rdsidban a vdros ellentéteként ex-
pondlhaté falu képének, a romlatlansdg és pdsztori
idill helyszinének, ugyanakkor az elmaradottsdg és
tanulatlan barbarizmus lokdlis kézegének kozhelye-
sen interpretdlt képzeteit veti 6ssze, s ezzel mintegy
komplex kritikdjat adja. Az elidegenedés, a tévol-
sdg és ismerethidny mint akdr a romantikus, akdr
a negativ faluképek nemtdje, egyardnt kritikdra és
megismerd pontositdsra szorul — ezt tekinti 4t a
kozosségek és a hatalom, a modernizdcidk és a ko-
z0sségek egytittélésének garancidira, a népkoltészeti
idedlképzésre vagy a néptorténeti ideolégidkra épii-
16 konzervativ narrativdk alapjdn. Végiil ,,a nép és a
falu rajza mdsként” feliitéssel a tobbség és kisebbség
viszonyviéltozdsdt, ideoldgiai hamiskoddsok, ellent-
monddsos falureprezentdciék dinamikdit értelmezi,
érzékeltetve, hogy a nyugati tipusti néprajzi gon-
dolkodds ahogy képes volt az Eurépdn kiviili né-
peket torténelem és folytonossdg nélkiil lekezelni,
félretenni, semmisnek venni, gy a kelet-eurdpai
politikai rendszervaltdsok sordn feleléssé is tette,
haszonelvli néptudomdnyi hantdzdsok tdrgyiasult
szférdjaba szoritotta és reliktumszer(iségében alig-
hogy ,megbocsdtotta” a paraszti 1ét feltételrend-
szerét is. A néprajzos beldtdsi és kutatdsi felel8ssé-
gének hangstlyozdsdval a szerzd alighanem a kotet
irdnymutatd és rangado feladatdt, a kutatok mordlis
feltdrds-igényét hatdrozza meg, mely a ,kolozsvdri
iskoldra” immdr kutaténemzedékek 6ta alapvetden
jellemzd ugyan, de korunk tudomdnyos és politikai
sodroddsai kozepette ennek szdmos dtideologizalt
tévatjae is follelhetjitk. A ,maguk ura parasztok”
megtarté kozosségei és a falufogalom véltozdsai te-
hdt nem ellenpélusokon, hanem interakcidkban,
egymdsra is szoruld kélcsénhatdsokban irjdk (kozo-
sen) a kortdrs néprajztudomdny eredményeit. ..

Az eredmények, kolcsonhatdsok és korreke
viszonyrendszerek 4ttekinthetdsége, a magyar és
kelet-eurépai parasztsdg egzisztdldsinak mikéntje
volt 8 témakore annak az él6 klasszikusnak szdmi-
t6 monografikus munkdnak is, melyet Fél Edit és
Hofer Tamds az Atdny-trilégia els§ kotetében jelen-
tetett meg a chicagéi Aldine kiadéndl 1969-ben.
A hatvanas évek elején (1961) mdr az 1600 gépelt
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oldalas, paraszti munkdrdl és szerszdmokrol késziile
elsé kotetet azutdn a tdrsadalmat bemutaté mdsodik
kotet kovette, s ezek amerikai visszhangjédnak a het-
venes évek elejétdl komoly rangja maradt, kidllva
azt a prébdt, hogy a nyugaton javarészt ismeretlen
magyar paraszti rendszer (rokonsdg, korcsoportok,
szomszédsdg, rétegz8dés, mobilitds) nem az elmara-
dottsdg titkrében vizsgilandd, hanem az antropolé-
gusok komplex tdrsadalom-beldtdsi igényével mért,
jollehet multra f6kuszdl6 interpretdcidival, a hosszt
tdvon érvényes beldtdsok kozvetitésében érdekelt
néprajztudomdnyi attictiddel sokkal inkdbb."

A Szerz8k az antropolégusok érdekl8désének
idéi korldtozottsdgit emlitve (a néprajzi terepmun-
ka javdra) és a jovére irdnyuld figyelem szempont-
jabol kiilonbséget tesznek (irja Granasztéi Péter és
Pozsgai Péter az elészéban), de fékuszpontjukba
emelve azt tekintették fontosabbnak: olyan tele-
piilést keressenek, mely ,viszonylagos folytonossd-
got mutatott a paraszti gazddlkodds szervezetében
és kultdrdja tradiciondlisnak volt tekinthet8” (u.o.
12. p.), Atdny pedig ,sajitos egyénisége ellenére is
reprezentilhatja sziikebb alfoldi és tdgabb orszd-
gos kérnyezetét” (Fél — Hofer 2001:272-273). A
mi, az angolszdsz vildgban Proper Peasants cimmel
elhiresiilve, mintegy evidens osszekottetést terem-
tett a hazai néprajztudomdny (avagy eurépai etno-
gréfia) és az angolszdsz tipust szocidlantropolégia
kozote, de kritikusai felrétedk, hogy az ,etnogréfiai
jelen” dimenzidi kozott a Szerzék nem adtak szé-
mot az otvenes évekbeli téeszesitésrdl, a kollektivi-
zdlt falu kollektivizélt tdrsadalmdrdl, s a ,,jelen” id6-
hatdrdt csupdn a 20. szdzad elejéig terjeszteteék ki,
elkeriilve a kortdrs jelen és az eurdpai 6sszehasonli-
tds dokumentéldsit. Viszont nem lettek sziikségsze-
rlien etnocentrikusak (mint Sozan Mihdly dicsérete
ezt elmondta Réluk), a Szerzék pedig munkdjukkal
»sajdt kulturdlis 6rokségiik népi alkotdelemének”
tudomdnyos bemutatdsit villaltdk, nem pedig
kortdrs antropoldgiai elemzést. Falumonografikus
tradiciét kovettek kutatdsukban, bdrmely aprébb
szeletét vizsgdlva is a vdlasztott terepnek, azt beliil-
r6l, a falu értékrendje és eszkdztdra megmutatdsdval
dbrdzoltdk, a torzsokos gazddk (azaz: nem a bele-
sziiletettek) tekintetével belendvekedvén a gazda-
stitusba..., de (mint erre Hofer Tamds mai el8szava
folhivja a figyelmet) ,,1952 volt, és kérvonalazddott,
hogy a csalddi birtokon val6 gazddlkoddst hamaro-
san egy mds léptékdi, szocialista mez8gazdasdg véltja

15 Fél Edit — Hofer Tamds: ,,Mi, korrekt parasz-
tok...” Hagyomdnyos élet Am’nyon. KORALL, Budapest,
2010. Tirsadalomtdrténeti monografidk 1. 479 oldal.

fel. Orszdgosan megkezdddott a foldmivelés kol-
lektivizaldsa. Beldthatd volt, hogy révid néhdny év
4ll rendelkezésre, hogy a falusi életformdt, a hagyo-
mdnyos paraszti gazddlkoddst — amelyre ugyan ed-
dig is rdirdnyult a néprajztudomdny figyelme — még
hétkdznapi miikodésében figyeljiik meg” (Hofer
elészava, 21. old.). Nem keriilt sor akkoriban ilyen
parasztgazdasdgok részletes leirdsira, s ,egy ilyen
eurépai falu, Atdny, mdr szinte elképzelhetetlen
volt az egykort nyugati antropolégusok szdmdra.
Meghokkentd volt szdmukra, hogy egy ilyen kis
faluban tobb mint 400 16 volt, meglepd volt példd-
ul az ember-ember kozotti "archaikus’ kapcsolatok
mikodése. Igy lettek az Atdny-kotetek az amerikai
és nyugat-eurépai egyetemek kotelezd olvasmanyai:
a valamikori mult, a kozos torténelem példatdrdc
taldltdk meg benniik. Az egykori ’jelenkutatdst
kovetden megindult a magyar mezdgazdasdg szo-
cialista 4tszervezése, a falusi csaldidok 4ltal muvelt
paraszti birtokokat, a mezdgazdasdgi kistizemeket
szocialista nagytizemmé szervezték dt. Megsziintek
a kotetben leirt falusi életfeltételek, csalddi gazda-
sdgok — lovak sincsenek. Az 4tdnyi foldmiivelésrdl
késziil néprajzi monogréfia agrértorténeti emlékké
valt” (u.o0. 22. old.).

Amit leirtak, ami hosszt idén 4t is meghatdro-
26 jelenség, egybefiiggd folyamat volt, immdr tor-
ténelemmé lett, s miutdn magit a kutatdst 1951
februdrjéban kezdték, a félévszdzados falutoreénet
azéta alighanem szdmos ,kanyart” vett mdr. A szer-
z8k mdr az 4tdnyi kutatds el6tt is vagy szdznal tobb
faluban végeztek terepmunkdt, s ha nem pusztdn
léggombbel utazunk dt egy tdj folote, alighanem
mindegyikben megtaldlhatjuk,
hogy a belsd rend, a szokdsok, mértékek, szertartd-

hasonléképpen

sok, szovegek és kontextusok nemcsak azt megeld-
z8en voltak folytonosak a megmaraddsban és az dt-
alakuldsban is, de még inkdbb ennek utdna, amikor
mér az életméd egyre kevésbé lehetett a ,korreke
parasztok” hagyomdnyos paraszti vondsait kévetd.
Erre l4ttat rd a Szerzék bevezetdje is (21-24. old.),
majd Epilégusuk, mely a kutatdsban és azéta eltelt
idéi véltozdsban ,a korrekt, belesziiletett paraszt-
emberek” kdrnyezetének, fiiggésviszonyainak, belsg
rendjitknek 4talakuldsdval egésziil ki, miutdn mar
6k maguk is utalnak a f6ld birtokhaszndlati rend-
jének, a hatdrbeosztdsnak, bizonyos dllatok tartdsi-
nak, szerszimoknak, vetémagoknak kordbbi vélto-
zésaira is (385-389. old.).

Ami ebbdl taldn tdl trividlis tanulsdg, s primér
asszocidcié  a szerepld

recenziémban legelsd

opuszhoz, az a messzirdl nézve ,véltozatlannak”
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tling, vagy archaizlé-romantizalé felfogdsban vil-
tozdsmentesnek tekintett paraszti életforma, pa-
raszti dntudat, norma- és értékrend, mely ekképpen
éreékét és valddisdgat vesziti minden empirikus mi-
lidben. A véltozé vildgban pedig minden elbizony-
talanodik, a képzettség, a lehetdségek, a mozgisok,
a mértékek, az tinnepek, a hit, az drak és bérek, a
kenyér ize és az aratdshoz val6 iddjirds éppigy...
»Most egyforma minden. Olyan, mintha nem is
azon a vildgon volndnk, amelyiken éltiink” — fejezi
be egy volt gazdaember szavaival a f8mivet a szer-
z8péros (389. old.). E mdssdgba fordult egyforma-
sdg tehdt magdban a feltdr6, megismerd munkdban,
s a Szerz8k opuszdnak félévszdzados vildgsikerében
is mutatkozik. Tanulsigul még azoknak is (mint
ezt a Korall Térsadalomtdrténeti Egyesiilet kiadé6i
ajénldja sugallja), akik a néprajztudomdnyi klasz-
szikust a hazai szakkonyvkiadds egyik legnagyobb
adé6ssdgaként torlesztették immdr. S ebbe a jelen-
kutatdsi, véltozdstudomdnyi szemléletirdnyba illik
bele ama szerz8i kollektiva kivételesen gazdag vé-
logatdsa is, melyet Kovich Imre fészerkesztésében,
Csurgd Bernadett, Kiss Ldszlé és Nagy Kalamdsz
Ildiké koézremiikodésével bocsitott kozre az Ar-
gumentum kiad6é és az MTA Politikai Tudomd-
nyok Intézete.'® A kdtet nem kivin monografikus
mélységekig besétdlni a falusi tdjba, kosdrtipusokat
vagy fogatoldsi eljdrdsokat gy(ijtve, j6szdgmustrdval
vagy szdrnyék-alapanyagok szelekedldsdval... — de
hasonléképp komplex képet keres a faluképek és
vidékmegjelenitések tdjékain. Nem is akdrmilyen
miliében, hanem olyasmiben is, ahol mostansig ke-
vésbé a néprajzosok, inkdbb a falukutaték keresnek
alapanyagot terepkutatdsaik interpretdldséhoz: sta-
tisztikdk, milleniumi faluidedlok, ,,népi mozgalom”
parasztsigképe, vdrosi falufogalmak és -emlékek, fa-
lusi épitészeti modellek, miniszterelnokok beszédei,
rendszervéltds-kori parlamenti vitdk felszdlaldsai,
vidéki turizmus, média-reprezentdciék mult-képze-
tei és jelenvizi6i — kiterjedt spektrumban osszefog-
lalva. S6t, nem is csupdn révid elészavakban vagy
esettanulmdnyokban értelmezik ezeket, hanem
idézeteket valogatnak, szakkiadvinyokbdl, sajtébdl,
tévémisorokbdl, parlamenti jegyzdkonyvekbdl,
turisztikai kiadvdnyokbdl, filmriportdzsokbdl és
kuldkellenes diafilmekbdl, Ludas Matyibdl és MTI
Képes Hiradékbdl, vidékfejlesztési programokbdl
és A Falu cim( szakmai folydiratbdl, de ezeken ki-

16 Kovdch Imre — Csurgé Bernadett — Kiss Ldszlo
— Nagy Kalamdsz Ildiké szerk. Vidék- és falukép a vdltozé
iddben. Argumentum Kiadé — MTA Politikai Tudoma-
nyok Intézete, Budapest, 2007. 304 oldal.

viil még tucatnyi mdsbdl is. Ezerszinli szoveggytj-
temény ez, hasonldt taldn egyetlen mds szakma,
egyetlen mds tudomdnyteriilet sem produkalt a
kiad4storténetben, s rdaddsul az illusztréciéként vé-
lasztott foték parttalan gazdagsdga is kiilén erénye
a kotetnek, behizelg8en illusztris kiillemét mdr nem
is emlitve. A sajdtossdgok kozé tartozik az is, hogy
a bevezetémben bemutatott elsd egyetemi kiadvény
szemléletmddja és e kdtet kozotti kontraszt is mar
mily trividlisan tiikrozi a parasztsigtanulmanyok
ut6bbi évekbeli véltozdsait (két év kiilonbséggel je-
lent meg a két kotet!), s reprezentélja azt is, mi lehet
még a maga feldolgozottsigdban tovdbbi tudomd-
nyos perspektiva a megtjuld, sosem véltozatlan
falu s az alkalmazkodni képes-kénytelen parasztsig
jelenkori kutatdséban. Mi tobb, ez utébbi kotet
még arra is érzékeny figyelmet irdnyit, miként lehet
szociol6giai, valdsdginterpretdcids, narrativa-alapt
elemzések tdrgya a falu egy olyan tudomdnyos mi-
helyben, ahol ,a politika” kutatdsa lenne a 6 profil.
S hogy a falukép, faluimdzs-vdltozds mennyiben
politika is egytttal, annak beldtisit nem titkoltan
az olvaséra bizza. A kilenc kutaté tizenkét fejezetnyi
anyagdt részletesen bemutatni — kénny( beldtni,
miért — mdr nemigen van itt méd, de maga a kotet
értéke valéban kényvespolcunk utdn kidle...!

A falunak, az egykorinak, a ,viltozatlannak”, az
»0rok dllandénak” és idilli szépséglinek taldn vége
mdr, historikus témakorré véle. A falu kutatdsa,
jelen s jovendd perspektivdinak beldtdsa azonban
sosem végz8dd feltdrds, soha abba nem hagyha-
t6 érdekl8dés tdrgya marad. Hadlds alapanyagként
mindazoknak, akik a falu kérdései, 4llapota, vélto-
zésa irdnti érzékiikkel még nem szdmoltak le végle-
gesen...
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Szilagyi Erzsébet

TAMOGATAS, SEGITES MINDENKINEK JAR

Az Akadémiai Kiadé Pszi-Konyvek sorozata
(sororzatszerkesztd: Feuer Médria) djabb kotettel
gyarapodott. Megjelent Barcy Magdolna: Csopors-
mddszerek alkalmazdsa a segitésben és a fejlesztésben
cimi tudomdnyos ismeretterjeszté munkdja.! A ko-
tet széles ivet ir le, rendszerbe illeszti mindazt, amit
osszefoglaldan, hétkdznapi nyelven csoportozdsnak
nevezhetnénk. Indul az elméleti alapok kijeldlésével
(Freud, Rogers, Lewin), sorra veszi, mintegy kro-
noldgiai sorrendbe rakja azokat a csoportmddsze-
reket, melyek durvin az elmule szdz év folyamdn
divatossd, elfogadottd valtak. A pszichol6gia, a pszi-
choanalizis, a szociolégia szempontjait is magdba
épit§ csoportozds a divaton til azt is jelzi, ahogy
a tdrsadalom civil szférdja megszervezi dnmagit,
igénybe veszi mindazt, ami fiiggetlenné, hatékony-
nyd teheti. A kotet szerz8jének empiridban szerzett
hatalmas tapasztalat- és ismeretanyaga alapjdn raj-
zolja meg azt a rendszert, hozzd a térképet, ami segit
az e tudomdnyteriileten valé eligazoddsban. A kotet
azzal zdrul, hogy a hatékonysigot felmérd kutatd-
sok eredményeit elemzi, ismerteti. A rendszer a mi,
hol, mivel, milyen eredménnyel kérdésekre adott
Sszinte vélaszdban elényokrdl és hdtrdnyokrol egy-
ardnt beszél. A széles iv, amit rendszerével felrajzol,
dtfogd képet ad a huszadik szdzad mésodik felének,
a huszonegyedik szdzad induldsdnak tdrsadalmi
kommunikdciéjdrél. Témdjanak elméleti és gya-
korlati vonatkozisait, elemeit néhol nagyvonaldan,
midsutt a legaprébb részletekig kiterjedSen ismerte-
ti. Alaptétele, rendszerének meghatdrozéja, hogy a
tirsadalom tagjainak nagyobb, egészséges része is
nemegyszer tdmogatdsra, segitségre szorul. Ennek
felismerése és elismerése, majd pontos kidolgozd-
sa Amerikdban mdr az 1960-as években tomegessé
vélt. A csoportozés el6bb a gy6gyitisban jelent meg
— és ez Eurépdban indult, majd a civil tdrsadalom
az 1960-as évektdl kezdte alkalmazni Amerikdban.
Magyarorszdgon, mintegy 10 éves késéssel ezutdn —
a hatalom 4ltal nem kis gyanakvdssal kisérve — érte
el a magyar tdrsadalom minél szélesebb civil szfé-
rdjdt, az egészséges embereket. Hazdnkban ennek
a kiteljesedd folyamatnak résztvevdje, alakitdja,
tudomdnyos kutatéja Barcy Magdolna. Mindazo-

1 Barcy Magdolna: Csoportmddszerek alkalmazd-
sa a segitésben és a fejlesztésben. Akadémiai Kiadd, 2012.
Budapest, Pszi Konyvek.

kat a tapasztalatait, ismereteit, gondolatait, amit
a csoportozdsrél mint a tirsadalom tagjait segitd-
tdmogatd rendszerr8l Ssszegytjtott, eddig megje-
lent munkdiban publikalt, most egységbe rendezve
tdrja olvaséi elé. A kotet 6t nagy egységre tagold-
dik:

1. Kiinduldsi alapok,

2. A segités dltaldnos jellemzdi,

3. Segit8 formdk, és eljardsok,

4. A segités — tdimogatds — fejlesztés hatdsmecha-

nizmusai és technikdi,

5. Korédbbi vizsgilatok tapasztalatai a hatékony-

sdgrol.

A legtobb oldalt, kozel a kotet felét a segitd
formak és eljdrdsok ismertetésének, jellemzésének,
elemzésének szenteli. Ezzel implicite azt jelzi, hogy
a legfontosabbnak azt tartja, ahogy a tdrsadalmi
kommunikacids folyamatokat alakits, kiscsopor-
tokban tevékenykedd egészséges egyén sikerességét
el8segitik, hatékonysdgit fokozzdk az 4ltala ismer-
tetett csoportmédszerek. A segitségiikkel a lelki
problémak egy része, egy bizonyos szintje kiszaba-
dult az orvosi kontextusbdl. Megsziintetve ezzel azt
a kordbbi megkiilonboztetést, amit a freudizmus
és a behaviorizmus megfogalmazott. ,A freudi de-
terminizmus és a behaviorizmus determinisztikus
modellje utdn a humanista pszicholégia (az egzisz-
tencialista filozéfidval kardltve) az egyén hatalmdt
hirdeti. Az akarat, a tudatossdg, a dontés felelds-
ségét. Es ennek nyomdn a cél az egyén kiteljesedése
lett” (126. old.). Ez az egyéni kiteljesedés a mdsik
kulcssz6 a csoportozds jelentdségének meghatd-
rozdsaban. Az els6 a nem beteg, a civil szféra se-
gitése, timogatdsa, mig a mdsik az egyén tudatos
torekvése a helyes dontés meghozataldra, és az eb-
ben val6 hitének megerésitése. Nem véletlen, hogy
tematikailag a csoportok legnagyobb része konflik-
tuskezeléssel, mdssigkezeléssel, hatalmi viszonyok
kommuni-
kécio-fejlesztéssel, foglalkozott/
foglalkozik. A csoportozds és mddszereinek, tere-

kezelésével, asszertivitds-fejlesztéssel,

stresszkezeléssel

peinek gazdagoddsa a demokricia kiszélesedésével
bizonyos véltozdsokon ment keresztiil, amelynek
nyomon kévetésére is véllalkozik Barcy kotete. Igy
utal t6bbek kozott arra, hogy a magyar gyakorlat-
ban (is) az évtizedek folyamdn a személyiségfejlesz-
t§ csoportokbdl onismeret fejlesztd tréningek ala-
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Szildgyi Erzsébet: limogatds, segités mindenkinek jir

kultak. Es ma mér az egyéni hatékonysdgot fokozé
moédszerek koziil olyanok keriiltek elétérbe, mint
a coaching, a mentordlds, a szupervizié. A kotet
szerz6je a modszerek omnipotens jellegébdl fakadd
elényokon til arrdl is sz6l, hogy a pszicho-boom az
USA-ban az 1960-as évektdl a népszerlisége folytin
oly mértékben tdmegessé vélt, ami elsekélyesedést
vélott ki sok esetben. A kliensek szdmdra a csopor-
tozds jarékka, szérakozdssd valt. A csoport irdnyitdi,
animdtorai kézott megjelentek a koklerek, akik a
modszer divatjellegét erdsitették, csak kereseti lehe-
t8ségnek tartottdk, melyben a pénz mellett az ird-
nyitd szerepben rejld mindenhatdsdg dtérzése volt a
fontos. A hibdk, a problémdk megfogalmazdsa azért
is jelentds, mert annak ellenére fogalmazza meg eze-
ket a szerz8, hogy a magyar tdrsadalomban mélyen
gyokerezd pszicholégidval szembeni el8itéletek 4lta-
la is ismertek. Illetve a laikusokban a csoportozdssal
szembeni nem kevés fenntartds ellenére. A magyar
tdrsadalmat felndttként kezeli, ahol az egyén a cso-
portozdsban ldtja azt a tanuldsi terepet, amelyben a
sajdt és a mdsok tikrében is ismereteket szerezhet.
Meérei Ferenc szavaival élve a csoport olyan ,dina-
mikus egész”, melyben a kolesonhatds alakit min-
denkit. A kotet sok szintje koziil ezért is tartom a
legfontosabbnak, ahogy az 1970-es évektSl napja-

inkig tartd id8szak tdrsadalmi-kulturdlis véltozdsait
is képes érzékeltetni. A civil szféra csoportozist elfo-
gadé kommunikéciés folyamatdban a csoportozds
a fejlesztés, a timogatds, a korrekcié véltozdsdval,
egyre szélesebb kérben (munkahely, szervezetek,
karrierépités stb.) divik. A konyv mindenkinek él-
mény, de elsésorban a segit6knek (terapeutdknak,
trénereknek, coachoknak stb.) szeretne segitséget
nytjtani, f8ként arra figyelmeztetve Oket, hogy
,...nem technikdkat érdemes alkalmazni, hanem se-
gitéként, fejleszt6ként involvdlédni egy nagyon sze-
mélyes folyamatban. A kiviilllds, a ’kiviilrdl val&
beavatkozds attit@idjérdl szerettiik volna elmondani,
hogy hatéstalan, olcsé és technokrata. A pszicho-
légiai segités vagy fejlesztés mindig a személyek
kozotti kapesolat bazisin valésul meg. Ehhez pedig
mind a segitettnek, mind a segitének személyesen is
részt kell vennie a folyamatban, annak terheivel és
hozadékaival egytitt.” (318. old.)

Vagyis a konyv sz6l azoknak, akik igénylik,
igénybe szeretnék venni a csoportmddszerek segi-
t6 lehetSségeit, akik szervezik, animdljak, vezetik a
csoportokat, és azoknak is, akik a modern tdrsada-
lom elmult 100 évének térsadalmi kommunikdcids
folyamatainak torténetére kivancsiak.
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Ausztrics Andrea (Budapest, 1981): esztéta
(ELTE BTK 2006), kulturélis antropolégus (ELTE
TATK, 2008), az ELTE BTK Atelier Tarsadalomtu-
domadnyi és Histogriogréfiai Tanszék Doktori Iskola
végzls hallgatdja, kutatdsi teriilete Budapest, Bécs
és Berlin zsid6 mazeumai. Szabadiszé gydrtdsveze-
t8 és webdesigner.

Biczé Gabor (1968) filozéfus, kulturilis antro-
polégus, a Miskolci Egyetem BTK kulturélis ant-
ropolégiai tanszékének egyetemi docense. Kutatdsi
témai: multikulturalitds és asszimildcids kutatdsok,
hagyomdnyos tdrsadalmak modernizdciés folya-
matai, kulturdlis antropolégia tudomdnytorténete,
strukturdlis antropoldgia, interpretiv antropolégia

és hermeneutika, xenoldgia, 19-20. szdzadi német
filozéfia, Friedrich Nietzcshe bolcselete.

Bogoly Jézsef Agoston (1958): irodalom- és
miivel8déstorténész, egyetemi oktatd, kulturdlis
kozleti szervezd, az MTA Irodalomtudomdnyi Bi-
zottsdgdnak tagja, az irodalomtudomény kandidd-
tusa.

Fidth Titanilla (1977): a magyar, pszicholégia
és kuleurdlis antropolégia szakok befejezését kove-
tden bértonpszicholégusként helyezkedett el el6bb
Baracskdn, majd a Budapesti Fegyhdz és Bortonben
(illetve 6nkéntesként a Kalocsai Fegyhdz és Borton-
ben, hogy néi fogvatartottakkal is dolgozhasson).
A lélekgydgydszat mint kenyérkereset mellete azért
az antropoldgiai kutatds maradt a kedvence. Tanul-
mdnyaibol 2012 mdsodik felében Bortonkinyv: kul-
turdlis antropoldgia a ricsok mogort cimmel jelenik
meg vilogatds a Hdttér kiadéndl. Jelenleg az inter-
diszciplindris tdrsadalmi kutatdsok program hallga-
téja az ELTE Szociolégia Doktori Iskoldban.

Fizel Natasa (Oroshdza, 1978): Ember és tar-
sadalom szakos mestertandr, a Szegedi Tudomdny-
egyetem Juhdsz Gyula Pedagdgusképzd Kar tandrse-
gédje, doktorandusz. A Nevelés- és Oktatdskutatok
egyesiiletének (HERA) tagja. Kutatdsi teriilete a

felsdoktatds torténete a 20. szdzad elsé felében.

A.Gergely Andrds (Budapest, 1952): az MTA
TK PTI tudomdnyos fémunkatdrsa, a Pécsi Tudo-
ményegyetem, az ELTE Tirsadalomtudomdnyi Kar
és a Zsigmond Kirdly Féiskola oktatéja, kutatdsai
az etnikai-regiondlis problémdkrél, a politikai ant-
ropolégia és a vdrosantropolégia néz8pontjanak
alkalmazdsdval a kortdrs kisebbségkutatdsok téma-
korében formélédnak.

Guld Addm (1981): 2007-ben szerzett diplo-
mét a PTE BTK-n angol nyelv és irodalom, vala-
mint kommunikdci6- és médiatudomdny szako-
kon. 2007-t6l a PTE BTK Irodalomtudomdnyi
Doktori Iskola Kultdratudomdnyi Programjinak
hallgat6ja, a PTE IGYFK és a PTE BTK 6raadéja.
2009-t8] tandrsegéd a PTE BTK Kommunikécié-
és Médiatudomdnyi Tanszékén.

Hepburn, Anthony C.: a Sunderland Egyetem
Térsadalmi és Nemzetkdzi Tanulmdnyok Tanszéké-
nek professzora. Az itt tirgyalt témakérben megje-
lent korabbi kotete, angol nyelven: Contested Cities
in the Modern World. London: Macmillan, 2004.

Kirdly Gdbor (PhD): f8iskolai docens, BGF
PSZFK, Kozgazdasigi Intézeti Tanszéki osztily.

Kovécs Eva: az MTA TK Szociolégiai Intézet
fémunkatdrsa, habilitdlt egyetemi docens. Fébb ku-
tatdsi teriiletei: kozosségtanulmanyok, az emlékezet
szociol6gidja, etnicitds és identitds.

Kuczi Tibor: gazdasigszocioldgus, egyetemi
tandr, Budapesti Corvinus Egyetem, Szociol6gia és
Térsadalompolitika Intézet.

Mészéros Istvan (Budapest, 1975): a Zsigmond
Kirdly Féiskola szociolégia szakos (MA), frissen
végzett hallgatdja, antropoldgus lelkiilettel. Kuta-
tisdnak tdrgya a magyarorszdgi zsongldér szubkul-
tira, tdgabb érdeklédése a kulturdlis fogyasztds és
fogyasztdsi trendek alakuldsira irdnyul. A cikkhez
folhaszndlt fordk koziil az elsé hdrom képet Hadb
Rébert készitette, a tdbbinek szerzdje ismeretlen.
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N. Szabé Jézsef (Nagyborzsony, 1949): torté-
nész, politolégus, egyetemi tandr. F8 témakore a
magyar értelmiségtorténet.

Paksi Veronika: tudomdnyos segédmunkatdrs,
MTA Szociolégiai Kutatéintézet, PhD hallgatd,
Budapesti Corvinus Egyetem.

Smith, Paul: a Carnegie Mellon Egyetem pro-
fesszora, irodalom- és kultiratudomdnyokkal fog-
lalkozik. On4llé kotetei: Pound Revised (Croom
Helm, 1983), Clint Eastwood: A Cultural Production
(Univ. of Minnesota Press, 1990). Ezenkiviil t4rs-
szerz8je a Discerning the Subject (Univ. of Minneso-
ta, 1988), és a Men in Feminism (Methuen, 1987)
cim{ konyveknek.

Szildgyi Erzsébet: kultirakutatd, filmszociols-
gus professor emerita, Kodoldnyi Jdnos Féiskola,
Székesfehérvar-Budapest.

Szuhay Péter: a Néprajzi Miizeum etnogrifusa,
muzeolégusa. F§ kutatdsi teriiletei: etnikus kultd-
ra/szegénység kultira, jelenkutatds, dokumentum-
film, roma kulttira, a kidllitds mint a valésdg interp-
retdldsa.

Terhes Ilona (Szeged, 1987): az SZTE Juhdsz
Gyula Pedagégusképzé Kar Andragdgia szakdn,
majd az Andragégia MA képzésen végzett, szak-
dolgozatdban a drogprevencidval és a szenvedélybe-
tegséggel foglalkozott. Jelenleg az SZTE Sebészeti
Klinikdn dolgozik adminisztritorként.

Téth Lilla: (Ph.D.), tudomdnyos fémunkatdrs,
Budapesti Corvinus Egyetem, Szocioldgia és Térsa-
dalompolitika Intézet.

Vincze Enikd: antropolégus, a kolozsvéri
Babes-Bolyai Egyetem professzora. Fé kutatdsi te-
riiletei: etnicitds, nacionalizmus, tirsadalmi nem és
roma nék.
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