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A. Gergely Andrds

LAKOPARK, MINT KORUNK TOMEGSZALLASA?
CsizMADY ADRIENNE KOTETEIROL'

Elsavanyodott témakér, ,tdlhaladott” kérdés,
avagy az érdektelenség homdly4tdl 6vezett proble-
matika lenne, amit a szerzd el8kapar a szaktudo-
mdny ,,régiségtdrdbdl”? Vagy épp a ,trendi” beruhd-
z4si irdnyzatok, kivaltsdgos létmodok, formde valtd
életkdriilmények 4j vdrosi Svezetei azok, melyekrdl
hdromsz4z oldalas monografidt lehet irni napjaink-
ban?

Csizmady Adrienne nem siet a vélasszal. Ta-
nulmdnyok hosszt sordn 4t foglalkozott az elmule
misfél-két évtizedben azzal a lakéméddal, amely a
véroskutatdsok homlokterében 4lle Amerikdban és
Nyugat-Eurépdban a harmincas évektdl, Magyar-
orszdgon a hatvanas évektdl megindult gyarapoddsi
és életmddvéledsi id6szakban. Ténylegesen két alap-
kérdés foglalkoztatja, amelyek voltaképpen egyek
abbdl a szempontbdl, hogy a nagyvérosi lakdsmé-
dok, a tdmeges elhelyezésre alkalmas életforma-kere-
tek, térbaszndlatok miként befolydsoljak keletkezé-
siik folyamatdt és a tdrsadalmi elrendezédés 1ényegi
sajatossagait.

Adott ugyanis a vdros mint potencidlisan egyet-
len ,magbdl” kibontakozd, a maga bizonytalan
és vonzé sokrétliségében mégis tomegek szdmdra
kindlkoz6 ,ddsuldsa’, burjdnzdsa és vdroskornyé-
ki (periféridkra kiterjedd) terjeszkedési ovezete. A
lakdtelepek — mint hazdnkban, s kiiléndsen Buda-
pesten — a lakossdg mértéktelen f8vdrosba-dramld-
sdt, befogaddsdt és ,meggyokereztetését” el8segitd
szolgaltatdsi univerzumok mdr a hdszas évek nyu-
gat-eurdpai szalaghdzainak, tdmbédsen szervezett
lakotéri egységeinek tartomdnydba tartozé életfor-
ma-modellek megjelentek, s utébb ennek szocia-
lista iparositds-kori véltozatai a belvdrosok szélein
kialakitott munkds-6vezetek alaptipusai voltak (és
maradtak mintegy fél évszdzadon keresztiil). A ko-
rai magyar szocioldgia, s kiilondsen az életmdd-,
életmindség- és életformavaltdssal kapcsolatos tér-
sadalomtudomdnyi kutatdsok (humdngeogrifia,
mobilitdsvizsgalatok, kulturdlis blokkok kutatdsa,
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miiveltségi rétegzddés-elemzések, stb.) elsd opuszai
a hatvanas-hetvenes évtizedfordulén kezdtek hirt
adni a kordbbiakhoz képest is roppant mértékivé
gyarapodott nagyvdrosok gondjairél. Ezeken be-
lil is kiemelt témakorré lett az életformavéltdsra
kényszeritett/késztetett parasztsdg vdrosba vindor-
ldsdnak ezernyi témdja, a nagy tdmegli emberhez
illeszkedés szocializdcids zavar-tengere, a gyokeret
vesztett népek 4j identitds-kereségének végtelen sok
nyligie és megoldatlan probléma-6zone. A lakds-
szociolégia, a lakételepi életmdéd szakirodalma kor-
szakosan meghatdrozta a hazai tdrsadalomkuratdst,
ezen beliil is kivaltképp az életforma- és értékrend-
véltozdsra kényszeriild embertomegek beilleszke-
dési, adaptdcids nehézségei szolgdltak fontos téma-
ként a ,tényfeltdrd” szociogrfusok, vdrostervezdk,
demogrifusok, ipar- vagy bdnyavdrosokat megala-
pozé igazgatdsi tigybonyolitok szakmai kéreinek. S
a ma mdr lassan §sszediiledezni kezdd lakételepi-
vagy panel-életmdd immdron szinte olyan végyott
élethelyzetet hoz veszélybe, ahol a vdros mint ridsi
katlan legfbb jététeményei: a melegviz-szolgdl-
tatds, a kozponti flités, a megoldott kozlekedés, a
bolthdlézatok és szolgdltatdsi kindlatok, szocidlis
elldcotesdg ldtszanak veszenddbe menni. De csupdn
ldtszanak, s ez a f6 témakoére Csizmady Adrienne-
nek is, akik utébbi kéteteiben és tanulmédnyaiban
a lakdtelepiség és a lakdparkisig dsszefiiggéseit tag-
lalja, legutdbb megjelent kdtetében mér folsetébb
komoly nemzetkozi dsszehasonlitd tapasztalattal,
szakirodalommal és adatbazissal.

Mind a lakételep, mind a laképark kzelitd mér-
ték{i tdrsadalmi stdtusok foglalata: mindkettdben a
mis lécformdbol kilépett s ide vagyakozd, az itt élést
idedlisnak tekintd, hasonlé jovedelmi kérben él6k
és kozelit8en hasonlé éreékvildggal, izlés-, norma-
és fogyasztdsi preferencia-rendszerrel rendelkezék
kozegében ,,csalddias” légkort reméldk vannak jelen
meghatdroz6 stllyal. A telepszerd, stiritett életmdd-
ban egymds mellé keriilt embertdmegek taldn az
egykori falvak analdgidjat keresve az ,,ijj kozosséget”
jelképezik, s csupdn évek vagy évtizedek hosszii sora
utdn deriilhetett ki a kutatdsokbdl, mennyire nem
csak a tulajdonosok jévedelem-azonossigin vagy
életviteli sztenderdjein mulik az, hogy megfeleld
létmdd kindlkozik-e a lakételepen vagy immdron
most mér a laképarkokban is. Mindkét telepszerti
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épitkezési és lakhatdsi formdt jellemzi az egydnteti-
ség mellett is meglévd sokféleség, de a lakételepek
l4tszatra egyszind és zordan uniformizile jellege és
dllapota kiilonbézik aszerint is, milyen toreénelmi
korszakban déntdteek kialakitdsukrél, milyen gaz-
dasdgi-tdrsadalmi stdtust csalddok szdmdra épitet-
ték 8ket, s hogyan taldlkozott a tervezdi cél a ki-
vitelezés és az életszertiség késdbbi fizisaival. Ma
mdr, amikor a térképre nézve is l4thatd, hogy nincs
budapesti keriilet, ahol ne lenne immdr lakdpark
legaldbb egy (de van, ahol egy vagy két tucat is meg-
taldlhatd), kétségteleniil kideriil az is: a lakdparkok
karakterét, szolgdltatdsait szintiigy meghatdrozza
az idd, a befektetdk és kivitelez8k t6keképessége, a
tulajdonosok 4ltal tdmasztott és ébren tartott piaci
igények, életméd-formdld hatdsok egyiittese, stb.
Noha mindezek tehdt napjaink legfébb urbaniszti-
kai kérdései mdr, melyek tervezési, lakossdg-vonzd-
si, befektetéspolitikai és/vagy lakdspiaci viszonylatai
rdaddsul roppant gyorsan véltoznak, a laképarkok-
16l megképzddote tuddsra vagy leiilepedett szakmai
tapasztalatokra még aligha lehet tudoményos szem-
pontbdl szdmitani.

Nos, mindez a felszines ldtszat inkdbb. Csizmady
Adrienne szakmai ttja, oktatéi és kutatdi palyafutd-
sa is kell8 céfolat erre a tudomdnyos kozhiedelemre.
Amiként az épitészeti, vdrostervezési, lakds-design
vagy koztéri mitdrgy- és téralakitdsi szakirodalom-
ban nem jdratos érdekl8d8 nyugodtan gondolhatja
azt, hogy az épitészek még mindig csak maddrtdv-
latbél tudnak emberi terek tervezésérdl gondolkod-
ni, a vdroskutaté is vélheti igy, hogy a szegregdcids
ovezetek, az etno-scape és socio-scape elemzdi, a
befektetéspolitikai tandcsaddk vagy a vdrosi szub-
kultardk kutatdi tilsigos tdvolbdl leskelnek a tdr-
sadalom él8 tereire. De éppen Csizmady példdja
az egyik fényld céfolat a lakdtelepek és lakdparkok
hazai és kiilfsldi tapasztalatainak, a széles szakiro-
dalmi bdzist feldolgozds és esettanulmdny-szintd
elemzés 8sszhangjénak meglétére. A szerzd sikeres
szakmai (akadémiai kutatdi és egyirtal egyetemi
oktatéi) palyafutdsdnak egyik titka vélhetden éppen
abban van, hogy érdeklddéshistdridja és tevékenysé-
gei egymdst erdsitik: négy nagyobb kutatds vezetése,
misik két tucat kutatdsban szakért6i jelenléte, tobb
mint hdrom tucat szaktudomdnyi kézleménye (ezek
egyharmada idegen nyelven) dicséretes dsszhangba
hozzdk megannyi példdjic a lakdtelepi-laképarki
sajdtlagossigoknak, ezek harmonikus elemzésérdl
felmutathaté példdnak. Ezekbdl aldbb csupdn sze-
melgetni lehet néhdny gondolat-futamot, de érdemi
gazdagsdgukat megjeleniteni kevéssé sikeriilhet...

Koézelitd definiciéval a két lakémédot és lakdsti-
pust megannyi rokon vonds jellemzi, de a laképark
kiemelendd sajdtossdga, hogy arculata éppoly szab-
vényositottan formalt, kiviildllé szdmdra épitészeti
osszhangot titkr5z8, mint a lakételepé, viszont tar-
sas kornyezetétdl markdnsan elkiiloniilé volta nem-
csak épitészeti program (hatdrolt feliiletek, lakétéri
funkcidk, elkeritettség, szolgdltatdsok biztositottsd-
ga a bentlakdknak, stb.), hanem mintegy ,marker”,
meghatdrozé jegy, személyességének alapvondsa is.
A kozelitd meghatdrozdsok részeként Csizmady nem
csupdn az épitészek, tervezdk és kivitelez8k, szolgdl-
tat6k, piaci befektet8k, imdzsformdldk, nyilvanos
megjelenitésben érdekelt rekldm-szlogengyartok
koreit teszi megfigyelései alapjavd, hanem magukat
a bentlakékat is, a velitk készitett interjuk egyen-
sulyi elemként vannak jelen a kdvetkeztetések és a
megjelenités egyes szintjein. Persze, megkiilénboz-
teti a két lakémddot az is, milyen direkten politikai
célrendszert szolgalt a kialakitds, igy példdul kordnt-
sem osszekeverhetd a rekldm-szlogenek szinjén sem
»A Duna partjin, ldgyan imbolygs jachtok ds drnyas
fiik kizitt...” (Marina-part) az ,, Elj tigy, ahogy jé ne-
ked!” (Sun Palace) ajénldsdval vagy az ,,All inclusive.
Mindez otthon!” (Prestige Park Towers) kindlatdval,
ahol szinte minden a presztizs, az elegancia, a mi-
néség és az exkluzivitds kivételességével mérhetd
kivételezettség-érzés azzal a ,betonba zdrt szocia-
lizmussal” keriil szembe, amit a békdsmegyeri vagy
Havanna-lakételepi panelvildg kis magyar valdsdga
foglal magdba az dllami nagyberuhdzdsok cstics-
idészakdbdl. A lakdtelepi szegregdltsdg az agrérius-
rurdlis mobilitdsi hulldimok nagyvdrosba-6mlési
korszakdban a kézéposztdlyosoddsi er8sddéssel és
illaziékkal voltak egy hullimhosszon, a laképarki
kivélesdgossdg pedig az Gj elitképzddési trendekkel
van parhuzamban. Utdbbindl a sajit mosoda, sajit
uszoda, sajét autdparkold és sajt teraszlelded éppigy
a lakdtéri presztizs és térbeélés eleme, mint a telepi
kozére vagy a negyvenezres lakételepi tomb ellded-
sdra telepitett mosoda volt egykoron, a modernitds
csoddjaként és a vdrosban élés rézsaszin dlmaként...
Persze a kdzvetlen, tomegesség-alapt dsszehasonli-
tds sem érvényes egyetlen elemként, nemcsak a la-
képolgdrok létszdma okdn, hanem azért sem, mert
a lakdtelep ,hivészava” egykor a kényelem volt, a
lakdparké meg most mér a biztonsdg lett...

Csizmady munkdinak ily futdlagos dttekintése
szinte szégyenletes a recenzor részérél. Nem azért,
mert a szerz8 miveit egynem( jelz8kkel, az érdek-
18dés fokuszdval vagy a tematikai besorolds kénysze-
rl eszkdzével kell képteleniil sztik spektrumban ér-
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tékelni, hanem mert maguk a miivek a tudoményos
érdeklédés szdmdra is meglepden sok ,evidencidrdl”
mutatjdk meg azok 4drnyalt és belterjes mdssdgdt, a
»csudds” tdrsadalomtoreénetben az emberi kompo-
nensek, kapcsolati jellegzetességek, kolcsonhatds-
ok drnyalatait, s végtére a maguk lefrhatsdgdban
is épp azéltal lesznek élvezetes tapasztalati tuddssd,
mert oly sokarct énjitk meg tud jelenni a szerzdi
szdndék révén. Kontrasztok a lakdspiaci és beruhd-
z4si blivkorben, ldtszatok és valdsdgok hétkoznapi-
sdgai, csodds-mesés pdrhuzamok és illdziémentes
torténések diszharménidi, 4llamiasule tervezés és
magdnosult megvaldsitds, fellendiild piaci és divat-
jelenségek 6vezte emberléprékd képtelenség... —
igy egyiitt, a maguk televény pompdjiban, morbid
kontrasztjaival, szerepl6ktdl fiiggd keserédes szinjd-
tékdban nyerik el méle6 realitdsukat.

Csupédn egy apré élményem kapcsolédik ide
errdl a szinfalak mogotti ,irigyelt” emberi vildgrdl,
egy kilencedik keriileti lakdparki 1épcsdhdzbol: az
ablakpdrkdnyon kemény papirra fénymdsolt kéz-
irdsos iizenet szdl az arra jérékhoz, mondvin ,Ne
dobd ki a csikket a vildgitéudvarba, mert pont az
ablakunk elé esik. Koszi ©!”

Csizmady példdi persze ennél zordabbak, avagy
zordabban emberiek. A tdrsadalmi-fizikai kérnyezet
sajdtossdgai a lakdtelep esetében is mds-mds szocid-
lis és kulturdlis tradicidk taldlkozédsait jelenthették
egykor, s a lakételepi életutak 4dtalakuldsi folyama-
tai kdzott ma mdr meghatdrozébb mddon van je-
len a rehabilitdcid, a rontds és bontds dilemmdja,
a létformdba zdre kildtdstalansdg, mint mondjuk a
laképarki pdlmadvezetek dsszképe mogote az egy-
4ltaldn folsejlenék. De a laképarkositds mintegy év-
tizedes tapasztalati anyaga immdr arrdl is vall, hogy
a lédfeltételek exkluzivitdsa kdnnyen lehet, csupan
felszines mdza a kozos térbe zdrt emberi vildgnak,
csupén tjdonattj és még koltségesebb formdja a la-
kételepi létmindségnek, viszont éppoly kontrasztos
képtelenségben 4ll a rekldmokkal: a ,trendi” létfor-
ma ugyanolyan snassz tud lenni (csak taldn még
utdlatosabban kozdsségellenes és individualista) a
maga hétkdznapi léevaldsdgaban, mint a lakdtelepi
kozéleti gyonydrben volt annakidején. Csizmady
roppant visszafogott eszkdztdrral, a magabiztos szo-
ciolégiai rdkozelitések skonomikus hasznélatdval, a
kevéssé 4dliteralizdle szovegkdzlés hatékonysdgdval,
viszont a ldtvdny-repertodr és a részletgazdag meg-
figyelések rétegeivel teremti meg azt az interdisz-
ciplindris 6sszképet, amelyben a modernitds-kori
gettoizdcié végbemegy. Finom stilusdrnyalatban
mutatja meg, hogy az egykori Havanna-lakdtelepi

szdvetkezeti 6roklakds életméd-formdls és élecit-
szinten is nehezen teljesithetd vasdrldsformaként
semmivel sem méltatlanabb, mint a korszer(i presz-
tizsberuhdzdsként megvett és lakatlanul hagyott
ingatlanok tulajdonosi milidje — ez pedig egytittal
a lakdparki épitkezés jovOképére, igéretére is ki-
hat. A létformék és 1étmddok szinpaddn a szerepek
mindazondltal tehet(8s)ség és mintakovetés kon-
venciondlis elemeibdl 4llnak, akkor is, ha a laké-
piacot ural$ befektetési szlogentdr vagy értékesitési
professzionalizdcié harsdny illuziéfestésen kaphatd
rajta (miként egy szinjédtékban a diszlet- és jelmez-
készlet dsszhatdsa kindlja ugyanezt). A lepukkant
lakdteleptdl a napfényittas lakdparkig ugyanaz a
tomegszdllds-forma, alvévdros-tiinetegyiittes hatja
4t a modernitds-kori életvezetést, legfoljebb t5bb az
iiltetett pdlma és fiigefa a mai konstrukciékban, és a
jdrgdnyok sufni-sordt f5lvéltja az automata villany-
kapcsolés figyel6rendszer a mélygardzsokban. De
éppugy az emberi létfeltételek egyik legkonvencio-
ndlisabb eszkdztdra a tée: a visszavonulds, elhtzo-
dds, privdt léc és magdn(y)osodds a velejéré minkét
esetben. Erre taldn a Csizmady 4ltal folidézett ame-
rikai példdk mellett a legfényesebb utalds az UMK-
kotetben hivatkozott egyik reklimszlogen: ,Eljen a
véros felett!”.

A viros felett élni, a vidék helyett a f8vdrosban
telepiilni és mindekézben vidéki milidre vagyni,
meg aztdn elszdnt hédolartal illetni a kivaltsigossdg
ez Uj tdmegtemplomait — olyan tiinemények ezek,
amelyek a tdrsadalmi tomegkapcsolatok, csoport-
szintl mili6hatdsok, egyéni léptékli boldoguldsok
kulturdlis univerzumdt mutatjak, mégpedig a tar-
sadalomkutaténak mélté bonyolultsiggal és ill§
példatdrral szolgdlva. Nemcsak a kortdrs olvasé,
hanem (mint éppen Csizmady folhaszndlt szak-
irodalmi forrdsai is j6l illusztrdljak ezt) taldin még
inkdbb az utbkor az, akinek ilyesfajta folyamatok-
16l szerzett-megképzddott ismeretek kivéltképp jél
jonnek majd a hosszabb tdvti trendek elemzéséhez.
Hit ezért is hdla és elismerés koszond gesztusa illeti
Csizmady Adrienne-t, aki a lakétér és a lakott terek
él8helyeibe vezet be munkdssdga révén. Szemléle-
tének komplexitdsa nemcsak oktathaté-oktatandé
ismeretanyag, de lehelletinom tudoményos kutatéi
szemelvényvildg is.
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