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ILLANATOK, NYOMOK, LENYOMATOK

A, gazddtlan, téli utazé”, amint Veszprémbe
érkezik, penészzold bevonatd kozépiiletek és tdm-
pe hiszemeletes hatalmi izgatdszerv 4rnyékdba,
dhitatosan széttekint, hogy még mieldtt a telepiilés
lakdjavé fogadja, inkdbb maga legyen laképolgdra, s
hogy harminc év multdn a maga ,Bakonydnak Pé-
rizsdt” tisztelje meg mediterrdn asszocidcidkkal, fa-
ragott istenszemek pillantdsdval, ,miltat noveszt8”
héeséssel, magdner8s rézsakultusszal sajétos haza-
vérosat formdlja élet-viziovd. Géczi Janos Veszprém-
esszéje olyan nyomokat fed fol a vdros arculatdn és
homalyaiban, fényei kozote és kertjeinek illataiban,
melyek nem a Balaton-felvidék egyik potencidlis
f8varosdt, szakrdlis kozpontjdt vagy pdrtirdnyi-
tdsi odujdc jellemzik, hanem hangokbdl szdte, fé-
nyekbdl tdkolt, izekbdl faragott ,kultihelyet”, ahol
nemcsak élni lehet, de jol élni is. A Benedek-hegy
keleti sziklafaldnak szentjdnosbogar-fényei, a Tobak
utca cserz8varga-hdzai, a Nagypréposti hdz barokk
alakfaragvdnyai, az Elefdntos hdz disze vagy az Agg-
papok hdzdnak udvari kapuzata oly visszafogadé
ismerdseiként élnek a kotetben, melyekrél szélva
nemcsak az {ré vigyképe szerinti t4j elevenedik, ha-
nem valéban Canetti és Brodszkij mondatok-kozi
csapdajt6i nyilnak-csukédnak impressziéi hulldim-
z4sdban. Apré fotokkal illusztrdle a kotet, de ezek
szinte méretben is csak térkép-diszitések, mert hisz
a Séd volgyének (és a Szerelem-szigetnek) szeszélye-
sen kanyargd ereit vagy a szinhdzi személyiségek, {réi
korsk poézisée, Gizella-szdvegeket, rezedalepkér és
amerikai kdrist, kameruni torpekecskét s a vizhor-
dé Korsds ldny visszeres betonszoborldbdt is tigy {rja
meg, hogy maga el6tt ldtja az is, aki e nyomoknak
csak egyszer (vagy annyiszor sem) lehetett észleldje.
Veszprém ,levegébe épitett vdros...”, Veszprémet
»a lépcsk tartjdk egyben”, tdlszdrnyalhatatlanul
»magasba nétt”, s ,,igy haszndlja fel szélftcea lakdit,
mint olvasé a Biblidjdc...”. Ha parhuzamai kézote
a Cholnoky-impresszi6k is jelen vannak tdbbek ké-
zott, valamiképp mégis inkdbb a szegedi-debreceni
testtartds hegyjarévd valtozdsdval illuszerdlja legjob-
ban a historikus jelentéseket és torténeti térszemlé-
ket. S nyugodt, rejtelmesen kanyargd varosjirdsai
kozote taldn els6sorban a ,kiviildllénak tudni ma-
gam” kivincsisigéval ered mindennek nyomdba,
ami az irodalmi vdrospoétika ismert el8képeire asz-
szocidlhatd. Sajdctd meg gy teszi mindezt a Nyom

cimi kétetben,! hogy a teresedések milidjérdl mint
jolesd kelepcérél” vall, majd rdtekint egy magasles-
8l is, ekként: , Tapasztaltam, mint a helyiik irdnt
elkdtelezettek érzékelhették megannyiszor, a vdro-
sunk actdl, hogy minden pillanatban szdmon kéri,
s6t ellendrzi a lakditdl a vele valé azonosulds meg-
lécét és méreékét. A természete pedig szeles”.

A volgyhasadék koronds kirdlynéi vdroskdja ta-
ldn csak valamely laposkds asszocidcidval hozhatd
osszefiiggésbe mds foldrész mds tdjainak mésfajta
lirikus képével és metaforikus rendjével. Pedig a
midsok helyeinek elfogadé szeretete, az ismeretleniil
is beldthaté tdjak képzet-szintd 4télése, az emlékek-
re és feljegyzésekre épiild narrativa vélik meghatdro-
z6 toénustivd Horvath Bedta kotetében, A Hasadék-
vilgy peremén cimii levélregényben is.? A kotet elsd
irdsa mar Kedves Tandr Ur!inditdssal sz6l 1998-bél,
amikor a Szerzd Kenydba indul régéta tervezge-
tett kutatdutra, avagy inkdbb a vdndorlé-felfede-
z8 nyombkeresésre, hogy a kétet végén (2005-ben)
szuahéli koszontéssel bucsizzon Dr. Fiissi-Nagy
Géz4tdl, (aki vagy két korosztdlynyi Afrika-kutatd
lelki atyja és mentora volt az ELTE Afrikanisztikai
Program vezetjeként), s kdzben-kozben is megen-
ged egy-két kozvetlen kiszoldst a mesélésbdl, hogy
professzora érdeklédését ébren tartsa leveleivel.
Illatokban szerényebb az irds, mint a veszprémi
vérosjérds esetében, de szagokban, az élet-viselés
oddrjeiben anndl ddsabb, s mig Géczi tapintatos és
vildgoskéken puha tekintettel jir-kel a vdroskdban
meg sajit multjdban, addig e didkldny talpraesett
kalandjai sisteregnek a fehér-nép leleményességétdl,
életképességétdl és érvényesiilési akarnoksdgdtol.
Kétkezi varréldnyként, 6nfenntart6 didkként, szives
segitdként és elszdnt Afrika-kedveldként kalandoz a
kenyai peremvidékeken, vérosi, falusi, tdrsadalmi,
életviteli értelemben egyardnt periféridkon, valldsi-
kulturdlis lenyomatokat keresve-gytjtve és kom-
munikdcids probatételeket kidllva a masszai vidé-
ken, kikuju, turkana és szamburu emberekkel, meg
pakisztdniakkal is, hogy a tobb ezer kilométeres
uevéllaldsok-koledzések-nyomkeresések ne  legye-

1 Géczi Janos: Nyom. Veszgprém-esszé. UJ Palatinus
Kényveshdz, Budapest, 2009, 86 old.
2 Horvith Bedta: A hasadékvilgy peremeén. Le-

vélregény afrikai utazdsaimrdl. Publikon, Pécs, 2010, 253
old.
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nek azért gond nélkiil valdk sem. A végén férjhez
megy, ellentétben Géczivel, aki inkdbb vélik, de a
két nyomkeresdt féként stildris pdtoszaik kiilén-
boztetik meg (taldn korosztdlyiak is ezek, bizonnyal
azok), s az iszldm és a rézsa-kultuszok irdnti elvari-
zsolt férfideri mdr itt, a Hasadékvolgy tdjékdn di-
dkos kalandossdgti ndi sztorivd fejlik tova... Nagy,
komoly sziikség van mindlunk a szinte mindenki
szdmdra ,,s6tét taldnyként” kezelt Afrika hétkdznap-
jainak megismerésére, s ez nyilvdn a kiad4 legjobb
szdndéka lehetett (a Fiissi-Nagy irdnti tartds tiszte-
letet beszdmitva), de a kdtet taldn legfébb erénye
inkdbb annak felmutatdsa, mennyire illanékonyak a
szdndékok, miképpen esetlegesek a nyomok, s ezek
késza kdvetésébdl hogyan keletkezik mégis érdekes-
szines életlenyomat, melyre alkalmasint az olvasék
is kivdncsiak lehetnek. Illet8leg, még egy erény: mig
Veszprémben Géczi Jdnossal tgy kédorgunk, hogy
minden gipsz-putté-gesztus mélységes kultdredreé-
neti 6sszképbe illeszkedik, regényes levél-rovidségl
kisesszékbe, mogoetiik historikus tényekkel, dporo-
dott vagy illékony felismerésekkel, tévképzetekkel és
lepkefinom jelentéstartomédnyokkal, addig Horvéth
Bedta kelet-afrikai matatu-kalandjai amutgyan esnek
meg, ahogyan taldn a legtobb fekete orszdgban épp-
gy lehetségesek lennének: fegyveres rablds és szives
segitség, kiszolgdltatottsdg és haldlveszély, kegyek
és kellemek, dldozatok és dldozathozatalok stiritett
kivonatdt kapjuk szinte minden oldalon, elbeszélt
napléként, petréldmpa fényében kvizi-levélbe réte
feljegyzésformdkban, melyek szines szovedékébdl a
legtobb afrikai szépirdra messzirdl rd lehet ismerni.
Nyomok ezek is, lenyomatok inkdbb, naptérral le-
pergd érvényt levelekbe foglalva. ..

»...Isten itt is, ott is / egy és ugyanaz, / és hogy
a lélek él, hogy a lélek az, / mi benniinket mind
eredendden 8sszekot, / és nem a vér...” — rdja Fe-
hérben és énekelve cimii versében a tanulsdgot az
Ujvildgban tett atjdrdl jover Szligyi Zoltn, kinek
Pillangdversek kotetében? ez egyetlen hosszabb vers
a bdcskali sziiletéstdl a kispesti jelenig félhalmozott
lebbend lenyomatokbdl épitkezik, a tiszai loszfaltdl
a nagymama angyalfigurdjin 4t az Uj Symposion 4t
»a vért lélekre” cseréld orvostanonc bélcsészig és a
kiilvdrosi platdn magdnydt koéltd-tdrstalan magdny-
ba forditd életérzésig repked. A sziiletd vers pillan-
goként szdllongdsa mellett a koltd reményt, kertet,
ndvényt, imde, koszordt, szeretetet, kételyt, mene-
dékvdrost, gonosz id8ket és békességet, drmdnyt és
aggodalmassdgot, mosolyt és hazdtlansdgot, dlmot

3 Szligyi Zoltén: Pillangdversek. Orpheusz Ki-
adé, Budapest, 2009, 84 old.

és kérézsdt formdl haikuvd, feladartot, pillanatot,
illané szépséget, vizeket, hallgatdst, dttlinést és td-
voloddst 6ltoztet pillangd-alakba. Rendithetetlen
vigasztaldsokat és dermedt szavak magdnydt dtvozi-
fonja-dsszetoldja azokba a hdromsorosakba, melyek
a kimondottat a kimondatlannal, a formaltat az
elhallgatottal hozzdk kélcsonkapesolatba. A képi
metafordk és emlékezeti roppenetek ritmikus rang-
sor nélkiil, a mélység veszélyével packdzva kdrvona-
lazzdk a korosztdlyi 6nelszdmolds kockdzatait, vala-
hogy azonban — mint a lepke-1ét kivdnja is — mindig
megleli iiriigyét a kovetkezd sorokhoz és fohdszhoz.
Sét, a kdvetkezd kotethez is: Hangosan és csendben,
Eg a fold, Kér part kizitr két folys, Amint vagyok,
Erdé és mds versek, Elet és lélek, Ordigkapu, Nincs
visszarit — szinte hdrom haiku maga az életmf is k-
tetcimekben olvasva... A tizenegyedik opusz pedig
az a letisztulds vagy libbend tdvolkép, melyhez az
olvasé mdr alig tenne hozzd valamit, ha a Vagyok
aki vagyok korszakdn tdl is most az ével§ pillangé
nyomait vagyik 4tldeni.

Szligyi Zoltdn pillangéhaiku-csendélete, mely-
ben ,Porfényes székek, / aszalt almaszeletek, / Asz-
talfén a bolcsd” hdrom sordban sok-sok erds képi
metafora és mentélis emlékezeti effektus karol 6sz-
sze, szinte ,porfényesen” szelid keretbe illesztetten
jeleniti meg a memdria, reflexié és képzettdrsitdsok
elemi részecskéibdl konstrudlt illandst, melynek egy
midsik tudds- vagy élményteriilet szétdrdban egészen
magasra tornyosult képzetanyaga van. Az emlékezet
mint hagyomdany-kétdtt metafora-hdztartds, majd a
természetes és mesterséges emlékezet karakteres més-
sdga, s erre épiilden a kollektiv emlékezet tapaszta-
lati tdjképei alakitjék ki azt a memoria-birodalmat,
mely a virtudlis mizeumok sokasiga révén a mult
referencidjavd vélik a jelentésmodosuldsok és lenyo-
mat-rétegek magdnemlékmiivei révén. Ezt a képze-
letbeli és térgyiasult emlékmizeum-épitményt mu-
tatja be nyomok nyomdokain 4t Antik Sdndor, aki
egy lehetséges emlékezet és az alkoté gondolkodds
kommunikdciés nyelvtandt konstrudlta meg egye-
temi tankdnyvként, de anndl jéval szélesebb igényre
tekintettel, hidnypétlé forrdsmiiként is.* Kér, hogy
kotete (mint az Egyetemi Mihely Kiadé és a Bo-
lyai Térsasdg kolozsvdri kozds kiadvdnya) csupdn
joszdndékt emlékezet-megmentd hatdsra toreked-
het, hiszen témakére is, hatékére még inkdbb a kor-
tdrs szovegkultira vizudlis-virtudlis lenyomatainak
sodrdsdban oly ritka értékkel bir, hogy arra az ,eleke-

4 Antik Sandor: Vizudlis emlékezet és képi meta-
fordk. Egyetemi Mihely Kiadé — Bolyai Térsasdg, Kolozs-
vér, 2008, 165 old.
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ronikus emlékezet” mar-mdr csupdn elavult éskor-
puszként tekinthet, 1évén hordozéfeliilete konyv,
mely ha a digitdlis memdridt kiilon nagy fejezetben
és a vizudlis korpuszt tiz tucatnyi képet felvonul-
tatva illuszerdlja is, azon kevesek tapintds-6rome
marad inkdbb, akik a pillangé-id8kben is képesek-
érzékenyek megragadni a porfényes székek és aszalt
almaszeletek jelentésének silydt. A Szerzd ldtszatra
az Egyetemi Fiizetek sorozat egyik forrdsirodalmdt
kindlja els6 impresszié alapjdn, kdzelebbre merész-
kedve azonban az emlékezési jelenségek és az em-
lékezeti tevékenységek roppant széles spektrumdt
fogja 4t, melyet ldttatnia mdr a mivészettel parallel
tevékenység szinte. A tudatos tevékenységek és a
tapasztalati pillanatok tanuldsi 8sszhatdsa — mint a
memoriakutatdsok is illusztrdljdk — nemcsak maga-
sabb rend(i idegrendszeri aktivitds rogzitéi, hanem
a modellezett tudati funkcidk mellett és mogote a
talélést igérd praktikum meg a mivészi képzelet
interaktiv szférdjanak egyiittes megnyilvanuldsdt is
eredményezi, ehhez pedig kortdrs mivészek kon-
ceptudlis és érzéki vildgaiba kalauzol benniinket.
Az Alexandriai Konyvtdrtdl az Orbis Pictuson 4t
Tjebbe van Tjiden digitdlis médiamivész designeri
miikddéséig annyi teriiletre vidndorol mdr, hogy
magamagdnak is komoly sziiksége lesz a z4réfejezet-
ben memériametaforikus képzettdrsitdsok tdreéneti
és médiam(ivészeti lényegkiemelésének elvégzésére,
tetejébe gazdag konyvészet mellékelésére is.

Inka, egyiptomi vagy indidn {rdsmddok ismer-
tetésén és a természetes emlékezet ,akusztikus par-
tittrdin” alapulé emlékezetp6tlé megolddsoktdl az
id8i képrétegeken 4t a miizeum és archivalds kortdrs
kérdéseiig mindvégig ott hizédik az igény Antik
Séndor kotetében az impresszié, a tudds, a konven-
cié megdrzésére, ,hasznositdsira’, konvencidinak
tovdbbaddsira. Mintegy hasonléképp kommunika-
cids és konvenciSkon épiild szokdsvildg megjeleni-
tését vallalja hasonlé monografikus igénnyel Veres
Emese-Gyongyvér is, aki a csdngé falvak frdsos és
folklorisztikus forrdsirodalmdnak teljeség-igényti
feldolgozdsa és életes tapasztalat beillesztése révén
az evangélikus valldsnéprajz egyik legmeghatdro-
z6bb miveldjévé vélt az elmilt évtizedben. ,Ma
leszek elészir hdzadban vendéged”. Felndttévdlds a
barcasdgi csingdkndl cimmel a konfirmdlds iinne-
pének szokdsrendjébe avat be a Barcasdgi Konyvek
1. kétetében.” Mint a hazai Valldsi Néprajz 6ndllé

5 Veres Emese-Gyongyvér: ,Ma leszek eldszir
hizadban vendéged”. Felndttévilds a barcasdgi csdngdkndl.
A Magyar Evangélikus Egyhdz Néprajzi Munkacsoport-
janak kiadvdnya, Budapest, 2005, 242 old.

kiadvdnysorozatdnak (is) szerkesztSje, Szerzénk a
kotet mintegy szdz fotdnyi mellékletével ugyancsak
impozéns dokumentécidét vonultat 3l a ritka tema-
tikdju evangélikus valldsossdg folklorisztikai, vallds-
etnolégiai és egyhdztoreéneti szempontbdl is fontos
(mi tobb: hidnypétld) teriiletérdl, hogy a hétfalusi
csdngék magyarrd lett és magyarnak megmaradt
gylilekezeteit a maguk hézkdznapi életvitelében
érje tetten. A kotet eldszavdt tisztelgd éreékeléssel
ir6 Voigt Vilmos szavai szerint ,,az eurdpai tévlatot
nem kell hosszasan keresgélni. Kézhelyként szoktdk
emliteni, hogy a brasséi csoddlatos Fekete templom
foldrajzilag az eurdpai gotika hatdrpontja. Az ettdl
keletre él6 hétfalusi evangélikus magyarok pedig a
reformécié ugyanilyen hatdrpontjdt képezik. Ok
ezt immdr évszdzadok 6ta igy élik. A tudomdny-
nak pedig mindenképpen igazi kitelesége, hogy ezt
a pdratlan értéket méltd médon mutassa be” (14.
old.). A Szerz8 az 1988-ban létrejott magyarorszdgi
és erdélyi evangélikus testvérgyiilekezeti kapcsola-
tok 1996 6ta nyomon kévetett kozos konfirméci-
6s kozosségiségének keresésével teljesiti ki a Brasso
kornyéki Barcasdg szdszok és romdnok kozé ékels-
dote tiz falujénak kollektiv szertartdsossig-képét.
Kézelitése még a csepeli evangélikusok révén, nem
kutatéként, hanem hiv8ként indult, a beavaté ri-
tus piinkosdi szertartdsainak részvevd megfigyelése
a konfirmdcié-kutatds néprajzi anyagdnak dttekin-
tése alapjdn teljesedett ki, kulturdlis antropolégus
indittatdssal ez kiegésziilt ,,a kordbban feltdrt tények
mozg6sitdsdval, a kordbban kialakitott fogalmak
felhasznaldsdval” (Geertz), és a csdngd evangélikus
gylilekezetek szokdsszerkezetében, ezek jelentései-
ben megjelend egységes, stilisztikai varidcidk (Popp)
rdgzitésére véllalkozva, hogy azutdn az Arnold van
Gennep kialakitotta dtmenet ritusainak fogalom-
korében keresse a valldsos ritus szocidlis karakee-
rének lenyomatait. Olyan nyomokat tehdt, ame-
lyekr8l Gennep 6ta ismert, hogy ,,az egyén életének
objektiv véltozdsa kulturdlisan csak akkor nyeri el
lehetéségét, ha a valtozdsok tdrsadalmilag kialakult
és elfogadott formak kozott érvényesitik”, mégpe-
dig az életszakaszok/életkorszakok kozotti demene-
tek ritudlis szokdscselekmények révén kialakitott
konvenciéi szerint (18. old.). Ez dtmeneti ritusok
(pontosabban az dtmenetek ritusai) birmely kézos-
ségben léteznek is, ehhez szokdsrendet, feltételeket,
prébatételeket és hittételeket rendelnek, vagyis a fe-
lels felndte kozosség tagjdva véldst ellegezik meg,
igy tobbek kdzote a ,betanulds” szertartdsrendjét,
a kozosségi jovdhagydssal trténd beavatdst, a kor-
osztdlyi vagy (dtmeneti) tdrsadalmi léchelyzeti 4lla-

IV. folyam II. évfolyam 2011/IL. szdm

165



166

A. Gergely Andrds: lllanatok, nyomok, lenyomatok

potbdl egy mdsikba val6 4tlépés magasztossdgdt is
biztositva. A beavatisok (Mircea Eliade szerint a
ldtszélag nem demokratikus céljdnak ellentmondo-
an, hiszen barmely beavatds egy el8zetes vdlogatdst
feltételezne) mindenkire, aki korosztdlyi alapon eh-
hez idSben kozel keriil, kulturdlis 4tvaltozds sordn
hatnak, el8szor elvdlaszed, majd eltdvolits, végiil
befogadé-beépitd szertartdsokon 4t. Ezek sordt is-
mertetve a Szerzd aprolékosan beavat a konfirmd-
cié valldstoreéneti jegyeibe, elemeinek rendszeré-
be, hogy azutdn maga a ritus egészének részletezd
megjelenitése révén vezessen kozelebb benniinket
a szertartdsok irodalma, jogi normdi, konvencidi,
jelképei, elékésziiletei, koriilményei és kovetkez-
ményei teljesebb 4tldtdsdhoz, majd az anyakény-
vezés, az adomdk-toreénetek-hiedelmek vildga, s
végill a mellékletek révén bemutathaté egyedi-te-
lepiilési eléforduldsmédok jelentésrendszerébe. A
kétet mintegy fele a mellékletekbdl 8sszedllé helyi
ismeretanyag dokumentdcidja (képekkel egyiitt),
a tobbnyelvi 8sszefoglalék pedig pontositjdk a
tarsadalmi 4rtalakuldsok sordn a konfirmandusok
helyzetét, felkészitését, avardsdt, vizsgdit, a jelké-
pes felnbtté vélds egész szakrélis ,menetrendjét”,
melyek azért is izgalmasak, 1évén a kommunizmus
4llam- és tdrsadalom-ideoldgidjdnak nem lehetett
szitksége, a vildgi életben meg nem lehetett he-
lye a konfirmdciénak, amely azonban a barcasdgi
csdngSk esetében mégis nemzeti hovdtartozdst (is)
titkrdzott, csalddi kapesolathdld erdsitésée szolgdl-
ta ajindékozdsok révén, s feltéelévé vilt (az elsd
Urvacsora-vétel utdn) az egyhdzi kozdsségben is
a hdzasoddsnak, egyhdzfeliigyeleti szintjévé lett a
hitbéli hovédtartozdsnak is. Szimbolikus és szakrilis
kommunikicié terén tehdt olyan szokds-korpusz je-
lenlétét biztositotta, melynek a tdrsadalmi testben,
kozosségi térben, identikus hovdtartozdsban jéval
stlyosabb hatdsa és sokkalta mélyebb jelent8sége
volt/van, mint azt az eddigi néprajzi megkozelitések
ott helyben feltdrhattdk volna.

Ezt a multhoz vald kortdrs viszonyt, a hit és a
hitbéli kozosségek létének, mentdlis drokségének
vagy hidnydnak komplex rendszerée tekinti 4t a
hasonléképpen néprajzkutatéi és teoldgiai érdekls-
déssel témakoréhez kozelitd Szabé Tiinde Judit is,
aki A miskolci zsiddsdg torténete és demogrdfidja. A
kezdetektdl a vészkorszakig cimmel publikdlta ma-
vét.® A monografikus hidnypétlds igénye itt is a ko-

6 Szabé Tiinde Judit: A miskolci zsiddsdg torténe-
te és demogridfidja. A kezdetektd] a vészkorszakig. Szerz6i
kiadds a MAZSIHISZ és MAZSOK tdmogatdsival, Mis-
kolc, 2011, 344 old.

tet felében szikdr és pontos dokumenticié, névsor-
ok, forrdsanyag és fotok kore, az elsd rész azonban
bevallottan a mai retrospektiv igény szerint formdlt,
mely a hazai vdrostorténetben is sajdtos stlyu és
szerepkdrli Miskolc kozegében vizsgdlja meg egy
kulturdlis és valldsi, demografiai és gazdasdgi lako-
kozosség identitdsdnak, egzisztencidjénak feltétel-
rendszerét. A Szerz8 akként, mint fennebb emlitett
kortdrsai, osszképet, eddig hidnyzéan pontos és szd-
raz szakkutatdsi lenyomatot kivdn nydjtani a mis-
kolci zsid4sdgrél, bizonyitva ugyanakkor azt a kinzé
pusztuldst is, amely e valldsi-tradiciondlis kdzosség
20. szdzadi megritkuldsdnak mai kévetkezményeit
eredményezi. Kiindulépontjaként a hazai vdrostdr-
ténetben drhatndm elven és marginalizdldssal vagy
tiltdssal szabdlyozott zsidé betelepiilést jellemzi,
majd a kereskedelemben, iparban, szolgdltatdsban,
vérosfejlesztésben részt villalé valldsi kozosség fel-
virdgoztatd hatdsdt mutatja ki szinte jelentésebb
csalddonként, jeles nevekkel (Latabdr, Ferenczy,
Munkdcsi, Pressburger, Bird, Lévy, stb.) és miskolci
kapcsolataik preciz felderitésével, hogy a z4ré blokk-
ban név és sziiletési adat szerint rendezve mintegy
szdzdtven oldalnyi jegyzékben tegye elérhetévé a
kutatds és érdekl8dés szdmdra eddig ismeretlen hét-
ezer 4ldozat nevét. A zdré gondolatok kicsengése
alapjdn a kivételes szorgalommal 6sszegy(ijtote, fajo
multképet és még f4jébb jelen helyzetet megboly-
gat6 adatkeresést kénytelen a Szerz8 annak megil-
lapitdsdval zdrni, hogy a kutatds nem lezdrt és teljes,
hanem csupdn megindult és abbahagyhatatlan, hisz
még egyszer ennyien estek dldozatul a nyilasterror
és a ndci Oriilet id8szakdban, akikrél ma madr val-
lomdsok, emlékek, csoportszintli imdzs is alig van,
nemhogy pontos kimutatds. Tuddsbdzist alapozd te-
hat Szabé Tiinde Judit munkdja, aki vallaldsdt nem
tekinti lezdrtnak annyiban sem, hogy folytonos
vérosvezetést tart a miskolci zsiddsdggal sszefiiggd
bels6 terekben, kidllitdsokat szervez, dokumentu-
mokat gyljt, hitkozséget tdmogat, temetdt szemlél
és emléket dpol, erdt ad rdszoruléknak és olykor
utolsé megnyildsi lehetéséget azoknak, akik szdmd-
ra mdr a hitkozség sem elég é18, akik fdjdalmukban
és méltatlan sorsukban megbékélve a tradiciékrdl
valé lemonddst valasztottdk immadr, akik mult-vizi-
6i a belenyugvé és megbocsdté tudomdsulvétel elle-
nére sem lehetnek annyira kénnyen elfogadhatdk,
hogy az utolsé erbiket az dSnmegaddsban oldjk fol.
Tiikroz8dik ez interjukban, fotdanyagban is, tehdta
narrativ térténetmesélés feltételeiben, az emlékezet
fennmaraddsdnak tdmogatdsiban, az értelmetlen
és méltatlan vérdldozat eszel8sségének kesertiségé-
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ben, az egyre csokkend helyismereti tuddsban, az
olykor (és mind stir(ibben) feltiinedezd holokauszt-
tagaddsban, végs soron pedig annak alapvetd beld-
tdsdban, hogy mivé nem lett volna Miskolc torté-
nelmi nagysdga, gazdasdgi szerepe és orszdgon vagy
térségen beliili stlya, ha nem lett volna a vérosnak
és kornyékének szerves zsidésdga. A Szerzd bér be-
vezetdjében idézi a megel6legezett tanulsdgot, mely
szerint ,,halandék nehezen juthatnak el a megisme-
rés és az igazldeds vildgdba”, de ezt kovetben még
340 oldalt szdn arra, hogy e nehézségek csokken-
tésének Red esd részét teljesitse, s hozzdjéruljon a
teljesebb, korrektebb, igazabb Miskolc-kép kiala-
kitdsdhoz, melyben a 18. szdzadtdl fokozdédd mér-
tékben véllaltak szerepet orvosok, gydgyszerészek,
szocidlis munkdsok, gépgydri és vasdntédei munkd-
sok, sorféz8k, pékek, fakereskeddk, malmosok, szo-
vbgyériak, boltosok, nyomddszok, antikvariusok,
vendégldsok és szdlloddsok, tigyvédek, iizlettulaj-
donosok, bankdrok, kdnyvesboltosok, kalaposok,
kérpitosok, hirlapirék, kényvkiaddk, tandrok, gaz-
ddszok, kozirdk, szerkeszt8k, rabbik, migytjtdk,
jogdszok, takaréktulajdonosok, politikusok, épité-
szek, vendégl8sok és sokan mdsok. Szabd Tiinde
Judit kétete épp annak bizonysdga, hogy a kollektiv
emlékezet szdmdra még a romld 4llagt vagy kiviil-
4llok 4leal pusztitott szimbolikus kdzdsségi elemek
is képesek fennmaradni vagy jrakonstrudlédni, ha
van mi éltesse 8ket, s az emlékezetmunka elvégzése
a nem halogathatd, nem eloddzhaté tevékenységek
korébe tartozik, melyet a rituskdzdsség és élmény-
kozosség is csak akkor képes aktivitdsban tartani, ha
gyokereit, kiterjedt lombozatdt, fényeit és drnyékdc
egyetlen szerves egészben ldthatja 4t. Hinni az 4t
menet ritusainak [étében, s abban is, hogy minden-
nek, ami 4tmenet, meglelhetd a szimbolikus és
ritudlis tartalma is, ékes lenyomatban jelenik meg
ebben a kétetben. Erénye tovdbbd a miinek, ami a
helytdrténeti monogréfidkban nem okvetleniil van
jelen, hogy megkiilonbéztetd figyelmet fordit a v4-
ros belsd torténésein til a varoskdrnyéki telepiilések
életére, multjdra, képviseldire is, egyensilyba hozva
véroslaké ember és kérnyezete, irdstudé ember és
etikai véllaldsa konszenzusdt, mindezek foszladozd,
de még éleszthetd hagyomdnydnak fontossdgdt.
Akit még érdekel, tdjékozddhasson, akit még
érint, emlékezet 4dltal megbecsiilést kapjon — ez
lenne kihangzdsa a miskolci zsidésdg hagyomdny-
formalé és reflekedlt jelenlétének dsszképée nyujtd
monogrifidnak, ahol a lehetségesen magasra tor-
nyosuld képzetanyag lassanként az ellenoldali egyre
alacsonyabb és olykor egyre alpdribb metafora-hdz-

tartds dldozatdvd eshet. Sajnos, etikai fenntartdsok-
tol fiiggetleniil... Messze tdgabb tuddsteriilet, de
hasonld kihatdst ,ember és kornyezete” tematika,
amit Ldnyi Andrés és Javor Benedek szerkesztésé-
ben Kirnyezet és etika. Szoveggydijtemény cimen a
L'Harmattan jelentetett meg Okoetika sorozatd-
ban.” A szerkeszt8k a legkiilonb$z8bb gondolkod4si
iskoldk és 8kologista irdnyzatok kdzotti kalauzként
szdnjak szévegvdlogatdsukat, kérdéseikkel egy civili-
z4cids katasztréfa jeleit véve koriil, elvitatva a hagyo-
mény érvényességének tételét és a megtjuldst ezzel
szembedllits szemlélet térnyerésének indokoltsdgit.
Abbdlindulnak ki, hogy ,kérnyezetetika” azért nem
létezik, mert minden érdekkdr, mozgalom, véllalds
mds és méds kdrnyezet-fogalommal operdl, mds és
mids tételeikb8l masképp vagy mdsként kovetkezik
cselekvési program vagy értékrend, igy kovetkez-
tetéseik is mdsokkd lesznek, avagy mdsokévd, akik
alkalmasint az ember és kdrnyezet viszonydt nem
etikai, hanem haszonelvli szempontbdl vélaszoljik
meg, mert a legkevésbé sem zavarja Sket globdlis
kornyezeti vélsdg vagy akdr az 5kofilozofia legtijabb
irdnyzata sem. Ha — vagy miel8tt még — ,,a természet
vége” korszakdhoz érkeznénk, leginkdbb a jordl és
rosszrél valé alapvetést kéne tjragondolni, ,az egész
etika” alapkérdéseit kellene ismételten megfontolni,
errd] drulkodik e kornyezet-etikai szdvegvalogatds
is. Ami a jot illeti, f6l6ttébb jé lenne ilyenkor a ti-
zenkilenc szerz8i mivet alaposabban bemutatni, de
az mir nem recenzié része lenne, hanem kisesszé,
vagy tananyag-kivonat egy egyetemi szakkurzusra.
A vilogatds ldthaté gondolatmenete a kiknek érde-
ke, kiknek kornyezete, kinek foldje és éghajlata kér-
dés feldl a kozosségiség, szolidaritds, mentbcsénak-
partnerség, egyiittes érdek és fligglség témakorein
4t az dkoldgiai vélsdgok torténeti maltja, dszdvet-
ségi id8kedl a kereszténység histdridjan 4t mai vil-
sdgunkig fvel§ hullimzdsai, majd a ,,mélyckolégia”
és feminizmus azonosuldsi stratégidival folytatva az
okofemomenoldgia, a Fold Hangja és az 4llatok jo-
létének kérdése felé dgazik el, végig villalva, hogy
a kornyezet” fogalma mindahhoz szorosan fliz
mindannyiunkat, amihez koziink van, amihez tar-
tozunk, vagy amit otthonosnak kivdnunk tekinte-
ni. Mindehhez képest nem felmentés a technolégia
perfekcionalitdsa, nem kdrpétds a ,legydzott” ter-
mészet, nem megoldds a szorongds (Heidegger), az
idegenség-érzet (Camus), a rossz kdzérzet (Freud),
a fdradtsdg (Husserl) és a lét abszurditds-élménye

7 Lényi Andrés — Jévor Benedek szerk. Kirnyezet
és etika. Szoveggyiijtemény. UHarmattan, Budapest, 2005,
380 old.
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(Beckett), de az egoista 6nmegvaldsitds-vigy vagy a
kollektivista rémuralom ,életigenl8” propaganddja
sem. Viszont az él8k ,,tobb-mint-emberi” kozdssé-
gének felel8ssége azonban épp emiatt tdl van a jé és
rossz dualitdsdn, a tdmegember és az ego érdekmds-
sdgdn, a kornyezet és az egyén lehetséges/hidnyz6
harménidjdn, mert a bioszféra megrontdsinak, em-
bervoltunk hanyatldsénak kévetkezményei minden
kortdrsunkat értelmetlen létre {télik, amennyiben
nem képes 6nmaga és kdrnyezete etikai és esztétikai
megformdltsigdban tudatos cselekv8ként része val-
lalni. E tudat(ossdg) mint lenyomata az emberit a
ynem-emberitd]” elvdlasztd, az ellenfelet az ellenség
statuszdba szorité kiizdésnek, a természet tdlstlydt
mutatja ugyan, de esenddségét is, meg azt is, hogy
magunk is a természet(es)nek részei vagyunk, ha
nem tisztdn iizleti kalkulusokkd fokozzuk le 6n-
képiinket, s ha a tudomdnyos megismerés hatdrait
nem a kornyezet ellen forditjuk, hanem megértése
felé. Ha mdr valldsos, ritudlis tisztelet nem maradt
benniink ennek mint attitidnek megtartdsdra, s ha
mir a Gondviselés keresztény hagyomdnyit ez er-
kolesi térvények 4tirdinak dtengedett szereptudattd
degradaltuk, merd ongyilkossdg oddig is elmenni,
hogy az akaratszabadsdg és a kanti erkélcsi tiszte-
letreméltésdg emberi elvét csak a maga torvényeit
kizdrélagosan maga érdekében forgalmazé ,maga-
sabbrendiség” nevében akarnokoskodunk. Onzés-
re, dngondoskoddsra, alapvetd jogok élésére a veréb
és a hdrsfa is képes, gondoskoddsra is — akkor meg
mi is lenne az, ami fels8bbrendd kizdrélagossdgunk
gy6zelmével hddithatna torvényei nevében? S hét
elfogadjuk-e, hogy ,létezik nem-emberi nézd-
pontja a vildgnak” Az emberre hdrul$ felel8sség,
a részvét erkolesi kotelessége a modernitdsban madr
nem a rdcié, hanem sokszor az irracionalitds ural-
mit kénytelen felismerni, s ez ellen a méltdnyos-
sdg, a felelésség korldtozott (vagyis az elkdvetettel
szemben a még visszacsindlhat$, helyrehozhatd)
dllapotait kellene 6nerével megépitenie, a jové
nemzedékek életlehet8ségeinek visszafoghaté kor-
ldtozdsdra is figyelemmel, ,minden él8k falugyd-
1ésén” valé 6nkéntes részvétellel — mint ezt Ldnyi
Andrés bevezetd tanulmanydban a publikélt {rdsok
osszhangjdbél érdemben kiemeli. Ha ,,az uralom és
az inség jegyét a Mdsik az arcdn hordozza”, puszta
tekintetével is kényszerit mdr arra, hogy tor8djek
Vele, respektdljam mdssdgit, taldlkozzak milyensé-
gével, tegyek Erte, s nem kizdrélag Ellene... Ma-
gunk, mint megszdlitottak, s olykor mint vélaszra
méltatlanok épp a Mdsok értéktapasztalata révén
lehetnénk tobbek, ha a sziikséglet hidnyérzetér az

Ujj tapasztalat rogzitetlenségével és emberi kornyeze-
tiink tekintetének megériésével egészithetnénk ki.
De lehet-e az ismeretlenrdl tapasztalatunk, van-e
arca a Méssdgoknak, olyan, melyet a helyzet és szi-
tudci segédfogalmaival még nem irtunk le, hiszen
ehhez, ennek mélyéhez a Taldlkozds 6rome és ta-
lanya szolgélhat csupdn mindannyiunkat ésszekap-
csolé koriilményként. A |, természet vége”, miként
a Husvét-szigeteken, Mezopotdmidban vagy bérhol
a széles foldtekén, egyazon civilizdcié histdridja,
melyben 6nmagunk vége is egyszersmind a megkii-
l6nboztetett emberi 6nérték drdmdja, persze pers-
pektivdja, esélye éppugy...

Az éreékek transzcendentdlis és etikai rangja,
univerzitdsa azonban sosem volt, sosem lehetett,
sosem is lesz majdan egyetemleges mércéje az em-
beri 4llapotnak, ahogyan a kérnyezeti tényezéknek
sem. Minden értéktér valahol hatdros, megépitett,
konstrudlt, néhanapjdn kifejezetten merev és kizd-
r6lagos... — jelesiil akkor is, ha szlik ez a szerkezet,
akkor is, ha bolygdkézien tdg. Utébbiban azonban
mir a pillang6knak sincs tér, illanataik aligha mér-
het8k csillagporral, noha maga a mozgés, a roppenés
késztetettsége mindig magdn hordozza a sikeresség
és eredményesség reményét is. Ugyanigy értékek
és mozgdsok térbeli kapcsolatrendje veszi koriil a
hétkdznapi létek, 4llapotok, elmozduldsok vildgit,
de megragadhatdbbnak tetszik, ha transznaciondlis
vagy lokdlis térben nevezzitk meg toreénéseit. Ezt
a széndékot emeli a mives-magvas tudomdnyossdg
rangjdra a csikszeredai Regiondlis és Antropoldgiai
Kutatdsok Kézpontja, immdr harminc esztendeje.
S most, hogy az Antropoldgiai Miihely 2009-es ko-
tetében a KAM elsd tiz évének gazdagon drnyalt és
pontos leirdsdt, visszaemlékezésér taldljuk,® mintegy
megerdsitést nyer az a {8 torekvés, hogy maga a tu-
domdny onreflexidja, a kutatds és a kutatdk felelds
onképe, a tdrsadalmi méssdgok és mozgdsok hiteles
leképezésének véllaldsa mi médon szolgdlhatja a
kozosség (ez esetben a székely népesség munkamig-
rici6ja) ossz-érdekét. Az Antropoldgiai Mihely két
f8 témakorbe illeszkedd tanulmdnyok kézleménye:
Ertékek a transznaciondlis térben az egyik, mely a
munkamigricidk (kordbban székelyfsldi/magyar-
honi vagy székely/magyar/romén/cigdny) dimenzi-
it mostansdg immdr a ciprusi, németorszdgi, skot,
angol vagy svdjci idegen vildgok értékrendjében a
sajdt otthoni méssdg jellegad vondsaival kell titkoz-
tessék, az elfogaddssal, a visszautasitd értelmezéssel,

8 Antropoldgiai Miihely. KAM — Regiondlis és
Antropoldgiai Kutatdsok Kézpontja, Csikszereda. Ev-
konyv, 2009, Pro-Print Kényvkiadé, 304 old.
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a materidlis javak tdrhdz4t a posztmateridlis éreékek-
kel kiegészitd Mds vildgokban meglelt bizonyos bi-
zonytalansdgokkal. A mésik témakdr a roma léthely-
zet a székelyfoldi térségben, amely a kialakithatatlan
elkiiloniile életviligok helyett a zajlé modernizécids
sodrés helyi értékeit, adaptdcios stratégidit, életveze-
tési modelljeit és fizikai térmegosztdsi eljérdsmddja-
it foglalja magdba mint 6nmenedzselési megolddst,
aktiv részvételi actitlidot, kolesonds elényskre épiils
»munkamegosztdst”. A kétet {rdsait egybefogd szer-
z8pdros, Bodd Julianna és Bird A. Zoltdn nemcsak
e két témakér gondozdi, koordindldi, szerzdi vagy
kutatdsvezeti, de a KAM (eredetileg 1980-ban
még mint Etnolégia Kér) megalapozdi egyénileg
is, régi kézirataik kozlésével csoportos tudomdny-
torténeti lenyomatokként is tisztdn felmutatjdk
azokat a folklorisztikus érdeklddési etapokat, ame-
lyek a nyolcvanas években a roppant korldtozott
nyilvdnossdg és repiildegyetemi illegalitds terében
mutatkoztak meg. Telepiilések életvildgdval foglal-
koztak, térhaszndlatrdl, kommunikdcids és csoport-
szervez8dési folyamatokrol késziiltek mdr legkordb-
bi munkdik is, 1987-ben megjelend elsd kollektiv
szerz6i kotetiik ugyancsak ezt a néphagyomdnyba
ékel6ddtt-préselédsee valtozds- és mozgdsdinami-
kit keresi falusi-kisvdrosi koriilmények kozdte. Az
elsé évtized dokumentdcidja a huszonst-harminc
éves visszatekintés mérvadé pillanatainak, megnyi-
latkozdsi kisérleteinek, dnépitkezési torekvéseinek
drnyalt rajza marad — olyan elbeszélt adathalmaz,
mely jelentésességét nem pusztdn a narrativa visz-
szafogottsdgdval teremti meg, hanem a jelentéstér
4llapotdbrdjéval, a mozgdsok érzékeltetésével, szige-
tek és volgyek, hullimzdsok és ritusok, tradicidk és
modernitdsok egészben l4ctatdsdval is hitelesiti.

A KAM maga-kredlta mdssdga, kutatdsainak,
elemzéseinek és térbeli  érdeklddés-kiterjedésé-
nek, kérnyezet és egyén, csoport és hagyomdny,
modernitds és megdtalkodottsdg  rajzolatainak
ekkénti egésze kitinben mutatja mindazt, amit a
humién 6koldgia és az adaptdcids folyamatokra f6-
kuszalé kortdrs migrdcié-lélekean hasonléképp fel-
mutatott az utdbbi évtizedek tdrsadalomtudomdnyi
gondolkoddsdban. A ,régebb” csak (szocialista)
nemzetdllamon beliil, Gjabban immdr eurdpai ke-
retek kdzott migralé munkavillalok szociometrikus
rajzolata egyben annak a globalizdciés sodrdsnak is
tantja, melyben a mdsutt-1éc és mdsként-lée feleé-
telei megkivanjdk a feltétel nélkiili adapticiot, a kor-
nyezeti hatdsok fenntartdsok nélkiili befogaddsit, az
asszimildciés nyomds hatékonysdgdnak egyértelm(
jeleit. Olyanokat tehdt, melyeket a mdsutt és mds-

honnan elmozgé népcsoportok is hasonléképpeni
illandsokban, tipikusnak tetsz8 marginalizdltsigban,
yhasadékvolgyek” partjdn vagy metaforikus emléke-
zet-épitési aktivitdsban leltek meg, illetdleg konst-
rudltak meg magukban, kérnyezetiikhéz f(iz8d4
kapcsolataikban. Eppugy, miként az amerikai ma-
gyarok megannyi migrdns nemzedéke, kikrél Papp
Z. Autila szerkesztett egybe korszakosan dtfogd mig-
rici6-szocioldgiai kézikdnyvet: a Beszédbd! vildg.
Elemzések, adatok az amerikai magyarokrdl cimen
napvildgot ldtott kotet” szinte akkurdtus tematikai
szabdlyossdggal veszi sorra a magyar Amerika-képet
és az amerikai magyarok kredlta ,self made man”-
ek sikertorténetén tili demogrdfiai, szocioldgiai,
kisebbségtudomdnyi adatbdzisok, ottaniakkal ké-
sziilt interjuk anyagdt is, igy leirdsokbdl, 4t- és elbe-
szélésekbdl hozza létre az intepretdlt vildgot, hogy
ezzel az amerikai magyar szervezetek, emigrdns
csoportok dnképéhez is hozzdjéruljon a tudomény
eszkoztdrdval. Ezek is lenyomatok tehdt, nyomozd-
sok azok utdn, akik ugyan magyarok, de ezt nem
kiirtolik vildggd, nem viszik kozosségekbe, hanem
csupdn megmaradt kdtddésekkel élnek egyes koz-
pontokban (Los Angeles, San Francisco, Sarasota,
Chicago, Cleveland, Washington, New York, New
Jersey), s koziiliik negyvenkilenccel késziilt interjik-
bl fejlik fel ez a kisebbségi 1étforma, etnikus iden-
titds, korosztdlyi mdssigok, demogrifiai és egyéb
kotddési jegyek jelentéshalmaza, mely kiegésziti a
mintegy 120 ezer ,amerikds magyar” hogylétének
4brdjdc (ennyi csak a magyarul otthon vagy csald-
di kdrben anyanyelviikon kommunikdlék szdma,
a népszdmléldsi adatok dsszesen 1.398 ezer lakosra
utalnak), s ehhez a magyar identitdst 6rz8k mintegy
egyharmaddnak szervezetekhez tartozdsdt is témdvd
avatja. A vaskos kétet tanulményai az amerikai ma-
gyar szervezetek és mikodtetSik kozelképée (Papp
Z. Atiila), a hétvégi magyar iskoldk allapotrajzdt
(Németh Szilvia), az Allamokban miik&dé szerveze-
tek-kozosségek adatbdzisdnak ismertetését (Mdrton
Jénos), a 2000. évi népszdmldlds jellemz8ic (Pakot
Levente) és a szervezeti életre, identitdsra jellemzd
tipoldgidt, diaszpdra-tudatot, lokdlis és rurdlis koz-
érzetet, identitdskonstrukciok nyomvonalait (Papp
Z. Artila) veszik sorba, kiegészitve mindezt az inter-
jualanyok, magyar nyelvhaszndlék, népszdmldldsi
adatokbdl folfejthetd kozosségformdldsok bemu-
tatdséval. Roppant izgalmas szervezeti tipoldgia,
eredettudat és gydkértelenség-élmény, a ,magyar-

9 Papp Z. Attila szerk. Beszédbél vildg. Elemzések,
adatok az amerikai magyarokrdl. Regio konyvek — Magyar
Kiiliigyi Intézet, Budapest, 2008, 514 old.
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kodds”, cserkészkedés, egyhdzakhoz fiz8d6 viszony
etnoperszondlis sajitsdgai bomlanak ki a sokszdz ol-
dalon 4t, foldrajzi elhelyezkedés, oktatdsi részvétel,
onbesoroldsi mutatdk, egyhdzi és gazdasdgi jelenlét
alapjdn ugyancsak drnyalt, az eddig ,,Amerikds ma-
gyarokrol” ismert képhez képest Gjdonatdj lenyo-
mat alakjdban (ennek hangsilya is jelen van a Szer-
keszt8 Czoch Gdborral kizos bevezet8jében is). Az
elemzés korldtai az amerikai népesség mintegy fél
szdzaléka alapjdn nyilvdn nem engednek meg min-
den illékony pillanatot beldtni, de mindazt, amit
kemény demogréfiai és szocioldgiai tényanyagbdl
kiolvashaténak vélnek, az asszimil4cids trendek is-
mertetése révén tudjdk megjeleniteni a hidnypétld
kotet szerzbi.

Intim 1épcsék és nyiladozé zoldfiige-cserjék il-
latdndl kezdtiik e szemlét, hogy azutdn kulturdlis
nagytérség, avagy egész foldrész kiterjedésii ,lenyo-
matokbdl”, vélgyekbdl és vdrosi hangokbdl szétt
finom 4rnyalati metafordk, kollektiv emlékezeti és
lokdlis szokdsrendi normdk hatésait titkrozd képzet-
tarsitdsok, memoriatornak és kommunikiciés kon-

vencidk jeleibdl csalogassuk el8 azt a tuddshalmazt,
melyet megérteni reméliink. E folyamatban, midén
a nyomok interpretdciokkd, a lenyomatok emléke-
zetté s a kozdsségi vizidk illékony tuddssd asszimi-
14lé6dnak, kiilonbozé elbeszélésmédokat értiink tet-
ten: személyes indittatdsti vdroskép és levélregénybe
parfiimdlt élettények, villanatnyi emléktdredékek és
modellezett tudati funkciék lényegkiemelése, elti-
nd identitdst megdrzd szdndék és a Mdsok hogy-
létének elfogaddsira elszdntsdg, transznaciondlis
véndorlds és szétszérédddsban megéle Ssszetartozds
enharmonikus képletei egyiitt mutatjak (kiilon-kii-
16n is) a léwszférdk interpretdcidit és olvasatait. Az
mér csupdn a recenzens lelkén bevésédote felel8sség,
hogy épp ezeket valogatta dssze olvasdinak... De
mert minden csak lenyomat és értelmezés kérdése,
e felel8sség is majdhogynem addig érhet csupdn,
mig a kdvetkezd olvasatok az tjabb kdnyvek f5lott
illané beldtdsok nyomdn megjelennek majd. Addig
mir el lesziink ezekkel is, a kindlt miivek olvasatai
tobb hénapnyi lenyomat-gazdagitdst igérnek. ..

Kulttra és Kozosség
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