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A KULTURALIS MODERNITAS-DISKURZUSOKBAN'

2010-ben akkreditdltdk a kulturdlis medidtor
MA szakos képzéseket Magyarorszdgon. Egyike vol-
tam azoknak, akik részt vettek a mahelymunkak-
ban, azzal a céllal, hogy megprobéljuk megrajzolni
egy Uj arculattl kultiirakézvetitd szak sajétos tartal-
mit a jelenkori trendek és potencidlis sziikségletek
felmérése alapjdn. Egy curriculum-tervezés 8sszetett
munka, figyelembe kell vennie a piaci és s az 4lla-
mi-politikai irdnyitorendszer nyomdsdnak erdterét,
az ennek nyomdn 4talakulé hagyomdnyos eurdpai
egyetemi modell aktudlis varidcidit, a tdrsadalom-
és kultiratudomdnyok megkozelitéseiben bedlle
moédosuldsokat, kiilondsen a transzdiszciplindris
szemlélet terjedésée, s 4t kell gondolni azt is, mi-
lyen értékrendi fogddzok, elvek, tdjékozdddsi
pontok orientdlhatjdk a képzést, honnan lehet és
érdemes meriteni. A kulturdlis szakmdk magasabb
fokaira bevezetés nem nélkiilozheti a reflexiét a
professziddiskurzus, az értelmiségi funkcidk és a
kulttiraelemzés tendencidi tekintetében.

Ehhez adalék a kévetkezd gondolatmenet.

A mindség, a mindségbiztositis fogalmdnak
eldtérbe keriilése

A magyar kozmivelddés visszds helyzetérdl
nemrégiben olvastam Féldidk Andrds A nemazeti
mitvelédés mindségéért cim( vitairatdt,” amelyben a
szakmai szekértdborok kiszorit6sdijérdl ir minc is-
métlédden ldtote versengésrél, amelynek az a tétje,
hogy a kitiintetett kizdrélagos pozicié birtokdban
~semmit nem kell szakszerii érvrendszerrel bizonyita-
ni, hiszen majd a befolyds megszerzése utdn az adott
irdnyzat vezérszemélyisége megmondja, hogy mi a kor-
szerii & mi nem, mi a feliilrdl épitkezd elitizmus és
mi az igazi alulydl jovd kezdeményezés, mi szolgdlja a
mitvelédés ,valddi” érdekeit és mi az, ami csak a népre
hivatkozd demagdg félrevezetés”.

1 A tanulmdny eredeti, teljes cime: Mindségi mér-
cék, eligazodsi pontok keresése a professzidrdl, az értelmiségi
szerepekrdl, a kulturdlis modernitdsrol folyd diskurzusokban.
Réviditésének csak tipografiai oka van — a szerk.

2 Foldidk Andrds 2010. augusztus heep://www.
kkdsz.hu/userimages/File/Minoseg_a_muvelodesben_

jav.pdf
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A mércék megszabdsdére, definidldsére mindig
harcok folynak, a versengg aktorok szdéma egyre né
a plurdlis értékrendek korszakdban, s a szimbolikus
harcokban nemes és nemtelen eszkdzok bevetését,
érdekes koalicidkat ldtunk a kivélasztott mércék
legitimiz4ldsdért.

Foldidk a kittkeresés lehet8ségeit kutatvdn a
mindség kategdridjdc tobbszor emliti: ,A miivelddés
érdemi épitberdvé tételéhez magas fokii mindségérzék
sziikséges, nem szabad patetikusan dogmdkba kapasz-
kodni, sem formdkat erdltetni, ldtszat tekintélycket
tisztelni, viszont feltétleniil helyileg hitelesnek kell
lenni mind az emberi, mind a kulturdlis mindség
tekintetében. A miiltban megalapozott kozos kincseket
a mindségérzék és a hitelesség mellett a jovd igényeit
is kielégité kommunikdcids modszerekkel és szervezési
tuddssal — azaz nagyon is korszeriien és szakszeriien —
lehet csak él6vé és jelenvaldvd alakitani’.

Ha 0j nyelvezetet érzékeliink, s adott szavak
feltin8en megszaporodnak a mindennapi nyel-
vi megnyilatkozdsokban, akkor valészintisithetd,
hogy a jelsl6k mogotti tartalom fontossd véle az
adott nyelvi-tdrsadalmi kozosségek szdmdra, tapasz-
talati valésdguk valamilyen médon érintkezik vele.
Ilyennek érzékelem a mindség, a mindségbiztositds, a
mindség keretrendszer kritériumai, a mindségkultiira,
a mindségfejlesztés, a mindségirdnyitdsi rendszer stb.
kifejezéseket, lépten-nyomon a mindség fejleszeé-
sét thzik ki djabban célként a tdrsadalmi élet széles
metszetében. Mondhatd, hogy szektorsemlegesen,
hisz nemcsak az iizleti, hanem az allami szféra ird-
nyitdsa alate 4ll6 intézményekben is megszokottd
véltak a mindségbiztositdsi és mindsitési rendsze-
rek és a nagyobb civil szervezetek projektjeiben is
megjelenik ez a szempont. Az ideolégiai alapozds
Ugy szdl, hogy a fogyasztéi igények minél maga-
sabb szintl kielégitésének vdgya vezérli az iizledi
véllalkozdsokat, s jobb min8ségli kozszolgdltatds is
jar az 4llampolgdroknak, hisz jogot szereztek rd. A
civil szervezddések is a felismert sziikségleteket ki-
vénjék min8ségi médon kielégiteni miksdésiikkel.
Az elmule évtizedben a mindségi keretrendszerek az
Eurépai Unié szakpolitikdiban is kovetendd irdny-
nyé valtak. A kutatdsi-fejlesztési projekeek hatékony
mindségbiztositdsi stratégia, s a mindséget mérd in-
dikdtorok kidolgozdsa nélkiil nem is nyerhetnek el
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tdmogatdst. Kiilondsen igy van ez a képzési rend-
szerek mindegyik fokdn, az alapszintl oktatdstdl a
magasfokt szakemberek tovabbképzéséig.?

Az eurdpai egyetemi reform, az un. Bologna-
folyamat is kulcskérdésként kezeli a diplomdk, és
a kreditek 6sszemérhet8ségét, a kolcsdnos elisme-
rést megalapozé garancidkat, a szavatolé mindséget.
Egyre bdviilnek az akkreditdcids feladatokra létrejo-
v6 nemzeti és nemzetkozi szervezetek, hilézatok, az
oktatdsi intézmények és képzési programok ismét-
186d8 éreékelési folyamatok tdrgyai, az ellendrzési
rendszerek, auditok, fejlesztési stratégidk, akcidter-
vek, a hatékonysdg kvantitativ és a kvalitativ kri-
tériumainak megfelelés megszokott elemeivé lettek
a menedzsment kontroll-tevékenységének. Az in-
tézmények kivalosdg-kozpontok cimekére, s egyéb
elismerd mindsitésekért versengenek. A szakemberi
léthez egyre inkdbb hozzdtartozik munkatevékeny-
ségitknek a médsok éreékelését lehetdvé tevd preciz
adminisztrdldsa, bizonyité dokumentumokkal valé
aldtdmasztdsa, mindezek adatbdzisba szerkesztése, s
ezzel az elszdmoltathatésdg, valamint a mindségbiz-
tositds kovetelményének megfelelés.

Miért vélhatott gyakorta emlegetett kulcssz6va?
Mit jelent a stir(isodése? Kik, milyen aktorok defi-
nidljék? Milyen kontextusokban? Kinek az érdekeit
jeleniti meg?

Ha a mindség fogalmdt egyszerlien az elvirdsok
versus tapasztalat Ssszefiiggésében értelmezziik, ak-
kor bizonydra az érték- és dr-ardnyok felboruldsdnak
eredményeként létrejové mindségi deficitekkel vald
taldlkozds élménye lehet az egyik 8 ok. A mi civili-
z4cidnk az eldobhaté térgyak mennyiségének nove-
kedésével reagdl a mindséghidnyos 4llapotokra. Az
életiinket koriilvevd tdrgyak és szolgdltatdsok hasz-
naléjaként gyakran csalédunk vérakozdsainkban,
még akkor is, ha azok nem tdl magasak, s a csoport-
kultardked! fiiggden differencidltak. A j6 tdrsada-
lomrdl vald elgondoldsaink metszetében is jogosan
lehetiink elégedetlenek életviligunk dimenzidival.
A tdrsadalmi ldtleletek, s a kultdrkritikdra alkalmat
ad6 empirikus felmérések is jelzik a redlfolyamatok-
ban a deficiteket, pl. az Gn. demokricia-deficitet, az
egyre hosszabbodé iskolai id§ ellenére megmurat-

3 PL: 2008: European Qualifications Framework
(EQF) (1. szinttdl a 8. kvalifikdciés szintig).

2004: EQAVET = European Quality Assurance Reference
Framework for Vocational Education and Training.

A fels6oktatds mindségbiztositdsinak eurdpai sztenderdjei
és irdnyelvei. MAB-forditds. 2005. =http://www.enqa.eu/
files/ESGHungarian_Chpt2.pdf. (letsltés: 2010.10.12)

kozé kompetencidk és tuddsok regresszidjdt, a funk-
ciondlis analfabétizmus komoly ardnynévekedését,
a tartalmas, bensdséges emberi kapcsolatok hidny4t,
a nyelvi kommunikdciék, a viselkedésformdk dur-
vuldsit, az dllamok és transznaciondlis szervezetek
funkciondlis teljesitményének gyengeségét, a kor-
nyezetvédelmi rizikok megel8zési képtelenségét, az
éreékesnek tartott kultdra javainak csokkend ked-
velését, a szabadsdghidnyos és szenvedd létformak
meg nem szlinését, s még sorolhatndnk a kordiag-
nézis-tételeket hosszan.

Az Eurépai Unid, a nemzeti gazdasdgpolitikdk,
s a globdlkapitalizmus piaci aktorai a versenyké-
pesség novelésének, az innovécié- és profitgene-
raldsnak eszkozeiként beszélnek a mindségrél, az
4llami és kdzpolitikai szerepl6k nyilatkozataibdl az
olvashaté ki, hogy az individuumok és kozosségek
életmindségének emelését szandékoljdk a having
— loving — being Erik Allardt® 4ltal velésen megfo-
galmazott és értelmezett, egyszerre objektiv és szub-
jektiv aspektusok mentén (azaz: a megfeleld anyagi
életfeltételeket birtokolva kielégitd életszinvonalon
élni; mély és szoliddris emberi kapcsolatok szovetét
megtapasztalni; dnmagunk szubjektumdt kidolgoz-
ni, 6nmegvaldsitdsi folyamatokban és a tdrsadalmi
participacié véltozatos formdiban kiteljesedni).

Az emberi tanuldsi folyamatokat, élményt és
kreativitdst célzottan kivéltani akaré kultdrakdzve-
titési rendszerek, s a benniik formdlédé professzi-
ondlis teriileteken dolgozdk szdmdra a fenti trend
nagyon sokszor formdlisnak, biirokratikusnak td-
nik, inkdbb a hatalmi kontroll eszkozének ldtjak,
mintsem a valédi mindség szdrba szokkenését se-
git6 tényezének. Onként villalt vagy eléirt mércék,
kompetencia-szintek, mérések 6vezik a professzio-
kat, s a szakemberek ezeket nagyon kiilsnbozden
itélik meg, zavaré akaddlyként, kiszolgdltatottsdg-
ként avagy kihaszndlandé esélyként, innovécios le-
hetdségként. A mindségi rendszerekkel a bizalmat
akarjik megteremteni vagy fenntartani. A referen-
ciakeretek kidolgozdsdra, a mérésre, a kiils6 értéke-
lésre hihetetlen nagysdgrend(i energidk forditédnak
ma a vildgunkban, s eléggé egyértelm(, hogy egy-
re kevéssé biznak a szakemberség tudds- és etikai
mércéiben, a szakmai kozdsségek altal kimunkdlt,
fenntartott, a szakképzési ldnc 4ltal kozvetitett, a
professzié szocializdciéjdban és gyakorlatdban elsa-
jatittatott minBség folyamatos el8alldsdban.

4 Allardt, E. 1976 Dimensions of Welfare in
a Comparative Swedish Study. Acta Sociologica, 227-
240:19.
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A mind8ség mércéi és a professziondlis
kozosségek, a professzidk

A folyamatot gy is lehet interpretdlni, hogy a
csokkend bizalommal pdrhuzamosan az értelmiségi
professzidk kordbban kikiizdétt relativ autonédmidja
is egyre sziikiil. Valaha a magasfok szakértelmet ki-
véné értelmiségi hivatdsok dltal végzett professzio-
ndlis munka a kozjé részeként értelmezddott, presz-
tizse volt, s egyben a magas mindség biztositékdnak
is szdmitott. Durkheim, a szocioldgia egyik alapité
atyja, az 4ltala mivelt 4j tudomdny egyik feladatdt
abban l4tta, hogy jiruljon hozz4 kora mordlis v4l-
sdgdnak, az anémidnak lekiizdéséhez. Az egydntetli
kozos hiedelmek, tradiciondlis hitek meggyengiilé-
sét kompenzdlandé a specializdlt munkamegosztdsi
rendszerében kialakulé organikus szolidaritds alap-
jait kereste, s az értelmiségi hivatdsrendek szolgd-
latetikai megalapozottsdgdt olyannak ldtta, amely
alkalmas a tdrsadalmi integrdcié szoveteinek meg-
er8sitésére. Carr-Saunders és Wilson,> akik el8szor
foglalkoztak a professziék mibenlétével, szintén a
klienskozonség dnzetlen szolgdlatdnak felelésségtel-
jes vallaldsdt tekintették kiemelendd sajdtossdgnak
az 6nz6 magdnérdekkel szemben.

A professzidkat késdbb vizsgilé irdnyok mdr jo-
val kritikusabbak, leitjék, hogy a professziék mono-
polizaljak az adott munkafajtdt, az 4llami jogrend-
szer védettségét megszerezve kizdratjdk a laikusokat,
majd a rokon szakmakat az adott tevékenység (iz6-
inek korébdl, kivonjék magukat mind a kézvetlen
piaci, s mind az 4llami biirokratikus igazgatds aldl.
A leger8sebb szakmdk kikiizdik autoném teriiket,
ahol szakmai déntéseiket szuveréniil hozhatjdk. Az
éreékek 4ltal vezérelt, bels§ elhivatottsdggal (nem
pusztén pdre piaci el8nyokért) végzett munka
miivel8i 6nteremtette tekintéllyé teszik magukat a
kézvéleményben az altruista etika és a magasfoki
szaktudds egyiittes alkalmazdséval. Ez a sajdtos
professzidmintdzat kollektiv csoportelénydket tud
biztositani a tagjaiknak.® A megszerzett tdrsadalmi
elismerés persze kiemel egyes szakmdkat, s éppen
nagyon sikeressé teszi 6ket a piaci javadalmak te-

5 Carr-Saunders, A. — Wilson, P. A. 1933 7he
Professions. Oxford: Clarendon Press.
6 Johnson, T. 1972 Professions and Power.

London: British Sociological Association; Larson, M.
S. 1977 The Rise of Professionalism. Berkeley, Univ. of
California Press; Freidson, E. 1986 Professional Powers.
Chicago, Univ. of Chicago Press; MacDonald, K. 1995
The Sociology of the Professions. London: Sage; Abbott, A.
1988 The System of Professions. Chicago: Chicago Univ.

Press.

kintetében is, Bourdieu nyelvén szélva, az elért te-
kintélyt8ke konvertdlédik gazdasdgi és tdrsadalmi
tékévé.

A polgdrosodds kozegében kialakuld kulturdlis
szakmai mez8ben formdlédé professzidk toreéne-
tiségét nézve egyéreelmi, hogy tobbnyire nem t6-
rekvésiik a tdrsadalmi kizdrdsos modell kovetése,
a tuddsmonopolizicidt, az elitizmust ellentétesnek
ldtjak az éreékpremisszakkal, s torekednek az embe-
rek kimivelésére.

A professziondlis kdzdsségek alrendszereibdl in-
tegrdlodo professzidnak dontd hatdsa van a kdvetett
mindségi méreékre. A szakmai kordk intézményes
és lazdbban strukturdlt formdi mindig tdrekedtek
mércéket dllitani a kollégdk miikddésének, igyekez-
tek kiformalni bels értékelési rendszereiket, s szak-
maként kivivni a haszniléi kérok bizalmat. Nem a
piac, nem a f8hatésdg, nem a kiilsé kontrolldldk,
hanem els8dlegesen a szakemberi bels§ normdk, il-
letdleg a kollegidlis kontroll felel a szakmai mércék
kultivéldsdére. Ahhoz, hogy a tdrsadalmi elismerés
megmaradjon, folyamatos mindségi szakmai tel-
jesitmény kell. A szakmai mindség mércéi nagyon
kotédnek a szakmai tuddsrendszerhez, annak al-
kalmazdsdhoz, dllandé megujitdséhoz. A szakem-
ber nem dolgozhat egyediil abban az értelemben,
hogy praxistuddsa mindenképp az el8dok 4ltal ha-
gyomdnyozott és a kortdrsak dltal teremtett tudds-
formdkon alapul, az egyéni tapasztalatok kollektiv
tapasztalatokkd téeele, a tuddselemek verifikdcidja,
interszubjektiv legitimizdcidja nem kikeriilhetd. A
szakemberek a praxisbdl és a praxisban is tanulnak,
kisérletezve és reflexive viszonyulva ahhoz. A praxis
nem folyhat elméletek nélkiil, s maga is elméletgene-
rdlé, a diszciplindris tuddsokat tdpldld. A szaktudds
felhalmozdsa, meg@rzése, elrendezése, tovdbbaddsa,
felkindldsa dsszetett rendszert kivdn, tagolt szerepek
haléjdt, amelyeknek része az egyetem, ill. mds szak-
mai képzd és kutatd rendszerek, tovdbbképzések, a
szakmai nyilvdnossdg intézményei, férumai.

Ha egy-egy szakmai teriilet képes kidolgozni
profiljét, sajét arculatait, akkor vonzani tudja a te-
hetséges 1j belépdket. Ha a képzési tizem jl teljesit,
akkor ki tudja alakitani a megfelel§ tuddsrepertodrt
a tanuldkban, s ha ki tudja alakitani a szolgdlat-
etikai és a szakmai mércék irdnt elkotelezettséget
is, akkor a szakemberi mikddésmddra felkészités
mindségi. A normdk belsévé, magukedl értetdddvé
vélnak. A tapasztalati praxis reflexidja a professzio-
ndlis szubkulturdlis kdzegben, a szakmai kdzdsségi
nyilvdnossdgban a mércék egyfajta garancidjaként
tud mkodni, hisz méd nyilik rendszeres kollektiv
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mérlegelésiikre, s a megegyezéseket titkrdz8 mércék
megerdsitésére, konstrukcidjdra.

A szakmai autoritds kollektiv intézményesiilési
formai jogokat is szerezhetnek a szakpolitikdkra ha-
tdsra, de ha ez tdredékes is, mindenképp médjuk
van a széles nyilvdnossdgban megjeleniteni felfogds-
moédjukat, értékeiket, mércéiket, s érvelni mellet-
tilk, s 6nmagukat tekintéllyé tenni a koz szintere-
in.

Ma mind a szakirodalomban, mind a gyakorlat-
ban sokan l4tjék a szakmdk tekintélyének leértéke-
18dését, tn. de-professzionalizdciérdl beszélnek. A
bizalomhidny, a tekintélyek megkérdjelezésének
korszaka nem hagyta érintetleniil a professziondlis
kozegeket sem. A felsGoktatdsi expanzié a mind-
ségi mércék tekintetében felhiguldssal jdrt egyiict.
A szakmdk tuddsmonopdliuma is felszakadozik az
informdcidhoz valé szélesebb hozziférhetéség nyo-
mdn. A nem vagy kevésbé piacképes dllampolgdrok
szolgalatde elldtd kdzszolgdltatdsok és kozintézmé-
nyek szakmai munkatdrsai autoném szakmaisdguk
sziikiil§ terét élik meg az egyre erdforrdshidnyosabb
kérnyezetekben, a menedzseri tilhatalom noveke-
dése mellett. A piaci imperativuszok dominancidja
nd, a nem piackonform mdédozatok vékonyoddban.
A munka vildga dralakult, az alulfoglalkozottsdg
formdi terjednek, a biztonsdgokkal koriilbdstydzott
munkastdtusok sziikiilnek, a munka vildga flexibilis
szervezeti formdkkal, vdltozékonyabb id8keretekkel
dolgozik, individualizdltabb, révidebb tdvi bekap-
csoléddsi lehetdséget kindl. A t6ke globdlis térben
mozog, transznaciondlis hdlézatokban folyik a
termelés, ott alkalmaznak munkaerédt, ott fizetnek
adée, ahol legkedvezdbbek szdmukra a feltéeelek,
igy az er8forrdsok egy része kivonddik a nemzetdl-
lami keretben szervezddd joléti, kulturdlis elldtdsok
mogiil. A praxis- és tuddskdzdsségek koherencidjdt,
integrativ kuledrdjdt is egyre nehezebb biztositani, a
szétforgdcsol6dds kapesdn az adott szakmai mez8hoz
tartozék nem ismerik fel odatartozdsukat, nem 1ép-
nek fel a kozos érdekeik védelmében, s nem részesei
az adott tudds- és jelentésrendszer interszubjektiv
legitiméldsdnak sem. Nagy a cseppfolydssdg mind
a szakma, mind az egyéni pdlyaivek vonatkozdsd-
ban. Az egyetemi képzés, a megszerzett diploma
és az adott szakeeriileten (izétt munkatevékenység
korreldcidja gyengiil, az aleatorikus mozgdsok erd-
sddnek fel, taldn a kulturdlis szakmai mez8ben még
erbteljesebben.

Egyrészt a kulturdlis szektor mint kreativ szek-
tor tele van Uj innovacidkkal, s képlékeny formak-
kal, szervezddésekkel, a tradiciondlis keretek meg-

kérdgjelezésével, hatdrokat dtszel§ mozgdsokkal, igy
a professziondlis kdzeg kollektiv intézményesiilései
nagyon valtozd er8teret tudnak jelenteni. Mdsrészt
az 4llami-j6léti szféra leépitése nagyon kiszolgdlta-
tottd teszi a hagyomdnyos kulturdlis intézményeket.

A professziondlis kdzegek fontosak a mércedl-
litds tekintetében, akkor is, ha cseppfolyds alak-
zatokban szervez8dnek, ha ritkdbb szévéstiek. A
szakmai kozosségek a fejlédési szakaszok kiilonbo-
z8 szintjein lehetnek: informdlis praxiskozosség-
ként létezhetnek, ldtens hdlzatisdgban vagy legi-
tim szervezddésként, intézményesiilt médon. De
a kozdsségképzddés bdrmelyik szintjén reflekedlt
tuddskészleteket miikddtetnek, normativ konszen-
zusokat tudnak alkotni, a kialakult konvencidkat
képesek megvitatni, Gjrafogalmazni, igy orientdcids
pontokként megkeriilhetetlenek.

A mércék, elvek szakértdi: nézépontok az
értelmiség szerepeirél

A mércékhez igazodds, a belsd mércék dltali ori-
entdlédds a léc reflexiv dimenzidjahoz tartozik, az
emberi lét nélkiilzhetetlen eleme, s kiilonds jelen-
t8séget nyer ebben mindazon szocializdlé tédrsadal-
mi intézmény, amely a vildg értelmezésée kitiinte-
tetten Gzi.

A vildg értelmezésére szakosodd — torténetileg
formalédé-atalakulé véltozatokat felmutatva — ki-
emelhetd az intézményi és cselekvési szerepkorok
koziil pl. a sdmdn, a proféea, az eretnek, az {rnokok,
miivészcsoportosuldsok, tuddskorck, az egyhdz,
az egyetem, a média, s méds kdzvéleményformald
aktorok, valamint a kultdra javai, amelyek a diskur-
zusok terébe keriilve viligképi reflexiét csiholnak ki
a recepci6 sordn, s orientdljik az emberi cselekvést.
Dontd szerepet visznek az expliciten értékeszme-
ként, vizidként, eszményként jelentkezd szellemi
természetli termékek és hordozéik, hisz egyardnt
birnak kognitiv, normativ és emociondlis erdvel,
képesek embereket mozgdsitani, dinamizdlni.

A kulttra alkotdi, specialista kozvetitdi e cso-
portba tartoznak, professziondlisan vesznek részt a
vildg értelemmel felruhdzdsiban, az elvek kidolgo-
z4sdban, kultivdldséban, a normativ szabdlyozds tar-
sadalmi funkcidi erésitésében. A premodernitdsban
a transzcendens vildggal valé kommunikacié képes-
ségébdl, s abbdl levezetett reguldcidkban jelesked-
tek, a szekuldris modern vildgban a polgdri térsa-
dalmi berendezkedés kiformalisin munkilkodtak
nagy 6ntudattal, mint ahogy Benjamin Constant is
megfogalmazta 1797-ben:
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»Az 1ij tdrsadalomban, melyben a rang kivdlésdga
megsziinik, minden polgdrnak minket, gondolkods-
kat, irdkat és filozdfusokat kell majd elsésorban tisz-
telnie.””

Ismertek azok a nézetek, amelyeket elsésorban a
frankfurti iskola gondolkoddi fejettek ki, hogy az
eszmék, ideoldgidk mozgdsito ereje egyenes ardny-
ban csokken a piac, a fogyasztds kib8viilésével, a ma-
teridlis javak birtokldsi vigya és élvezete felftiggeszti
a kritikai reflexi6t és a ,mds legyen” — dimenzidt,
nincs szitkség mér ideoldgidra (Marcuse).

Zygmunt Bauman is a fogyasztds csdbitdsdnak
novekvd erejérdl ir. 1987-es konyvével® egyike az
értelmiségrél folyé diskurzus résztvevdinek, mar-
kéns 4lldspontot fejt ki. A posztmodernitds kordbdl
visszatekintve az értelmiséget tekinti a modernista
mércék kdnonjai hordozéinak, ,a kognitiv igazsdg,
a mordlis itélkezés és az esztétikai izlés kérdéseire adott
autoritativ vilaszok’ monopolista tudéinak, akik e
teljesitményiikkel a nyugati modern tdrsadalomti-
pus hatalmi er8it legitimdltdk, s a régi életformdk
rendje elleni kulturdlis kereszteshadjdrat téritdiként
miikodrek. Ertékelése szerint e legitimaciés funkcié
nélkiil is jol elboldogul a posztmodern fogyaszt6i
tdrsadalom, ahol a piac generdlta vdgyak keltése
nyomén toreénd csdbitdssal torténik a tdrsadalmi
integrdcié. Bdr a magaskultirdt mindig magin-
tulajdonaként tekintette az értelmiség, mondja, a
populdris kulttra teriileteit soha nem tudta kont-
rolllni, kiilsnésen nem az egyre gyorsuld iramut
expanzié korszakdban. Igy az értelmiség Gn. ,zi7-
vényhozd” szerepkorének végét jelent be, s privi-
legizdlt stdtusuk elvesztésének folyamatdc rogziti.
» Univerzdlis mércék hidnydban a posztmodern vildg
gondja nem a felsérendii kultiira globalizdldsa, hanem
a kultiirik kozotti kommunikdcid és a kilesonds meg-
értés biztositdsa™® — dlligja, s egy 0j funkciét ajdnl,
amelyet tolmdcs/értelmezdének (,interpreter”) nevez
meg. Ugy itéli, a sokfajta modernitis kontextusba
dgyazottsdgdra, az életviligok pluralitdsdra reflek-
tdlds igényli a szakszer(l professziondlis forditdst,
az inherens logikdkat és sajit gondolkoddsi-nyelvi
vildgokat feltdré-megértd, szocioldgiai kognitiv ke-
retek alkalmazdsdt, s a megértetni tudds szakmai és

7 idézi Molndr Tamds 1996 Az érrelmiség alko-
nya. Bp.: Akadémiai Kiadé, 45.
8 Bauman, Zygmunt 1987 Legislators and

Interpreters:  On  Modernity, ~ Post-Modernity — and
Intellectuals. Oxford: Polity Press.

9 Bauman, Zygmunt 1993 Van-e posztmodern
szocioldgia? Replika, 9-10:9.
10 Bauman, Zygmunt 1993 i.m. 14.

etikai képességét. Ez a szerep kindlkozik mai kor ér-
telmiségeinek. Az utolsé évtizedben irott esszéivel,
koznapi tigyekkel kapcsolatban irt cikkeivel, tévé-
szerepléseivel sajdt pdlydjan is ezt a fordulatot tette
meg, bevallottan nem a tudés pélyatdrsainak ir mdr,
hanem hid-szerepet vallal."!

Mannheim Kdéroly is az értelmiség megkiilon-
béztetd vondsdnak tartotta a megéreési horizontok
egészét drvildgitani tudé dinamikus szintézis meg-
alkotdsdnak képességét, ezt a képességet nevezte §
»miiveltségnek”, s ezt gondolta egyediil olyan kézos
vondsnak, ami &sszekodti az egyébként heterogén
osztdlyhelyzeti magas fokon képzetteket.

w .. d folyamatosan kisérletezd, magdban tdrsadal-
mi érzékenységet kifejlesztd, dinamikdra és teljességre
irdnyuld alapdllist... csak egy viszonylag osztdly-nél-
kiili, a tdrsadalmi térben rogzitett hellyel nem rendelke-
z0 réteg ... alakit ki...: (Alfred Weber terminoldgidia-
val élve) a tirsadalmilag szabadon lebegd értelmiség™
— {rja tuddsszociolégiai alapmiivében. Mannheim
koncepcibjéban a szabadon lebegd értelmiség ki-
tiintetett helyzet(, hiszen vilaszthat, akdr odadllhat
egy-egy térsadalmi csoporthoz, hogy segitsen a sajdt
érdekeit kifejezd ideoldgidjdt megfogalmazni, s cse-
lekvésre valtani, akdr ,a sajit gyokerekre rdeszmélés, a
sajdt kiildetés keresése — predesztindlt sigynokévé lenni
az egész szellemi érdekeinek’™ lehetBség is nyitva 4ll
elbete.

Szintén a 20. szdzad hiszas éveiben sziiletik
Julien Benda hires megfogalmazdsa, aki értelmiség-
nek azokat nevezi meg, akik transzcendens nyelven
szélnak, s az {rdstuddk druldsdnak targja, ha az ér-
telmiség valamely partikuldris csoport, nemzet, osz-
taly érdekeinek kifejez8jévé vélik. Antonio Gramsci
Un. organikus értelmiségi kategéridja viszont éppen
ezt az alternativdt gondolja progresszivnek.

Az utébbi gondolattal mélyen ellenkezik a
XX. szdzad utols6 harmaddnak egy nagy szocio-
l6gusa, a francia intellectuel-hagyomdnyt (Zola,
Sartre, Beauvoir, Foucault, Baudrillard) tovdbbélte-
t6 Pierre Bourdieu. O a nyolcvanas években frott
munkdiban' Baumanhoz képest is homlokegyenest

11 Jacobsen, M. H. — Tester, K. 2007 Sociology,
Nostalgia, Utopia and Mortality. A Conversation with
Zygmunt Bauman. European Journal of Social Theory,
10.

12 Mannheim Kdroly 1996 Ideolégia és utdpia.
Bp.: Adlantisz, 79.

13 Mannheim Kiroly 1996 i.m. 183.

14 Bourdieu, Pierre 1989 The Corporativism of

the Universal: The Role of Intellectuals in the Modern
World. Zelos, No. 81. (Fall); magyarul: Az egyetemesség
s26s26161. Magyar Lettre, 20. szdm (1996 tavasz)
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ellenkezden ldtja az kulturdlis mez8ben tevékeny
alkoté-kdzvetitd értelmiség kiildetését. Bourdieu
felfogdsdban az értelmiség szerepe tovdbbra is az
egyetemes értékeket védelmezni, azokat kritikai
referenciakeretiil haszndlni a tdrsadalmi nyilva-
nossdgban zajlé vitdkban, a raciondlis érvelés ba-
zisdn emlékeztetni a tobbieket arra, hogy a valdsig
elmarad az univerzilis értékeszméktdl. A kritikai
funkcié nem létezhet az egyetemes eszmékre tor-
ténd hivatkozds nélkiil, 4llitja, s gy gondolja, joga
van az értelmiségnek a partikuldris érdekviszonyo-
kat titkr6z8 nézetekkel szemben a kéz porondjin
fellépni, élve a szellemi alkotémunka autoném
szegmenseiben kikiizdétt szimbolikus autoritdssal,
kiizdeni az igazsdgért, a szabadsdgért, az elditéle-
tek ellen, adott esetben bériiket a visirra vinni.
A kritikai reflexivitds megkivdnja sajdt szociol4giai
helyzetiik (relative privilegizdlt) megéreését, dtvi-
lagitdsdt, onkritikdjat is. Ugy ldtja, fel kell lépni
az univerzdlis értékeket folyamatosan ébren tarték
védelmében, hogy az egyetemes mércék ne marad-
janak képviselet nélkiil. Ez csak a kiszolgdltatottsdg
csdkkentésével biztosithaté. Bourdieu tébbszor ki-
fejti, hogy az értelmiségi alkotémunka, a szellemi
alkotds fliggetlenségének, szabadsdgdnak, a kultu-
ralis szakmdk belsé autoném értékelési rendszeré-
nek megévdsa a kivdnatos, mert csak e védettség
biztonsigdban vdrhaté el a tdrsadalomkritikai
funkcié elldtdsa, a kdzpolitikdban valé aktiv rész-
vétel. Ha a piacgazdasdg, az egyhdz, a média, a
kulturdlis ipar, a politika és egyéb kiils§ erdk 4ltal
uralt hatalmi erdterek megroppantjék, elszivjik a
relativ autondmia levegdjét, ami élteti a kulturdlis
értelmiséget, akkor a kritikai funkcid is elenyészik.
Nagyon gyakran a relativ autonémidt kivivott kul-
turdlis mezd kevésbé értékelt tagjai 1épnek koalici-
okra a kiilsd er8kkel, hogy a bels6 mezdpozicidikat
elénydsebbre vélthassdk. Az autondmidt fenyegetd
er8kre szdmos példdc hoz: az dllami mecenatdra-
val létrejote kényszerzubbonyok, a tomegmédia
felszentelései sordn eltorzitotr értékelési kritériu-
mok, a megrendeld céljait és kivdnalmait titkro-
z8 kutatdsi eredmények, a nyilvdnos vitdhoz valé
hozzdférés akaddlyozottsiga, a valamikori kultu-
rdlis kivéldsdgot jelentd meritokratikus cimek,
belsd elismerések elszipkdzdsa a szakmai mez8hoz
képest idegen aktorok 4ltal, stb. Torténeti elemzé-
se kimutatta, hogy Franciaorszdgban az értelmiség
egyes nemzedékei erds tdrsadalmi elkotelezettséget
mutattak, s a tdrsadalmi cselekvés mezejére 1éptek,
mds generdcidk undorral fordultak el a val6sdgtol,
s mély szkepszist mutattak a tdrsadalmi vdltozd-

sokban valé részvétel értelme tekintetében, inkibb
a szellemi munka elefidntcsonttornyaiba huzédrak
vissza. Ez mds nemzeteknél is igy van, a feladat,
szerinte a értelmiségi kollektiv fellépés héldzatait,
adekvdt mddjait megtaldlni transznaciondlis ke-
retek kozote, a konkrée tdrsadalmi kozegekben a
kozjé védelme, a kdzintézmények, a kdzéleti vitd-
ban folytatott raciondlis argumenticié, az igazsdg,
a szabadsdg érdekében. Allispontja szerint a ma
értelmiségijének tudnia kell hatni a kdrnyezetére,
birnia kell a szimbolikusan hatékony megszélalds
képességével, mint egy belgydgydsz, fel kell tdrnia
a felszinen nem l4dthaté tdrsadalmi okait az olyan
dllapotoknak, amelyek szenvedést és fiiggdséget
okoznak az embereknek. Amit a tdrsadalmi viszo-
nyok 8sszegabalyitanak, azt vissza is lehet gaba-
lyitani a kifinomult szakértelem birtokdban. Ha
fel vagyunk szerelkezve a megfeleld tuddssal, a be
nem avatkozds politikailag nem semleges.

Az értelmiség minémisége, mirevaldsdga Gjra
és Gjra diszkusszi6k tdrgya. A tematika az értelmi-
ség haldla és az értelmiségi szerep revitalizdcidjinak
sziikségessége skdldjdn mozog. Akik a haldldrdl,
eltlinésérdl értekeznek, megkérddjelezik magit a
tdrsadalmi csoportként valé azonosithatdsigot,
az elitista magabiztossdgot, a képviselni dhajrott
univerzdlis értékek 1étét, az univerzdlis értékek
nyugatcentrikussdgdt. Az is felmeriil persze, hogy
az értelmiség komolyan veszi-e a sajdt maga 4ltal
hirdetett elveket, vagy hajlamos eldrulni azokat. Az
egyik legkomolyabb érv arra figyel, hogy létezik-e
éred, figyel8 kozonségiik, van-e kozdsségi kommu-
nikdcids tér és befogaddképesség a gondolataikra,
van-e még valddi kulturdlis-politikai nyilvdnossdg
lokélis, nemzeti vagy transznaciondlis metszetek-
ben. Akaddlynak ldtjdk a tdlzott specializdciot
kévetel§ tudomdnyos-egyetemi iizemben valé
eroddléddst, a munkapiaci fragmentdléddse, az ér-
dekekért feldldozott értékek kidrusitdsit. Mdsok a
tarsadalmi 6nreflexiéhoz nélkiilzhetetlennek l4t-
jak szerepiiket, s a tdrsadalmi publikus terekben
megvitatédé normék, elvek hijdn a tdrsadalmi in-
tegricids funkcidjdnak szétporladdsde viziondljdk.
Angol és amerikai folydiratokban mdr tobbszor
szavaztatték az olvasdkat arrél, hogy kit gondol-
nak a nemzeti és nemzetkdzi politikdra, az embe-
rek gondolkoddsdra hatni tudé kozéleti szerepet
véllal6 értelmiséginek, an. public intellectual-nak.
Noam Chomsky, Umberto Eco, Richard Dawkins,
Vaclav Havel, Fethullah Gulen, Salman Rushdie,
Orhan Pamuk, Amartya Sen, Mohammad Junus,
Tariq Ramadan, Al Gore, Samuel Huntington
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szerepelt tobbek kézdte a listdn. "

Az idén jdliusban a Nemzetkdzi Szocioldgiai
Térsasdg az amerikai Michael Burawoy-t vélasztotta
elngkéiil. O évek 6ta az an. public sociology, az un.
kézszocioldgiai irdny'® Gjrafogalmazdsinak sziiksé-
gességérol beszél, s 6sztonzi azon kérdések megvila-
szoldsdt, hogy mivégre is jott étre a szocioldgia tudo-
mdnya, s kiknek sz6l. A demokratikusan szervez6d4
civil tdrsadalmi, az emberhez tartozé mindségek
megdrzését gondolja feladatnak az expanziv piaco-
sitds korszakdban, nemcsak a nemzetdllami szinten,
hanem globalis szintekre is fellépve. Ertékelése sze-
rint a kdzjot megtestesitd intézmények és szolgdlta-
tdsok egyre nagyobb része mutatja az iizletiesedés
jegyeit. Az egyetemi szféra sem kivétel. A kdzszo-
ciolégidnak, ill. kdzszocioldgidknak (mert plurdlis
jellegtinek fogja fel) szerinte szerepet kell vallalniuk
a kozéleti nyilvdnos terek, férumok, kézonségek
kiformdldsdban, a létez8 demokratikus politikai
részvételi lehet8ségek kiakndzdsdban, a tdrsadalmi
csoportokkal, mozgalmakkal egyiicemikédve, eseti
tigyeiket koziiggyé transzformdldssal segitve. A tdr-
sadalmi dialégusok kiilénbozd éreékirdnyultsdgokat
fogalmazhatnak meg, a kézos benniik csupdn az el-
kotelezddés a demokratikus vitdra. A kritikai kul-
tirakutatds és a kritikai pedagdgia/andragégia ter-
rénumdn' is taldlkozhatunk az ,oppositional public
intellectual” kategé6ridval, mint azzal az értelmiségi
magatartdssal, amely a kulturdlis munka célrend-
szerébe a fenndll tdrsadalmi viszonyokat oppond-
16, azokat igazsdgosabbd, demokratikusabbd tevd
jovBképek, remények felkeltését, gondozdsdt teszi,
ellenkulturdlis dramlatokat erdsitve, a kultirdt mint
szimbolikus eszkozrendszert bevetve a tdrsadalmi-
politikai kiizd8térre. Az angolszdsz Cultural Studies
irdnyzat miivel8irél az a kép alakult ki (6nképként
is), hogy a nem domindns csoportkultirdk (etnikai,
n8k, munkds, ifjusdgi, szexudlis kisebbségek, stb.),
szubkultirdk kutatdsa, identitds- és ellenkulturdlis

15 http://en.wikipedia.org/wiki/Top_100_
Public_Intellectuals_Poll
16 Burawoy a szocioldgiai diszciplindn beliil t6bb

alrendszert kiilonboztet meg: an. professziondlis szocioldgi-
drdl beszél (kutatdsi tizem), kritikai szociolégidrél (amely
megkérddjelezi az el6z8 mintdzatdt), kizpolitikai szociols-
gidrdl (megrendeld igényei 4ltal formdle alkalmazott szo-
ciolégiai teriiletek) és a bemutatott kdzpolitikairdl, ezek
mds-mds karrier-utakat is jelolnek ki a szakma (izéinek,
de vegyithetk is a szocioldgia arcai az egyes életmivek-
ben.

17 Pl. Henry Giroux, Edward Said, Raymond
Williams, Stuart Hall, Nancy Fraser, Lawrence Grossberg,
Stanley Aronowitz, Paolo Freire.

formdik elemzése egyfajta értelmiségi kidlldst jelent,
s tdrsadalmi mozgalomként is felfoghat4.'® Jiirgen
Habermas, tdl a nyolcvanon, a modernséget még
mindig befejezetlen programnak, s nem elvetendd-
nek gondolja, de ehhez olyan polgdrok nyilvdnos-
sdgaira van sziikség, ahol relevans kérdések vitatdd-
nak meg a nemzeti, eurdpai, globdlis horizontok
dsszeolvaddsidban a kommunikativ racionalitds elvei
szerint. A valddi tdrsadalmi dialégusok értéke nem
fakult, sziikség van olyan alkalmakra, s olyan maga-
tartdsokra, ahol a felek egyenld méledsdgar tisztelet-
ben tartjdk, a perspektivdikat 8szintén meghallgatni
és megérteni akarjdk, a megegyezéseket egyiitt for-
méljak ki, érvényesiil a személyes és kozos felelSsség
elve.

A kulturilis fordulat utan

A poszt-ok és az un. ,fordulatok” (cultural turn,
ethical turn, linguistic turn, critical turn) korszakd-
ban az abszolit mércék helyzete megingott, alap-
zatuk kildgozddott, a relativizmus, s a pluralizmus
perspektivdi uraljak a késémodern terepet, a kultd-
ra fogalma is megvéltozott interpretdcids keretekbe
keriil. A tdrsadalmi vildgok kulturdlis mintdzatd-
nak {rédnak le, megtapasztalni 8ket csak a kultira
szemiivegein 4t lehet, adott jelentésad6 rendszerek
segitségével. Az egyidejileg 1étezd értelmezési pers-
pektivak egyrészt szdmosak, mésrésze dllanddan vl-
toznak a tdrsadalmi csoportoktdl, s interakcisikedl
fiiggBen.

A klasszikus kultdrafogalom és a modernitds
kapcsolatdt szdmos {rdsban kidolgozé Mirkus
Gyorgy" a német filozéfia textusainak elemzése
sordn a kultdra szférdjdnak autonémmd valdsit, a
»magas” vagy értékhangsilyos kultirafogalom meg-
jelenését Ugy magyardzza, hogy ,a felvildgosodds fel-
taldlta és definidlta onmagdt, mind negativan, azaz
mint kritikdt, mind pozitivan, mint konstruktiv tor-
ténelmi erét”. A konzervativ tradiciék normativ ér-
vényességét megkérddjelezd, a babondk ellen fordu-
16 kritika kijeloli a felviligosodds nagy programjit:
az egyén és a tdrsadalom tokéletesedését, a szabad
szellem és a récié Gtjan valé el8rehaladds program-
jat, azaz egyetemes érvényességli célok megvaldsi-
tdsdra torekvést. ,Ezt azonban csak olyan erék biz-
tosithatjdk, amelyek kizvetleniil abbdl tdplilkoznak
és azt fejezik ki, ami a legsajdtosabban é a legma-

18 Stanley Aronowitz megfogalmazisa.

19 Mérkus Gydrgy 1992 Kultiira és modernitds.
Hermeneutikai kisérletck. Bp., T-Twins Kiadé — Lukdcs
Archivum.
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gasabb értelemben létiinkben emberi: amelyek azon
képességiinkin nyugszanak, hogy az eseményck érte-
lem nélkiili, oksdgi folyamatdt aldvessiik a jelentésck
és értékek magunk teremtette rendjének”*® A kordbbi
domindnsan valldsos vildgrend megkérddjelezésével
kiesik a korabbi hierarchikus mércerendszer csu-
csa, s az Isten helyére az autonémm4 lett (a Walter
Benjamin-i ,kultikus vagy ritudlis funkciétdl elks-
sz6n8") totdlis kultdrafogalom helyezédik (a XIX.
szdzadban még csak egyes szdmban). A szellemi
kultira 4j kreativ formdi, a magasabb intellektua-
litds alakzatai (tudomdny, mivészet, filozéfia, etika)
adja a legfdbb értékek univerzumi, s egyben a jové
irdnydt. A modern tdrsadalom ugy tekint dnmagd-
ra, mint sajdt mivére, olyan emberalkotta vildgra,
amely véltoztathat, alakithatd, s a magaskultira
mércéi vezetik e folyamatot.

A magaskultira és a témegkultdra dichotém
rendszerét fenntartd értékhiearchia alapzata ez a fel-
fogdsméd. A frankfurdi kritikai tdrsadalomelméleti
iskola ennek bdzisin kdrhoztatta a kultdriparként
felfogott
okozd, a kritikdt feladd, a status quo-t kiszolgald

tomegkultdrdnak ellenfelviligosoddst
konformitdst eredményez8 hatdsdt, az esztétikai
éreékekedl elolddddsdt. A kritikai értelmiség és a
kulturdlis szakmai elit tekint8d6tt a magaskultira
kdnonjai 8rének, s elhatdrolédott a tomegkultird-
tol. A populdris formék vitalitdsa egyenes ardnyban
ndtt az autentikus mivészet befolydsdnak szdmot-
tevd csdkkenésével a mult szdzad hatvanas éveitdl
kezdve. A valédi tdmegtdrsadalom kifejlédésével a
magaskultira demokratizdldsin munkdlkodd nép-
miivel8i, nevel8i torekvések eldl az alacsonyabban
miveltek a sajdt kultdrdjuk felmutatdsdra vettek
irdnyt, nem torddtek az el8bbi mércéivel. A kulttira-
kutatds elmult évtizedei is véltozdst hoztak a popu-
l4ris kultira megitélésében. A normativ, éreékhang-
stlyos kultdrafelfogdst az elitizmus bélyegével ldttdk
el, s mint ilyet, elvetették. A kulturdlis fogyasztds és
a médiahaszndlat szocioldgiai vizsgalatai kimutat-
tdk a magas és a tomegkultira kategéridiba sorolt
kulturdlis javak &sszemosédé fogyasztdsit a hasz-
ndléi csoportokban. De felismerddott a populdris
esztétikum sajdtos logikdja is, a populdris miifajok
szabdlyszer(iségeit, formaépitkezését generdlé elvek
mdssdga, amely éppen nem az eredetiség, a miivé-
szeti jelrendszer megujitdsa, s az alkotéi egyediség
jeleit viseli, hanem a ritudlisan isméd6d8 miifaji
szabdlyok kototeségei szerint alakul. Egyértelmiivé
vélt, hogy a populdris miivészeti univerzum nem a
magaskultira mércéivel mérendd, mésfajea éreékei

20 Mirkus Gybrgy, u.o. 71.

vannak, sajit logikdjd rendszer. Teret nyert a mivé-
szeti univerzum pluralizmusa.

A hatvanas évektdl kibontakozd angolszdsz
kritikai kultGrakutatds (cultural studies) teriilete a
kordbban marginalizdlt tdrsadalmi csoportok kul-
turaképzd erejére, a sajét ,hangjukat”, identitdsu-
kat kifejezd konstrukcidkra hivta fel a figyelmet.
A pérhuzamosan er8s6dd médiakutatds un. hasz-
ndlatelméletei az aktiv befogadds tézisét magukévd
téve, nem a mivek, hanem a miivek recepcidjiban
megsziiletd jelentésosszefliiggések és értelmezések
kredldsdban l4tjak a populdris kultdra virulens for-
mdit. Gyorgy Péter szellemes megfogalmazdsiban
a populdris kultra ,a rit é sunyi béka” dllapotbdl
»egyik naprél a mdsikra ontudatos feminista kirdly-
ldnnyd vdltozort*!

Csdszi Lajos egyike azon kutatéknak, akik a
média 4ltal teremtett valdsdgotr kozdsségformdld,
normativ integrdld szereptinek 1dtjdk. Abban ldtja a
kulturdlis fordulatot a populdris kulttra és a média
viszonydban, hogy az olyan médiamifajok, mint a
példdul a valésdgshow és a talkshow, képesek meg-
jeleniteni egy ,djfajta kizéleti forumot..., amelyen
kordbban privdtnak szamitd kérdések és margindlis-
nak tekintett csoportok keriilbetnek a nyilvdnossdg
elé. Ezek elobb megsértik, majd kiilinbizd pozicio-
ndldsokat lehetévé téve djrarajzoljdk a magdnélet és
a kozélet, a kisebbség és a tobbség kordbbi hatdrait, és
igy kizds élményt és szdtdrt teremtenck a tdrsadalom
egésze szdmdra a civil tdrsadalom és az értékek gyors
vdltozdsdanak iddszakdban”? A kulturdlis fogyasztds,
a médiahaszndlat egyben a sajét és csoportnormdk
megyvitatdsdnak, megerSsitésének terepévé vilik,
nem pusztdn fogyasztdssd, hanem ily médon kul-
turatermeléssé.

A multikulturdlis vildg, az 4n. sokféle modernitds
korszakdban joga van a kisebb-nagyobb csopor-
toknak dnmaguk megjelenitésére, sajdc kulturdlis
onreprezentdcidkra. A kulturdlis mez8 egyidejileg
nagyon kiilonb6z8 almezbkre tagolddik, sajdtos
eléfeltevések belsd halmazaival, s ezeket fenntartd
folyamatokkal, intézményes mechanizmusokkal,
egymds szdmdra kornyezetet képezve, kiilonféle
mércerendszereket és érvényességi igényeket meg-
jelenitve — ily médon a megsokszorozddé vélasztds
lehetéségée felkindlva.

A plurdlis vildgok elismerése kiilonféle mér-

21 Gyorgy Péter 2002 Promesse du bonheur, a
béka és a kirdlyldny, avagy a tdmegkultira kritizdlhatat-
lansdga. In: Memex. Bp. Magvetd, 69.

22 Csdszi Lajos 2008 Médiakutatds a kulturdlis
fordulat utdn. Médiakutaté, 6sz.
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cerendszerekkel val6 taldlkozést jelent, s bdr a ko-
z6sségi keretek is cseppfolydsak, mégis csak a mdr
kordbban megalkotott, s dthagyomdnyozott, vagy
frissebben formdlédéd integricids keretek lehetnek
az értékek, mértékek kihordéi, a konszenzusokat
megteremtdk.
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