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Schneider Kata

A, NO” MiToszA AZ ISTENNO TEMPLOMBAN

A NO SZAKRALITASA

~Most, ha kimennénk a természetbe, kizeleg a tél,
a levelek mdr lehullottak, csak az orokzildek tiilevelei
zoldek, fik kizt megbiivé drnyak, fényt csak a telibold
hoz. Ha mi vagyunk a Fold, akkor mi vagyunk a si-
tétség, drnyék, elmilds, ami dthatja a létezést, a félel-
meket eléhivia. Mi vagyunk a lehullott falevél, ami
nemsokdra elrothad, visszatér a foldbe — mi is minden
veszteséggel ezt éljiik meg. Mi vagyunk a Hold arca,
ami épp megtelik és mdr djra fogyni kezd, az dllands
viltozds, a kirforgds, az élet-haldl tanca. Magunkban
hordozzuk ezt a tuddst, a Holddal minden hénapban
végigjdtsszuk ezt — mélyiink sitétjében hordozzuk az
Oskdosz lenyomatdt, a megsziinésbe visszatérés emlékét.
A bagoly, a mindent litd, az éiszaka sotétjébe meredd
szeme is mi vagyunk, nem féliink belenézni a mélybe.
A varjii sotétbe hivd szava, hangja megnyitja a vildgok
kozti kaput, meghalljuk a hangjdt. A barlang is mi
vagyunk, nem féliink egyediil aldszdllni, nem féliink
attdl, akit lent taldlunk. A legnagyobb mélységbél
szdrnyakat bontunk, repiilni tudunk az égig minden
veszgteség, elmiilds, haldl utdn. Mi vagyunk a levegs,
azg elsé lebelet, amivel az éler kezdédik, és az utolsé
is, amivel az élet elszdll, a levegd vagyunk, ami maga
az élet. Mi vagyunk a kid, ami az dtjdird, tudjuk,
hogyan kell dtlépni a vildgok kizitt. A csillagfény is
mi vagyunk, ami vigydzza az dlmot, az dlmot, ami
maga az vizenet, lelkiink iizenete. Az dlmok dlmoddi
és ismerdi is mi vagyunk. A behavazott hegycsiics va-
gyunk, ami dsszeér az éggel, ismerjiik a mélység titkat,
a haldlt, é éppen ezért nem féliink megmdszni, azzal,
aki érdemes rd. Mi vagyunk a felhd, az ég, a pont,
ahol a hatdrok dsszeérnek. A sasmaddr riptében is ott
vagyunk, szdrnyunk van, ami magasra emel minket,
és azt, akit szeretiink. De éles is a csOriink, belevig a
hiisba, az igazsdgért, belevig a hazugsig hisiba. A
szelld is mi vagyunk, ami finoman simogat, és elfiijja a
gondokat. De a forgdszél is mi vagyunk, ami mindent
elsopor, mert néha csak ez segit, ez kell abhoz, hogy
megsziilessen az iij. Mi vagyunk a hétakard, melen-
getjiik az djat, Orizziik, tdpldljuk, dtoleljiik, akiket
szeretiink, tudjuk, mikor kell olvadni, mikor kell a fe-
Jiinket a foldbél kidugni — barmilyen mélyre tapostak
is, fel tudjuk emelni a fejiinket. Mi vagyunk a tavasz
elsé napsugara, erdtlen, de melegit — fénye felolvasztja
a jégbe zdrt szivek pancéljat. A tavaszi harmat is mi
vagyunk — ami dradd, liiktetd életet hoz, magunkbol

ontiozziik azt, ami sziiletik, tjra és djra, visszatiikroz-
ziik az djjdsziiletd élet szineit. Mint a hattyiik, sziir-
keségiinkben is ott a szépség, az igéret. Mindig tudunk
meglepetést okozni, mint a rit kiskacsa. Mint a pdva,
ezer sziniink, ezer lehetdségiink van, akinek szeme van
rd, hogy meglissa, annak megmutatjuk. Tavasszal éb-
redd riigyek vagyunk, az életet kibontjuk magunkbdl,
mint virdg a kelybét. Kitdrt virdg vagyunk mi is, a
befogadds, a kehely, ami tilcsordulbat. Magunkban
hordozzuk a Fold mélyérdl elétord vizet, ami tisztit,
szomjat olt. Az esd is mi vagyunk, a kinny, ami meg-
tisztit, gydgyit, termékenyit. Mi vagyunk a Hold tiikre
a vizen, tiikrokké viltozunk, mutatunk: nem féliink
belenézni, és nem féliink mdsok érzelmektdl, melyeket
a titkorben latunk — ldttatunk. A sotét vizek is mi va-
gyunk, nem féliink minden védelem nélkiil alameriil-
ni, nem féliink magunkkal vinni azt, aki elég bditor,
hogy veliink jojjon, é odalenn igazgyingyit taldlunk.
Mi vagyunk a folyd, medret, partokat teremtiink és
tdplalunk. Attépiink minden gdtat, ha kell, elmosunk
minden partot. Ami mdr nem termékeny, nem kedve-
26 az 1ij életnek, azt elmossuk. Erzelmeinkkel mdsok
tetszhalott életét megtermékenyitjiik djra. A Fold és ég
vizei benniink érnek dssze. Mi vagyunk a tavasz mo-
solya, illata. A rézsa szirmai is mi vagyunk: pubik,
bdrsonyosak, csdbitanak a szerelemre, megnyildsra,
gyonyorre. A testiink titkos hely, akdr a tizliliom vi-
rdga: kiviil fekete, a kizepén virisen izzik — a kebely
mélyén ott a viros szenvedély. Mi vagyunk a tavasz
pdros tinca, a csdbité pillantds, simulds, kizelség,
ndsztdne, a testi szerelem, gyonyor beavatdi vagyunk.
De mi vagyunk a tiiske is a rdzsin, a szirmainkkal
elboditunk, magunkat és mdsokat is megsebziink, hogy
tudjunk gyégyulni, és szeretni. Es a nydr, a tiizes na-
rancsszin, a meleg napsugdr, lingba boritd melegség
benniink lakik — az otthon melege, ami dsszetart, ha
akarjuk, a tiz tincol, vadul lobog, de nem tir hatd-
rokat. A pardzs is mi vagyunk, az elégett tiizben érték
lakik: a szenvedélyben elégni, és vijra tiizet lehet beléle
gytjtani. A vulkdnok tiize is mi vagyunk, haragunk
tombol, feltor a mélybédl, eldraszt, lingol. Mi vagyunk
a cica simogatd mancsai, a doromboldsa, simogatdsa.
De az oroszlin éles fogai, karmai, iiviltése is mi va-
gyunk. Napraforgdk vagyunk a beérett biizamezdn,
mindig megtaldljuk a fényt, ami felé fordulbatunk,
ami a reményt adja. A kenyér illata is mi vagyunk,
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a tdplilds, az étel, ami a lelkiinker hordozza. Es a
beért dszibarack is mi vagyunk, ami illatos, zamatos,
mindig 4j iz annak, aki minket valdban odaadéan
izlelni vagyunk. Mi vagyunk a természet, a tdj, tes-
tiink a dombok és vilgyek. A szarvas anya vigydzd
szeme vagyunk, amik szeretteink titjdr kisérik, ha kell,
magunkbdl mindent felildozunk. Agancsunkat a jég-
korszakban még hordtuk, merjiik dket dijra haszndlni.
A fold vagyunk — megtamasztiuk szeretteink lépteit
sima, gyonyorteljes vitként. A megnyild fold ereje va-
gyunk, ami magdba temeti azt, aki az ajindékdt nem
tisgteli. Az bsszel, életiink derekdn is szépek vagyunk,
tudunk elkdprdztatni, djat mutatni. Az oregség dere-
kdn is tudunk alkotni, teremteni, tdpldlni, mert erd
lakik benniink — kdszikla vagyunk, amin nem fog sem
az idd, sem az elemek. Készek vagyunk porszemmé
vdltozni, majd vjra készikldvd. Bolcsesség lakik ben-
niink, a Foldé, a Fold emlékezetét, szavdt magunkba
kddolva hordjuk. Mélybe nyild gyokereink vannak,
életeken, generdcidkon érnek dt, szildrdan, megtart-
Jjdk azt, aki nekik tdmaszkodik. Ledny, Sziiz, Szajha,
Oregasszony vagyunk. A Tiizhely asszonyai vagyunk, a
tiizet Orizziink évezredek dta. Amazonok, harcos nok
vagyunk. Vizhords asszonyok, akik vizzel itatnak, és
Sellok vagyunk, akik lerantanak a mélybe. Angyalok
vagyunk, szdrnyaink kozé vessziik azt, akit szeretiink,
és Hirpidk is vagyunk, széttépjiik azt, akinek erre van
sziiksége. Anydk vagyunk, akik tipliljik é nevelik
gyermekeiket, és nék, akik el tudjik ket engedni.

Kirdlyndk vagyunk, akiknek trénunkon hédolnak
a férfiak. Szereték vagyunk, akik tudjik a kedvesben
ldtni az istent. Bdbaasszonyok é Siratdasszonyok va-
gyunk. Papnék vagyunk, Vardzsléasszonyok, Boszor-
kdnyok — brizziik az igazsdgot, amit a csontjainkban
érziink, nekiink nem parancsol senki’.

Kutatémunkdmat egy olyan templomban vé-
geztem, aminek tagjai magukat az Istenné- kultusz-
hoz tartozénak valljak. A kulturdlis antropoldgia
modszereivel vizsgdltam mitoszaikat és ritusaikat,
azaz hitvildgukat.

Az Istennékultusz Nagy-Britannidbél indult
harmincét éve, amikor is a magyarorszdgi templom

alapitdéjdnak tanitdja ,visszakutatta” az ottani nép-
mesékbdl, népszokdsokbdl, helységnevekbdl az otta-
ni Istennd-mitoszokat és év-kort. Hazdnkban 2006
6ta mikodik az a templom, ahol terepmunkdmat is
végeztem. Az alapité papnd Glastonbury-ben kap-
ta beavatdsdt, az ottani, hdrom éves pap/né* -kép-
zésével egyszerre inditotta el Magyarorszdgon is a
templomot és a kintihez hasonlé képzést, és kozben
folyamatosan kutatta a Kdrpdt-medence Istennd-
re visszavezethet§ mitoszait. A templom tagjainak
hitviliga komplex: keverednek benne wjpogdny,’
spiritudlis motivumok szdmos valldsbél vagy hagyo-
mdnybdl dtvett mitoszokkal és ritusokkal. Elképze-
lésiik szerint a vildg szdmos isten- és istennd-dbrd-
zoldsa, mitikus alakja egyvalakire vezethetd vissza,
az Istenndre, (ésanyéra, Foldanydra) aki magdban
foglalja a férfi és a ndi mindséget is. Ectdl az Isten-
n6tél sziiletett minden ember, nem biintet, csak jot
akar gyermekeinek, és mindent megad nekik. Ma-
gyarorszdgon az angol év-kdr még kiegésziilt sajdtos
és hagyomdnyos kozép-eurdpai és Kdrpdc-medencei
mesei alakokkal, szentekkel, a népi hagyoményok és
hitvildg elemeivel. Ennek megfelel8en szimbolikdja
is igen vdltozatos, szimbélum-vildgdban kiemelt
szerepet kapnak a természeti képek és a n8iség 4brd-
zoldsa. Hivatalosan ez a kézosség nem egyhdz. Ma-
gyardzatuk szerint az ,egyhdz” sz6 jelentése ,szent
hdz”, a magyar hagyomdnyban ez — azaz a szent hdz
— a jurta volt; ebbdl a megkozelitésbdl ez a lakds is
yszent hdz” lehet. Ugyanakkor szembehelyezkednek
a dogmatikus egyhdzakkal, amint azt késébb ldtni
fogjuk. Eppen ezért én sem tekintem egyhdznak.
Szektaként sem definidlhatjuk, mivel az alapvetden
keresztény hagyomdnyokat feltételezne. A templo-
mot alapitd papné mozgalmukat Istenné-kultusz-
ként definidlja, igy én is ezt a kategéridt haszndlom.
Az eurdpai terminoldgidban a kultusz-fogalom sok-
ban hasonlit a szekta-fogalomra (pl. szigorti szabd-

1 Ezt a fogalmat az interjuk sordn a papndk
maguk haszndltdk, ezért nevezem én is a tovdbbiakban
a templomot alapité papné kutatémunkdjét igy. Ennek
sordn kiilonb6z6 forrdsokbdl (pl. mesékbdl, mitoszokbdl,
régészeti leletekbdl), az dltala megismert angliai év-kor-
héz hasonlban felépitette a kdrpdt-medencei véltozatot.
A tovébbiakban a d8lt bettivel, idézdjelbe tett szavak vagy
szovegrészletek kutatott kozosségemtdl szérmaznak (az
interjurészleteket labjegyzetben kiilén jelolém).

2 A pap/né kifejezés ilyen elvélasztdsa az alapité
papndtdl szdrmazik. Azt jelzi, hogy ez a szé magdban fog-
lalja a férf1 és n6i mindséget is.

3 ,Ujpogany” (angolul neopagan) alatt 6sszefog-
lalva a kereszténység elétti valldsok XX. szdzadi ,,ujjéé-
ledt” valtozatait értem. (Ldsd pl. York 2003).
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lyok kévetése, a vezetd kiemelten fontos szerepe), és
igy mindkettd ltaldban negativ felhanggal szerepel.
Ezek a jellemz8k vizsgdlt kozosségiinknél azonban
nincsenek jelen, {gy inkdbb definidlndm New Age!
mozgalomként.

A templomban nincsen hivatalos tagsdg, a Pap/
nd Iskoldban hdrom évfolyamon nagyjdbél harmin-
can tanulnak, 8k alkotjék a szertartdsok ,magjit”
is. Ezen kiviil egyébként igen valtozatos korskbdl
keriilnek ki a szertartdsok résztvevdi, néhdnyuk
rendszeresen visszatér, mdsok csak egy-két alkalom-
mal. Egy-egy rituson 5- 30 f6 jelenik meg (léteznek
egyéni gydgyitd, terdpids alkalmak is, itc csak a terd-
pidt végzd, és az azt igénybe vevd egyén van jelen),
tobbségében ndk, de egyre tobb férfi érdeklddik (ez
nagyjabdl dt-tiz férfit jelent).

A fenti elbeszélés egy templomi csoportban
hangzott el. Minden héten 6sszejirtunk a minket
vezetd papndvel dten, hogy tanuljunk az év-kérrdl
(a csoport neve is Ev-kor Csoport volt), arrél, mi-
kor mi tdrténik a természetben, és ez miben segithet
sajdt életiink jobbd tételén. Az év-kor az a kdzponti
szimbélum, ami hitvildguk tulajdonképpen minden
dimenzidjdt egyesiti: nyolc id8szakra osztjak, az év-
szakoknak megfelel8en, mindegyiknek megvannak
jellegzetes attribtitumai (természeti elemek, 4llatok,
talizmdnok, az adott id8szakhoz kotott Istennd-ala-
kok); a természeten tdl pedig a néi életszakaszokra
is ravetithetd.

Egy alkalommal a minket vezet8 papnd arrél
kérdezett, mit gondolunk, milyen a nd. Csoport-
tdrsaim mindenféléket mondtak: erds, tiizes, gyen-
géd, anya, még sorolhatndm. Azutdn hogy ldssuk,
mennyire dsszetett a né, képeket vetitett, termé-
szetfotdkat, festményeket, mindenfélét vegyesen, és
kézben a fentieket mesélte el. Jobban taldn magam
sem szemléltethetném ezt a fajta komplexitdst, a
szimbélumok ilyen sokféleségét. Az elbeszélés sirit-
ve magdban foglalja a ndi szentség aspektusait.

Lithatd, hogy a nd itt tokéletes egységet mutat
a természettel: nem csak a Folddel, hanem minden-
féle llatokkal és természeti elemekkel. Erre utalnak
azok a képek, ahol a n8, mint maddr (sas, bagoly),
harcos oroszldn, vagy éppen szarvas jelenik meg, de
felfedezhetiink pdrhuzamot a rézsdval, riigyekkel,
csillagfénnyel, f5lddel, vizzel, stb. is.

Az elbeszélés elsd részében az év-kor idbszakai-
nak szimbolikdja készon vissza, azaz a halott, sétée
foldtél és a barlang mélyée8l indulva (ahol a varjui
és bagoly az dllatok) jutunk a levegd elem (jelképei

4 Err8l bévebben lisd: Melton 1990.

itt sas, csillagfény, hé, havas hegycsics), majd a viz
elem uralta id8szakon (amit itt a szell, viz, napsu-
gér, hatty, riigy, virdg jelez) 4t a szerelemig (rézsa,
meleg, fény, macska, oroszldn). Utdna, az év-kérnek
megfelelden jonnek az anyasdg és oregség jelképei
(el6bbinél kenyér, barack, SzarvasAnya, utdbbindl
készikla, gyokér). Az év-kor szimbolikdja tehdt igen
gazdagon frja le nemcsak a természet, de a ndi élet
véltozdsait is. Az elbeszélés mdsodik részében is-
mert n6i mindségeket gyijtdte dssze a papnd, Ggy
is, mint Ledny, Szliz, Szajha, Anya (ez kiemelten
szerepel), Oregasszony. Misztikusabb mindségek a
Tiizhely Orzdje, az Amazon, vagy a Vizhordé, és
olyan mitoldgiai alakok is megjelennek, mint Sel-
18k, Harpidk, vagy Angyalok. Végiil olyan, a magyar
népi hagyomdnyban is ismert nbalakok kévetkez-
nek, mint Bdbaasszony, Siratbasszony, Vardzsldasz-
szony, Boszorkdny. Ez utébbiak Démétor Tekla
magyardzatdban a hagyomdny szerint férfiak és nék
is lehettek, Ugy tartottdk, egyszerre gydgyithatnak
és hozhatnak rontdst. Sokszor gondoltdk azt, hogy
a bdbdk egyben boszorkdnyok is (bdbaboszorkdny
néven emlegették Sket). Tovabbi ndalak melyrdl ir, a
selld, aki szépen énekld, félig né, félig hal alakd lény,
de ha kozel mennek hozzi, eltinik a vizben. A ma-
gyar hagyomdny szerint ugyancsak félelmetes alakok
voltak a Szépasszonyok, Kisasszonyok, Tiindérek —
68k is gyakori szerepldi kutatott kdzosségem torténe-
teinek. A szépasszonyokrdl ugy tartottdk, rosszindu-
latt, néi démonok, akik bérkire rontdst hozhatnak,
és a kisasszonyokhoz hasonléan sokszor tdncolva
jelennek meg; kettjiik kozt az a kiilonbség, hogy a
kisasszonyok csak férfiakra veszélyesek. A néphit tiin-
dérei nem azonosak a népmeseickkel: elébbiek veszé-
lyesek, ¢jjel jarnak, énekelnek, sokszor a vizek alatt,
vagy az erd8kben laknak (Déméotor 1982).

Ezen alakok szerepeltetése nem azért fontos,
hogy a jelenlévék egyet-egyet kivdlasztva azokkal
azonosuljanak. A cél, éppen ellenkezleg, hogy
egyszerre mutassak be a néi szépséget, erdt és gyen-
gédséget, a t6rédést és azt a fajta rejtett energidt,
mely a nd titokzatossdgdt adja. Szentségét is ez a
komplexitds adja, az, hogy egyszerre kapcsolddik
a természethez és a kultirdhoz (v.6. Ortner 2003).
Ahogyan Eliade is fogalmaz: ,A nd tehdt misztikus
moédon dsszekapcesolddik a folddel, a sziilés pedig a
fold termékenységének emberi véltozata (...) A né
szakralitdsa a fold szentségébdl ered.” (Eliade 2009:
133) Ugyanigy vélekednek az Istenn6t kovetdk is; a
nd az, aki gyermeket tud vildgra hozni, aki kdzelebb
4ll a természethez, érzékenyebb annak energidira,
rezdiiléseire.
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Ennek jele, a menstrudcié, ahogyan 8k neve-
zik, a ,vérmisztérium”, vagy ,Holdvér” — a Hold
az elbeszélésben is szerepel, mint a ndk jelképe —,
osszekoti a ndi nemet: ,, Ez rengeteg embernek a gyo-
kérpontja is. Ez nem kettdnek, nem hdromnak, nem
harmincnak, nem szdznak, hanem, hogy igazdbdl
mindannyiunknak. Széval, hogy hol taldlkozunk...
hdt adott esetben a menstrudcid. Hdt mennyien
mensturdlunk! Erted? Hdt ezek mind Gsszekitnek
minket. Rengeteg dolog van, ami ezdltal... éled is ben-
niink”> Interjdalanyom legutolsé kifejezésével arra
utal, hogy a menstrudcid rengeteg energidt szabadit
fel a n8kbens: ,.... Ez egy csomd kreativitdst tartalmasz,
egy csomd energia. Es hogy egy nagyon tiszta energia.
Es hogy igazdbél ez a mi vériink, ez a mi holdvériink,
ezzel te... oda-vissza hat rdd, toltekezhetsz vele” .S
Amellett, hogy a felszabaduld kreativ energidk mi-
lyen pozitiv hatdssal lehetnek a nére vagy kdrnyeze-
tére, a menstrudcié alatt kutatott kozosségem sze-
rint ,(...) ebben az idészakban a vildgok kizti fatyol
igy nagyon elvékonyodik, és sokkal kizelebb vagyunk
igy az égiekhez, bdrkibez, nevezziik 6t Istenndnek,
angyalnak vagy a Jéistennek. En nem szeretem eze-
ket nevén nevezni, mert mindenki mdshogy értelmezi
ezeket a szavakat, ohm... igy hdt ez mdr eleve egy
ilyen fantasztikus dolog (nevet), szerintem. A mdsik
az, hogy akkor, amikor menstrudl az ember, akkor
egy csomd elengedése van, tehdt akkor tisztul meg, ami
szintén tinneplésre méltd (mosolyog), szerintem. (...)
Hit pont az egyik papnd mesélte, & ott volt egy szer-
tartdson, hogy 6 mindig ilyenkor igy megajindékozza
magdt és megiinnepli, és erre mondtam, hogy Uristen,
ez 1ok fantasztikus, én is szeretném, minimum azt,
hogy egy napig megiilni, hogy ez milyen jé dolog. Mert
szerintem a noknek kilencven szdzaléka tigy éli meg
a menstrudciot, hogy Uristen, mdr megint?! Es akkor
igy jon a fij a hasam, fiaradt vagyok, aludnék, nyiigos
vagyok, ilyesmi, és én ezt nem szeretném élni.”’ Az
Istennd tanitdsai szerinti élet — legyen az papnd-
ség, vagy csak sajdtos spiritualitds — szerintiik tehdt
segit, hogy az egyén mdsképp ldssa az élet sokféle
helyzetét, pl. a nék sajic menstrudcidjukat. Tobb
beszélgetdtdrsam Ugy fogalmazott, drtorésként élte
meg, amikor rdjdtt, az addigi gyakorlatdtdl eleérd-
en is megélheti ezeket a testi-lelki folyamatokat.
Felfedezik és megiinneplik ebbdl fakadé szentségii-
ket, melyrdl tgy gondoljak, mindenkinek sajdtja,
és mindenkinek adott a lehet8sége ezt felfedezni
onmagdban. Midsképpen értelmezédik ugyanis

5 Részlet G.K.-val késziilt egyik interjumbdl.
6 Részlet G.K.-val késziilt egyik interjumbdl.
7 Részlet T.M.-mel késziilt egyik interjimbél.

itt a szentség és tisztdtalansdg fogalma, nem vélik
el olyan élesen: mivel mindent az Istennd terem-
tett, minden szent és szép. fgy lehetséges az, hogy
a még napjaink tdrsadalmaiban is tisztdtalannak,
szennyezettnek tekintett menstrudcié és vér dtéreel-
mezddik, és a szakralitds egyik szimbdluma lesz. A
vér tisztdtalansdga miatt a primitiv tdrsadalmakban
elkiilonitették a ndket ebben az idészakban, ezzel
pedig kinyilvdnitottdk a férfi fels6bbrendliséget,
elkiilonitették a férfi és ndi tirsadalmi szférdkat.
A szennyezési szabdlyok alapvetd funkcidja Mary
Douglas szerint az, hogy az erkélcsi szféra kéeér-
telmisége csokkenjen, formdi leegyszer(isodjenek
(Douglas 2003). Azzal tehdt, hogy kivontdk ezt az
elemet a tisztdtalansdg kategéridja aldl, egyben 4t is
helyezték annak hatdrvonalait, azaz megteremtették
annak lehetéségét, hogy szentté vdljon. Azzal pedig,
hogy a menstrudci6t dtértelmezték, talakult a nék
helyzete is ebben a vildgképben.

A nd8k, mivel szerintiik kozelebb 4llnak a termé-
szethez, fogékonyabbak is az Istennd tanitdsaira. ,,4
nék taldn jobban keresnek... valamit, mint a férfiak.”®
Azaz nyitottabbak a spiritualitds felé, kénnyebben
befogadjdk az Istennd tanitésait.

A ,,patriarchdlis” vildg

Vajon a 21. szdzadban mi teszi olyan fontossd
ezt a fajta visszatérést természethez, a spiritudlis
ttkeresést? Kutatdsom sordn a ndiség szentségével
kapcsolatban sokszor felmeriilt a ,patriarchalitds”
kérdése. A tovdbbiakban errél lesz sz6, és arrdl, hogy
szerintitk mennyiben véltoztat ez a nék helyzetén.

A templomot alapité papnd az év-kér ,vissza-
kutatdsa” és kidolgozdsa, illetve angliai tanulmdnyai
alatt felépitett egy olyan torténelem-rekonstrukeiot
is, mely a kékort egyfajta idilli béke-idéként in-
terpretdlja. Hasonléan gondolkoznak vildgszerte az
Istennd kovetdi: akkoriban az ember és a természet
kapcsolata szoros volt, egy ritmusban léteztek, min-
denben az Istenndt tisztelték. Nem létezett szocidlis
hierarchia, er8szak vagy hdborik — utébbi azzal bi-
zonyithato szerinte, hogy olyan faluépitési mintdkat
kovettek, melynek eredményeként a falvak esetleges
tamadds esetén nem lettek volna védhetSk. A vaskor
el8tti leletek tobbsége mindennapi haszndlati térgy,
vaddszfegyver (nem pedig harci fegyverek), ezek a
tdrgyak tele vannak ritudlis diszitésekkel. Ebben az
otezer évben tigy élt az emberiség, hogy nem vélasz-
totta kiilon a szellemit és a mindennapit. Nem osz-
totta fel a vildgot spiritudlisra és profinra, hanem

8 Részlet G.K.-val késziilt egyik interjambdl.
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ez a kettd egyiitt létezett. A vaskortdl azonban ez
megfordult, a hangsily dthelyezddott, ez leginkdbb
a megtaldlt tdrgyi emlékeken figyelhetd meg: meg-
jelentek a harci fegyverek, és a gazdagsdgot — és ezdl-
tal a tdrsadalmi hierarchidt — szimbolizdl4 ékszerek.

Az ekkoriban Eurépdban feltdrt emlékek szerin-
te egységes vildgképet mutatnak: a szobrok, a raj-
tuk taldlhaté szimbdlumok egy olyan hitrendszer-
re utalnak, ami a természet ciklikus mozgdsit irja
le, rdaddsul a szobrok tobbsége néi alakot dbrézol.
Fontos azzal a résziinkkel 8sszekapcsolédni, aki em-
lékszik arra, hogy 6tezer évig hdbord nélkiil éltiink,
mert akkor ebben a vildgban is kénnyebb lesz igy
élni. De ez szerinte egy egyéni tit. A mi civilizdciénk
mir az elmében él t6bb ezer éve. Ez az elképzelés
szorosan kapcsolédik a ndiség fentebb térgyalt mi-
toszdhoz, ugyanakkor érdemes megvizsgdlnunk azt
is, vajon ez a fajta édeni dllapot azonos-e a Turner-i
communitas elméletében bemutatottakkal, hiszen
itt is egyenl8ség és szolidaritds létezett kutatott k-
z0sségem szerint.

Ez az idilli 4llapot, amelyben békében és
egyenl8ségben éltek az emberek, matriarchdtus-
ban valésult meg. De szerintiik ez nem azt jelenti,
hogy akkoriban a férfiak aldvetettként éltek volna
a n8khoz képest, egyszerlien a kdzdsségek szellemi
vezet6i n8k voltak, és sokkal er8sebbek voltak a néi
energidk. Tobb magyardzat is létezik arra, hogy mi
torténhetett a vaskorban. Egyesek szerint akkor 4llt
be a véltozds, amikor a férfiak rdjottek arra, milyen
szerepet toltenek be a gyermeknemzésben, mdsok
szerint a férfiak fellizadtak a ndi elnyomds ellen.
~Mert hogy a matriarchdlis tdrsadalmakat nagyon
sokan a patriarchilis ellentétének szoktdik gondolni.
Hogy akkor most a férfi irdnytt, illetve, hogy hosz-
szii ideig a nok ilyen aldvetett helyzetben voltak, a
matriarchdlis az biztos tok az ellentéte volt, hogy ak-
kor ott a férfiak voltak aldvetve a néknek. Csakhogy
erre nincsen megmaradt bizonyiték, hogy ez igy lett
volna. Mert hogy a hdtramaradt leletek nem mutat-
nak hierarchidt. Se a nemek kizott, se szocidlisan. A
szellemi vezetdk ott nék voltak. Mert hogy az egész
ott kezdddort, hogy a férfiak a szellemi vezetést akar-
tdk maguknak. (...) Es bennem valahogy igy van,
hogy ez szerintem a vildgban is valahogy igy torténik,
hogy volt az a boldogsdg-dllapot, ami olyan magd-
16l értetddd volt, és hogy akkor az ember igy elkezdte
kiprébdlni az erejét, ami igazdbdl egy ilyen férfi-erd-
kiprébdlds volt. Es akkor most ezen pont az zajlik,
hogy most tudatosan dinteni, hogy mit szeretnél,
hogy hogy akarsz élni. Olyan médon, vagy tigy, ahogy

éltiink... 7° Azt tehdt, hogy valéjaban mi torténhe-
tett, senki sem tudja.

A gyermekek azonban magukban hordozzdk
ezt az Osi tuddst, 8semlékezetet, 8sztondsen érzik,
az Istennd kévetése tehdt valahol azt jelenti, hogy
ehhez az 4rtatlan 4llapothoz kell, j6 visszatérni. ...
csak azért nehéz igy elkezdeni, mert a legtobb dolog,
amit gondolunk, az nem egyéni szinten van benniink,
hanem kollektiv szinten. ... Azt értem kollektiv szin-
ten, hogy mondjuk tigy né fol t6bb nemzedék, kétezer
éven keresztiil, mert ezt nyugodtan mondhatjuk, hogy
példdul a ndk alacsonyabb rendiick, mint a férfiak, és
ez egy tény, hogy igy ezt gondoltdk. Ez tényleg tény.
Ez csomd helyen le van irva.... szdmos megjelenési
formdja van a vildghan.”"® Az idedlis (véleménye
szerint) az volna, ha Ujra visszatérne az ember eh-
hez a tuddshoz. Fentebbi feltételezésiink, miszerint
az 4hitott skori dllapot egyfajta communitas volt,
beigazolddni l4tszik, hiszen az egyenl8ség és szoli-
daritds kiterjedt a férfiakra is a tdrsadalmat vezetd
nék mellett.

A patriarchdlis tdrsadalom” elhitette mindenki-
vel, hogy a n6k alacsonyabb renddek, megszabott
szerepeknek kellett és kell megfelelniiik, melyek vé-
giil a ,kollektiv tudatalattiba’ is bevették magukat.
oo Btt v €z a kategdria, amitdl én biilyét kapok, hogy
mitdl né egy né, vagy mitdl férfi egy férfi. Meg mik a
ferfias tulajdonsdgok, meg mik a néiesek. Es ezzel én
mindig azt érzem, hogy ezek annyira sziikre szabott
keretek, amit kitaldltak emberek, a patriarchdlis tdr-
sadalom taldlta ki. Es akkor igy bemesélték a ndknek.
Es akkor igy azok igy lassan elbitték, a férfiak is meg a
nék is, hogy akkor ez igy van, és a nbknek igy kell vi-
selkedni. Es akkor ezt nevezem én kollektivnak. Hogy
nem csak az egyénben van benne, ... hogy ha én né
vagyok, akkor ezt meg ezt csindlom, hanem az sok-
kal mélyebbre van dgyazva. Erted? Tehdt ha lennének
a tudatnak rétegei, akkor ez a mélyén, meg az osszes
t6bbi a tetején. Es mivel ezek ott gyokereznek, ezért
az egyéni szinten elkezdve nehéz az dtalakitdsa. Nem
lehetetlen, csak idd sziikséges hozzd.”'' Lithatjuk,
hogy nem csak a n8knek kell mindenféle elképzelé-
seknek megfelelni, hanem a férfiaknak is; szerintiik
a modern kor embere olyan akaddlyokat és falakat
4llitott magdnak, melyeket csak kemény munkéval
lehet lerombolni. Az elébbinek némiképp ellent-
mond Hadik feltételezése: szerinte modern korunk-
ban a nének kell tokéletesnek lenni, ugyanakkor ,,a

SZEPSEG mindig is elérhetetlen marad” (Hadik

9 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjimbdél.
10 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjambdél.
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2008: 69), ez a szépség pedig csak kiviilrdl szerez-
hetd meg. Mésutt azt dllitja, korunkban ,a szépség
a ndi identitds alapja” (Hadik 2008: 68). Kutatott
kozosségem a hangstlyt éppen arra helyezi, hogy
sajdt szépségét mindenki megtaldlhatja 5nmagdban,
csak a ,patriarchalitds” helyezte minden jé forrdsdt
az egyénen kiviilre. Sz4dmos ritus célja, hogy az em-
ber 6nmagéban is megtaldlja a teljességét. Eppen
erre utal az is, amikor azt mondjdk, mindannyian
Isten/ndk vagyunk — hiszen mindenkiben egyrészt
benne van az isteni, mésrészt a férfidi és ndi mind-
ség. Az idedlis pedig az volna, ha ezt az emberek
felismernék.

A, patriarchalitdst” személyesiti meg a , zsid6-ke-
resztény kultirkér” is — szdmukra ez a dogmatikus,
férfiak irdnyitotta egyhdzszervezetet, és vildgnézetet
jelenti. A kereszténység a Kdrpdt-medencében is rd-
telepedett a régéta tisztelt Nagyboldogasszonyra, és
az év-kor mdr fentebb részletezett istenndire. A ha-
gyomdnyos keresztény isten-képzet szerintitk nem
elég emberkozeli, hiszen a kihelyezett istenkép is
csak emberi taldlmdny: az Isten/nd mindenkiben
benne él. Abban sem hisznek, hogy az Isten biintet-
ne, hiszen szereti gyermekeit — az ember csak 6nma-
gét biinteti, rossz ember nincs, csak mélyen sériilt.

A kovetkez8kben néhdny, kutatott kdzosségem
szdmdra meghatdroz6 ndalakot mutatok be, a temp-
lomot vezet8 papnd interpretdcidjaban; toreénetiik
rovid ismertetése mellett ldchatjuk aze is, milyen a
viszonyuk a ,patriarchalizmushoz”, és hogyan élnek
tovabb a férfiak uralta vildgban.

A bibliai Mdria-alak, Jézus anyja szerintiik tipi-
kusan ilyen. Az egyik papnd arrdl mesélt, szerinte
az Egyhdz nem tudott volna fennmaradni, ha nem
hagynak egy nét a , torténetben”, akivel az emberek
azonosulhatnak, és aki miatt megbocsdtanak az iil-
doztetésekért. ,,(...) és akkor itt van nekiink Maria,
a szeplbtelen, és az & image-ének a kialakitdsdra is na-
gyon sok energidt fektetett az Egybdz, mert ez is kiilon
dontéseknek az eredménye volt, hogy Mdridt milyen
médon lebet dbrizolni. Es akkor arra jutottak, hogy
kiutaltdk Mdridnak a fehéret, ami ugye a tisztasdg
szine, meg ezt a reménynek ezt a halviny vildgoskék,
néha még lehet sziirkében dbrdzolni, de az dltaliban
a kereszt alatt van. .... Es ami még nagyon jellem-
26 a szinek mellett rd, hogy nem lebet litni a hajdt,
tehdt hogy dltaldban mindig le van takarva, illetve
a testrészeibil sem ldtszik szinte soha semmi, hanem
ha ldtszik, akkor csak a keze, amibil ugye drad egy-
fajta ilyen gydgyit energia. Es akkor persze ott van
a kavarodds ezekkel a mindenféle Maridkkal az Uj-

szovetségben...”'* Ha pedig megvizsgdljuk az 6 értel-
mezésitkben Mdria ,ellentétét”, Mdria Magdalénd,
miris teljesebb képet kapunk.

oEs akkor itt a mdsik Mdria, Mdria Magdaléna
vagy a magdalai Mdria, aki ugye tobbfajta kontextus-
ban jelenik meg az Ujszovetségben. Egyrészt megjele-
nik a biinds néként, akit Jézus megment a megkive-
z6stdl, megjelenik a néként, akibél Jézus hét démont
tizott ki, megjelenik abban a kontextusban, hogy &
volt az, aki Jézus ldbdt megkente driga kenetekkel,
amin szintén a tanitvanyok folhdborodtak, megjele-
nik a kereszt alatt a mdsik Mdridval, illetve ugye 6 az,
akinek az ivds szerint a foltdmadott Jézus eldszor meg-
Jelenik. Az az érdekes, hogy kiilinbizd evangéliumok,
hogy kiilinbizd részeknél hol emlitik az & nevét, hol
nem emlitik. Es van egy nagy kavarodds, hogy most
biinds, nem biinds, meg kellett menteni, nem kellett
megmenteni, na mindegy, tehdt az a lényeg, hogy
azért mégis 6 lett a biings. Es akkor neki is ki lett oszt-
va egyhdzi szabdlyzat szerint, hogy viszont 6t hogyan
lehet dbrazolni. Es neki is kiosztottdk a szineit, ami
kiziil az egyik ez a voros-piros, ... mert a magas papi
méltosdgok hordbattdk ezt a szint, hogyha né hordta,
akkor az mindenképpen a bujasdgnak meg a testiség-
nek a szimbdluma volt. Ugye a prostitudltaknak a vo-
ros ldmpds hdza, vagy mondjuk a skarldt betiis nérél
hallott mindenki. (...) llletve még a zoldet osztottik ki
Midria Magdaléndnak, mert hogy a zold az meg til
pogdny, tilsdgosan természeti szin, tilsdgosan foldi és
tiilsdgosan buja. llletve a mdsik az, hogy dltaldban az
é fejér azt nem fedi fityol, hanem nagyon sokszor ezzel
a kibontott hosszit voros hajdval lebet 6t latni”" Az
osszehasonlitdsban elészor is érdemes megfigyelni a
szinek szimbolikdjdt. Mig a fehéret, sziirkét és vild-
goskéket a szliziességhez és tisztasighoz kapcsolja az
Egyhdz szerintiik, addig a v6ros (a ruhdn és a hajon
is) és zold a bujasdg, a pogdnysdg szinei. Ugyanez az
ellentét jelenik meg a test és a haj (mint a ndi szexu-
alitds szimbdluma) elfedettségében, illetve az alakok
sajdtossdgaiban is. Azaz, hogy Mdria, és gyermeke
is szepldtelen fogant, mig Mdria Magdaléna, az er-
kolestelennek bedllitott és a torténetekbdl kitaga-
dott né, az 8 értelmezésiikben szerelmével segitett
Jézus feltdmaddsdban. ,(...) nem tudom, hogy tortént
keresztre feszités vagy nem, nem tudom, hogy ez egy
szimbolikus torténet, igy, mint Inanna ugyanigy egy
aldszdllds meg foltamadds, de hogy nekem tetszik az,
hogy ebhez ketten kellettek. Hogy volt valaki, akit le-
tagadtak, de hogy aki a szerelmével, meg a szeretetével
meg a nyitott szivével megtartotta azt a vildgok kizotti
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dtjdrdt, amin vissza tudott térni az, aki aldszdllt, hogy
tijra fol tudjon emelkedni.”'* Egyre t5bb parhuzamot
fedezhetiink fel e tdrténetek kdzoet. Inanna sumér
istennd: a hagyomdny szerint aldszdllt az alvildgba,
dtkelt hét kapun, majd egyesiilt ndvérével, az alvildg
urdval, igy meger8sddve tért vissza (ezt 6rokiti meg
egyébként a kozismert hée fityol tdnc). Akdrcsak
Istdr Babilonban, mindketten a szerelem és ter-
mékenység megtestesitSi. Ok egyiitt viszont a férfi
elnyomds jelképévé valtak. Inanna idején ugyanis
a testiséghez, ndiséghez, szépséghez még semmi
szégyenérzet nem tdrsult, nem gy, mint késébb
Istdrndl: (.. ) amikor Istdr felajanlja a szerelmét Gil-
gamesnek, hdt az olyan mddon lehordja Istdrt a sdrga
foldig, hogy azt igy el se lehet mondani. Es van benne
az irdsokban egy olyan rész, hogy Istdr elmegy az ap-
Jjdhoz, az istenckhez, és akkor azt mondja neki, hogy
Gilgamestdl kaptam a szégyenemet. Tehdt tirténik egy
nagyon érdekes dtmenet az emberiség civilizdcidjdban
abban a kétezer évben, mert amig Inanndndl ismeret-
len a szégyen, addig hirtelen Istdrndl elkezd megjelen-
ni. Es aztin ez ugye tovdbb gorog, meg becsiicsosodik,
ahogy megyiink elére a kultiiriban. Es akkor a Maria
Magdaléndndl ez a furasig: hogy olyan, mintha ott
torténne egy orvoslds, igy a Jézus meg az & szerelmébe,
de kizben ez mégsem tud megtorténni, hiszen van egy
torténet, amit kaptunk réla vagy réluk.” Az ,6sdlla-
pot” végyott szabadsdga itt is megjelenik, melyre fo-
kozatosan ,ritelepedett” a ,civilizdcids fejlédéssel”
egyfajta meg nem értés. Az édeni dllapot, azaz az
8si elképzelt communitas akkor szlint meg, mikor
a ,patriarchalitds’ hatdsdra az emberek elfelejtették,
milyen is volt az: az Istennd szerintiik tobbek kozt
erre tanit meg visszaemlékezni.

Misik bibliai alak Salome, ,aki szintén nagyon
érdekes, aki szintén jé ndci, mert ugye a hét fatyol tin-
cdval elesdbitotta Herddest, és azt mondja az Irds, hogy
ezért cserébe a Kereszteld Szent Janos fejét kérte. Az az
érdekes Salome alakjdban, hogy 6 hét fatylat vett le. A
hét fatyol tinc az Istarnak az attribituma volt. (...)
Tehdt az az érdekessége Salomének, hogy ugye nem le-
het kibogozni, hogy mi tortént, de hogy igazdbdl ez a
ritus ez mégis arra utal, hogy itt sokkal t6bbrdl volt
520, meg valami mdsrél volt szd, hiszen szintén egy dsi
ritust hivott életre. ... vissza lehet vezetni oda, hogy
Salome az egyik Mdria volt, meg is jelenik a Biblid-
ban a Mdria Salome néven, tehdt valdsziniileg szintén
Istdrnak az egyik papndje.”'® Kutatott kdzosségem
tehdt a hagyomdnyos bibliai térténeten és értelme-
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zésen til sajét kontextusdba foglalta ezt a ndalakot
is, igy kdtve 8ssze a tobbi Istenndvel. Ez az 4j pers-
pektiva, melyben a fent emlitett ndk szerepét vizs-
galjdk, tobb mds mitikus vagy torténelmi személyre
is rdilleszthetd. Egy 6si héber teremtéstdrténetbdl
pl. kiemelik Lilith, mint az 6ndllé nd fontossdgit:
WLilith-rél pedig azt kell tudni, hogy & volt az elsé né.
Nem Addm oldalbordijdbél teremtiditt, hanem egy-
szerre teremtéditt Adammal, & volt Addm elsé felesé-
ge. Egyiitt éltek az Edenkertben, de aztdn Gsszevesztek,
méghozzd a kizosiilési pozicidkon. Mert Addm min-
denképp ragaszkodott volna hozzd, hogy csak & lehet
feliil. Es Lilith-nek ez nem tetszett. Es akkor otthagyott
csapot-papot, elment az Edenkertbdl, kiment a pusz-
tasdgba, a vadonba, és aztdn ott szeretkezett azzal, aki
szembe jort. Allitélag démonokkal meg mindenkivel
szeretkezett, és aztdn van egy ilyen torténet, ... hogy
megprobdltdk visszavinni Addmboz, mdr meg is fe-
nyegették, hogy elveszik az életét meg minden, és akkor
dllitélag kiréhigte az angyalokat, hogy ne mdr, bt
nem tudjdtok, hogy én még az almafds torténet elétt
vagyok, é halhatatlan vagyok? Na mindegy, és azutin
jort Eva, é Lilith azéta is megmaradt, mert 6t tették
[felelssé a férfiaknak az erotikus dlmaiért, meg az éj-
szakai magomlésért. Tehdt azt tartottdk régen, hogy
ez Lilithnek a munkdlkoddsa, és hogy dvni kell ettd]
a férfiakat, a fiiikat, csecsemdket, azt mindenképp, és
volt egy olyan szokds a keresztény papok kirében, hogy
a nemi szerviikre tetr kereszitel kellett aludni, mert
ilyen médon prébdltak védekezni Lilith-nek a csdbitd-
sa ellen.”"’ A mitosz tehdt egy olyan alakot emel ki,
aki ellent mert mondani a férfi akaratnak, és inkdbb
vélasztotta a szabad 6ndllésdgot, mint az elnyomott,
biztonsdgos egyiittélést (v.5. Graves—Patai 1969).
Az er8s és szuverén, dnmegvalésitd nd képét
taldledk meg tobbek kozt Veronica Franco-ban is
(élettdreénetét a Velencei kurtizdn c. film dolgoz-
za fel)'8: , Veronica Franco... egy él6 személy volt, egy
nagyon hires velencei kurtizdn volt... a 16. szizad
Velencéjében. Nagyon hires férfiak voltak a szeretdi.
Velence szinte dsszes férfija megfordult az dgydban, de
példdul szeretdje volt Henrik francia kirdlynak, tibb
festd képet festett réla, Tintoretto, Veronese, és nem csak
kurtizdnként volt hires, hanem a kordnak egy nagyon
hires kolténdje volt. Tehdt hogy egy nagyon intelligens
asszony volt. Es minden jol ment egészen addig, amig
az nem tortént, hogy Velence hdboriba lépett a tori-
kokkel, illetve elérte Velencét a pestis-jarvany... akkor
elécibdltdk 6t, mert az olyan konnyii volt, ... és akkor

17 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjamboél.
18 A velencei kurtizdn (Dangerous Beauty), ame-
rikai filmdrdma, 1998, rendezd: Marshall Herskovitz.
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boszorkdnysdg vidjdval az inkvizicid elé dllitottik,
hogy & hozta bujdlkoddsdval ezt a szornyiiséget a vd-
rosra. (...) Vegiil nem halt meg, hanem alapitott egy
szeretetotthont a prostitudltaknak, meg a prostitudl-
tak gyerekeinek.” Személyében tehdt a legkizpontibb
motivum nem a tény, hogy kurtizdn volt, hanem,
hogy ezdltal magasan mitvelt névé valhatott: ., Nagyon
Jontos, a filmben is ki van hangsilyozva, hogy ami 6t
megszépitette, az az intelligencidja. ... fontos jelenete a
Jfilmnek, hogy nagyon szeretett olvasni. Mig feleségek-
nek nem szabadott bejdrni a konyvtdrba, neki szabad
bejdrdsa volt. Tehdt minden, ami a feleségek elétt el
volt zdrva, az a kurtizdnok eldtt nyitva volt.”" Stétu-
sza tehdt lehetdvé tette, hogy a férfiakéhoz hasonld
jogokkal éljen, ugyanez azonban alapot is adott iil-
doztetéséhez.

Hasonl6 eldélete volt Szent Teoddrdnak is, akibe
kés6bb beleszeretett lustitianus bizdnci csdszdr: ,,Aki
annyira beleszeretett, hogy megvdltoztatott miatta tor-
vényeket. Mert hogy nem az volt kimondva, hogy &
kurtizdn, hanem az, hogy szinésznd. Mert hogy abban
a korban a ketté ugyanaz volt, é hogy nem vebetett
el romai  polgdr akkor szinészndt, de megvdltoztatta
érte a torvényt, tok érdekes, hogy neki is kehely van
a kezében, és végiil is feleségiil vette. s aztin szentté
avattdk, nem csak szentté avattdk, hanem Sk tényleg
egyiitt kormdnyoztak. Nem csak feleség volt, hanem
tényleg a sz6 szoros értelmében csdszdrnd volt. Ott is
az tortént, hogy dsszepdrosult az intelligencia meg az
okossdg meg a bilcsesség az & ndi erejével.” Nincs ez
mésképpen Sdba kirdlynéval, Salamon kirdly felesé-
gével sem: ,(...) A Sdba kirdlyndjérdl azt kell tudni,
hogy bk sem egyszeriien szerelemesek voltak, hanem
hogy a Salamon, az egy csomd dolgot vele beszélt meg,
és kikérte az 6 véleményét (...) Es az 6 torténetiik ahol
Jjdtszédik, az egy matriarchdlis kultiira volt. (...) Sdba
maginak annak a foldnek az istenndje volt. Es az
uralkodd matriarchdlis kirdlyné annak az istennének
a foldi megtestesitdje volt. Tehdt igazdbdl 6 kirdlynd és
istennd volt egy személyben.”* Lithatjuk tehdt, hogy
nem minden nének alakul szerencsétleniil a sorsa,
nem mindet nyomta el a ,patriarchdlis’ hatalom.
Azonban 8k is csak férfiak mellett tudtak érvénye-
siilni, férfi nélkiil pl. Veronica Franco is kiszolgal-
tatottd vélt.

A fenti példékndl olyan mitikus mintdkat ldtha-
tunk, melyek a templom teljes mitoldgia-vildgdban
jelen vannak: a ndk, akik felldzadtak, és kiharcol-
tdk, hogy elismerjék Sket a férfiak, akik biztak sajdt

erejitkben, és nem fogadtdk el a hagyomdnyos néi

19 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjumbdl.
20 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjiumbdl.

szerepeket (mint pl. a hdztartds vezetése, anyasdg).
Mitoszaik szdmtalan forrdsbdl erednek: kozds ben-
niik, hogy az azokat keresd és megtaldld, a templo-
mot alapité papné ,Erzés alapjdn, illetve mds mito-
szokkal vald hasonlésdg alapjdn, a benniink megjelend
egyetemes szimbdlumok alapjin” vilogatta ossze.
Legyen sz6 tehdt tdreénetekrdl, konyvekrdl, fil-
mekr6l, a spontaneitdsnak nagy szerepe volt, van a
folyamatban. Lényegtelen, hogy az alakok valésak,
vagy pusztdn meseiek, az iizenetiik a fontos, mely
a modernitdsban, a mai n8k szdmdra is megéllja a
helyét.

Azt ldchatjuk tehdt, hogy kutatott kdzosségem
tagjai az eredetitdl eltéren értelmezik ezeket a
kiilonbéz8  kornyezetbdl kiragadott ndalakokat.
Kordbbi torténetiik pusztdn annyiban 8rzi meg je-
lent8ségét, hogy kozvetiti azokat a mitoszokat, me-
lyekben 4talakulhat szerepiik. A hangstly azokon a
vondsokon van, amik miatt ezek az alakok fontos,
kovetendd példak lesznek, és igy hozzdjdrulnak néi
identitdsuk egészéhez.

De miért tartanak a fenti férfiak az erds nékedl?
Miért taldlunk olyan kevés férfit az Istennd-kultusz
kovetdi kozoee?

Kutatott kozosségem szerint a férfiak azért ma-
radnak hazdnkban egyel6re tdvol ettl a kultirdtdl,
mert 8ket a ,,csak a fejiik dltal lehet megfogni”*, azaz
bizonyitani kell az Istennd jelenlétét, szdmukra
nem elég a megérzés. ,Egyébként ez nem fej dolog,
ez az érdekes. Itt neked a fejedet levdgjdk. Tudod mi-
lyen? Es nem marad, csak a lelked. Es ezért nehéz ...
mert hogy nem raciondlis. ... elkezded méregetni, és
akkor pi, meg nem tudom milyen egyéb szamtorvé-
nyek szerint berakni... lényegét veszti az egész érted?
Szdval kimegy belsle a lélek, amirdl sz6 van. Es ebben
szerintem megtaldini azt, hogy hogyan lehet ebben jél
kizvetiteni, hogy hol tudsz ezzel, de lebet, hogy a totdl
[fej-embernek nem tudom ... de lebet, hogy valakit meg
pont a feje az, ami megfog. ... Lehet, hogy tud réla, de
szdndékosan nem megy el ... halviny lila géze sincs ar-
161, hogy mit adhat neki. Erted? Es nem szdmit arra,
hogy végig tudja vinni az egészet.” Az egyik templo-
mi papnd itt arrdl beszélt, hogy mennyire kiilon-
boz8 lehet az ok, ami az egyes embereket megfogja
az Istennd-kultuszban, illetve, hogy ezt 4télni kell,
érezni, és nem a megértésére torekedni, mert akkor
elveszti eredeti lényegét, éppen ezért lehet nehéz sok
férfinak, hiszen megkozelitésiik szerint a férfiakra
sokkal inkdbb jellemzd ez a fajta realista gondolko-

21 Részlet a templomot alapité papné egyik leve-
1ébél.
22 Részlet G.K.-val késziilt egyik interjambdl.
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dds (és kevésbé hagyatkoznak érzelmeikre). Ahogy
egy papndé-jelolt errdl vélekedett, ,dltaldban a pap-
nék voltak mindig az irdnyitd egyéniségek, szerintem
teljesen mdshogy élik meg a vildgot, mint a férfiak.
Szdval hogy a nék az irdnyitd egyéniségek, akik latnak
és éreznek, és tudjdk, hogy mi sziikséges. Sokkal globd-
lisabban, sokkal dtfogdbban ldtjuk a dolgokat, mint
egy ferfi. Egy férfi az ldtja, hogy itt van ez, oké, ezt
meg kell fogni, el kell vinni, az kell, meg kell csindl-
ni, 66... nagyon kevésnek van olyan rdldtdsa. (...) A
[férfiak tok mdshogy miikodnek. Mindig egy... azért is
mondjik azt, hogy minden erds hires férfi magott egy
erds né van.”* A templomban t8bbszér széba keriilt
a téma, és mindig viszonylag egységes véleményt
alakitottak ki a jelenlévék (fiiggetleniil atedl, hogy
papndk, tanuldk, vagy csak a szertartdsok résztvevdi
voltak): ha nék irdnyitandk a vildgot, sokkal béké-
sebb, kiegyensulyozottabb volna.

A | patriarchdlis vildg’, azaz a spiritualitdsra ke-
vésbé fogékony, vagy szkeptikus férfiak tehdt a ,ra-
ciondlis vildgszemlélet” képviseldi. Ez kutatott k-
zsségem szdmdra azt jelenti, hogy ezek az emberek
— esetiinkben a t6bbségi tdrsadalom — nem akarjék,
nem hajlanddak észrevenni az ,Istenng 4llandé je-
lenlétét”, az ,élet sok-sok szépségét és 6romét”, és
a szabadsdgot, melyet szerintiik csak sajét elménk
korldtoz. Szdmukra tehdt a valdsdg egészen mids:
arra probalnak tanitani, hogyan 1épjen ki az ember
a hétkdznapok taposémalmdbél, hogy nyugodtan
élvezze életének minden pillanatdt a negativumok-
kal egyiitt. Izgalmas példdjdt lathagjuk annak, ami-
8l Geertz is ir, azaz, hogy a valésdg mindenkinek
mist jelent (Geertz 2001). Ez a mésfajta valdsdg-
megkozelitési méd sok mindenben megtaldlhaté.

Az egyik, kutatott kozdsségemben elég nagy
hangstlyt kapott ilyen jelenség a szexualitds
ypatriarchalizmus” dltali elnyomdsa, tdrgyiasitdsa.
Foucault is ir errél a repressziérol, mely szerin-
te a XVII. szdzad polgdri tdrsadalmdcdl indule ki
(Foucault 1996). Erre egyszerii példa lehet az egyik
papnd szerint a hdrem: ,é a hdrem, ami eredetileg
szintén nem az volt, a hdremnek a rendes neve az volt,
hogy haram, és azt jelentette, hogy a nék szentélye.
Har istenndnek a szentélyei voltak a haremek. Ahol az
& szent prostitudltjai szolgiltak. Aztdn jol kisajdtitotta
magdnak egyetlen férfi.”** Amint médr kordbban is
l4thattuk, hasonlé témdji mitoszok értelmezésében
kézponti szerepet kap szdmukra egy vagy tobb fér-
fialak, akik megtérik a kordbbi, j6l miikodd rendet.
Az 4ltaluk kézvetitett vildgnézet pedig oly méreék-

23 Részlet T.M.-mel késziilt egyik interjaimbdél.
24 Részlet V.K.-val késziilt egyik interjimbdl.

ben elterjedt a mai kor civilizdciéiban, hogy a visz-
szatérés ehhez a — szerintitk — hagyomdnyos érték-
rendhez, szinte minden alkalommal megiitkozést
kelt. A Szamszdra® cim( film kapcsdn a templomot
vezetd papnd a férfi f8szereplé onzésérdl beszéle:
Wlyenek szoktak lenni ezek a nagy megvildgosodott
[férfi-torténetek, hogy a férfiak megvildgosodnak, de
arrdl nem szdl a torténet, hogy milyen csalddot hagy-
tak ott a francba, meg hogy azokkal mi lett... és akkor
a feleségnek elhangzik egy olyan a szdjdbdl, hogy ha
tudndl szeretni, akkor itt helyben meg tudndl vildgo-
sodni. (...) ...mégis, a buddhizmus is, meg az is mint
kionyv-vallds azt az iizencetet prébdlja sugallni, hogy
vesd le a szexualitdst és vesd le a vigyakat ahhoz, hogy
te eljuthass istenhez. Es én tovdbbra is azt gondolom,
hogy ez egy szemen szedett hazugsdg. En nem ldtok
olyan embert, aki a vdgyait le tudnd gyézni.” Sajit
papndi tapasztalatai alapjdn mesélt ezekrdl, hiszen
a templom t8bb szertartdsa és programja szol arrol,
hogy ezeken az évezredes berogz8déseken a részt-
vevék végre tulléphessenck. Ennek egyik ttja lehet
annak felismerése, ami pl. Mdria Magdaléna fent
megismert tortének is a tanulsiga, a szentség és
szexualitds Gjboli taldlkozdsa: ,Es én azt gondolom,
hogy ez a szent szajha, ez a szent prostitudlt energia,
tehdt a szexualitdsnak és a szentségnek az Gsszeérése
az itt kiiloinbozd korokban azért eldkeriilt. Merthogy
az a meggybzidésem, hogy a hippi-korszakkal, meg a
szabad szerelmével teljesen az kezdett visszasziirédni a
vildgba. "Ne hdborizz, hanem inkdbb szeretkezz'.. és
igazdbdl az én nagy reménységem nekem az, hogy ez
vissza tud jonni a mindennapokba, és vissza tudunk
taldlni egy olyan megszentelt szexualitdshoz, ami tény-
leg azzd vdlik, ami valamikor a szexualitds volt. (...)
Ugyhogy én azt hiszem, hogy lehet a szexualitdssal
istenhez emelkedni. Es még azt is gondolom, hogy a
szexualitds meg a szerelem igazdbdl nem ismer olyan
korldtokat, mint amit mi oda szoktunk. Tehdt egyrészt
szerintem nem ismeri a kornak a korldtjdt, szerintem
nem ismeri a nemi korldtokat, ezek mind csak embe-
rek dltal kitaldlt szabdlyok. Szerintem nem ismeri a
bbrszint se, sot, azt gondolom, hogy akdr még egye-
diil is megélhetd.” Ez a fajta szabad(os)sdg azonban
a kiilviligbdl néha ellenséges reakcidkat vale ki. A
papndk gyakran szerveznek a sajdt elképzelésiik sze-
rinti zardndoklatot Csiksomlyéra. Ez viszont nem
a keresztény hagyomdny szerinti piinkdsdi bdcsu,
ilyenkor 6k az id8szak és a hely szexudlis energidja
miatt zardndokolnak el oda. Azonban ez tdbbeknek
nem tetszett. ,Arra akartam ezekkel a tirténetekkel

25 Szamszdra (Samsara), indiai-német—olasz—
francia filmdrdma, 2001, rendezé: Nalin Pan.
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utalni, hogy mennyire egy olyan kultiriban néttiink
Jfel, ami a szentséget, meg a szexualitdst, meg a testi-
séget elvdlasztia egymastél. Es igazdbdl a csiksomlydi
levelekben is az volt a legnagyobb problémdjuk, hogy
én hogy merem ezt a kettdt dsszekapcsolni. Tehdt ez a
szentnek meg a szajhdnak az dsszekapesoldsa, hogy ez
[fortelmetes, és a szentséggel egyiitt emliteni ilyen szava-
kat, hogy bujasdg meg érzékiség, meg szexudlisan liik-
tetd, ez megint csak valami, ami gyaldzatos”. Alkal-
manként tehdt szembendlldsba iitkézik tdrekvésiik,
hogy a t6bbségi tdrsadalommal is megismertessék
nézeteiket.
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Osszegzés

A szentség tehdt a nd természetkdzeliségébdl
fakad, ennek pedig egyik legnyilvinvalébb jele a
menstrudcid. Interjdalanyaim elbeszéléseibél meg-
tudhattuk, hogyan érdemes kezelni ezt a folyama-
tot, milyen energidk szabadulnak fel ilyenkor, és azt
is, hogy tobbek kozt emiatt lehetnek a nék fogéko-
nyabbak az Istenndi tanitdsokra.

Kutatott kézosségem identitdsképzésének egyik
fontos pontja, hogy azt a tobbségi tdrsadalommal
szemben —ahogy 8k nevezik, a ,,patriarchalizmussal”
szemben — fogalmazzdk meg. Ennek kapcsdn [dthat-
tuk, mik azok a mitikus elemek, melyekbdl felépitik
ennek a tirsadalomnak az arculatit, és mi az, ami-
vel 8k szembehelyezkednek. A nék lealacsonyitdsa
és a szexualitds elnyomdsa szerintiik nagymértékben
hozzdjérult mai tdrsadalmunkhoz, mely szerintiik
nem mikadik megfelelden, éppen ezért megfigyel-
hetjitk az édeni 4llapotba vald visszavdgyoddst. Az
elnyomdst kiildnboz4 idealizalt nbalakok tdrténetén
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keresztiil ismerhettiik meg, mint Mdria Magdolna,
Salomé vagy Veronica Franco. Mivel mindegyikiik
valahogyan felldzadt az elnyomds ellen, megvizsgdl-
tuk a férfiak szerepét is kutatott kozosségem elmé-
letében. Ok képviselik szerintiik a ,racionalis vildg-
szemléletet”, mely az 8skori ,,matriarchdlis”, békés
és egyenld tdrsadalmakat 4talakitotta.

The Myth of the ,,Woman” in the Goddess
Temple

After a year of fieldwork at the Goddess Temple
in Budapest, it turned out that being a woman is
not that simple as I thought. Using the methods of
cultural anthropology the research was about rites
and myths among the Goddess Cult members in

Budapest at the first place, but I realized, that all of
these are connected to femininity so strong that I
had to study it as well.

The Goddess Cult — as they name it — is a New
Age and neopagan view of life’ (the members prefer
this term to religion’). The members think, that the
Goddess (or Mother Nature, Gaia, etc.) is equal to
all other gods in the world, she created everything,
and — as they told me — we are all her children. Like
the Goddess herself, the woman is also multifarious
— maiden, jade, mother, enchantress, wife, etc. —
and sacred at the same time. In this article I try
to explain and interpret this complexity through
several examples from my fieldwork experiences.
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