T. Kiss Tamas

A KULTURALIS ELET KOZTEHERVISELESENEK KLEBELSBERGI MODELLJE

A rendszervdltdst kovetd években felbitorods
kutatdk zome Klebelsberg Kuno kultuszminiszterségé-
nek id8szakat — az 1920-as éveket — a hazai kulturdlis
élet ,reneszdnszdnak”, személyét a korszak ,,Medici-
jének”, vagylés a ,kultdra Széchenyijének” tartja. A
miniszter kultdrpolitikdjdval foglalkozé publikiciok
tilnyomé tdbbsége szivesen alkalmazza a ,mennyi-
ségi szemléleti” megkozelitést. Taldn éppen ezért alig
esik sz6 arrdl, hogy a kulturdlis élet kiilonféle 4ga-
zataiban Klebelsberg milyen médon (mdédszerekkel)
volt képes nagyszabdsu terveit, részben vagy egészben
megvaldsitani. Kevésbé feltdrt, hogy miként tudott
kozvetleniil és kozvetett médon/dton jelentds sz-
szegeket megszerezni a kultdra fejleszeése-épitése
érdekében. Elsikkadni ldtszik szerepfelfogisinak be-
mutatdsa, mely szerint a minisztériumi munkavégzés
szolgdlat, a miniszter pedig olyan ,szolga”, akinek ki-
telessége a kulturdlis élethez sziikséges anyagiak eldte-
remtése és biztositdsa. Szavaival: ,A miniszteri munka
az, hogy meggydzzem a magyar kozonséger arrdl, hogy
ezekre az dsszegekre sziikség van, a pénziigyminisztéri-
umban nyomatékkal képviseljem ezcknek az dsszegek-
nek rendelkezésre bocsitdsdt, a parlamentben pedig
kieszkiziljem a hitelek megszavazdsdt”!

A modell fontosabb alkotéelemeirdl

A magyar tdrsadalom anyagi eréforrdsainak
szerkezetét a kiegyezés (1867) utdni id8szakban, és
a 20. szdzad elsg felében alapvet8en két, egymds-
sal kiegyezd anyagi t8ke jellemezte. Az egyik az Gn.
»kitott toke”, volt, amely f5ldhoz, ingatlanhoz — ha-
zdhoz — tdrsult, a mésik az Gn. ,mozgd tdke”, pénz-
t6ke volt, amelynek a hazdja viszont a nagyvildg,
amely oda dramlik, ahol magasabb profitot tal4l.?

A klebelsbergi kulttrpolitika — alkalmazkodva
a nemzetkozi viszonyokhoz és a Trianon el8idézte
hazai 4llapotokhoz — sajétos, 4m hatékony kulttra-
finanszirozasi modellt alakitott ki.

1 Grdf Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és tor-
vényjavaslatai 1916-1926. Budapest. Az Athenaeum Iro-
dalmi és Nyomdai Rt. kiaddsa, 1927:541. Tovdbbiakban:
BCT. Re.

2 Glatz Ferenc 1988 Nemzeti kultiira — kulturdlt
nemzet. Budapest, Kossuth Konyvkiadé, 50.

Egyetemi tanulmdnyai sordn a kdzgazdasdgi
kurzusokat is hallgaté Klebelsberg elétt nem volt
ismeretlen a korabeli gazdasigi szerkezet. Litta,
hogy a magyarorszdgi dllapotok miatr a kulturdlis
éler legfontosabb tamasza elsésorban az dllam, jolle-
het politikusként t8bbszor is leszogezte: ,,nem lehet
minden iidvét elvarni az dllamtél”. Ambiciézus t6-
rekvéseit pértja is keretek kozé prébdlta szoritani.
Miniszterként azonban folyamatosan ,feszegette”
ezeket a kereteket, amiért sokszor keriilt szembe
partjdnak ,keményfeji” képviseldivel. Ilyenkor
tobbnyire — 4ltaldban ellenzéki lapokban kozélt
{rdsaival — a nyilvdnossighoz fordult. A Pesti Nap-
16 1926. augusztus 25-ei szdmdban irja: ,Kétszeres
kotelessége a miniszternek hogy reformeszméit és
terveit a nemzetnek megmagyardzza és kérje azok
megvaldsitdsihoz a tdmogatdst”. Torekvései tobb-
nyire sikerrel jértak. Maga mogoet tudva minisz-
terelndke, Bethlen Istvdn tdmogatdsdt, évrdl-évre
egyre jelentdsebb nagysdgrend(i pénzeket tudott
kiharcolni tdrcdja szdmdra.

Klebelsberg szimitott a tdrsadalomra. Reményke-
dett a tdrsadalom képviseldinek tartort egyhdzak — ki-
vdltképp a katolikusok — megmaradt anyagi erejében,
a kdzéposztily modosabb rétegeinek és az arisztokricia
dldozat készségségében, adomdnyozdsi hajlandésiga-
ban. A Trianon utdni 4llapotokkal tisztdban levd
Klebelsberg azonban jél tudta, hogy ez az éldo-
zatkészség ,kevés anyagi hozadékkal jér”. A VKM
vezetdjeként, mégis szikségesnek tartotta ébren
tartani ,a kulturdlis élet kozos tehervallaldsénak”
erkolesi kotelességét. Beszédeiben, publikdcidiban
— kiilonbdz8 varidcidkban — ezért gyakorta hivat-
kozott arra, ,hogy a szerencsésebb nyugat-eurépai
nemzetekbe a felviligosodott abszolutizmus az 4l-
lami hatalom kényszereszkdzeivel maga vezette be
a kultirdt s dgyszolvdn rdjuk erdszakolta a kultdra
4ldésait, addig a magyar nemzeti torekvéseknek a
hatalommal szemben, az dllamhatalom ellenére kel-
lett érvényesiilniiik, a nemzeti dldozatkészségnek
kellett eléteremteni az eszkdzoket, nagy kultirin-
tézmények létesitésére”.?

A klebelsbergi-modellben, ha nem is legfontosabb
elemként, de megjelent a korabeli nyugati, ponto-

3 BCT, 148.
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sabban az ,amerikai kultiratdmogatdsi” formdcid.
Az Orszdgos Magyar Gytjteményegyetem 6nkor-
mdnyzatdrdl és személyzetitk mindsitésérdl benyj-
tott torvényjavaslat tdrgyaldsakor, 1922. augusztus
17-én tartott felsz6laldsdban — kés6bb is tdbb alka-
lommal — kévetendd példaként emlitett a Rocke-
feller Alapitvdnyt. ,Ha nézem azt, hogy a modern
korban a nagy mecéndsok hogyan szervezték meg
a maguk nagy alkotdsait, akkor azt litom, hogy
példdul az amerikai Rockefeller nem maga intézi
alapitvdnyainak nehéz, vildgraszol6 tigyeit, hanem
egy szakemberekbdl 4ll6 kollégiumot létesitett erre
a célra”.

Klebelsberg elismerte, hogy kultiira-finan-
szirozdsi modellje a ,német sémdt kiveti”. Er-
r8l a Magyar Természet-, Orvos-, Mliszaki- és
Mez8gazdasigtudomdnyi orszdgos kongresszuson

tartott eladdsdban igy beszélt. ,Létre kell jonnie
egy nagy tdrsadalmi alakulatnak, egy olyan egye-
siiletnek, amely a német Vilmos Csdszdr-Tdrsulat
mintdjéra alakult..., amely egyfelol a magyar ter-
mészettudomdnyok képvisel8ib6l, mdsfeldl pedig a
mezd8gazdasdg, ipar, kereskedelem, forgalom, iize-
mek képvisel8ibdl 4ll”.5

Allami kozteherviselés a kultusztirca
koltségvetésében

A kultusztdrca jelentdségének alakuldsa jél
kovethetd az aldbbi tdbldzat segitségével, amely a
VKM kiaddsait, az édllami osszkiaddsok tiikrében,
a kiegyezést8l 1910-ig évtizedenkénti, 1914-t8l
1915/16-ig, 1920/21-t81 1924/25-ig évenkénti
bontdsban mutatja meg.

Koltségvetési év Az 4llam ésszes kiaddsai AVa.llé:s:':el:i;(zizl;Zﬁsi tdrca %
1868 1 130,518.300 1,074.000 0.82
18691 185,508.305 1,346.400 0.73

1870 277,268.816 2,082.378 0.74
1880 281,794.101 4,446.671 1.59
1889 832,948.769 7,092.927 0.852
1890 378,232.615 7,568.664 2.00
1894 1,006.091.769 10,927.941 1.082
1900 1.082,793.255 38,201.601 3.54
1910 1.888,306.437 89,452.402 4.74
1914.évi I-VI. hé 1.447,701.185 72,083.456 4.98
1914/15 6.669,975.830 123,640.479 1.85
1915/16 12.342,864.708 146,811.473 1.19
1920/21 1 20.210,748.615 653,703.876 3.23
1921/22'1 26.783,757.973 1.113,770.600 4.16
1922/23 1 193.455,324.700 8.773,819.000 4.54
1923/24 1 3,307.098.533.000 240.464,439.000 7.27
1924/25 1 756,582.030 69,288.130 9.15

IMegjegyzés: 1) koltséguetési adatok, a tibbi zdrdszdmaddsi utalvanyozdsi adat. — A kiaddsok 1899-ig forintok-
ban, az 1900. évtdl kezdve korondkban, 1924/25-ben aranykorondban értenddk. 2) Az dllam dsszes kiaddsai egy
nagy rendkiviili hiteltél eltekintve csak 359,365.553 K-t tettek ki, és ennek az isszegnek a tdrca dsszes kiaddsai
1.97 %-dt foglaljdk le./ Forras: A magyar tudomdnypolitika alapvetése. Budapest, Kiadja a Tudomdnyos Tér-
sulatok és Intézmények Orszdgos Szovetsége. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1927. (Szerk: Magyary

Zoltdn) 13. p./

4 BCT, 80.

5 BCT, 155.
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Klebelsberg kultirpolitikdjanak eredményessé-
gét elhallgatd/elferditd szocializmus id8szakdban,
Simon Gyula 1979-ben megjelent irdsiban bédtran
véllalta a VKM budgetjének tényszer(i bemutatdsit.

elsésorban a szellem, a miivel6dés fegyvereivel kell
védeni hazdnkat, és ezekkel az eszkozokkel kell
mindig jbdl és Gjbdl bizonyitanunk a vildg nem-
zetei eldtt, hogy a magyar viszontagsdgos életének

K’ii.lt,ségve— Osszkoleségvetés VKM kaoltségvetése |3.a 2. Beruhdzis 5.a3.
tési év (arany) %-ban (arany) %-ban
1925/26 12.064.854.549 K 1.217.775.023 K 10.0 51.776.500K 4.3
1926/27 1.143.554.386 P 111.615.934 P 9.8 5.673.000 P 5.1
1927/28 1.192.255.320 P 121.251.110 P 10.2 5.763.320 P 4.7
1928/29 1.357.804.290 P 142.676.300 P 10.5 7.880.000 P 5.5
1929/30 1.428.671.400 P 148.275.000 P 10.4 7.930.000 P 5.3
1930/31 1.398.130.000 P 142.635.178 P 10.2 4.047.500 P 2.8
1931/32 1.364.893 P 12.524.100 P 9.2 4.047.500 P 3.2

[Forrds: Simon Gyula: A polgdri iskola és a polgdri iskolai tandrképzés torténete Magyarorszdgon, Tankinyv-
kiadd, Budapest, 1979. 38. p. Megjegyzés: A korona stabilizicids drfolyamdr az angol fonthoz kititték. 1 font
= 346 000 korona, 1 aranykorona = 17 000 papirkorona. 1 angol font = 23,6 pengd, 1 aranykorona = 1,16
pengd. Az aranyvalutdvd tett pengd 1927. janudr 1-én keriilt bevezetésre./

Romsics Igndc 1982-ben publikdlt munkdjd-
ban megerSsiti Simon Gyula 4llitdsait. Kutatdsa-
ival aldtdmasztja, hogy az dllami koltségvetésbdl a
kultusztdrcdnak 1896 és 1900 kozote évi dtlagban
2,7, 1900 és 1905 kozott 3,1, 1906 és 1910 kozote
4,7, 1913-ban pedig 6,1% jutott.® Jéval késdbb,
Ujvdry Gidbor” mir egyértelmien bizonyitja, hogy
1926/27-ben a VKM kapta a legnagyobb dotdciét
a minisztériumok koziil, amely 1927/28-t6l mar
meghaladta a 10%-ot is. A Trianon utdni Magyar-
orszdgra a hdbord eldtti 4llami kulturdlis kiaddsok
és bevételek 45,7 szdzaléka esett, az 1926/27. kolt-
ségvetési évben az 1913. esztendd kiaddsainak mdr
81,23 szdzalékdr éreék el.

A kultusztirca voltaképpen honvédelmi
tarca is

A kultusztdrca évr6l-évre névekedd koleségve-
tését a politikus Klebelsberg toméren igy indokolta
a Nemzetgytilés elétr, 1925. februdr 20-dn: ,Sze-
retném a koztudatba belevinni, hogy a trianoni
béke kovetkeztében lefegyverzett Magyarorszdgban
a kultusztdrca voltaképpen honvédelmi tdrca is.
Honvédelmi tdrca olyan értelemben, hogy most

6 Romsics Igndc 1982 Ellenforradalom és konszo-
liddcid. Budapest, Gondolat Kiadd, 224.
7 Ujvary Gdbor 2010 A harmincharmadik nem-

zedék. Budapest, Réci6 Kiadé, 18.

miésodik ezer esztendejében is életképes, erbs és
hogy bdntani nagy tdrténelmi igazsdgtalansig”.®
Klebelsberg Kuno kijelentése, amely a koltségvetési
vita tdrgyaldsakor hangzott el a valésdgot tiikrozte.
A honvédelmi tdrcdnak szdnt osszegek jelentds ré-
szét a VKM kapta meg. A trianoni békediktdtum
ugyanis szabdlyozta a magyar honvédség létszdmic.
Bethlen Istvdn miniszterelnok azonban megprébalta
kijitszani — nem is sikerteleniil — a Szdvetségkozi
Katonai Ellendrzd Bizottsdgot. A magyar Nemzet-
gylilés 1921. december 19-én Vass J6zsef el8terjesz-
tésében hagyta jovd a LIII. tc.-et, az Ugynevezett
testnevelési torvényt, mely a Végrehajedsi Utasitds-
sal, az 1924. janudr 31-én kdzzétett 9000/1924. sz.
VKM rendelettel egyiitt kimondta: a testnevelés az
4llam feladata. Az iskoldt elhagyd ifjisdg (pontosab-
ban a nemzetnek minden férfi tagja) 21. életévének
betodltéséig koteles részt venni a teriiletileg illetékes
Levente Egyesiilet foglalkozdsain. A foglalkozd-
sokat, burkolt tartalékos tiszti dllomdnyt képezd,
kényszeriien leszerelt hivatdsos katonatisztek tartot-
tdk. A kultusztdrcdndl elrejtect 6sszegek nagy része —
hivatkozva a testnevelési /levente/ térvényre — elsé-
sorban a levente-foglalkozdsokat finanszirozta. /Az
1913. XIV. tc.-kel létrehozott Testnevelési Alapot
— amelyet 1922-ben megsziintettek, majd 1924.
évi II1. tc.-kel visszadllitottak — a lversenyfogadd-
sok és a futballmérkdzések megaddzratdsa tdplalea./
Klebelsberg, aki elismerte a ,katonasdg emberne-

8 BCT, 516.
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veld szerepét”, gy vélte, hogy a kormdnyzatnak is
tdmogatnia kell a sportolds alapjdt jelentd testne-
velést. Hosszas kiizdelem drdn, 1928-ban sikeriilt
elérnie, hogy a testnevelés tdmogatdsa bekeriiljon a
VKM kséltségvetésébe. Eredményeként iskolai tan-
termek, sportpélydk és jétszéterek létesiiltek.

A népszovetségi kolcson

A kulturdlis infrastrukedra fejlesztésében meg-
hatdrozé szerepet jdtszott a népszovetségi kolcson.
Ahhoz, hogy a magyar gazdasdg dtdlljon a békés
termelésre, jelentds szerkezeti valtdsokra volt sziik-
ség. A kormdnyzat kezdetben az infldcié eszkdzéhez
nytlt, mely alddshatta volna az orszdg gazdasdgit. A
korona inflécidjdt varok kiilfoldi valutdba fekeették
pénziiket, ami csak fokozta az inflicié mértékée, a
szabad t8ke miésik része az ingatlan-, illetve az ér-
tékpapirpiacra vdndorolt. 1924. augusztus 1-én,
az inflicié csticsdn egy aranykorona 18 484 pa-
pitkorondt ért! Nyilvdnvalévd vélt, hogy a magyar
gazdasdgot csak kiils§ t6keforrdsok segitségével
lehet stabilizdlni. Elkeriilhetetlennek mutatkozott
a kiilfoldi t6ke bevondsa. Bethlen kiilpolitikdjd-
nak készonhet8en 1922.09.18-4n Magyarorszdgot
felvették a Népszovetségbe. A kormdny 1923-ban
kolesontdrgyaldsokat kezdett tobb nyugat-eurdpai
politikai és pénziigyi korrel. A sikeres tdrgyaldsok
eredményeként Magyarorszdg 1924  jdliusdban
(307 millié aranykorona névértékben, 250 millids
tényleges dtutaldssal) megkapta a népszovetségi kol-
csont. A 307 millié aranykorona névértéki osszeg
tobb mint felét — 170 milliét — Anglia, a mésik felét
tovabbi hat orszdg — féként az Egyesiilt Allamok,
Olaszorszdg és Svéjc — nyujrotta. A kormény vél-
lalta, hogy gazdasdgi életét két és fél esztendd tar-
tamdra a Népszovetség ellendrzése ald helyezi. 1924
juniuséban megsziint az inflicid, az dllamhdztartds
mir a harmadik koltségvetési félévben felesleggel
zdrult. Az orszdg gazdasdga stabilizdlédote, 1929-
re szdmos teriileten tilszdrnyalta az utolsé hdbort
eltti év (1913) teljesitményét, ugyanakkor azon-
ban a gazdasdg kiilféldi t6kén nyugodott. A nép-
szdvetségi koleson nagyban kozrejdtszott a gazdasdg
talpra 4llitdséban, megnyitotta az utat Gjabb kiil-
foldi kolesonok felvételéhez, Gjabb jévedelemfor-
rdsokhoz és befektetési lehetéségekhez. A kormdny
a kolesonbdl finanszirozta a gazdasigi szerkezetval-
tést, bevezetésre keriilt az (jj valuta, a pengd (1925.
XXXV. tc.). Az aranyvalutdvd tett pengd drfolyamdt
az angol fonthoz igazitottdk (1 angol font=23,6

pengd, 1 aranykorona=1,16 pengd). A 1927 ja-
nudrjédban megjelent Gj pénz csakugyan szildrd és
sokdig értékdllé maradt.’ A vdd, hogy a kormdny
a kiilfsldi kélcsénok nagy részée improduktiv be-
ruhdzdsokra forditotta, kevésbé 4llja meg a helyét.
(A hivatkozdsok tobbnyire a lillafiiredi Palota Sz4ll6
épitését emlitik.) A népszovetségi kdlcsdnbdl jutott
hitel a mez8gazdasdg, a turizmus, a villamos ipar,
a kozlekedés fejlesztésére. Sikerrel oldottdk meg a
vérosok hitelproblémdjdt. Olyan beruhdzdsok fém-
jelzik ezt a korszakot, mint, a csepeli szabadkikétd,
a Budapest-Hegyeshalom vastitvonal villamositdsa,
a Budapest-Bécs autéut, a balatoni korit, vagy a
dunafoldvdri Duna-hid megépitése. Klebelsberg
felismerte, hogy a szerény eszkdzokkel bird, de fej-
lesztésre vdré orszdgban az emberi eréforrdsok, a
tudomadny, az oktatds, a miivel8dés és a miivészetek
tigyét kell az egyik olyan beruhdzdsi prioritdsnak
tekinteni, amely aztdn a felemelkedést més terii-
leteken is segiti mozgdsba hozni, a tdrsadalomban
innoviciés erbvel bir."

A ,legkényelmetlenebb miniszter”

»..-az igen t. pénziigyminiszter r — Bud Jdnos
— minden bardtsdg ellenére is, amely benniinket
régi id8 Sta osszekot, a legkényelmetlenebb minisz-
ternek szokott engem nevezni, ha ...folyvast kérek
...0sszegeket kozokratdsiigyi célokra...” — emlitette
a miniszter, amikor a Nemzetgyilés 1926. mdjus
11-iki {ilésén beterjesztette a kultusztdrca koltségve-
tését.! Klebelsberg hatdrozottan és szenvedélyesen,
ugyanakkor felkésziilten és szakszerlien képviselte
tarcdja érdekeit. Elt azzal a politikai poziciéjaval is,
hogy a kormédny mdsodik embere volt. Szinte min-
den esetben elérte a pénziigyminiszternél, a Nem-
zetgy(lésben pedig kiharcolta a kulturdlis 4gazatok
fejlesztéséhez szitkséges sszegeket.

9 Lisd: Zeidler Mikl6s Tirsadalom és gazdasdg
Trianon wutdn. szochalo.hu/szochalo/upload/zeidler_3.
doc /letdltve: 2012.03.19./

10 T. Kiss Tamds 1998 Allami mivelddéspolitika
az 1920-as években. Budapest, MMI — Miksz4th Kiadd,
5.

11 BCT, 558., 564. p. Klebelsberg idénként ta-
lalkozdst kezdeményezett volt pénziigyminiszterekkel,
pénziigyi szakemberekkel, hogy meghallgassa véleményii-

ket.
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T. Kiss Tamds: A kulturdlis élet kizteherviselésének klebelsbergi modellje

A/ az sszes kiaddsokbal: 1880 1900 1913 1922/23 1926/27
koltségvetési évben %
I. Egyetemekre 19.35 15.45 11.01 25.78 17.60
II. Tudomdny- és mivészetpartoldsra 6.04 7.95 5.97 5.48 7.98
III. Népnevelésre 22.87 26.83 40.36 44.29 48.84
IV. Egyébre 51.74 49.77 42.66 24.45 25.58
Osszesen: 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
B/ a rendes kiad4sokbél:
I. Egyetemekre 18.67 12.39 8.94 17.70 15.40
I1. Tudomdny- és miivészetpdrroldsra 5.40 4.79 4.60 4.89 5.84
I1I. Népnevelésre 22.87 31.09 35.05 53.44 49.48
IV. Egyébre 53.06 51.73 51.41 23.97 29.28
Osszesen: 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
C/ a rendkiviili kiad4sokbél:
a/ Az dtmeneti kiaddsokbél:
I. Egyetemekre 27.62 20.61 36.50 61.08 59.89
II. Tudomdny-és miivészetpdrtoldsra 72.38 21.29 26.74 16.62 10.08
III. Népnevelésre - 2.47 10.22 6.77 10.54
IV. Egyébre - 55.63 26.54 15.53 11.49
Osszesen: 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
b/ A beruhdzisi kiaddsokbél:
I. Egyetemekre 68.69 32.93 6.46 80.53 25.93
I1. Tudomdny- és miivészetpdrtoldsra 26.09 23.96 6.15 2.77 21.28
III. Népnevelésre - 8.04 33.00 0.69 48.74
IV. Egyébre 5.22 35.07 54.39 16.01 4.05
Osszesen: 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00

[Forrds: A magyar tudomdnypolitika alapvetése. Budapest, Kiadja a Tudomdnyos Térsulatok és Intéz-

mények Orszdgos Szdvetsége. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1927. (Szerk. Magyary Zoltdn) 14. p./

A kimutatds nem tekinthetd teljesnek. Az 4lla-
mi tdmogatdson kiviil ugyanis a tdrvényhatdsigok,
vérosok, egyhdzak, tdrsasigok és mecéndsok is 4l-
doztak kulturilis célokra. A rémai katolikus egyhdz
példdul egydltaldban nem tett kdzzé adatokat.

Amikor dllami pénzek nem elégségesek

Klebelsberg miként tudott kultarpolitikdjihoz
ardnylag jelent8s nagysigrendl pénzeket szerezni
és timogatdkat megnyerni, arrdl viszonylag keveset
tudunk. A fennmaradt iratanyag szinte semmit sem
4rul el réla — irja Glatz Ferenc."?

12 Glatz 1988:161.

Adomainyozdk, gyiijték, mecéndsok

Klebelsberg, Trianon utdn is szdmitott az arisz-
tokrdcia hagyomdnyos kultdratdmogatéd/fejlesz-
t8 tradicidjdra. Aldtdmasztja ezt 1921. december
30-dn, a Magyar Torténelmi Tirsular kozgyllésén
tartott el@addsdnak bevezet része, amelyben a ,ko-
tote tke képvisel8ihez” fordult. ,Midén nem az
4llamkincstdr ajtajan kopogtattunk, hanem a térsa-
dalomhoz fordultunk, akkor hagyomdnyos magyar
utakon jértunk. A tudomdny- és mivészetpdrtolds
mindlunk nem volt fejedelmi s csak kevéssé volt 4l-
lami feladat. Szimbolikus e tekintetben a kiilfoldi
nagy akadémidk és a mi akadémidnk alapitdsa és
kifejlédése kozotd killonbség. Mig a Magyar Tu-
domdnyos Akadémia nemzeti alapitds, mely anyagi
eszkozeit is a tdrsadalom dldozatkészségének ko-
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szdnheti, addig a kontinens hasonjellegli nagy in-
tézményeit tobbnyire az uralkoddk alapitottdk...”"

Az arisztokratdk legjobbjai nemcsak a reform-
korban, hanem a 19. szdzad mdsodik felében is
tdmogattdk a hazai kulturdlis élet fejlédésée. A leg-
ismertebbek koziil néhdny: Sina Simon élete végéig
azok kozé tartozott, akik minden fontosabb magyar
gazdasdgi és kulturdlis mozgalmat tdmogattak. Bé-
kezli adomdnyaival hozzdjérult a nemzeti intézmé-
nyek létesitéséhez. ,1856 mdjusdtdl 1876-ig tobb
mint 550 ezer forintot adott jétékony és kulturd-
lis intézetekre. Ebben az 6sszegben nincs benne az
athéni gdrog akadémia egy milliét meghalads teljes
kolesége, amelyet egészen & alapitott és épitett fel,
és a mér apja 4ltal megkezdett ottani csillagvizsgald
intézet, amelynek felszerelését s az ott alkalmazott
szakemberek dijazdsit egészen § véllalta el, ami
ismét 20 éven 4t 200 ezer forintba keriilt. 1858.
augusztus 14-én 80 000 forintot ajdnl fel a célbol,
hogy az Akadémia ,sajit, hozz4 ill§ lakhelyre” te-
hessen szert. Ajénlata az MTA székhdzdra szdnt elsd,
s egyben legnagyobb magdnadomdny volt. A Nem-
zeti Szinhdzat tobbszor is, 6sszesen mintegy 25 ezer
forint dsszeggel tdmogatta. A Magyar Nemzeti Mii-
zeum éremtdrdnak 2000, a Nemzeti Casindnak 6000
forintot adott. Folkarolta a Képzdmiivészeti Féiskola
tigyét, 2000 forinttal tdmogatta a lipétvdrosi Bazi-
lika épitését, 3000, illetve 1000 forintot adott ba-
ratai, Eotvds Jézsef és Dedk Ferenc emlékmiivére,
valamint 3000 forintot Széchenyi Istvdin kéziratai-
nak megvasdrldsira. Sina Simon a tizenkilencedik
szdzad egyik legnagyobb kultira- és tudomdnytd-
mogaté mecéndsa a becslések szerint adomdnyai
Ausztria és Magyarorszdg teriiletén meghaladtdk a
félmilli6 forintot”." Vigydzd Ferenc, grof a sziileitdl
orokolt egész vagyondt: birtokait, bérhdzakat, kas-
télyokat, gazdag dragylijteményét, 17 000 kotetes
konyv-, kddexgylijteményét és éreékes festményeit
a nagy anyagi gondokkal kiizd§ MTA-ra hagyta.”
Semsey Andor nagybirtokos, természetbtivdr, a ma-
gyar tudomdny mecéndsa gyakorlatilag teljes va-
gyondt, tobb mint kétmillié aranykorondt a hazai
tudomdnyos élet finanszirozdsdra forditotta. Fel-

13 BCT, 39.

14 Fokasz Nikosz: Sina Simon 1810-1876. Két-
szdz ¢ve sziiletett a magyar tudomdny é a gorig kultira
mecéndsa. http://www.matud.iif.hu/2010/08/09.htm (le-
toltve: 2012.03.19.

15 Gergely P4l 1971 A Magyar Tudomdnyos Aka-
démidra hagyott Vigydzd-vagyon sorsa. Budapest, Az MTA
Kényvtdrdnak kiadvinya.

kereste Eurdpa legfontosabb foldtani intézeteit és
muizeumait, s szimos dsvdny- és kézetgylijteményt
vésdrolt meg mizeumaink szdmdra. 1890-ben szdz-
ezer forintos alapitvdnyt hozott létre a Magyar Tu-
domdnyos Akadémia magyar szakkonyvkiaddsdnak
javdra, és nagy oOsszeggel jarult hozzd az 1895-ben

életre hivott Edrvds Kollégium alaptékéjéhez.

Klebelsberg felismerte, hogy a magyar arisz-
tokrdcia kevésbé tudja tdmogatni kulttrpolitikai
torekvéseit, sokkal inkdbb sajdt, privdc vildgdnak
bemutatdsdt — mai széhaszndlattal — szponzordlja.
A Magyar Torténeti Tarsulat elnskeként ezért prog-
ramszer(ien meghirdette a nemesi levéltdrak kuta-
tdsdt. Glatz szerint: ,,A Tdrsulat azzal, hogy ,torté-
nelmi”, a torténelemmel foglalkozik, azt is jelenti,
hogy az & torténetiikkel, az § csalddjaik tdrténetével
foglalkozik”.'® Klebelsberg jé kapcsolatokat 4polt
a Habsburg-csaldddal. Kozismert és bizonyithatd,
hogy a Fontes-sorozat — alapvetden forrdsdoku-
mentdcié — programjdba, a nddorkotetek, a f8her-
ceg-nddorok iratainak kiaddsdra is akkor keriilt sor,
amikor Jdzsef féherceg (400.000 korona) mint me-
cénds, megjelenik. A mecéndsok kozott vole Eszter-
hdzy Pdl is.

Adominyok-adakozék

Klebelsberg a kultirafinanszirozds tdrsadalmi
kozteherviselésének — a VKM koleségvetésének
ykozvetett részének” — tekintette a kozgy(ljremé-
nyek gyarapitdsdt szolgdlé adomdnyokat. A Ma-
gyarsdg c. periodika 1924. mdjusi szdmdban meg-
jelent vezércikk a vagyonosok felel8sségére apelldlt,
elitélte azokat, akik a bekovetkezett nehéz koriil-
mények miatt kivontdk magukat a magyar kultira
tdmogatdsa aldl. A kritikus felszélitds nem maradt
visszhangtalan. Igazolja ezt a Kizmiivelédés c. fo-
lyéirat 1924. évi szdmaiban megjelent szdmos hir.
A mirciusi szdm példdul arrdl tdjékoztatott, hogy
Lingauer Sandor dr. minisztériumi tandcsos egymil-
li6 korondt bocsdjtott a Magyar Nemzeti Mizeum
f8igazgatdjanak szabad rendelkezésére. Csdnki Dé-
nes festményt, Mibalovich Odin Hubay Jend 6sszes
miiveinek egy-egy példdnydt, Geyer J6zsef dr. zenei
miiveket hagyomdnyozott az orszdg kozgy(jtemé-
nyeinek. Az dprilisi szimban olvashaté, hogy Lichrig
Ede, a Neuschloss-Lichtig repiilgépgydr igazgatdja
a pécsi egyetem orvosi fakultds gydgyszertani inté-
zetének egész berendezését magdra vllalta, mintegy

16 Glatz 1988:157.
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300 millié korona értékben. Gréf Somssich Géza
kivaddri nagybirtokos 5 millié korondt ajandéko-
zott a Kaposvdri Mdzeumnak. A folydirat dtddik
szdma arrdl tudésitott, hogy a Gydriparosok Or-
szdgos Szdvetsége a fGiskoldk tudomanyos munkds-
sdgdt 100 millié aranykorondval tdmogatja. A 7-8.
osszevont szdm arrél adott hirt, hogy jelentés ado-
mdnyokkal gyarapodott a Szépmiivészeti Mizeum.
Laddnyi Nitzky Andrisné gréfné tiz, Nemes Marcell
24 festménnyel gazdagitotta a muzeumot, tdb-
bek kézdte olyan alkotdssal, mint Jacob Jordaens,
JAdam és Bva®. Porkay Mirton pedig megszerezte
a muzeumnak — tdbbek kozdtt — Pieter de Hooch
XVILI. szdzadbeli holland mester miivét.

Ybl Ervin Tiz év a magyar miivészet és miizeumok
mitltjabdl cimmel, 1931-ben megjelent irdsiban ol-
vashatd, hogyajéndékozdsi szerz8déssel az Orszdgos
Széchenyi Kényvtdrnak adta Apponyi Sandor grof
1924-ben a XV-XVIII. szdzadi magyar szerzdktdl
irt, vagy magyar vonatkozdsii nyomtatvinyokat,
térképeket és metszeteket magdban foglalé Hun-
garica-gyQjteményét. Todoreszu Gyula haldla utdn,
neje, Horvdth Aranka is az intézménynek ajindé-
kozta néhai férjének t6bb mint 3000 miivet szdm-
1416 konyvtarat. Ozvegy Bencziir Gyuldné 1927-ben
magyar és kiilfoldi ndszerzdkedl szdrmazd, tovabbd
a n6kérdésre vonatkozd 4000 kotetes konyvtdrdt
ajandékozta a konyvedrnak. Az intézmény Hir-
laposztdlya 1926-ban Szuchy Jozsef, Perth-Amboy
(USA) magyar plébdnosdnak ajéndékaképpen meg-
kapta az dltala gy(ijtott amerikai magyar nyelvi,
illetdleg magyar érdekeltségli angol folyéiratok és
hirlapok 1914-1925. évi anyagit. A Zenetdrténeti
Osztdly a Jeszenszky Istvdn hangjegy-, a Hajds-féle
magyar dalgyljteménnyel és a Kern-féle hagyaték-
kal gyarapodott.

A tanulmdny megemliti Ballé Ede nevét, aki a
magyar alkotdk festményeinek megvésdrldsdra szdnt
alapitvdnydval a Szépmiivészeti Mizeum gytjte-
ményét gazdagitotta. Széchenyi Béla grof drokosei,
Meller Simon doktor, aki teljes nyugdijdt az intéz-
mény rendelkezésére bocsdtotta, mellette Boross
Jend ,amerikds magyar”, Podmaniczky Géza bérd,
Baumgarten Nindor is jelentds nagysigrend(i 4l-

dozatokat hozott a hazai kulturdlis élet timogatdsa
érdekében.!”

17 Ybl Ervin 1931 Tiz év a magyar miivészet és
muzeumok multjabol. In Es mégis éliink!... Magyarorszdg
1920-1930. Budapest, Budapesti Hirlap, 1931:121-126.

Gytijtemények a két hdbora kozott

A Kklebelsbergi kultdrafinanszirozdsi modell
tdrsadalmi kozteherviselésének midsik, ,kdzvetett
részét” a torténelmi ariszeokrdcia migydjteményei
képezték, annak ellenére, hogy ,vardzsuk” elsésor-
ban a benniik megtestesiild torténelmi atmoszfé-
rdban és értékrendben 4llt. Klebelsberg eldtt nem
voltak ismeretlenek olyan gylijtemények, amelyek,
megdrizve a hagyomdnyos stilusok irdnti kotd-
dést, magukévd tették a kor tudomdnyos gylijeési
szellemét is. Mravik Ldszlé kivdlé tanulmdnydban
részletesen irt a korabeli gytijteményekrdl.’® A leg-
hiresebb gyljtemény a frakndi Esterhdzy-kincstdr
volt, amelyet a hdbort vége felé hozott tulajdonosa
Budapestre. Egyébként csaknem minden régi birto-
kos csalddnak volt kincstdra, vagy ahogyan nevez-
ték, ,tdrhdza”. A két vildghdbort kozt — bér csak
maradvanyok formdjdban — grdf Zichy Alajos, gréf
Zichy Livia, gréf Kdrolyi Ldszlé és szdmos més f6-
rend tulajdondban is volt olyan gy(ijtemény, amely
a régi magyar kincstdrak kései toredékeit alkottdk,
s melyeket az 1920-as, 1930-as években javarészt
eladtdk. Apja példdjit kovetve grdf Andrdssy Géza,
majd fia, Mand példul szisztematikusan gyarapi-
tottdk a nagyszer(i 6tvos gyljteményt, elsésorban
magyarorszdgi vonatkozdst darabokkal.

Az ifjabb gréf Andréssy Gyula, jelentds meg-
bizatdsokhoz jutatta Rippl-Rénait. Gytjtéként a
francidkra dsszpontositott, Courbet, Rousseau,
Harpignies, Monet miiveib6l vdsdrolt 8ssze ércékes
gyljteményt, megel8zve valamennyi magyar ma-
gylijtét. A miivészetpdrtolé magyar arisztokratdk
és pénz arisztokratdk sordban kiemelkedett bdrd
Kohner Adolf; aki erésen hatott a vele egy tdrsa-
dalmi réteghez tartozdkra, bdré Herzog Mor Lipdr,
bdré Hatvany Ferenc, bdré Kornfeld Zsigmond és
Mér, Chorin Ferenc, Baumgarten Nindor, Weiss Fii-
lop, bdrd Harkdnyi Frigyes és mis gylijt6k izlésére,
jollehet gylijteményeik ldtszatra igencsak eltéréek
voltak.

A két vildghdboru kozti idészak két legnagyobb
magéngy(jteménye bdrd Herzog Mor Lipdté és bird
Hatvany Ferencé volt. Chorin Ferenc francia ro-
mantikusokat és nagybdnyaiakat, valamint erdélyi
otvésmiveket, Baumgarten Ndndor eurdpai eziis-
toket, spanyol szobrokat, impresszionista képeket,
Fellner Henrik Courbet- és Munkdcsy-miveket,

18 Mravik Lészl6: Budapest miigyiijteményei a két
vildghdborii  kozott.  hetp://bfl.archivportal.hu/id-433-
mravik_laszlo_budapest_mugyujtemenyei.html  (letdlt-
ve, 2012. 03.20.)
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baré Harkdnyi Frigyes és Sdndor tizenkilencedik szd-
zadi magyar és eurdpai festményeket kedvelt elsé-
sorban. Mds gytjtSk specidlisabb profilt alakitottak
ki. A Kornfeld-csaldd példul elsésorban a német és
francia gétikus szobrok és a Kelet-Azsidban kiala-
kult nagyplasztika, valamint az 8snyomtatvdnyok
irdnt tdpldle szeretetével tlint ki.

Agririusok és az érdekeltségi iskolik

Klebelsberg elvdrta, hogy az arisztokrdcia és a
nagybirtokossdg kozvetleniil vagy kozvetve, de ve-
gyen részt a kulturdlis életet éltetd kozteherviselés-
ben. A népiskola épitési program kapcsdn azon-
ban megtapasztalta az egyszeri ldtvdnyos akcidk
és felajanldsok, valamint a kéznapi, kulturdlis élet
folyamatos tdmogatdsa kozti ellentmonddst. Az
elemi oktatdsi intézmények fejlesztését tartalmazé
tervezet 1925. junius 25-én a pénziigyi és kozok-
tatdsi bizottsdg, amely néhdny, kisebb mddositdssal
1926. 4prilis 11-én keriilt a Nemzetgy(ilés elé."” A
mez8gazdasigi népesség érdekeit szolgdléd népis-
koldk létesitésérdl és fenntartdsdrdl szolé torvény
1926. évi VIL. tc.-ként vonult be a torvénytdrba.
Klebelsberg a torvényjavaslat elSterjesztésének in-
dokldsban hangstlyozta: ,méltdnyolandd, hogy
akinek az orszdg teriiletébdl tekintélyes része van,
vagyis, aki egy nemzeti vagyon tekintélyes részének
ura, tekintélyes részt vdllaljon magdra a kuleuralis
terhekbdl”.* A népiskolai torvény elfogaddsa elétt,
az Orszdgos Gyermekvédd Liga 1926. 4prilis 25-iki
kozgylilésén tartott beszédében is hatdrozottan le-
szdgezte: ,Hdrom éven 4t kértem a nagyvagyont,
csindlja meg a majorsdgi iskoldkat a latifundiumo-
kon. Nem csindltdk meg a maguk jészdntukbdl,
amikor érdekiik lett volna. Most torvénnyel rdjuk

kényszeritettem”.*!

A produktiv Klebelsberg mar 1926. mdjus 11-
én részletesen tdjékoztatta a Nemzetgy(ilést, hogy
tdrcdja hol tart a népiskola épitési program megva-
16sitdsiban. Ervelése figyelemre mélté volt. Szinte
ultimdtumszertien kdzolte: ,,a mér letdrgyalt épitke-
zések osszkoltsége 176 millidrd, tehdt t5bb mint az

19 Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytdr.
1926. 60-61-62.
20 Sérkozi Istvan 1979 Klebelsberg Kuné kultir-

politikdja és annak szegedi aspektusai. In Tanulmdnyok
Csongrdd megye torténerébdl. Szeged. (Szerk. Farkas Jo-
zsef), 211.

21 BCT, 319.

4llami dsszes fedezet. Ebbdl az 4llam viselne 85 mil-
lidrdot, vagyis a kiaddsok 48%-dt, tovdbbi kélcson-
ként adna 22,7 millidrdot, vagyis az dsszkoleségnek
13%-4t, a tobbi kéltségeket pedig a helyi tényezék
viselnék. Végeredményben tehdt az dllam ehhez a
programhoz 108 millidrddal jérul hozz4. Ezek le-
tdrgyalt épitkezések, amelyekre nézve a kozségekkel
meg van a teljes megillapodds az el@rebocsdtott
nagy 6sszegbdl még 28 millidrd 41l rendelkezésre. ..,
ehhez jérul a helyi tényez8k 40 millidrd korondra
tehetd hozzdjéruldsa, vagyis 55 %, kolcson 6 mil-
lidrd, vagyis 16%... [amely] egy részét rovidlejdratt
kolesondkben folydsitjuk. Ha ezt nem tennénk, ak-
kor a kdzségek vagy nem bocsdtandk rendelkezésre
az Osszegeket, vagy pedig 6ridsi kamatokat kellene
fizetni és ezzel a hdztartdsok koltségée mod nélkiil
megdrigitandk, dgyhogy a pdtadéd szokkenne fel.
Az eddig lekstote segéllyel és kolesonnel 228 koz-
ségben 152 belteriileti és 271 kiilteriileti, vagyis
Osszesen 423 iskola épitésée tettiik lehetdvé, még-
pedig belteriileten 359 tanteremmel és 270 tanitdi
lakdssal... Ez tehdt kitesz 695 tantermet és 403 ta-
nitéi lakdst, vagyis 1098 objektumot. Egy-egy ilyen
objektum 4tlag 160 millié korondba, vagyis 11.000
aranykorondba, 12.800 pengdbe keriil, amelyhez
az 4llam 4dlag 78,1 millidrddal jarul hozzd. A jové
évi hitelb8l még rendelkezésiinkre 4116 28 millidrd
terhére koriilbeliil 250 objektumot tudok épiteni,
158 tantermet és 992 tanitdi lakdst és igy a két éves
hitelbél 8sszesen 853 tanterem és 95 tanitéi lakds,
egylitt 1348 objektum keriil ki”.?

Klebelsberg abban bizott, hogy 4llami hoz-
zdjéruldsokkal és a helyi érdekeltségekre hdruld
pénzekkel egyiitt, 6t év alatt elegendd szdmu nép-
iskola épiilhet. Azonban be kellett ldtnia, hogy a
3 500 tanterem és 1750 tanitdi lakds felépitéséhez
nem elegendd a rendelkezésre 4ll§ keret,”® annak
ellenére, hogy a torvény szerint: ,A kdzségi és az
érdekeltségi jellegli iskoldk épitéséhez sziikséges
kézi- vagy igdsmunkdval az érdekeltség valamennyi
tagja hozzdjdrulni koteles”. Az agrdriusok tilnyo-
mo t8bbsége ugyanis nem volt hajlandé része vél-
lalni a teherviselésben. Klebelsbergnek , kiilondsen
rosszul esett ... egyes nagybirtokosok dlldsfoglaldsa
az iskolaépitési kotelezettséggel szemben... A fel-
s6hdzban egy alkalommal egyszerre hirom nagy-
birtokos indult ellene rohamra: Szily Kdlmdn vette
6t védelmébe s a vita végén Bethlen 4llt ki mellet-
te” — {rta életrajziréja, Huszti Jézsef.?* A népiskola

22 BCT, 561-562.
23 Néptaniték Lapja, 1926. mércius 5. 9
24 Huszti, 1942:246
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épitési akcid ot éve alate dsszesen 26 érdekeltségi
jellegli iskola létesiile.”

Klebelsberg miniszterségét méltaté Huszti Jo-
zsef igy osszegezte az 1926. évi VII. tc.-t elfogadést
kévet8en létrehozott Orszdgos Népiskolai Alap szé-
midra biztositott hitelek felhaszndldsdt. ,Az Ssszeg
33.260,000 P-t tett ki. Ehhez jdrult ugyanazon év-
ben még 11.000,000 B, tovabbd még 2.000,000 P.
1929/30-ban tjabb 950.000 P-t kapott erre a célra.
Ez 6sszesen 48.260.000 P-tett ki. [Klebelsberg] szd-
mitdsa szerint az 5000-es program teljes befejezé-
séhez még 1.050,000 P-re lenne sziikség, aminek
folyésitdsdra igéretet kapott. A végsd elszdmolds iga-
zolta az el8zetes kalkuldcidk redlis voltdt. Klebels-
berg az dsszes koltséget 57-60 milli aranykorondra
becsiilte, vagyis kereken 66-70 millié P-re. Az 5000
objektum felépitése, beleszdmitva a helyi tényezdk
hozzdjéruldsdt is, végeredményben 64.350.000
P-be keriilt, amelybdl az 4llam hat kéltségvetési év
folyamdn 48.260,000 P-t véllalt”.2

A végs8 szdmadds szerint a népiskola épitd prog-
ram keretében végiil is 502 1j iskola épiilt 1925.
oktéber — 1930. december kozott. Az 502 iskoldbdl
402 tanyai iskola volt.” Az 1927-ben bevezetett
peng8ben szdmolva, az ,,5000 ezer” népiskolai ob-
jektum épitési kolesége 51 millide tete ki, amelybdl
az dllam 25 millié peng6t tudott magdra villalni.?

A hazai bankok, ipari t6ke, kozéppolgarsig
és értelmiség

Wagner Adolph® kozgazddsz személyére és kur-
zusaira mindig nagy tisztelettel emlékezd kultusz-
miniszter jol tudta, hogy a pénztkének nemcsak
a nemzetgazdasdg fejlédésében, hanem a kulturd-
lis élet fejlesztésében is komoly helye és jelentds
szerepe van. A hazai bankokhoz és ipari nagyt8ke
képvisel8ihez fliz6d8 kapcsolatdnak volt kdszonhe-

25 Néptaniték Lapja, 1930, 43-44:3.
26 Huszti, 1942:259.
27 Benisch Artir: Uj elemi népiskoldink. Az isko-

laépitési akeié eredménye. Néptaniték Lapja, 1930. 11.1.
41-44. sz. 1-3.

28 Nemzetgyiilési Naplé. 1926. méjus 11. iilésérol.
148-149. és 332.
29 »Adolph Wagner a bismarcki éra legjelentd-

sebb kozgazddszai kozé tartozott. A berlini Friedrich-
Wilhelms /ma Humboldt/ egyetem rektora is volt. Sebes-
tyén Tibor: Az dllam térvesztése az évszdzados térhoditds
utdn. Polgdri Szemle, 2007. szeptember, 3. évfolyam, 9.
szdm. www.polgariszemle.hu/app/interface.php?view...
(letsltve: 2012. 03.08.)

t8, hogy amikor a Magyar Torténelmi Tirsular el-
nokeként 1917. dprilis 26-4n meghirdette az Gjkori
forrdsok kiaddsdt, a folyészdmldn mdr méjusban ott
szerepelt hat nagy pénzintézet neve és felajénldsa.
A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank (10 000 K), Pes-
ti Hazai Els6 Takarékpénztdar Egyesiiler (10 000 K),
Magyar Altaldnos Hitelbank (10 000 K), Magyar
Bank- és Kereskedelmi Rr. (10 000 K), Magyar Jel-
zdlog Hitelbank (6000 K), Magyar Agrir- é Jaradék
Bank Rt. (4000 K).*°

A vesztes vildghdbort 4llamaként, a Tandcs-
koztérsasdg okozta felfordulds utdn, a trianoni bé-
kediktdtum kovetkeztében egyharmaddra zsugo-
rodott Magyarorszdgon megbomlott a ,két t8ke”
dudlis szerkezete. A ,kotdte t8ke, egyre inkdbb
nemzeti, regiondlis/lokdlis” értelmezést nyert, a
szabad tdke viszont ,.kozmopolita természet(i, nem
nemzeti, hanem idegenné” lett. A feler8s6dé ,,neo-
nacionalizmus” a nemzetkdzi pénzvildgot, a zsidd
nagyt8késekhez és a veliik ,sajdtos viszonyban 4116
munkdssigot” ahhoz a nemzetkoziséghez/nemzeti-
etlenséghez tdrsitja, amely alddssa a ,,csalddi, nemze-
ti, 4llami Ssszetartozdst” — 4llapitotta meg Glatz.®!

A korabeli politikai dllapotokhoz igazodé Kle-
belsberg az iskoldnkiviili népmivelési szakértekez-
leten — 1923. junius 15-én — elhangzott el6ad4sé-
ban még arra hivja fel a jelenlévdk figyelmét, hogy
yerésiteni és dntudatossa kell tenni a nemzeti érzést,
hogy a pacifista mezbe burkolédé kozmopolita, sét
egyenesen hazafiatlan hangulatok, szélesebb réte-
gekben a fejiiket fel ne iithessék, mint amindk 1918
évén és 1919 elején elhatalmasodni ldtszottak”.3? A
Nemzetgy(ilés 1926. méjus 11-i {ilésén mdr koszo-
netét fejezte ki ,dldozatkészségéért”a zsidé nagytd-
ke egyik hazai prominens képviseljének. ,Vala-
hdnyszor az dllami pénzek nem elégségesek, akkor
én biré Kornfeld Méric t.baritomhoz®* fordulok,
akinek erszényében mindig van pdr szdzmillid, ha
nagy kozmivel8dési célokrdl van szd. Kotelessé-
gemnek ismerem, hogy neki errdl a helyrdl bimu-
latos liberalitdsdért koszonetet mondjak”.>

Klebelsberg egyre jelentdsebb szerepet kezdett
betdlteni a politikai t8keképzés névelésében. ,A

30 Glatz 1988:161.

31 Glatz 1988:50.

32 BCT, 577.

33 Kornfeld Méric kdzgazddsz, nagyiparos, ban-

kér, politikus, fels6hdzi tag. A Ganz-Danubius Gydr igaz-
gatdja, majd vezérigazgatdja volt 1905 és 1918 kozote, az
1920-as évektdl a Weiss Manfréd Weiss Mivek igazgato-
ja.

34 BCT, 574-575.
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Gréf” — ahogyan ellenfelei nevezték szdrmazdsa ré-
vén — ha szimbolikusan is — maga mégott érezhette/
tudhatta az arisztokratdk egy részét, ,Nyugat-bardt
politikusként” pedig a hazai pénzvildg és ipari t8ke
szdmos képvisel§jét. Bethlen felismerte, hogy Kle-
belsberg miként jarulhat hozzd az orszdg kiilpoliti-
kai elszigeteltségbdl valé kitoréséhez, a korabeli po-
litikai ,,tdrsadalmi-kozéleti pozicioik kiépitéséhez”.>

Klebelsberg az orszdg gazdasdgi helyzete ellenére
eléree, hogy ., Grif Széchenyi Istvan doblingi hagya-
téka” c. kotet kiaddsi koltségeihez, a két Széchenyi
unoka, grof Teleki Tiborné és gréf Kirolyi Lajosné
(200.000 korona) és Sigray Pl timogatdsén kiviil,
a Hangya Szovetkezet és a Hangya Ipari Re. (10 000
K), a Magyar Mezdgazddk Szivetkezete, az Elsé Ma-
gyar Altalinos Biztosits Tirsasdg (25 000 — 25 000
K), a Biztositd Intézetek Orszigos Szovetkezete (20
000 K), a Takarékpénzidrak és Bankok Egyesiilete
(TEBE, 100 000 K) anyagi segitségét nytdjtson. A
TEBE példéul a kulturdlis és jotékonysagi intéz-
mények és szocidlis akcidk segélyezésére 1924-ben
mintegy 2,5 millidrd Korondt forditott.*® A Kle-
belsberg eréfeszitésével, kormdnyzati tdmogatdssal,
Zielinski Szildrd, épitémérndk, a magyarorszdgi
vasbetonépités uttordjének kezdeményezésére és
anyagi hozzdjéruldsdval (2,5 millié K) konyvkiadé-
véllalat alakult, amely alapvetden a Magyar Torté-
nelmi Térsulat tulajdondt képezte.”

A kéc hdbord kozti id8szak moédos, mivelt,
nyugati orientdciéji magyar kizéppolgdrsiga — or-
vosok, tigyvédek, mérnsksk, a gydrak és bankok ve-
zet alkalmazottai, laptulajdonosok, sikeres kiaddk,
gazdag, de nem multimilliomos véllalkozék vildga
— képviselte azt a viszonylag széles réteget, amely a
migylijeés e kései fénykordt igazdn sikeressé tette.
Jelentds és igen értékes gylijteménnyel rendelkezett
Perlmutter Alfréd jogdsz, Gliick Frigyes, a magyar
vendégldtis egyik vezetd alakja, Faragé Odin belsé-
épitész, Csetényi Jozsef lapkiadé és kozgazddsz, Beds
Rudolf festékgydros, Delmdr Emil épit6anyag-val-
lalkozd, vagy Majovszky Pil egykori kisbirtokos és
minisztériumi osztdlytandcsos és még sokan mdsok.
Tébben anyagi, vagy mdr eleve tdrgyakat is tartal-
mazé 6rokségiiket haszndledk a miigylijtés alapjdul,
mint példdul Lederer Sandor, Strasser-Feldau Zelma
és Bird Henrik. Perlmutter Alfréd (a kozismert festd-

35 Glatz 1988:162.
36 A Magyar Takarékpénztdrak és Bankok Egye-
siilete. 1919-ben alakult meg Hegediis Lordnt igazgatdsa

alatt. hetp://www.netlexikon.hu/cimszo/t%E9be (letélt-
ve: 2012. 03.09.)

37 BCT, 48

miivész testvére) az iparmiivészetre helyezte a hang-
sulyt, s dgy indult, hogy egy 1914 eléte felbom-
lott nagy magyar gydjteménybdl, Giergl Kilmdin
épitészébdl igen sokat megvdsdrolt. Gliick Frigyes
szdmtalan miikincse kozote kivalo és kevésbé érékes
darabok keveredtek, de az 4ltala 6sszedllitott kules-
gylijtemény a tdrténelem irdnt érdekl8dd polgdr uj-
szer(i tette volt. Ezzel a miigyijtés kilép a klasszikus
ynagy mivészet” vildgdbdl és a mindennapok kul-
turdja felé fordul. Ebben az id8ben vette kezdetét
az ipartoreéneti emlékek gytjeése. Ernst Lajos ma-
gdnmuzeumot és nagy aukcidshdzat mikodtetett,
mig tonkre nem ment. Delmdr Emil nagységban és
mindségben csaknem egyenrangt volt Herzoggal
és Hatvanyval. Wittmann Ernének a plasztika volt
a f8 gylijtéi teriilete. Az Esterhdzy-hercegek utdn a
legnagyobb magyar rajzgy(ijtd Majovszky Pil volt.
Neményi Bertalan szintén rajzgyjed volt.”

Klebelsberg szdmitott arra, hogy a jovedelmi vi-
szonyok lehetdvé teszik, az értelmiségiek viszonylag
szélesebb rétege is kisebb gylijteményeket hozzon
létre. A szinhdzi vildg egyes vezetd képviseldi, féleg
szinészek tartoztak ide, valamint orvosok, épitészek,
egyetemi tandrok és magas jovedelmd irék. Ide so-
rolhat6k példdul Nidor Henrik és Gombasziogi Frida
szinészek, Miklds Andor tigyvéd, Beithy Zsolt egye-
temi tandr, Szegd Miklss tigyvéd, Hirschler Henrik
orvos vagy Miridssy Zoltdn diplomata, Friedmann
Igndc jogész bibliai tdrgyt munkdkat, f8leg zsid6
licurgikus tdrgyakat gy(ijtott, amelynek a vildgon is
alig akadt pérja.”

Egyhdzak a kultiira fontos anyagi bdzisai

A klebelsbergi-modellben lényeges helyet foglal-
tak el az egyhdzak. Kiilonésen a katolikus egyhdz. A
XVI. Orszdgos katolikus nagygytilésen (1924) tar-
tott beszédében szitkségesnek tartotta hangstlyozni,
hogy a magyar katolikus egyhdz ,hatalmas vagyondra
tdmaszkodva az intézmények egész sordt létesitette s
ezeknek az intézményeknek 4lddsos mikddésére
nyulik vissza a mai mveltségiink nagyobbik része.
Mindenhol templomok, kolostorok és iskoldk kelet-

38 Mravik Lészl6: Budapest miigydijteményei a két

vildghdborii  kozort.  heep://bfl.archivportal.hu/id-433-

mravik laszlo _budapest mugyujtemenyei.html (letdlt-
ve, 2012. 03.20.)

39 Mravik Lészl6: Budapest miigyiijteményei a két
vildghdborii  kozott.  http://bfl.archivportal.hu/id-433-

mravik laszlo _budapest mugyujtemenyei.html (letdle-
ve, 2012. 03.20.)
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keztek, ndlunk is... A torténelem azt tanitja, hogy
az 4llam nem tud vagyont konzervélni... Az egyhdz
ellenben &ssze tudja tartani a vagyont és a veszély
ordjaban segitségére siet a nemzetnek. Mi lenne a
magyar taniiggyel a katholikus vagyon nélkiil, péld4-
ul mi lenne kézépoktatdsunkkal a szerzetes és a kird-
lyi katholikus gimndziumok nélkiil, amelyek helyett
nem tudndnk dllami kézépiskoldkat létesiteni”.®’

A VKM ¢és az egyhdzak kozti egyiitem(ikodés £6-
ként két nagyobb teriileten, az oktatdsi rendszerben
és a mifvészetek vildgdban mutatkozott meg.

Klebelsberg rendszeresen érzékeltette,”! hogy az
dllam nem képes vdllalni az iskoldk fenntartdsdr és
miikidtetését. Az dllamositds elmaraddsit indokolta,
hogy az egyhdzi vagyon, amely végsd soron dllamo-
sithatd lett volna, de az alapitvdnyokban, 8sztondi-
jakban és a hivek adomédnyaiban megjelend , kultu-
ralis t8két” jelentett — ez a kdzoktatdsi koltségverési
1/3-a — az dllamositds ellen szélt, mely visszahatott
az orszdgos szinten kiegyenlitendd okratdsi szinvo-
nalat biztosité anyagi teher is. A hidnyosan felszerelt
felekezeti iskoldk, az alacsony fizetéssel rendelkezd
tanitdk, a pétlélagos adminisztrdcié megszervezése,
a tankdnyvkiadds ... mind egy ilyen [épés ellen sz6l-
tak. De a pedagégusok tilnyomé tobbsége sem volt
igazdn hive az dllamositdsnak. Az egyhdzak ragasz-
kodtak iskoldikhoz, intézményeikhez. Az elhivatott-
sdgdrdl hires tanitdsdg révén meg tudtak felelni a
ndvekvd feladatoknak, jollehet az llami iskoldkkal
szemben dltaldban rosszabbul voltak felszerelve a fe-
lekezeti iskoldk.

Klebelsberg az 1926. évi VIL. t.c., a népiskola-
épitési program elOterjesztésekor ragaszkodott is
ahhoz, hogy a tobbnyire dllami pénzekbdl létesitett
iskoldk nagyobbik részét az egyhdzak tartsék fenn,
még akkor is, ha az szdmukra nehézségeket jelen-
tenek. A korabeli gazdasdgi helyzetben ugyanis az
mutatkozott ésszerlinek, ha az oktatds pénziigyi ter-
heit az 4llam megosztja az egyhdzakkal. A kultusz-
minisztérium csupdn segélyekkel jarul hozz4 az isko-
lak fenntartdsdhoz és mikodtetéséhez. Az 1926/27.
évi VKM koltségvetésben a népoktatdsra 8,3 milli6,
valldsi célok tdmogatdsira pedig 4,6 milli6 pengd
szerepelt. Ez ut6bbi els6sorban a katolikus egyhdz,
illet8leg intézményeinek segélyezését szolgdlra.

40 BCT, 624-625.

41 Tokéczki Laszlé 1986 Az egyhdzak és az isko-
ldztatds Klebelsberg Kuné nézeteiben. Magyar Pedagdgia,
1:69-78; T. Kiss Tamds 1988 Az 1920-as évek kultuszmi-
nisztériumdnak a katolikus egyhdzhoz fiz6d6 kapcsolatd-
r6l. Népmiivelés, 8:23-23; Nagy Péter Tibor 1993 ,,Okta-

tdsallamositds” a harmincas években. Vildgossdg, 6:26.

A statisztikdk szerint a korabeli alsészintii oktatds
tilnyomdrészt az egyhdzak, ezen beliil is a katoli-
kusok kezelésében volt. Az 1920/21, valamint az
1922/23-as tanévekben dtlagot véve a 6.351 elemi
népiskola koziil 1.005 volt 4llami, 673 kozségi, re-
formdrus 1.089, rémai katolikus felekezeti iskola
2.662. A katolikus egyhdzhoz 1930/31-ben 3.147
népiskola, 124 kozépfoku és 13 felséfokt oktatdsi
intézmény tartozott.

A kozépfokii oktatds esetében mds volt a helyzet.
Az er8s hagyomdnyok, alapitvinyok és 6szedndijak,
a magyar tdrsadalom presztizs- és munkamegosztd-
si szerkezete kdvetkeztében az egyhdzak nagyobb
figyelmet forditottak iskoldikra. Viszont alig md-
kodote felekezeti redliskola és a kdzépfoku szakok-
tatdsbol pedig teljesen hidnyoztak az egyhdzak. A
polgdri lednyiskoldk kozdte akadtak felekezeti , szi-
nezetliek”. Ez intézményekben az egyhdzak, elsé-
sorban a katolikus, a tantervben szerepld vallds-er-
kolesi nevelés révén és a didkegyesiileteken keresztiil
voltak jelen.

Sajétos helyzet alakult ki a felsdokratdsban. Kle-
belsberg a hdrom vidéki (Debrecen, Pécs, Szeged)
egyetemnek mds és mds valldsi szinezetet szdnt. ,A
debreceni egyetem hirom fakultdsa — ha nem is jo-
gilag, de torténetileg — folytatdsa a debreceni 8rségi
reformdtus fdiskola hittudomadnyi, jogi és bdlcsé-
szeti akadémidjdnak. Az dllam ott voltaképpen csak
egy fakultdst kredlt, az orvosit. A magyar kdlviniz-
mus, kiilondsen tiszdntili egyhdzkeriilet teljesen ma-
gdévd tette a debreceni egyetem iigyét. Es éppen ezért,
aki hozzd akarna nyilni a debreceni egyetembez,
annak nemcsak Debrecennel, a szdzezres népességli
vérossal gyiilnék meg a baja, hanem tiszdantili refor-
mdtus egyhdzkeriilettel és a magyar kdlvinizmussal
is — fejtegette Klebelsberg. Majd igy folytatta: ,A
torténelmi el6zményekbdl és a kdrnyezet hatdsibdl
is folyik, hogy noha a debreceni egyetem kizdrdlag
dllami intézmény, mégis erdsen protestdins szinezete
van. Ez a katolikusok részérdl természetesen azt a
kivinsdgot vdltotta ki, hogy egy mdsik egyetemiink
viszont ugyanolyan mértékben katolikus szinezetet
nyerjen, és mindjarc Pécsre gondoltak, amelynek
jogi kara felszivta magdba a pécsi katolikus jogi
liceumot. De amint Pécsnek nem volt szerencséje
sajdt orszdgrészének, a Dundntilnak tdmogatdsd-
ban, azonképpen a magyar katolicizmus sem tu-
dott egészen odadllni az Erzsébet-egyetem mellé,
amelyhez az evangélikus hittudomdnyi kart is hoz-
74 csatoltak”.®? Az evangélikus ,szinezetet” kapé

42 Klebelsberg Kuno 1929 Kiizdelmek kinyve.
Budapest, az Athenaeum Kiaddsa, 304.
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Pécs helyett, Klebelsberg Szegedet itélte ,katoli-
kus szinezeti’-nek.”® A debreceni, a pécsi és a sze-
gedi universitdsok Klebelsberg elgondoldsa szerint
kultiirtartomdnyi kozpontok szerepét is betoltdrték
volna.* A kultuszminiszter decentralizdciét szol-
gdld terve azt a célt tlzte ki, hogy ezekkel a fel-
séokratdsi centrumokkal ellenstlyozza a ,tiltengd
f8varost”, mint a kulturdlis értékeket ,termeld és
terjesztd lizemek™® segitségével pedig el8segitse a
vidék fejlesztését.

A VKM és az egyhdzak kozti szoros egyiittm-
kodés mésik jelentds, ugyanakkor sajdros teriiletét a
miivészetek vildga jelentette.

Klebelsberg a miliemlékvédelmet elsdsorban az
egyhdzak feladatdnak tekintette. Az egyhdzmiivé-
szeti kidllitds megnyitébeszédében hangsilyozta is,
hogy ,valamennyi templom, patinds oktatdsi in-
tézmény és szdmos képzdmivészeti alkotds egyhdzi
megrendelésre jott 1étre. Az dllam ugyan igyekszik
minden tdle telhet8t megtenni a kulturdlis éreékek
védelméére, de... ,korldrolt anyagi erdivel sajnos
csak kisebb ardnyd miivészet politikat fejchet ki”. 40

Klebelsberg nem fogalmazta meg mivészet-
politikdjét. A pdrtjdnak nemzetgy(lési képviseldi
ezért t8bbszor is szévd tették, hogy kovetelje meg a
miivészektdl a 19. szézad végi konzervativ realiszti-
kus irdnyzatok folytatdsdt. Klebelsberg vélaszaiban
torténeti tanulsdgokra hivatkozott. Arra figyelmez-
tetett, hogy az ,ilyen természetdi kisérleteket nem
kisérte a remélt siker”. Mindenkit 6va intett attdl,
hogy a kereszténységre hivatkozva olyan mivészi ten-
dencidkar erdltessen, amelybez a kereszténységnek sem-
mi kize nincs, vagy olyan realisztikus irdnyzatokhoz
ragaszkodjon, mint a 19. szdzad végi. Szinte minden
alkalommal hangstlyozta, hogy a magyar nemzer
eurdpai mivolta éppen abban van, hogy minden eurd-
pai eszmedramlat eljutott az orszdgha!”” Klebelsberg
azonban nem titkolta fzlésviligdt — ,szeretem a kissé
régies képeket és szeretem a régies formdkat...” —%
nem kedvelte az avantgarde festészetet, mert ...
nem vagy nehezen lehet nemzeti gondolatot ben-

43 Mészéros Istvan 1995 Klebelsberg Kuno, az
iskolareformer. Grdf Klebelsberg Kuno emlékezete. Szeged.
(Szerk.: Zombori Istvdn) 126.

44 BCT, 380-383, 384-385, 558, 560.

45 BCT, 380-383.

46 BCT, 292-294.

47 BCT, 400; T. Kiss Tamds 1985 Jegyzetek Kle-

belsberg muvészetpolitikdjérdl I-II. Népmiivelés, 1985.
december, 32-33. p. és 1986. janudr, 26-27.

48 Klebelsberg Kuno: A nemzeti gondolat a mii-
vészetben. Nemzeti Ujsdg, 1928. november. 18.

nitk kifejezni...”.* Onmaginak feltett kérdésre:
~Mi az, amire az dllamnak digyelnie kell?” — azt vala-
szolta, hogy két szempontot kell figyelembe venni.
»Az egyik az, hogy mind a két irdnyzat képviselve le-
gyen: gy a konzervativ, mind a halads irinyzat...,a
mdsik szempont, amelyre igazdn iigyelni kell, az, hogy
minden irdnyzatbdl az igazdn tehetséges embereket
kell kivilasztani. Lebet barmilyen az egyéni felfogdsa
valakinek Csékrdl vagy Vaszaryrdl, de hogy Csok és
Vaszary a maguk irdnydban jé mivészek, azt senki
kétségbe nem vonhatja... ” — mondta.

A Mdryds-kori reneszdnsz vildgdhoz vonzédé
kultuszminiszter ,személyes iigynek tekintette a mii-
vészeti éler mecenatiirdjdr”. A VKM 1929-30. évi
eldirdnyzatdnak 4ltaldnos indokldsdban a kévetke-
z8ket mondta: ,,...itthon a stlyosabbd vilt kozgaz-
dasdgi helyzet miivészeink megélhetését veszélyez-
teti, mert a hési emlékek lassanként elkésziilnek,
mivészi siremlékek emelésére csak csekély szdmu
gazdag csaldd képes, és tdrlatok alkalmdval mutat-
kozé képvisirldsok szdma is elégtelen. Kell tehdt,
hogy az dllam az eddiginél jelentékenyebb mérték-
ben lépjen fel, mint megrendeld és vdsirld”.!

Az els§ vildghdboris emlékmivek — dllami és
helyi er8forrdsokbdl is torténd — dllitdsa az 1920-as
években még viszonylag jelentds megrendelések-
hez juttatott szdmos koztéri szobrdszt. Az orszdg
valamennyi védrosdnak fterén és szdmos kozség-
ben felallitott emlékmivek a t6bb szdzezer ma-
gyar honvédnek dllitottak kegyelettel emléket. A
szobrok tilnyomd t8bbsége azonban zommel ala-
csony miivészi szinvonalon kivitelezett, jellegzetes
hangvétell jelenetekben idealizdltdk a hdsiességet,
harciasan 4gdld, gréndtot dobd, rohamozé, sebe-
siilten lehanyatld, esetleg haldokld katonafigurdkat
dbrdzoltak. A magyar konzerviv kozhangulat nem
engedte meg, hogy stilizéltabb, a valdsdgtdl elvonat-
koztatottabb emlékmiivek keriiljenek a nyilvdnos
terekre, épiiletek falaira. Az évtized végére a hési
emlékmivek 4llitdsa kezdett aldbbhagyni. Az arisz-
tokrdcia és a polgdrsdg mivészetpdrrold ténykedése
tovabbra is erdsen korldtozott maradt. Klebelsberg
ezért 4llami eszkoz6khdz nyule. Kordntsem a teljes-
ség igényével! Miniszterként 1923-ban restaurdltat-
ta az Ybl Miklds tervei alapjdn épiilt ferencvérosi
Bakdts-téri templom iivegablakait és freskoit. 1926-

49 Nemzeti Ujsdg, 1928. november 18.
50 BCT, 401.
51 Tudomadny, kultiira, politika. Grdf Klebelsberg
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ban hozzdjérult az esztergomi katolikus mivészeti
gyljtemény gyarapitdsdhoz. Megvédsdrolta San Mar-
co hercegnd (Nagyszentmikldsi Nahé Mileva) hagya-
wékdt. A szegedi Fogadalmi templom szdmiéra elké-
szitette kora egyik legnagyobb orgondjit. A VKM
szdmos egyhdzi intézmény, elsdsorban templomok
restaurdldsdhoz jdrult hozzd. Tobbek kozdtt anya-
gilag is segitette az egri minorita, az dcsai reformd-
tus templom, a budaviri Szent-Domokos torony,
vagy a szegedi Domotor-kdpolna restaurdldsde. A
budapesti egyetemi templom feltjitdsit az egyete-
mi alapbdl fedezte. Restaurdldsra keriiltek a freskok
és a fafaragdsok. A budapesti egyetemen megszer-
vezte a keresztény archeoldgia és miivészettorténet
tanszékét, hogy a szemindriumi okrtatdsban is kel-
18 teret kapjon az egyhdzmivészeti képzés. Felké-
résére Vaszary Janos elkészitette a Tihanyi Elettani
Intézet, Dudits Andor és Kisfaludy-Strébl Zsigmond
pedig az Orszdgos Levéltdr belsd tereinek diszité-
sét. Klebelsberg festményeket rendelt a pécsi és a
debreceni egyetemek szdmdra. Felkérésére Patzd Pil
szobrdszmiivész alkothatta meg a debreceni egye-
tem sziilészeti és ndgydgydszati klinikdja szdmdra
Kézmirszky Tivadar és Semmelweis Igndc mellszob-
rdt. Szoborpélydzatot irt ki Jokai Mér siremlékének
elkészitésére. Kezdeményezte a visegrddi Salamon-
torony konzervéldsdt és a fellegvar kaputornydnak
helyredllitdst.

Klebelsberg kiilondsen kiemelt figyelmet fordi-
tott szeretett vdrosira. Megvdsdrolta és Szegednek
ajandékozta Pdsztor Jinos két szobrit (Rombo-
16 Tisza, Eltet§ Tisza) a Szent Gyorgy szobor és a
bautzeni Mdtyds-emlékmii mdsolatdt. Az Izabella
Héziipar munkakozdsségétdl (lzabella  hercegnd
volt a f6védnsk) megrendelte a szegedi Fogadalmi
templom szdmdra a piispoki miseruhdkat, az egye-
temeknek pedig tinnepi alkalmakra himzett asztal-
terit8ket. 1929-ben Strébl Alajos 6zvegyétdl meg-
vésdrolt 12 mellszobrot, és arra utasitotta Rerrich
Béla épitészt, hogy azokat helyezze el az intencidi
4leal tervezett és felépiile D6m tér drkddja alate. A
tovabbi vésirldsok eredményeként 1930-ban még
45 alkotdst helyeztek el az drkddok ald.

Miniszterként jelentds 6sszegeket forditott a
kiilfoldén megrendezett kidllitdsokra. Rugalmasan
igazodva a kifogdsokhoz, minisztersége idején 26
képzémiivészeti és tobb hdzipari (népmiivészeti) ki-
4llitds keriilt megrendezésre, melyek jelentds anyagi
kiad4sokkal jértak. Velencében az olasz kormdny 4l-
tal biztositott telken ,,egy magyaros jellegti épiiletet”
is emelt, hogy a magyar kultira alkotdsait iddrél-
iddre ott bemutathassa. ... Olaszorszdgban vélta-

kozva, egyik évben Velencében, mésik évben Mild-
n6 mellett Monzdban — rendeznek — iparmivészeti
kidllitdst, Innen természetesen nem maradhatunk
el, de elmentiink Varséba, Pézenbe, Krakkdba...
Elmentiink Briisszelbe, Londonba..., Rémdba. A
kozeljov8ben pedig el kell menniink Stockholmba
és Barcelondba, de mindezt 140.000 pengdnek egy
részéb8l megcsindlni nem lehet” — frja a Pesti Naplé
1928. jalius 29-ei szimdban.

Az 1928/29-es budgetben miivészeti célokra
osszesen 4.743.000 pengd 4llt a VKM rendelke-
zésére, amelybdl a négy mivészeti iskola — képzd-
muvészeti, zenemuvészeti, szinmivészeti és ipar-
miivészeti — 1.147.000 pengdt kapott. Az 4llami
szinhdzaknak 3.045 000 pengd jutott, amelyhez az
Operahiz zenekardnak 50.000 pengd tdmogats ja-
rult. A személyi jdranddsdgokra 276.000 pengd sze-
repelt a koltségvetésben. A miivészetek tdmogatdsd-
ra dsszesen 276.000 pengdje marat a VKM-nek.>

Osztondijrendszer nemzetkozi és hazai
anyagi forrasair6l

Klebelsberg a nyugati hazai kormdnyok és ala-
pitvdanyok dltal nyijrott segélyek, valamint a magyar
dllami timogatdsok felhaszndldsdval Gjraszervezte az
oszeondijrendszert.

Nyugati kormdnyok segélyei

A Nemzetgy(ilésben tartott felsz6laldsaiban és
beszédeiben gyakorta fejezze ki koszonetét valame-
lyik nyugati kormdnynak. ,,...héldval kell megemlé-
keznem a francia kormdnyrdl is, amely 10 magyar
f8iskoldst neveltet a francia f8iskoldkon. Legutébb
pedig az olasz kormdny bocsdtott rendelkezésiinkre
négy oszeondijas helyet...”%

Klebelsberg fontosnak tartotta, hogy a nyugati
orszdgok kormdnyaitdl kapott 6szténdijak felhasz-
ndl4sdrol rendszeresen tdjékoztassa a képviselSket.
1925. november 25-én, a kézoktatdsiigyi tdrca kolt-
ségvetésének tdrgyaldsakor tartott felszdlaldsdban
részletesen be is szdmolt arrél, hogy ,Az 1921/22.
tanévben 9, az 1922/23. tanévben 8 magyar ifju
ment kiilféldre, akkor még csak a francia kormény
oszeondijdval. A kovetkezd tanévben mdr 20-ra,
1924/25-ben 66-ra, 1925/26-ban, vagyis a jelen
tanévben mdr 105-re emelkedett a szdm, dgyhogy

52 Klebelsberg Kuno: A magyar mivészet, mint
nemzeti er8forrds. Pesti Naplé, 1928. julius 29.
53 BCT, 398.
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eddig dsszesen 208 magyar dsztondijas ldtogatta a
kilfoldi fiskoldkat... Jogdsz volt a kiilfoldi egye-
temeken tanulé dsztdndijas ifjak koziil 20, orvos
31, torténelmi szakkal foglalkozd 32..., filoz6fide
hallgaté 3, geografus 1, esztétikus 2, klasszikus filo-
l6gus 3, miivészettorténész 4, orientalista 2, fizikus
3, bioldgus 3, csillagdsz 2, kémikus 4, botanikus 1,
geoldgus 1, bibliogrdfus 3, mathematikus 3, zenész
1, szobrédsz 1, iparmlivész 1, kdzgazddsz 8, mérnok
5.5

1926. méjus 11-én a kultusztdrca koltségveté-
sének beterjesztésekor arrdl informdlta a képviseld-
ket, hogy ,,...Anglidban a mult évi 12 8sztondijas-
sal szemben 15 6sztondijasunk lesz. Itt kdszonetet
kell mondanom az oxfordi egyetemnek, ahol a ma-
gyar hallgatékat rendkiviil rokonszenvvel fogadtak,
tovdbbd az aberdeni protestdns egyetemnek, ahol
szokatlan melegséggel karoltdk fel azokat a refor-
mitus tandrjeldlteket, akik a protestdns egyhdzak
4ltal fenntartote kozépiskoldkban fogjdk tanitani
az angol nyelvet és irodalmat. Ugyszintén a west-
minsteri katholikus érsek kdzbenjdrdsdra sikeriilt
elérni, hogy a cambridgei St. Edmund Houseban
a katholikus szerzetes rendek leendd professzorait
fogadjak be, hogy ott bel6liik a szerzetesrendi ko-
zépiskoldk angol nyelv és irodalomszakos tandrai
képeztessenek”.>

Rockefeller Alapitviny

Klebelsberg kitiintetett figyelmet forditott a
Rockefeller Alapitvdnyra. ,,A Rockefeller-alapitvdny
képviseletében mister Ross felkeresett és az dszton-
dijak egész sordt adta a Rockefeller-Foundation,
amelyekbdl magyar tudésok nemcsak Amerikdban,
hanem az 8 széles felfogdsukndl fogva bérmely is-
koldba vagy tudomdnyos intézetbe mehetnek, ahol
tovdbb képezhetik magukat...”.%

Az amerikai egyetemek 8sztondijas helyei a hé-
bort utdni években t8bbnyire a ,kis-entente” or-
szdgoknak jutottak. Magyar fiatal el8szor 1924-ben
kapott szténdijat a Bryn Mawr College intézmény-
t8l. A kdvetkezd évben az Institute of International
Education segitségével — személyenként 800-1000
dolldr értékben — a poughkeepsiei Vesser, bostoni
Radcliffe, northhamptoni Smith, Mount Holyooke
Vellesley, és a newyorki Teachers College-ekben
mir tobben folytathattak tanulmdnyokat. Az dsz-
tondijasok itikiltségeir Amerikdba és vissza a VKM

54 BCT;, 552.
55 BCT;, 573.
56 BCT, 527.

mellett az amerikai magyarok tdrsadalmi mozgalma
segitette fedezni.

»A Rockefeller Fundation-ndl az egyik vezetd
férfii, Mr. Rose, kivel hosszasan tdrgyaltam, nagy
megértést mutat tdrekvéseink irdnt. Ebben a pilla-
natban hat fiatal matematikus, kémikus, fizikus és
biolégus dolgozik Rockefeller-6sztondijjal kiilfsl-
dén és e fiatal magyar tudésok ugy beviltak, hogy
a vezet8ség az alapitvinyokat a jovd évre mér tiz-
re emeli fel. El§ tudtam teremteni a fedezetet arra
is, hogy az ez év 8szén mdr tiz magyar ifji megy a
cambridgei, oxfordi, aberdeni egyetemre” — irja a
Pesti Napl6 1925. 4prilis 12-ei szdmdban.””

Pallé Gdbor szerint ,A Rockefeller Alapitviny-
nak semmi kéze nem volt a Horthy-kormdnyzat
politikdjihoz, sem ennek eszméihez, a kultirfo-
lényhez és hasonldkhoz. A jobboldali kultusz-
miniszter azonban megértette, hogy a segitséget
onnan kell elfogadni, ahonnan jén, kivéle, hogy
ez nem kotddott semmilyen politikai, vildgnézeti
feltételhez, csupdn az alapitvény sajdt céljaihoz. A
kulturdlis kormdnyzat jollehet konzervativ eszmé-
ket vallott, céljai megvalésitdsa érdekében mindent
megtett még a kozmopolita civiltdrsadalom felsl
érkez8 segitség megszerzéséére is”.”® Klebelsberg
szakmai céljait és tdrekvéseit Svezd belpolitikai
tdmogatottsdg mogott a Bethlen-kormdny kiil-
politikai érdekei hizédtak meg. Az amerikai és a
nyugati orszdgok egyetemein tanulé magyar fiata-
lok ,,a kulturdlis diplomdcia friss er8iként” johettek
szdmitdsba.”

Klebelsberg és a Rockefeller Alapitvany kézti
j6 kapcsolatra példa az a levél, melyet, mar nem
miniszterként, 1932. jinius 6-dn irt az Alap ku-
ratériumédnak. A kormdnyzati tdmogatds jelentds
csokkentése miatt segitséget kért a Természertu-
domdnyi Nemzeti Alap szdmdra és az dsztondijak
fedezéséhez. A levelében irta, hogy ,Az 4llam az
1929/30. évi koleségvetésbdl 150 000 Pengdt bo-
csdtott az alap szdmdra, melyet a [Természettudo-
mdnyi Nemzeti] Tandcs kezel. Az 1932/33. évi
koltségvetésben ez az dsszeg azonban 30 000 Pen-
gbre apadt. A csokkenés itt 120 000 Pengd, vagy-
is 80%. E rovat drasztikus csokkentése valéban
bénité hatdst, és ezért merészeljitk a Rockefeller

57 BCT, 640.

58 Pallé Gébor 1997 Tudomdny és civil tdrsada-
lom. A Rockefeller-alapitviany Kézép- és Kelet Eurdpd-
ban a két vildghdboru kézott. Magyar Tudomdny, 2:237.
59 Pritz Pal 1995 Magyar diplomdcia a kér vildg-
hdborii kozott. Magyar torténelmi Térsulat, Budapest,
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Alapitvényt arra kérni, segitse ezt a hidnyt fedezni
egy 200 000 pengdnyi dsszeg adomdnyozdsdval.
Ebben az esetben ugyanis a Természettudomdnyi
Nemzeti Tandcs képes lesz arra, hogy eredeti hi-
vatdsdnak teljesitésén til az egyetemeket elldssa...
berendezésekkel is, amelyek sziikségesek a kutatd-
sokhoz...”.% Klebelsberg arra kérte az alapitvdnyt,
hogy az 6sztondijak 73,5%-o0s csokkentése miatt,
segitsen ,a felndvekvd tuddsnemzedéken... és a
magyar tudomdnyon... az 1932/33-as kritikus
koltségvetési évben ...”. Az Osztondijtandcs szd-
mdra 360. 000 Pengdt kért, lehetbleg egy pdrizsi
bankban, letétben elhelyezett dolldrban, mert a
kormdny korl4tozta a devizaforgalmat.!

A levél megfogalmazdsiban néhdny figyelemre
mélté gondolat felfedezhetd fel, amely jol jellemezi
Klebelsberg stratégidjit és taktikdjét. A — mai szd-
haszn4lattal civil szervez8désti — Rockefeller Alapit-
vénytdl segitséget kérd, mdr nem kultuszminiszter
(ha ugy tetszik, dllampolgdr) Klebelsberg kiemelten
hangsulyozta, hogy az autondm szervezédésii Termé-
szettudomdnyos Nemzeti Alap és Tandcs, valamint
az Osztondijtandcs szimdra kéri a timogatist. Az
utébbi esetében az sem keriilte el a figyelmét, hogy
— igazodva az alapitviny alapvetd célkit(izéséhez —
nevesitse a segély f8 rendeltetését: a tdmogatdsra
az orvostudomdny és orvosképzés fejlesztése miatt
van sziikség. Pallé Gdbor, a Rockefeller-tevékenység
leglétvanyosabb részvillalisit a magyar tudomd-
nyos szakemberképzésben — kiilondsen az 1920-as
években — a magyar egyetemi hallgatéknak adott
kiilfoldi és hazai 6szeondijakban ldtta.

Smith Jeremiah Alapitviny

A hazai tudoményos szakemberképzés fejlesz-
tésében viszonylag jelentds helyet foglalt el egy
misik ,nyugati alapitdsi” szervezet is, a Smith
Jeremiah Alapitvdny. A Nemzetek Szovetsége dltal
Magyarorszdg szandldsdnak ellendrzésére kikiil-
dote f8biztos, Smith Jeremiah, amerikai dllampol-
gdr, a Magyarorszdg részérél a neki megéllapitott
tiszteletdijat nem vette fel. A magyar kormédny
ezért tdvozdsakor, érdemeit megdrokitendden, a
megmaradt 3,5 millidrd korondt a Magyar Nem-
zeti Bank részvényeibe fektette. A hozadékbdl ala-
pitvdnyt hozott létre. A kamatokbdl a budapesti
Joézsef Miiegyetemet végzett technikusok észton-
dijban részesiilhettek, igy az Egyesiilt Allamokban

60 A Klebelsberg-levél. A Rockefeller Alapitvany-
nak, 1932. jun. 6-dn. Természer Vildga, 1989. 9. sz. 390.
61 A Klebelsberg-levél, u.o, 391.

folytathattdk tanulmdnyaikat.? Az alapitvény el-
ndke Domanovszky Sdndor volt. Az észtondijak az
1927/28. tanévtdl kezdve keriiltek kiosztdsra. Az
osztondijasok szdmdt és az dsszeget az alapitvdnyi
jovedelem ardnydban évrél évre a kultuszminiszter
4llapitotta meg.

Nemzeti Kozmiivelodési Alapitviny

Klebelsberg a kiilfoldi sztondijak mellett fi-
gyelmet forditott a belfsldi 6sztondijakhoz sziik-
séges anyagi feltételek megteremtésére is. Jelentds
sikert ,konyvelhetett el”, amikor Kdrolyi Mibdily
elkobzott vagyondnak nagy részée sikeriilt a tdr-
cdja szdmdra megszerezni és létrehozni a Nemszeti
Kizmiivelodési Alapitvanyr. A tdrca koltségvetésé-
nek tdrgyaldsakor, 1925. november 25-én tartott
felszélaldsdban, az elkobzott vagyonbdl tdrcdjit
illetd rész jogossigit a kovetkez8kkel indokolta.
»Ma, amikor annyira sziikség van az sztondijakra
— a kdzéposztdly tokéletes anyagi leromldsa kovet-
keztében — mint soha méskor, eljutottunk oddig,
hogy nincs komoly 6szténdijunk és a legnagyobb
osztondijat sem érdemes felvenni, mert az okmd-
nyok és a nyugtabélyegek jéformdn tbbet tesznek
ki, mint maginak az dsztondijnak 8sszege... ez
parancsolé kotelességgé tette a kormdny szdmd-
ra, hogy komoly és nagy 1épést tegyen osztdndij-
tigyiink rekonstrukcidjdra. E téren az els6 nagy
lépés volt a nemzeti kézmiivelddési alapitvdnyrdl
s2616 javaslatom beterjesztése, amelyet Kdrolyi Mi-
hdly elkobzott vagyondnak az 4llamra esd részére
alapitottuk. Ebben az osztd igazsdg is érvényesiil,
mert Kdrolyi Mihdly mesterkedései nélkiil nemzeti
katasztréfénk oly nagy mérvet sohasem tudott vol-
na dlteni, mint amilyet 8lt6tt és ennek a nemzeti
katasztréfénak elsd és legnagyobb dldozata a ma-
gyar kdzéposztdly, a magyar intelligencia. Az osztd
igazsdgnak tesziink tehdt eleget akkor, amikor ép-
pen annak az embernek a vagyondt, aki ezt a ka-
tasztréfit a maga tehetségtelenségével, a tehetségét
meghaladé ambici6jdval és a maga mesterkedése-
ivel el8idézte, haszndljuk fel arra, hogy a magyar
koézéposztily érdekében mentsiik a menthetdt”.%

62 A magyar tudomdnypolitika alapvetése, Buda-
pest. A Magyar Tudomdnyos Akadémia és Intézmények
Orszdgos Szovetsége, Budapest, Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda, 1927. (Szerk.: Magyary Zoltdn) 468.
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Orszdgos Természettudomdnyi Alap —
Széchenyi Istvan Tudomdnyos Tirsasdg

Klebelsberg Kuno a ,kormédnyzati merevség
olddsa” miatt, a természettudomdnyok tdmoga-
tdsa érdekében 1926-ban létrehozta a ,félig nem
kormdnyzati szervezetet”, az Orszdgos Természet-
tudomdnyi Alapot. Az Alap kezd8vagyona az az
1.000,000 aranykorona volt, amelyet Smith Jeremi-
ds népszovetségi f8biztos hozzdjéruldsival Klebels-
berg az 1925. évi XXIII. tc.-ben kapott felhatalma-
z4s alapjdn a hasznos beruhdzdsokra engedélyezett
dsszegbdl a célra kapott. Segitségével rendbe ho-
zatta a laboratériumokat, tudomdnyos felszerelé-
seket vésdrolt. A tdrvény utjdn biztositotta az Alap
folyamatos anyagi kondiciondldsdt. A kormdnyzati
tdmogatds mellett szdmitott a tdrvényhatdsigok,
egyesiiletek, intézetek és egyéb adomdnyozdk, me-
céndsok dldozatkészségére is. Az Orszdgos Természet-
tudomdnyi Alap 1925-26-ban egymillié 160 ezer
pengdvel tdmogatta az egyetemek és intézmények
laboratériumi felszereléseinek kiegészitését és kor-
szerlsitését. Az Alap az 1929/30. koleségvetési év-
ben 150 000 pengével gazdilkodott. Evente dlta-
ldban 18-20 kutaté munkdjdc segitette kiilonbszd
nagysigrend(i osszegekkel. Az Alap pénziigyeinek
kezelését az 1930. évi VL. t.c., értelmében a Termé-
szettudomdnyi Nemzeti Tandcs végezte, amelynek
Klebelsberg nagyjébdl azt a szerepet szdnta, amit
Németorszdgban a Notgemeinschaft der deutschen
Wissenschaft ldtott el.

A tandcsot, amely 80 tagbdl 4llt, tobbségében
egyetemi professzorok, az MTA, a tdrcdk, valamint
az oszeondijtandcsok képviseldi alkottdk. Az elnoki
teend8ket Ilosvay Lajos haldldt kévetden Tang! Kd-
roly, majd Zimmermann Agoston litta el. Az operativ
munkdt a tandcs ligyvezetd igazgatdja, Tangl Kd-
roly, 1936-t8l Mauritz Béla végezte, egészen 1945-
ig, a tandcs megsziinéséig. Az elndkség munkdjdc
12 tagt intéz8bizottsig segitette, olyan tuddsokkal,
mint Szent-Gyirgyi Albert, Szily Kdlmdn és Teleki
Pil. A kérvényeket a tudomdnydganként alakitott
szakbizottsigok birdledk el, és 8k tettek javaslatot a
tdmogatdsokra. Az éves tdimogatdsbol els6sorban az
orvostudomdnyok kutatéi (45%) részesiiltek, ami
dsszefliggote azzal, hogy a hatdrtudomdnyok (bio-
kémia, radioldgia, gydgyszervegytan stb.) kutatdsdt
is ide soroltdk. Az Orszdgos Természettudomdnyi
Alapbol 1926 és 1944 kozott a természettudomd-
nyos kutatdsok 6sszesen mdsfélmillié pengdt meg-
haladé tdmogatdsban részesiiltek, melynek kozel
15%-a a kémiai tudomdnyok fejlédését szolgdlta.

Klebelsberg a tudomdnyos élet fejlesziése ér-
dekében, 1927-ben személyes tekintélye és kap-
csolatai révén megszervezte a Széchenyi Istvin
Tudomdnyos Tirsasdgot is azzal a céllal, hogy a me-
z8gazdasdg, ipar, kereskedelem és pénzvildg képvi-
seldit kapcsolatba hozza a természettudomdany ku-
tatSival és a tcudomdnyos intézetekkel, hogy segitse
a kutatdsok finanszirozdsdt. A minta a német Kaiser
Wilhelm-Gesellschaft volt. A tdrsasdg élén regndlc
elnokok Popovics Sandor és Tlosvay Lajos, a ftitkdr
Schimanek Emilvolt. A szendtusnak 70 valasztott és
10 meghivott tagja volt. Az operativ déntéseket a
szlik kord tigyvezet bizottsdg hozta meg. A térsasdg
4llami segitségben nem részesiilt, olyan kutatdsokat
finanszirozott, amelyek viszonylag gyorsan megté-
riil8 gyakorlati eredményekhez vezettek. Ilyen volt
példdul a barnaszénkészletek jobb és hatékonyabb
felhasznal4saval foglalkozé program.

Amig a Természettudomdnyi Nemzeti Tandcs a
torvényben el8irt médon elsdsorban a kdzpénzek,
f8leg kormdnyzati hozzdjéruldst haszndle fel, ad-
dig a Széchenyi Istvan Tudomdnyos Tdrsasdg szabad,
a kultuszminiszeertdl is fiiggetlen egyesiilés volt,
amely kutatdsi célokra a gazdasdgilag érdekeltekedl
gylijtott hozzdjdruldst. A két szervezet kozote kiala-
kitott munkamegosztds szerint a Tdrsasdg azokat a
kutatdsokat segitette, melyek gyakorlati eredmé-
nyekhez vezettek, a Tandcs viszont az alapkutatd-
sokhoz nyujtott tdmogatdst. Az Alap és a tdrsasdg
1927 és 1944 kozote tobb millié pengdvel segitette
a természettudomdnyi kutatdsokat.

A kultiirdra forditott pénz

A klebelsbergi modellt és a miniszter mddszereit
szdmos kritika érte. A, Grdf-or” a politikai ellenzék
és sajét partjanak képviseldi azzal védoledk, hogy
»pazarolja az 4llam pénzét”, ,tilksltekezik”, ,nagy-
z4si hébortban szenved”. Egyéb teriileteken tortént
mulasztdst is gyakorta irtdk a szdml4jéra, olyan in-
dokldssal, hogy ,mdsok eldl elszedte a pénzt”. ,A
sz{inni nem akar$ propaganda hatdsa alatt Klebels-
berg tgy élt az egyszer(ibb fantdzidkban, mint aki
a pénzt mér az 8sforrdsndl, taldn még a bankjegy-
nyomddban, vagy legaldbb a pénziigyminisztérium
kapujdban lefoglalta s mire a kevésbé élelmes kolle-
gak megjelentek, hogy alkotdsaikra fedezetet bizto-
sitsanak, a pénzmagnak mdr csak hilt helye volt”.
A tdmaddsok kiilonosen feler8sddiek a gazdasdgi
vildgvélsdg iddszakdban. Voltak, akik egyenesen
azzal vddoltdk, hogy ,ablakon dobdlta ki az orszdg
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pénzét, ezért, csak ezért és nem mdsért...” keriilt az
orszdg katasztrofdlis helyzetbe.®

Huszti Jozsef, Klebelsberg életrajzirdja: ,A ki-
egyezés kordban az dllami kiaddsokbdl a kultusztdr-
cdra eleinte szégyenletesen kis 6sszeg esett. Akkor
egyébként még nem is alakult ki teljességében az
4llam kulturdlis kdtelezettségeire vonatkozd kozfel-
fogds. 1868-ban e kiaddsok alatta maradnak az 1%-
nak. Hosszas ingadozds utdn, ami nagyjdban még-
is eldretorést jelent, 1890 tdjdn elértitk a 2%-ot,
1911-ben mdr 5% koriil jarcunk, ami a hdbor éve-
iben ismét aldesett 2%-ra. Klebelsberg minisztersé-
gének elsd évében elérték a 4.54%-ot. Ettdl kezdve,
f8leg Klebelsberg érdemébdl, llandé névekedést
taldlunk. 1926/27-ben pl. a kultusztdrca kiaddsai
elérték a 9.30%-ot. Ugyanebben az évben a csonka
orszdg kulturdlis kiaddsai a tdrténeti orszdg 1913.-i
hasonlé kiad4sainak 81.23%-4ra ridgtak! Rendelke-
zésiinkre llnak a konszolid4cids korszakban az dn.
beruhdzdsi sszegekbdl koltote tételekre vonatkozd
hiteles adatok is. Eszerint a tanyai iskoldkra ment
43.3 millié B, egyéb kulturdlis beruhdzdsokra 75.9
millié. Ez ut6bbi 8sszegb6l azonban csak egy rész,
illetve [illette] a kultusztarcat, mert kb. 20 millié a
mez8gazdasdgi és ipari szakokratds intézményeinek
jutott. Egyébként a felsGoktatdsra, egyetemekre,
klinikdkra juttatott 22.4 millié, a f8iskoldkra, in-
terndtusokra, sztondijakra 6 milli6, a kozépfoka
oktatdsra 8.1 milli6, a tudomdnyos intézetek 1éte-
sitésére és fejleszeésére pedig 6.2 millid. Az utdbbi
osszegek nagyobb része, 8sszesen 4.5 millié a termé-

szettudomdnyi kutatd intézeteknek jutott”.%

Klebelsberget is foglalkoztatta a pazatlds prob-
lémdja. A veszélyesnek tartotta, ,,...hogy mindlunk
az utdd rendszerint nem folytatja el6djének meg-
kezdett munkdjdt, annak irdnydval rendszerint
szakit, mdvét nem egyszer lerombolni igyekszik.
Azért marad a politikai életben annyi reformtorzs,
az irodalmi és tudomdnyos téren pedig annyi meg-
kezdett, de be nem fejezett sorozatos publikdcis”.”
A vilasztdsok sordn egymdst valté kormédnyz6 pér-
tok miniszterei eltérd nézeteik miatt nem folytatjdk
az el8d megkezdett munkdjit. ,A magyar nemzet
még tilsdgosan szegény ahhoz, hogy amit az egyik
miniszter nagy koltséggel felépit, azt a mésik taldn
jitdsi vagybdl vagy egyéb okokbdl lerombolja”.%
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Az onkormdnyzatisdg elvér vallé kultuszminiszter
tgy vélte, ha a kulturilis életben sikeriilne autondm
struktirdkat kialakitani, akkor azok megakaddlyoz-
ndk, ... hogy a kultiirpolitika a pdrtok viltakozdsa
kozben ide-oda cibdltassék” "

Osszegzés

A rendszerviltdst kovetd években felbdtorodd
kutaték zéme Klebelsberg Kuno kultuszminiszter-
ségének id8szakdt — az 1920-as éveket — a hazai kul-
turdlis élet ,reneszdnszdnak”, személyét a korszak
»Medicijének”, vagy/és a ,kultdra Széchenyijének”
tartja.

A miniszter kultarpolitikdjdval foglalkozé pub-
likdcidk tilnyomé tdbbsége szivesen alkalmazza a
ymennyiségi szemlélet(i” megkozelitést. Ezére alig
esik sz6 arrél, hogy a kulturdlis élet kiilonféle dgaza-
taiban Klebelsberg milyen médon (mddszerekkel)
volt képes nagyszabdsi terveit, részben vagy egész-
ben megvaldsitani. Kevésbé feledrt, miként tudott
jelent8s osszegeket megszerezni a kultdra fejlesz-
tése-épitése érdekében. Elsikkadni ldtszik szerepfel-
Jfogdsinak bemutatdsa, mely szerint a minisztériumi
munkavégzés szolgdlat, a miniszter pedig olyan ,,szol-
ga’, akinek kotelessége a kulturdlis élethez sziikséges
anyagiak elbteremtése és biztositdsa. Szavaival: ,A
miniszteri munka az, hogy meggybzzem a magyar k-
zonséget arrdl, hogy ezekre az dsszegekre sziikség van,
a pénziigyminisztériumban nyomatékkal képviseljem
ezeknek az dsszegeknek rendelkezésre bocsdtdsdt, a
parlamentben pedig kieszkiziliem a hitelek megsza-
vazdsdr”. E tanulmdny arra a kérdésre keresi a vd-
laszokat, hogy Klebelsberg miként és hogyan volt
képes anyagi tdmogatdsokat szerezni a kulturdlis
élet fejlesztéséhez.

Abstract

The Klebelsbergian model of the burden
sharing public burden in cultural life

Most of the scholars, who were encouraged
during the years following the demise of socialism,
consider Kuno Klebelsberg’s time as cultural
minister — the 1920s — as the “Renaissance” of the
Hungarian cultural life and consider himself as
the “Medici” of the era and/or the “Szécheny of
culture”.
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A kulttra perspektivéi

The vast majority of publications concerning
the cultural policy of the minister willingly apply to
quantitative approach. Therefore, little is said about
what ways and methode managed to accomplish
with all or part of his high profile plans in different
areas of cultural life. It is also little-explored, how
he could secure significant funds in the interest of
developing and building the culture. His view about
his role seems to be overlooked, namely that ministerial
a serving and the minister is such ‘servant” whose duty

is to find and secure the necessary funds of cultural life.
In his own words: “Ministerial work for me is about
convincing the Hungarian public that these amounts
are needed and to strongly represent the availability of
these funds against the Ministry of Finance, and to
procure the vote of the credits in the Parliament”.
The paper secks answers to the question how Kle-

belsberg was able to gain funds for the development
of cultural life.

Az azonosithatatlan szerzé, alig észrevebetd, efemer miive, percekig tartd létezésre, minimdlis tdjvdltoztatdssal
késziilt, az alkotdtelep egyik gyalogiitiin (kb. 30x40 cm.)
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