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Absztrakt

A 19-20. szdzad fordul6jan Oroszorszdg szelle-
mi, tudomdnyos és mivészi életében az ezoterikus/
okkult eszmék és mozgalmak meghatdrozd szerepet
jétszottak. Az okkultizmus szinte minden 19. szdzadi
ideoldgidval képes volt valamiféle szimbidzisba kertil-
ni, s ezt a kiilonds tulajdonsdgdt a hivatalosan ellen-
séges dllamszocialista ideoldgiai kozegbe is képes volt
bizonyos mértékig dtdrokiteni. A ,dialekeikus mate-
rializmus” alapjain 4ll6 hatalom viszonya az okkult
eszmék tovabbélési formdihoz ugyanakkor nem min-
dig volt egyértelmi: ez korszakonként és az eszmék
tdrsadalmi-kozdsségi hatdsdtdl fiiggden is valtozott. A
tanulmdny értelmezési kereteket probdl javasolni az
ezotéria és szovjethatalom sajdtosan bizarr dinami-
kdju viszonydra, s arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az
ezoterikus eszmék kiilénb6zd megnyilvanuldsi formdi
— a (kvdzi)tudomdnyos, a kozdsségépitd és az indivi-
dudlis-6nmegvaldsité — 4ltal kivaltott hatalmi reakeié
mds-mds interpretdcids megkozelitést igényel.

Abstract

At the turn of the 19th and 20th centuries es-
oteric/occult ideas and movements played an im-
portant part in the intellectual, scientific and ar-
tistic life of Russia. Occultism lived in symbiosis
for some time with virtually every 19th-century
ideology, and, to a certain degree, it managed to
convert this strange ability into the ideological en-
vironment of state socialism as well — a system that
was officially hostile towards occultism. However,
the relationship between state power, based on ‘dia-
lectic materialism,” and the various forms of occult
ideas that survived in that era was not always clear:
it always changed with time, and depended on the
influence of those ideas on society. In this paper, I
will propose some frameworks for the interpreta-
tion of the bizarre dynamics between esotericism
and Soviet state power, and argue that the reactions
of state power to the various manifestations of es-

1 Ennek a tanulmdnynak egy, rovid, esszé formdju
el8zetese megjelent Szockultizmus cimen az Ex Symposion
folyéirat 2017/97. szdmdban (pp. 62-88).

oteric ideas — from (quasi-) scientific to communi-
ty-building and individualistic manifestations — re-
quire different interpretative approaches.

1987 decemberében kiilénss per zajlott le
Moszkvéban. Nyinyel Kulagina, a Nagy Honvédd
hdbordban megrokkant hdromgyermekes anya és
sokszoros nagymama, nem mellesleg két évtizede
orszdgosan ismert parafenomén, becsiiletséreési el-
jérdst inditott az igazsdgiigyi minisztérium hivatalos
sajtéorgdnuma ellen. Janudrban a birdsdg rdgalom-
nak nyilvdnitotta a ,sarlatdn” mindsitést, és helyre-
igazitdsra kotelezte a kiadvdnyt. A felperes kereseté-
nek féként a mellette tandskodd, a képességeit husz
éven keresztiil kutaté akadémikusok, orvosok és fi-
zikusok vallomdsai alapjin adtak helyt. A szakéreSk
egybehangzban 4llitottdk, hogy sz6 sincs mdgidrdl
és misztikumrdl, csupdn néhdny szokatlan termé-
szeti jelenség, a telekinézis (tdrgyak tdvmozgatdsa)
és a bioenergia tudomdnyos vizsgdlatdt végezték el
(Perevozesikov 1989).2 A progressziv kozvélemény
a peresztrojka, a glasznoszty és a demokrécia dialdt
tinnepelte: egy egyszer(l dllampolgir pert nyerhetett
az egykor mindenhat$ intézménnyel szemben, mds
szempontok nem meriiltek fel. Arra példdul senki
sem kapta fel a fejét, hogy — amint a bizonyfitési eljd-
rasbdl egyértelmiien kideriilt — a dialektikus materia-

2 1988-ban a Tjehmyika Mologyozsi cimli, nagy
példdnyszdmu szovjet ifjisdgi tudomdnyos-ismeretterjesztd
folyéirat hérom egymdst kovetd szdmban kozolee le a
Kulagina-térgyalds teljes jegyz6konyvét. Ez az egyediildllo
kordokumentum ©nmagéban is megérne egy alapos
elemzést, mert a felszinen a személyiségi jogokrol folyd per
lirligyén a jogdszok és a tantként meghallgatote tudésok
— narrativdik egy mélyebb szintjén — abba a kérdésbe
titkdznek, létezik-e a ledldozéban 1év8 ,szovjet valésiggal”
parhuzamos mésik, nem hivatalos valésdg. A felperes, azaz
Kulagina jogi képvisel8je kovetkezetesen azzal érvel, hogy a
peresztrojka nem csupdn emberjogi vonatkozdsban haladta
meg a szovjet ideoldgiai kereteket, de a régi tudomdnyos
mivek is, melyekre hivatkozva megbizdjét sarlatdnnak
minGsitették, ideoldgiai termékek voltak, s mint ilyenek
elvesztették érvényiiket. A vitdbdl a parapszicholégia jote ki
gybztesen: abban a torténelmi helyzetben az dllamszocialista
valésdgndl/igazsigndl valészinlileg barmilyen alternativa
erésebbnek bizonyult volna.
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lizmus és a tudoményos szocializmus hazdjéban még
joval a diktatira felpuhuldsa elétt komoly eréforrs-
sokat mozgésitottak a fizika ismert tdrvényein tli
tartomdnyok kutatdsdra, és ezeknek a vizsgdlatoknak
az eredményeirdl a kozvélemény hivatalosan sem-
miféle tdjékoztatdst nem kapott. A Kulagina-iigyre
adott reakcié egyfeldl azt mutatja, hogy az dllamszo-
cializmus ,,mdsodik nyilvdnossdga” trividlis tényként
kezelte a hatalom materidlis tarcomdnyokon tdli te-
rilletekre kiterjedd érdeklédését, mésfeldl pedig azt
sejteti, hogy ez az eset csupdn egy jéghegy csticsdt
teszi ldthatévd, vagy egy mélyebb rétegekben régéra
halmoz4dé fesziiltség felszini kisiilése.

Az dllam(szocializmus) és ezotéria viszonya a
kiilsnbsz8 torténelmi korszakokban legaldbb any-
nyira véltozé és dinamikus képet mutat, mint e
letint torténelmi formdcié viszonya a tobbi tdrsa-
dalmi jelenséghez — valldshoz, etnikai identitdshoz,
hagyomdnyhoz, szexualitdshoz stb. —, a kiilonbség
taldn abban érhetd tetten, hogy a nem sztenderd
fizikai jelenségekrél, hiedelmekrdl és ehhez kapcso-
16dé magatartdsformdkrél folytatott, parton beliili
vitdt lezdré hatdrozatok alig keriiltek nyilvdnossdg-
ra, és ezért utdlag ezek a folyamatok csak kozvetet-
ten és meglehetdsen spekulativ médon ragadhatdk
meg. A témdrdl megjelent irodalom tilnyomé része
voltaképp a korabeli ,mdsodik nyilvdnossighdl” is-
mert tényeket recikldlja, és kimondva, vagy kimon-
datlanul arra a kognitiv disszonancidra épiti fel a
mondanddjdt, hogy az elviekben szildrd dialektikus
materialista (jelentsen ez bdrmit is) elveken nyug-
v6 szovjet dllam, illetve késébbi csatlsai, mennyire
élénk érdekl6dést tanusitottak az paranormdlis je-
lenségek irdnt. Nyilvdn, mozgathatta 8ket egyféle
egészséges kivdncsisdg, hogyan lehetne a természet
eddig ismeretlen erdit a mindenkori kiils§ (imperi-
alista), illetve belsd (ilyen-olyan értelemben devidns)
ellenség felmorzsoldsdra felhaszndlni, és erre dldozni
is készek voltak a népgazdasdg anyagi eréforrdsaibol.
Misfel8l pedig a Sztdlin utdni id8szak partvezetdinek
kozmondésos babondssdgdt dolgozza fel, mikézben a
szerz8k azon méltatlankodnak, hogy a kivéltdsgosok
suttyomban kihaszndltdk az okkult jelenségekbdl
kiakndzhatd elénydket, mig az alattvaléik a meghé-
lyegzés és megtorlds veszélyée véllalva adatott meg:
bionergetikusokat alkalmaztak a Kreml kérhdzdban,
f8ként Brezsnyev gylgyitdsdra (egyikiikkel, Ruszlan
Magomedovval személyesen készitettem interjuit
1996-ban a Tranzit c. Kozép-eurdpai Magazin szd-
méra az MTV 1-es csatorndjén), jésokkal konzul-
téltak, mint Todor Zsivkov bolgdr pértf8titkdr, aki
politikai déntések elétt rendszeresen kikérte Vanga,

a vak ldtnokasszony véleményét, vagy a csehszlovdk
Gustav Husék, akinek a kormdnya ,,pszichotronikus
generdtorok” kidolgozdst finanszirozta.?

Az itt kovetkezd {rdssal elsésorban a késébbi
kutatdsi irdnyokat prébdlom meg kijelolni, illetve
reflektdlok benne a témdt feldolgozé néhdny tanul-
mdnyra, melyek médszertana és felfogdsa irdnyadd
lehet ennek az elméletileg és torténetileg szertedga-
26, ugyanakkor rengeteg egyéni sorsot érint§ té-
mdnak az drnyaltabb megragaddsihoz. A mai kor
tdvlatdbdl vizsgilva az dllamszocializmus és a (mo-
dern kori) ezotéria viszonydt nem kétséges, hogy
ugyan mindkét hiedelemrendszer gydkere a Felvi-
ldgosoddsba nyulik vissza, de ez a korabeli 4llami
ideolégusokban nem tudatosult, vagyis semmiképp
nem ideoldgidk tritkkos osszjdtékdnak értelmezhet-
jik utblag a hatalom ciklikusan véltozd viszonydt
a tudomdnyosan megmagyardzhatatlan jelenségek-
hez, hanem esetleges, személyiség- (ahogy akkor
mondték: kdder-)fiiggd, sokszor pragmatikus szem-
pontok vezérelték ezeket a reakcidkat. Az dllam-
szocializmus alatti ezotéria egymdssal dsszefonddd
tdrsadalmi, pszicholdgiai, torténeti, természettu-
domdnyos és politikai dimenzidi annyira nehezen
4ceekinthetévé teszik a kérdést, hogy aligha lehetne
olyan egységesen érvényes interpretdciés keretet ta-
ldlni, mely minden szempontot egységesen lefedne.
A tovébbiakban hdrom olyan megkézelitést javaso-
lok (nagyrészt Szovjet-Oroszorszdgra vonatkozdan),
mely csak részben koveti a kronologikus sorrendet,

3 A parapszicholégidrél lefolytattak ugyan néhdny
tudomdnyos vitdt, igy példdul 1973-ban a vezetd szovjet
pszicholdgus, Alekszej Leontyev kezdeményezett egy
hasonlé disputdta sajtoban (Leontyev és szerzdtdrsai), 1973),
azonban a ,,pszi-jelenséggel” szembeni fenntartdsaik inkdbb
pragmatikusak, mint ideologikusak, esetleg konceptudlisak
voltak (v. 6. Menzel 2016). Ettdl eltekintve az ilyen
témdju kvdzi-szakirodalom gyakorlatilag 4ttekinthetetlen,
néhdnyat itt felsorolok, de f8leg abbdl a megfontoldsbél,
hogy érzékeltessem a rendelkezésre 4ll6 forrdsok jellegée
és megbizhatésdgdt. Az egyik kategéria a pdrt- és
dllamfunkciondriusok visszaemlékezése, mint pl. N. K.
Bajbakov (2011), illetve Jevgenyij Csazov (2014). A mdsik
kategéria a minden hivatkozds nélkiili, f6képp vérosi folklért
feldolgozé véleményzsurnalizmus, pl. Vlagyimir Antonov
(2015); Olga Mojszeeva (2018), Olga Grejg (2016). Végiil
valamivel megbizhat6bb forrdsok a méra feloldott titkositédst
korabeli titkosszolgdlati beszdmoldk, mint pl. Louis E Maire
III és Msc, Major J.D. Lamothe (2014), illetve az ezekre
hivatkozé testiileti szakirodalom, mint pl. Lieutenant
Colonel John B. (1980). Az egyik legfrissebb, viszonylag
tigyes misztifikdcié ebben a témakdrben: PSZI-vojny: Zapad
i Vosztok. Istorija voennogo primenenija ekstrasensoriki (2013);
angolul: Edwin C. May and Victor Rubel (2014).
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s inkdbb az ezotéria e viltozatdnak sajdtos funkcio-
nalis megtestesiiléseit, illetve ezek tdrsadalmi-politi-
kai hatdsait veszi alapul. Ez a megfogalmazds kissé
kérvonalazatlannak tlinhet, de ez nem annyira a
modszertani bizonytalansdg szdmldjdra irhaté, mint
inkdbb annak, hogy egy jellegénél fogva az irraci-
ondlishoz kézelitd, s ezért nehezen verbalizilhaté
téma néha tdl sok kériilirdst igényel.

1. A kontrolldlt ezotéria: a természettudo-
minyok és titkosszolgdlatok ald rendelt
parapszicholdgia, azaz a hivatalosan ma-
terialista dllami tudomdny ambivalens, de
semmiképp sem kizdré hozzddlldsa a nem-
konvencionilis kutatdsokhoz;

2. a hatalom elhdritja a tdrsadalmi veszélyt:
a 19-20. szdzad forduléjdn létrejote moz-
galmak, pdholyok, korok felszdmoldsa, az
érintettek fizikai megsemmisitése;

3. hatalmi korrekciés kontroll az un. felen-
gedés, majd a stagndlds iddszakdban: a
hatalom az ezotéridhoz mint egyéni, vagy
életmdd-kozosségi ideoldgiai deviancidhoz
viszonyul, megfigyelés alatt tartja, és végsd
esetben mentdlhigiénés iiriigyekkel elkiilo-
niti az érintetteket.

A Szovjetunié a sajétosan kiilonutas tudomd-
nyossdgdval és ideoldgiai doktrinerségével a legradi-
kalisabb példdkkal szolgil ennek a hdrom megkéze-
litésnek az illusztrdldsdra, de ez a felosztds, bizonyos
moédositdsokkal, a szovjet fennhatésdg ald keriile
tdrsadalmak tdbbségére is alkalmazhatd.

A ’babiloni pardzna’ és a szdzadfordulés
ideoldgidk

Praktikus okokbdl itt eltekintek a gyakran szi-
nonimaként is haszndlt okkult, misztikus és ezo-
terikus fogalmdnak eszmetdriéneti  szdlazdsdedl:
a leghétkoznapibb értelemben haszndlom ezeket
olyan jelenségekre, melyek rejtettek, vagy csak a
beavatottak szdmdra érthet8k, és beleértem ebbe
a ,parajelenségeket” is.* Ennél sokkal fontosabb
felvézolni, hogyan viszonyul a szélesebb tdrsadal-

4 Amisztikus, ezoterikus, spiritudlis, okkult, paranormélis
fogalmak, valamint ezek egymdshoz valé viszonya mindig
is nehezen volt definidlhatd. Az ellentmonddsokra, illetve a
nyugati ésaz orosz tudomdnyos narrativikban megfigyelhetd
kiilonbségekre Birgit Menzel tér ki részletesen a The New
Age of Russia Occult and Esoteric Dimensions cim( kotethez
irt el6szavaban (Menzel 2012:18-23).

mi kézeg a megmagyardzhatatlan, titkos, rejtélyes,
természettudomdnyos paradigmdn kiviili jelensé-
gekhez.

A mai értelemben vett okkultizmus — és az
6kori és reneszdnsz vonatkozdsok inkdbb az dnma-
gyardz6 legenda részei — a felvildgosoddst kovetd
modern kor termékének tekinthetd, egyfajta ki-
utnak azok szdmdra, akik az egyhdzak dltal képvi-
selt ,isteni vildgrend” sszeomldsa utdn, a darwini
eszmék uralta vildgban is a spiritualitdst hidnyol-
tak az e vildgi tidvoziilést igérd modern projek-
tekbdl (Yates 2001). Az okkult doktrina minden
egyes 19. szdzadi eldgazdsa — a Blavatsky-féle te-
ozéfia, a rézsakereszteség, Gjkori templomossig,
illumindtussdg, szabadkdmiivesség, a kiilonbozd
jéga-tanitdsok, a spiritizmus, a késdbbi steineri
antropozofia és ezek szdmralan alvdltozata — egy
konkrét, Isten nélkiili isteni lényegre hivatkozott,
melyet minden embernek dnmagdban kell felfe-
deznie, fokozatos beavatdsok révén eljutnia hozz4,
vagyis mindenki helyben biztosithatja a magdnak
a megvaltdst (lelki halhatatlansdgot). Az individu-
4lis tidvprojekt, az okkult doktrina minden tdlzds
nélkiil nevezhetd a modern kori ideolégidk ’babi-
loni pardzndjénak’: képes volt gdtldstalanul 8ssze-
adni magdt a 19. szdzad kollektiv tidvprojektjeivel
— a szocialistdval és a nemzetivel —, és ez akko-
riban teljesen rendjénvalénak szdmitott. Helena
P Blavatsky, a Teozéfiai Térsasdg megalapitdja
példdul nem csupdn rokonszenvezett szdmos ko-
rabeli szocialistdval (Stube 2017:573), de egyik
programadé irdsdban kijelentette, hogy Krisztus
és Buddha is a szocializmust hirdette (Blavatsky
1889:79). Az utdpista-szocialistdk elképzelései
szdmos ponton érintkeztek az okkultizmussal: az
eredetileg fabidnus szocialista Annie Bessant, aki
késébb Blavatskyt véltotta a Teozéfiai Térsasdg
élén a teozdhdt egyfajta szocializmus-pétléknak
tekintette, hiszen mindkettd az emberek kozorti
testvériséget (Brotherhood of Man) akarjdk elérni
(Beaumont 2012:177). A korszak hatdrokat nem
ismerd szinkretizmusdt j6l példdzza, hogy Marx
Kommunista kidltvinydt az Amerikai Spiritisz-
ta Tdrsasdg akkori elnoke, egykori clairvoyant,
j6snd és médium Victoria Woodhull forditotta
le és adta ki a sajdt, amugy radikdlis feminista,
antiklerikdlis, szabad szerelmet hirdetd lapjéban
(Gutierrez 2009:98; IAPSOP website). Maisfe-
18] viszont, mai szemmel olvasva Blavatsky faj-
kozpontt torténelemkoncepcidjdt, kimagyardz-
hatatlanul sdlyos rasszista elemeket is taldlunk
benne. A teozdfia, éppen végletesen szinkretikus
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jellegébél adédéan minden és semmi, ezért nem
véletlen, hogy nem csak a szocialistdk, de a ké-
s8bbi ndcik is szellemi tdptalajt taldltak benne az
ariozéfusokon és a biolégus Ernst Haeckel mo-
nista valldsdnak kdzvetitésével. Nehéz tiszta képet
alkotni arrél, hogy az amugy kozismerten lelkes
okkultista Hitler és Alfred Rosenberg valéjdban
milyen ,szellemi forrdsokbdl” meritettek, nem
is véletlen, hogy a szakirodalomban mdig nem
csillapultak az errdl sz6lé polémidk. Alighanem
egyet lehet érteni Julian Strube drnyalt 4dlldsfog-
laldsdval, miszerint a szdzadfordulés okkult irdny-
zatok annyira szertedgazdk, hogy nehéz kozvetlen
leszdrmazdsi vonalat megéllapitani kozoceiik. Kée-
ségtelen az is, hogy a teozéfidja részben beépiilt a
Jorg Lanz von Liebenfels és Guido von List 4ltal
kigondolt ariozéfidba, de ez a mainstream ndci
ideolégidnak csak az egyik komponense volg; a
nemzetiszocialista propaganda sokat hivatkozik
az 4riatanra, ugyanakkor hivatalosan harcot hir-
det a ,,babondk” és a ,miszticizmus ellen”, rdadi-
sul épp a magdnéletben legbabondsabbnak ismert
Himmler rend8rsége csapott le és morzsolta fel
1941-ben az ezoterikus kordket Németorszdg-
ban (Strube 2015:343-344). Egy pillanatig sem
vonndm kétségbe Robert J. Richards igazsdgit,
aki raciondlisan érvel azokkal a tdrténészekkel
szemben, akik Haeckel felkapott ,evoliciérand-
ban” a hitleri ndcizmus kézvetlen eléfutirdt vélik
felfedezni (2007:97-103), de attdl még a biols-
giai elméletnek az oldalvizén kifejlddott monis-
ta valldsbdl nehéz nem kihallani a Blavatsky-féle
hangszerelésben megszélald ,transzcendens rassz-
izmust”, ami azutdn a ndci ideolégidbdl is vissza-
koszon. Vagyis lehetséges, hogy a 20. szdzad ele-
jén a fajelméletek nem egymds kozt szaporodrak,
de hogy az okkultizmus ezen az eszmei térfélen
is mindenkinek a kozos babdja volt, abban nem

kételkedhetiink.

Természettudomdny: a kontrolilt ezotéria

Yuval N. Harari taldléan ,a modern kor ter-
mészetjog valldsdnak” nevezi a liberalizmust,
kommunizmust, kapitalizmust, nacionalizmust
és ndcizmust, pdr oldallal ezt megelézéen pedig
kifejti, hogy minden monoteista és ideoldgia ala-
pu vallds sziitkségszerien szinkretikus (2014:200-
202). Hogy ebbe a szinkretikus kdzegbe mennyire
jol beleillet az okkult kdt8désli parapszicholégia,
azt jOl érzékelteti egy 1977-es CIA jelentés, mely

megillapitja: az amerikai és a szovjet kutatdsok
kozote az a jelentds kiilonbség, hogy mig az ame-
rikaiak még a jelenségek létezését probiljék iga-
zolni a reménybeli finanszirozék meggydzése ér-
dekében, addig az oroszok a gyakorlati alkalmazds
mddjait keresik (Hamilton 1977). Vagyis a szov-
jethatalom tudomdnya szdmdra — kevés kivétellel
— nem az a kérdés, van-e tdvolbaldtds, események
eléérzete, telekinézis, gondolatdtvitel és -olvasds,
aura és gy6gyité bioenergia, hanem az, hogyan
4llithaté mindez ,az ligy” az szolgdlatdba.” Maga-
biztosan pragmatikus hozz44llds, de mégis: mibdl
ered ez a bizonyossdg?

Bernice Glatzer-Rosenthal logikdjdc kovetve
ennek okai a multban keresend8k. Az eredetileg
1997-ben, magyarul 2004-ben megjelent Az ok-
kult az orosz és a szovjet kultiirdban kotet tanulma-
nyai egybehangzéan mutatjédk be, hogy az 1917
elétti orosz kultira szinte minden relevéns szerep-
18je — Gyagilevtdl Bergydjevig és Hlebnyikovtdl
Milevicsig — valamilyen szinten kapcsolatban
llt okkult szervez8désekkel, de minimum ki-
mutathaté a miveikben a hatdsa. Nehéz lenne
megcdfolni a kotet egyik f6 4llitdsdt, miszerint
a bolsevista hatalomdtvételt megel8z8 években
az egész orosz kultirde és kozgondolkoddst teljes
mértékben dthatotta, sét meghatdrozta az okkult
eszmeiség, de ennyi év tdvlatdbdl is merészség
lenne megmondani, mennyire egymdsba fonédé
gondolati mintdzatokrdl és mivészi motivumok-
rél van sz6, és mennyire Gudjieff, Uspenskij, Stei-
ner és mds népszer(i misztikusok direkt hatdsdrdl.
Tény, hogy ezek a motivumok mind a mai napig
visszakoszénnek az orosz mivészetben, bér az al-
kotdk ideoldgiai elkotelezettsége taldn nem any-
nyira egyértelm(i, mint amennyire a kdnyv szer-
z8i néhol sejtetik — a motivumok felhaszndlésa,
esztétizdldsa Snmagdban véve még nem jelenti az
ideolégiai azonosuldst a tartalmukkal. Rdaddsul
az okkultizmus mér emlitett ideoldgiai [éhasdga-
b6l adéddan rendkiviil konnyen alkalmazkodik a
helyi viszonyokhoz (nemzeti sajdtossigokat élt,
mint példdul Nyikolaj Rerih festd és teoretikus

5 Ezzel kapcsolatban mdr emlitettem Leontyev
elhiresiile cikkét és a koriiltte kibontakozott vitdt.
Ugyanakkor a Nagy Szovjer Enciklopédidban, mely
1969 ¢és 1978 kozott jelent meg és szigortian a hivatalos
szovjet ideolégia dlldspontjdt képviseli, a Parapszicholégia
szécikk alatt a vitaindité cikk két szerzdje (Leontyev és
Zincsenko) tovédbbra sem nyilatkozik egyértelmtien a
parapszicholdgia és kisérd jelenségeinek dltudomdnyos
jellegérdl. http://bse.sci-lib.com/article086932.html
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esetében),® valamint akkor és ott érvényesiil a
legjobban, ahol a legnagyobb a zlirzavar, minden
régi szabdly érvényét vesziti, az 0j pedig még nem
szildrdult meg; azaz Durkheim klasszikus széhasz-
ndlatdval élve olyankor van elemében, amikor el-
uralkodik az anémia.

Az orosz spiritualizmus elsd periédusa vi-
szonylag jél dokumentdlt (v6. Vinitsky 2008), azt
azonban mindenképp érdemes megjegyezni, hogy
Oroszorszdgban a klasszikus tudomdnyos paradig-
ma 1875-ben még ellendll az okkultizmus nyomd-
sanak: ekkor hozzdk létre a Szentpéterviri Egye-
temen azt a médiumkutatd bizottsigot, melynek
maga Mengyelejev 4ll az élére. A grémium t6bb
tagjdnak ellenvéleményét félresopdrve a vegyész
kimondja, hogy a spiritizmus szemfényvesztés, de
az Osszefoglalé eladdsa végén, megejtd stiliszti-
kai elegancidval kifejti, hogy a tudomdnynak nem
elhallgattatnia kell az 4 elképzeléseket, hanem
nyitottnak kell lennie, és sajét igazsdga tudatdban
magabiztosan vitatkoznia kell velitk (Mengyelejev
1876:381). Ezt a gesztust a bigott ortodox koz-
vélemény, Dosztojevszkijjel egyetemben, szinte
az 6rddggel valé cimbordldsnak tekintette (1972~
1990:36-37), de az orosz természettudomdny
fogékonynak bizonyult erre az engedékenységre:
alig telt el tiz év, és 1885-ben Behtyerev megala-
pitja az elsé telepdtidra (is) szakosodott kisérleti
pszicholdgiai laboratériumot, s az azt kovetd év-
tizedekben kidolgozta a minden élében megnyil-
vénulé ,vildgenergidn” alapulé pszicho-fizioldgi-
ai elméletet, mely az orosz-szovjet pszicholégia
egyik meghatdrozé alapvetésévé vidlt (Singarov
1994:19-20). Az 1917-ben irt tanulmdnydban a
telepdtidrél értekezve blivészkedésnek mindsiti
ugyan a gondolatdtvitel addig kutatott, féleg va-
sari formdit, de a szovegben megteszi ugyanazt a
megengedd gesztust, amit pdr évtizeddel kordb-
ban Mengyelejev: tagadja, hogy a tudomdny ,hi-
vatalos” és ,nem hivatalos” tartomdnyra oszthatd,
és nem veti el radikdlisan a telepatikus jelenségek
tovabbi vizsgdlatdt (Behtyerev 1994:321-323).
Ezt kévet8en minden korszak megprébéle elmé-
leti magyardzatot adni a megmagyardzhatatlanra:
négy évvel a Behtyerev-féle laboratérium induld-
sa utdn Julian Ochorowicz, a lembergi egyetem
filozéfia, pszicholédgia és élettan professzora eld-
adta a gondolatdtvitel elektroindukcids elméle-
tét. Ezt kovetben a Szovjetunidban a telepdtide
magyardzé elméletek korszakonként véltoredk

6 Rerih eklektikus-metafizikus eszméinek eredetérél és
sajdtossdgairdl bévebben ldsd Osterrieder 2012.

egymdst: megsziiletett a mdgneses hulldim elmé-
letet (Kazsinszkij 1923), pdr évtizeddel késdbb az
ebbdl nétt ki a radidhullim-elmélet (1977-1980
Gulaev és Kobzarev; elébbi koronatand volt a
bevezetd bekezdésben leirt Kulagina-perben) fo-
gadja el mérvad$ diskurzusnak a szovjet tudo-
minyos gondolkodds. Nyugat-Eurépdban Freud
Kazsinszkijjel gyakorlatilag egy id6ben mondta ki
a végleges itéletét a telepdtidrdl a Pszichoanalizis és
telepdtia cimi el6addsdban, melyben a gondolat-
4devitelt okkult jelenségnek bélyegzi, s mint ilyet a
vallds, nem pedig a raciondlis, tényeken alapuld
tudomdny illetékességébe sorolja. A bécsi mester
hihetetlen tisztdnldtdssal figyelmeztet arra, hogy
az okkult hit épp attdl annyira virulens, hogy a
természettudomény szinte minden 0 elméletével
taldl érintkezési feliileter, amitdl mindig djabb
és Ujabb municidra tesz szert a tléléshez (Freud
1921:27-44). Es felfoghat6 ez afféle onbeteljesitd
joslatnak is szovjet teriileten: a ,léha természetl”
okkultizmus, kiildnssen annak gondolatdtvitelre,
a tomegek esetleges mentdlis befolydsoldsdra al-
kalmazhatd elemei lépre csaltdk a hith(i marxista
és materialista tuddsokat is.” Nem 4llitom, hogy
ez az a pont, ahol a szovjet-orosz tudomdnyos
gondolkodds elindult egy, a nyugatitdl jelentésen
eltérd irdnyba, de a telepdtidhoz valé viszonyulds
jol érzékelteti a két szemlélet lényegi kiilonbsé-
geit.

7 Ha elfogadjuk, hogy a Szovjetuniéban a kézponto-
sitott, akadémiai rendszerb8l és a kiaddi cenzirdbdl
adédéan nem jelenhettek meg ,alternativ’ tudomanyos
miivek, akkor mindenképp hivatalosnak’, vagy
legalabbis nem eretneknek tekinthetd nézetet fogalmaz
meg Kazsinszkij az 1963-ban megjelent Bioldgiai
rddidkapcsolat cim( kdnyvében, ahol a kor nagy csoddja,
az elektronika és a rddidtechnolégia szolgaltatja a kdzponti
metafordt, vagy értelmezési keretet, melyen keresztiil a
gondolatdtvitel jelenségét a szerzd (és kortdrsai) értelmezi.
Az emberi kézponti idegrendszert egyfajta ,,rddidad6nak”
tekinti, melynek egyes szervei a raddidkésziilék
analdgidjira mésok altal is felfoghaté jeleket ad ki, mig
a ,vevének” szintén megvannak a maga alkatrészei/
szervel a befogaddsra és dekédoldsra. Tanulsdgos, hogy
épp Mengyeleev idézett ,megengedd” gesztusira és
Behtyerev kutatdsaira hivatkozik a bevezetésben (nyilvin
Leninre is, de ez inkdbb a kotelez8 gyakorlat része),
valamint Ciolkovszkij bdtorité tdmogatdsdt is felidézi.
A gondolatmente arra épiil, hogy az ember a térténelem
hajnaldn bizonydra tudott telepatikusan kommunikélni,
de ezt a képességét elveszitette az evolicid sordn, és most
ennek csak a morzsdit tapasztalhatjuk meg és kutathatjuk.
Az 4tiit6 eredmények demeneti hidnydt f6ként az eszkdzok
tokéletlenségével magyardzza (Kazsinszkij 1963).
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Mindezek hitterében ott munkalt az orosz ter-
mészettudomdny filozéfiai alapvetése, amelyhez
nem kis mértékben az okkult elvekbdl tdpldlkozd
Nyikolaj Fjodorov és Vlagyimir Szolovjov eszméi
adtdk meg az alaphangot; erre épiilt rd az Ggy ne-
vezett ,orosz kozmizmus” tudomdnyos gondol-
kodésa, melyet Ciolkovszkij (az orosz trkutatds
atyja), Vlagyimir Vernadszkij (a nooszféra, vagyis
a bioszférat — szerinte — felvaltd ,értelmi szféra”
fogalmdnak kidolgozdja) és Csizsevszkij (aki a
kozmikus sugdrzdst kutatta). Az 8 holisztikus
elméleti ,értelmezési keretiik” szerint az embe-
ri értelemnek el kell foglalnia a vezetd helyet az
univerzumban, és aktivan és felelésen részt kell
vennie annak evoliciés folyamataiban.® A maga-
sabb, ,planetdris” tudat eszerint azdltal érhet§ el,
ha az emberiség ,értelmes él8 anyaggd” lényegiil,
és egyetemes erkolcsnek rendeli magde ald. Lé-
nyegében az ,0j ember” létrejoctérdl, a miszti-
kus transzformdciérél és a nietzschei ,emberebb
ember” felemelkedésérdl beszélnek. Ciolkovszkij
példdul, aki az Girrakétdkrol éreekezik a 20. szdzad
elején, 8szintén vallja, hogy ,,A telepatikus jelen-
ségek 1étezéséhez nem férhet kétség. Nem csupdn
hatalmas mennyiségli tényanyag gy(ilt dssze erre
vonatkozéan, de szinte minden csalidos ember
szivesen beszdmol az 4ltala 4télt telepatikus je-
lenségekrdl”.” Leonyid Vasziljev neurofiziolégus,
aki évtizedekkel megelézte a nyugati tudomdnyt
a stresszkutatdsban, éppen ezzel Ciolkovszkij-
mondattal vezeti be a 30-as években irt, de csak
1962-ben megjelent Gondolatok dtvitele a tdvol-
ba. Egy élettankutats feljegyzései cimi konyvée.
Ebben élesen polemizdl a spiritisztdk és okkultis-
tdk telepdtia-értelmezésével, és a lelket (szellemet)
a tudat kovetkezményének tekinti. Mindazok,
akikre ebben a kétetben hivatkozik — Kazsinszkij,
Behtyerev, Szecsenov, Leontovics, Lazarev és ma-
sok —, acélkemény természettuddsok, akdrcsak a
szdzad elsé felének tobbi emlitett orosz kutaté-
ja, akik mulhatatlan érdemeket szereztek a sajdt
tudomdnyteriiletiikén, mégis szitkségée érezék,
hogy 4ll4s foglaljanak a lélek (szellem) ingovdnyos
ligyében, tdlnydljanak a fizikdn anélkiil, hogy
beleesnének a metafizikdba. Es ebben mintha fel-

8 Err8l részletesen Michael Hagemeister ir kiting
tanulmdnydban (Hagemeister 1997:185-202).

9 Ez az idézetet szinte kihagyhatatlan kelléke a
telepétidval foglalkozd szovjet és orosz konyveknek,
valéjdban nehezen dokumentdlhatd, mert Kazsinszkij
fent emlitett konyvében idézi egy 1923-ban kelt
magdnlevelezésbél.

sejlene egy emberi drdma is: az ,embervalldssal”
taldn épp a kommunista valldst igyekeztek elke-
riilni, vagy legaldbbis kibtvét keresni maguknak
aléla. Es barmilyen furcsa is az utékor szemével
nézve, mintha sikeriilt volna, hiszen tobbségiik,
csoddval hatdros médon ép bérrel, szellemi integ-
ritdsuk és emberi tartdsuk megdrzésével megtisz-
tak a ,nagy terror” évtizedeit.'

Vasziljev 1963-as konyvében mdr rengeteg sz
esik a parapszichol6gidrdl, annak tudomdnyos
megalapozottsdgdrél. A kotet megjelenése egy-
beesik a szovjet ,,nem-konvencionilis kutatdsok”
aranykordval, mely 1955 és 1980 kozé tehetd,
vagyis ahogy akkor nevezték, a stagndlds id8sza-
kira. Eredmények vélhet8en voltak, de az adato-
kat csak részben és toredékesen hoztdk napvildgra
(Kernbach 2016:35-57). Stagnélds nem csupdn
politikai és gazdasdgi értelemben volt tapasztalha-
t6, hanem a szovjet ezoterikdnak-parapszicholégi-
dnak ez a korszaka is egyfajta sajétos dllampdrti és
titkosszolgdlati bulvdrként irhaté le, valédi gon-
dolati mélységek és emberi drdmak nélkiil. A leg-
f8bb kérdés abban az iddszakban az volt, hogyan
lehet az emberi agybdl nagy tdvolsdgokra eljuttat-
ni a jeleket (vagyis telepdtia), milyen természet(i
az emberi testbdl sugdrzé energia (bioenergia),
illetve hogyan lehete a jeleket és az energidt nem
emberi forrdsbdl el8dllitani. A laboratériumok
dllami pénzb8l mikédeek és a mindenkori 4l-
lambiztonsdg feliigyelte 8ket. Az elsd, 1917-t8l
1934-ig tarté peridédusban a miszaki elektronikai
kutatdsokat Moszkvdban végezték, Leningrddban
maradt a bioldgiai és agykutatds, a két intézmény
gyakorlatilag nem ismerte egymds eredményeit.
Midrmint a tényleges eredményeket, mert a szd-
lak magas rangd dllambiztonsdgiakndl értek &sz-
sze. Hogy mire mentek vele, az feltehet8en sosem
deriil ki, de gyanithaté, hogy nem sokra, ezért a
sztdlini hatalom fel is szdmolta ezeket az intéze-
teket. A mdsodik id8szak legnagyobb mitosza az
1973-ban, Novoszibirszk kozelében feldllitott,
akkumuldlt bioenergidval m(ikodé Radioszon (rd-
diddlom) elnevezésti berendezésrl sz6lt, mellyel
egy szempillantds alatt sikeriilt dlomba szenderi-
teni egy 6tvendt kilométerre fekvd, szdz négyzet-

10 Behtyerev t8bb szempontbdl is hatdreset: inkabb
megbizhaté hivatkozdsi alapul szolgdlt az 1917 utdni
generdcidknak, s utélag sincs teljes bizonyossdg a
tekintetben, természetes haldllal halt-e meg, miutdn
Sztdlint diagnosztizdlta. Csizsevszkij nyolc évet toltdte
szdmlizetésben, de az id6 egy részében folytathatta
kutatdsait.
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kilométer teriileti vdros teljes lakossdgdt.!! Szd-
mos forrds utal arra, hogy ebben az id8szakban
a szolgdlatok lasszéval vaddsztdk a szibériai sémd-
nokat és kozép-dzsiai javasembereket, akiknek
az asztréltestét megprobdltdk beidomitani arra,
hogy ldtleletet készitsen a tévolbdl az ellenséges
bdzisokrdl: KGB-gazdasdgos megolddsnak tlint a
koriilményes és kockdzatos kikiildstt iigynskosdi
helyett. A szovjet hirszerz8s mozgolédds hirére az
USA adminisztrécié is beindult és megfinanszi-
rozta az Un. Sungate (eredetileg Stargate) prog-
ramot (ennek a parddidja ldthatd a Kecskebiivilsk
cim( filmben),'? melynek keretében pszi-harcoso-
kat képeztek. A jitszma tehdt sokkal inkdbb arrdl
sz6lt, melyik fél tud nagyobb koltségvetést kicsi-
karni a kormdnydtdl a programok folytatdsdra a
fenyegetésre hivatkozva. A mdr idézetc 1977-es
CIA jelentés szerint a Szovjetunidban tizenegy
kisebb-nagyobb — tiz és 6tszdz £8 kozotti kutatde
foglalkoztaté — intézetben az $sszréforditdst eb-
ben az id8szakban félmillidrd rubelre becsiilték.'

11  Mindezek az adatok és torténetek foleg kétes, bulvér
forrdsokbdl szerezhetSk be, szdmos hivatkozds nélkiili
visszaemlékezésbdl és valésdgos tudomdnyos érték nélkiili
cikkbél az interneten. Példdul: General KGB o pszi-oruzsii.
(A KGB tsztje a pszi fegyverrél) hetps://cont.ws/@
romster/126500 és a cdfolat: https://sputnikipogrom.
com/russia/47872/kgb-lunatics/. Egy mdsik jellegzetes
példa Tim Rifat t8bb tucatnyi helyrdl letlthetd konyve,
a Remote viewing (Tavolbaldtds) (2004), illetve adatok
réla:  heeps://targetedindividualscanada.com/2012/01/19/
dm-rifat/. Rifat elképesztd mennyiségli adatot kozol
referencia nélkiil és megkozelitd forrdsmegjeloléssel: ndla
ldtszélag minden egybevdg, és esetleg igaz 4llitdsokbdl von
le bizonytalan kovetkeztetéseket. A Radioszon torténetet
egy hasonlé médszerrel dolgozé szerzé, Olga Grejg irja
le a kdnyvében (a mér emlitett Parafenomének és mdgusok
a vildg titkosszolgdlatainak szolgdlatdban cimiiben), de
hivatkozdsokat ebben sem taldlni (Grejg 2014:267).
Kernbach orosz nyelvii kényvében épp erre hivatkozik
a Radioszon-iigyben (2015:117), amibél nem nehéz
kikovetkeztetni, hogy ennek hitelessége is ersen kétséges. A
szovjet parapszichol6gidrdl irt 8sszefoglaléhoz ezekbdl a nem
sok hitelt érdemld, f6ként interneten megjelent reflexickbél
probaltam leszlirni az informdciét, mikézben igyekeztem
kellden szkeptikus maradni a nyilvinvalé fantazmagéridkkal
szemben. Sajitos médon alegsemlegesebb és—informativabb
— forrs egy rovid idérendi leirds, mely megtaldlhaté példdul
itt: heep://ezolife.info/?p=6559

12 The Men Who Stare at Goats. Rend. Grant Heslov,
2010.

13 2003-ban az akadémia nyomdsira megsziintették
2004-ben a  Kreml
természetgydgydszait szélnek eresztették (Kuzina 2005).

az  intézetek  tdmogatdsdt,

Mivel ezeket az akci6kat nem lehetett telje-
sen elhallgatni a nyilvdnossdg el6l, a hatalom a jél
bevdlt maszatolds kettds beszédet alkalmazta: a
pszi-hadviselésre szolgdlé ,komoly” kisérleteket a
hadiigy ald rendelte és titkositotta (majd dezinfor-
mélta réluk a kiilfoldi hirszerzdket), a fiziolégiai-
fizikai kisérleteket akadémiai intézetekre biztdk, a
kutatdk publikdltak kiilfsldon (Vasziljev konyveit
példdul Nyugaton is kiadtdk),' jartak nemzetkozi
parapszicholdgiai konferencidkra, nyilvdnos vitdkat
gerjesztettek a sajtéban — hol bejelentve a telepdtia
végsd megfejtését, hol letagadva az egész jelenséget,
de mindig a megfeleld mederben tartva a tdjékozta-
tdst. Sz6 is volt réla, meg nem is, f6, hogy lehetett
rdgni a gittet: ilyen eset volt a bevezetésben emlitett
Kulagina-iigy, ahol a hatalom épp elkalkuldlta ma-
gét egy pillanatra, de a karavin ettd] még zavartala-

nul haladt tov4bb.

A tdrsadalmi veszély elhdritdsa

Sommisan fogalmazva tehdt a rezsim tudomd-
nyos-materialista elkotelezettségébdl meglehetdsen
kilégd ,pszichotronikus” kutatdsokat részben az
orosz természettudomdnyi diskurzus sajdtosan elté-
16 feliitése és a szovjethatalom vildguralmi dcsingé-
zdsa tartotta életben. De, mint emlitettem, mind-
ez csak a bulvdr: a vélt rejeélyek, megvaldsulatlan
szcendridk és titkosszolgdlati jétszmak torténete. A
tényleges drima egy mdsik szinten zajlott: ez a tor-
ténet félresiklott sorsokrdl, elfojtott szabadsdgvigy-
16l és rengeteg haldlrdl szdl. A csélesap okkultizmus,
mely megprdébélta magdt befészkelni a tudoményos
és filozéfiai diskurzusok sorai kozé, befolydsolni a
mivészek és természettuddsok kreativitdsdr, itt is
kozponti szerepet jdtszik, de eztittal nem céltudato-
san megvaldsitandé projekeet takart, hanem csupdn
hivész6 volt egy szabadabb élet illizi6jdhoz. Ha eb-
ben a kontextusban tovdbbgondoljuk Harari emli-
tett koncepcidjdt, miszerint az ideolégidk egyfajta
valldskée értelmezhet8k, akkor a tdgan értelmezett
ezoterikus kozdsségek (mozgalmak) az éppen ak-
tudlis inkvizicié dldozatdvd vdltak, mikézben — a
klasszikus modell szerint — a képvisel8ik végig azt
prébéledk igazolni, hogy 8k valdjéban az igaz hitet
er8sitik. Az itt kovetkezdkben csak néhdny aprobb
mozzanatot szeretnék felvillantani, mely érzékelteti

14 Az angolszdsz nyelvteriileten az 8 miivein keresztiil
tdjékozddtak az amigy alig ismert orosz akadémiai
https://allaboutheaven.org/sources/

eredményekrdl:
vasiliev-leonid/190
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a kibontakozé dllampdrti terror mechanizmusait és
az autondm kozosségek utévédharcdt a tdlélésérr.
Az 1917-es bolsevista hatalomdtvétel utdn a
nagyvérosokban miksdd titkos tdrsasdgok — ezote-
rikus és spiritiszta korok, szabadkdmivesek és rd-
zsakeresztesek, templomosok és martinistdk — gy
miikddtek tovdbb, mintha mi sem tortént volna:
gyarapitottdk a tagsdgukat, élték a pdholyéletet,
oktattak, perlekedtek egymdssal, osztédtak rendii-
letleniil. Borisz Asztromov, az ismert szinész, a le-
ningrddi ezoterikus szintér egyik kézponti figurdja
még 1922-ben is Gj pdholyt alapitott, mert nehezen
jott ki a tudds és kozéleti szerepld testvérekkel, igy
szinhdzi kollégdival és mds miivészekkel Gjabb hé-
l6zatot kezdett el épiteni Orosz autoném szabad-
kémiivesek néven. Utdlag nehéz eldonteni, miben
reménykedett ez tobb szdz, esetleg ezer értelmiségi
a szovjethatalom hajnaldn, nyilvin egy teljesen mds
film foroghatott a szemiik el8tt, mint a valésdgos
torténések, mert tgy gondoltdk, hogy a tdrsasdg tit-
kos jellege megvédi 8ket az dllambiztonsdgi szervek
zaklatdsdtdl. Asztromov rdaddsul felajénlotta a szol-
gélatait az NKVD-nek, tbb testvérét is beszervezte
bestgénak, mert elképzelése szerint a szabadkd-
miivességet be kell csatorndzni a szovjethatalomba
(Nyikitin 2000:19). ,A szovjethatalom mdr dtvet-
te a szabadkémlives jelképeket: az 6tdgh csillagot,
a sarl6t és kalapdcsot (...) a kommunizmus céljai
nagy vonalakban egybeesnek az orosz szabadk8mi-
vesség torekvéseivel” — frja, majd elévezeti, hogy
a Kominternt a szabadk8miivesség mintdjira kell
4ralakitani, hogy ne legyen t5bbé tiiske a nyugati
nagyhatalmak szemében, ugyanakkor hatékonyan
tudjon tovébb mikédni.” Nemes elképzelés, taldn
csak az sdntit, hogy ezeket mdr 1926-ban irta le egy
Sztdlinhoz cimzett levélben, amikor a tobbi testvér-
rel egyiitt eldzetesben iilt a Ljubljankdn. Id8kézben
ugyanis lecserélték az dllambiztonsdg vezetdit, és az
Uj garnitira mdr nem elégedett meg a puszta meg-
figyeléssel. Asztromovot hosszt évekre lecsukredk,
szdmizték, majd 1940 utdn egy Gjabb tisztogatdsi
hullém alkalmdval haldldig munkatdborba zdredk.
A moszkvai okkultistdkat is hamarosan utolérte
a végzetitk: 1928-ban szinte kivétel nélkiil letar-
toztattak mindenkit, aki valamilyen szdllal kap-
csolédott hozzdjuk, hidba miksdtek a legmélyebb
konspirdcidban. Taldn nem meglepd, hogy egyik
kiildetésiik az volt, hogy mds szakeeriileteken tevé-
kenykedd tuddsokkal segitsék az akadémia moszk-
vai agykutatd intézetében folyé gondolatdeviteli és
telekinetikus kutatdsokat (Nyikitin 2000:19). A

15 http://www.hrono.ru/biograf/bio_a/astromov.heml

30-as évek végére mdr egyetlen titkos tdrsasdg’
sem miikddétt, a toreénetiiket részletesen feldolgo-
20, és a vizsgdlati jegyz8konyveket nyilvdnossdgra
hoz6 toreénész, Alekszandr Nyikityin megallapitdsa
szerint minden érintett a 40-es évek elejére az egy-
mist kovetd terrorhulldimok 4ldozatdul esett. 1938-
ra ugyanerre a sorsra jutottak a moszkvai misztikus
anarchistdk is, akik a moszkvai Kropotkin emlék-
hdz védelmét élvezve kiizdoteek a sajat anarchista
eszmetdrsaik ellen, {gy amikor a felszdmoldsra ke-
riile sor, az NKVD-nek szinte alig maradt dolga.
Ez a sajétosan orosz okkult-forradalmi hibrid egy
Apollon Karelin nevii teoretikus tevékenysége nyo-
mén terjedt el és valt népszer(ivé, st egy idében
domindnssid a Kropotkin-hdz berkeiben. Karelin
egy Uj etika elfogaddsdt tartotta szitkségesnek ah-
hoz, hogy az anarchizmus személyiségfelszabadit6
tdrsadalmi céljai megval6sulhassanak, ehhez az (j
etikdhoz pedig a bels8 6nmegismerésen (,a bels§
ember felépitésén”) keresztiil vezet az tt, hiszen
az nyilvdnval6vd valt, hogy a megvalésult forrada-
lom nem a felszabaduldst, hanem a legpusztitébb
oszeondk elszabaduldsdt hozta el. A szdlak itt djra
osszeérnek: Nyikityin, a kihallgatdsi jegyz8konyvek
alapjdn meggy6zden rekonstrudlja a templomosok
(az Un. Fény Lovagrendje) és az anarchistdk ko-
z6ttl személyi és ideoldgiai kapesoléddst. De 1930
szeptemberében a lovagokat letartdztatjak: harminc
ember, kivétel nélkiil értelmiségiek, egyetemistdk,
szinte egytdl egyig azt vallottdk, hogy a j6, a fény
diadaldére kiizddtrek a sotéeség eri ellen, a kor
tudomdnyos eredményeit akartdk egybedtvozni az
évszdzados tuddssal (Nyikityin 2000:50). Naiv, jo-
hiszemd, elkotelezett emberek, taldn sosem tudjuk
meg, hdnyan tértek vissza koziiliik.

Kontroll és korrekcié az sijraeszmélés
idbszakdban: a zendiilok

Ha szokatlanul is hangzik, de a szovjethata-
lom és okkultizmus igen bonyolult viszonydra
Tarkovszkij filmjeiben taldljuk a legszebb meta-
fordkat, nyilvdn, nagyon dtcételeseket: a dadogds
kisfit meggydgyuldsa és a hatdrvonal 4tlépése az
Tvin gyerekkordban (1962), a papa hazatérése a Tii-
kirben (1974) a tdmeges represszidk végére utal,
a telekinézis-jelenet a Sztalker (1979) végén — ez
mind a kor kdzdnsége szdmdra érthetd utalds az
orosz tirsadalom, de f8leg az értelmiség eszmélé-
sére, a spiritualitds irdnti igény visszatérésére, az
onismeret, a ,,belsd ember” Gjrakonstrudldsira. Er-
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18l a korrdl, az akkor fellépd ,mésként gondolko-
dok”, ellenzéki csoportosuldsok” megjelenésérdl
szdmos visszaemlékezés szdl, nyilvdnossdgra kertilt
a KGB vizsgilati adatai és a korabeli pdrthatdro-
zatok tobbsége. Az hruscsovi és brezsnyevi kor
felpuhulé terrorja mér nem fenyegette haldllal az
eretnekeket, inkdbb ,figyelmeztetd-profilaktikus”
természet(i intézkedéseket hoztak a tiréshatdron
beliili esetekben, példdul allamellenes rdplapok
terjesztése ellen (Kazmin és Kazmina 2015:15).
Ezt a korszakot taldléan ,kramoldnak” (zendiilés-
nek) nevezi a legtijabb orosz szakirodalom, ez a szé
ugyanis szabatosan kifejezi a szérvdnyosan jelent-
kez8, spontdn tiltakozdsok kozos sajétossigdt: az
Osztonods reakcidt a rezsim hivatalos narrativéi és
a nyomorusdgos valdsdg kozoeti ellentmonddsra
utal (Kozlova és Mironyenko 2005). Az oroszul
sugdrzé kiilfoldi médidnak nagy szerepe volt a 60-
as évektdl kezdben a nonkonformista ideoldgidk,
a didk- és hippimozgalmak, a zenei szubkultirdk
és divatok elterjedésében; késdbb a 68-as cseh-
szlovakiai invdzié nyomdn megerésddnek a nagy-
vérosi emberjogi mozgalmak (Alekszeeva 1992;
Kozlova — Mironyenko 2005; Makarov 2006). A
ykramola” tehdt tobb forrdsbdl is tdplalkozik és
sokféle reakciét vélt ki f6ként a harminc év alat-
ti generdciokban, a hatalom pedig rendszerint
ugyanazokat a ,korrekciés mechanizmusokat”
alkalmazza minden esetben: a szovjet hatdsdgok
védlottak padjin egymds mellett iiltek a cionistdk
a neondcikkal, a vall4si fanatikus szektdsok a leni-
ni elveket szimonkérd ultrabalosokkal, a moralista
miivészek a liberdlis jogvéd8kkel, a spontdn ldzadé
gydri munkdsok a skizoid l4zadé kamasszokkal.
Ezek utdn kiilénos, hogy a ,kramola” torténetét
feldolgozé szakirodalom gyakorlatilag emlités nél-
kiil hagyja az ezoterikus hagyomdnyokhoz vissza-
térd, vagy ezekre Gjonnan rdraldlé csoportokat és
kozosségeket, pedig ebben a szakaszban ezek értel-
mezésére is ez nydjtand a legkézenfekvdbb értel-
mezési keretet.

Az okkultizmus mindenkor ledér eszméje
ezittal a spiritudlis Gjjdsziiletéssel fonddott egy-
be, a zendiilés egyik csendes vélfajinak kinyil-
vénuldsdvd valt. Ezt a szcéndt a leghitelesebben
Vlagyiszlav Lebegyko pszicholégus dolgozta fel
Az orosz szdnjdsza kronikdja (Fejezetek az orosz
misztikusok életébdl az 1960-as évektdl 1990-ig)
cimi interjukdtetében. A szdnjdsza eredetileg a
legmagasabb tudatédllapot a hinduizmusban, de
egyben azoknak az elnevezése is, aki kivonulnak a
hétkoznapokbdl, lemondanak a foldi hivsigokrdl

és a szellemnek élnek. A szerzd ezt a fantdzianevet
haszndlja arra a laza hélézatra, mely a 60-as évek
végétdl kezd kiépiilni: olyan emberek alkotjdk,
akik — kihaszndlva a terror lazuldsdt — elfordulnak
a szovjet tarsadalomtdl, dnismereti-6népitd kisér-
letezésbe kezdenek — mindenki a maga mddjén,
hdzilagos eszkdzokkel és az épp hozzdférhetd iro-
dalom alapjdn. P4r tucatnyi emberrdl van szé, akik
a tdborokbdl akkoriban szabaduld egykori misz-
tikusok, teozdéfusok és okkultistdk megmentett
kényveit kezdik olvasgatni — Carlos Castaneddt,
Gurdjieffet, Uszpenszkijt, Rerihet —, taldlkozgat-
nak velitk, majd kisebb tanitvdnyi csoportokat
gyljtenek maguk koré, és elutaznak az orszdg fél-
reesd részeibe meditdlni, megtaldlni az igazi énjii-
ket egy parhuzamos valésdgban. Ennek a miszti-
kus undergroundnak a f8bb szerepl6i alapdlldsban
devidns, labilis lelkidllapotti, nemritkdn tanulatlan
egyének, akik hol a terapeuta, hol a kezelt pozici-
6jdban tlinnek fel; a szerzé példdul maga is péci-
ensbdl kiizdotte fel magdt pszicholégussd. Az in-
terjikat, vagy jobban mondva a beszélgetések szd
szerinti jegyz8konyvét olvasva semmi olyan nem
deriill ki réluk, amit 8k valéjdban eléreek, vagy
teljesitettek volna, elszenvedtek kisebb-nagyobb
tilddztetéseket, kényszergydgykezeléseket, nagy ré-
szitket megroppantotta a drog és a vodka (az orosz
»new age”, a jelek szerint, nemigen vdlogatott a tu-
datmédosité eszkdzokben), de egytdl-egyig mdig
hirdetik a maguk igéjét, amit a vildgtdl elzdrva,
toredékes ismeretekbdl, f8leg belsd forrdsokra td-
maszkodva fogalmaztak meg. A szanjdszéban foly-
tatddtak, vagy keltek 0j életre a 20. szdzad elejénck
okkultista mozgalmai, de a sztdlini rettenet utdni
andémids id8szak spiritudlis keresdi mar semmilyen
tdrsadalommegvalt6 projektre nem akartdk rdkap-
csolni az okkult eszméket, semmilyen szervezeti-
intézményi formdt nem alakitottak ki maguknak:
a misztikus szamizdat tanulmdnyozdsa, az 6nfej-
leszt8 joga, a stlyos drogos trippek csak tiinetei
voltak annak a lassti eszmélésnek, mely a korai
Tarkovszkijnak is alapélménye volt.

Konklizié helyett: a racionalitds és az
irracionalitds kozotti hatdr vjrabiizdsa

Szovjethatalom és okkultizmus teljes torténetée
még nem {rtdk meg, sdt, az a kiilénés, hogy az ,4l-
lami” és ,,privat” ezotéridt feldolgozd szerzdk egyil-
taldn nem reflekedlnak egymads felismeréseire. Pedig
nyilvdnvald, hogy a modern projekten, a ,,nagy nar-
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rativan” beliil ez a léha ,kis narrativa” mindvégig
jelen volt, valtoztatta szinét és formdjdt, csapodott
jobbra és balra, hol rabsdgot vagy szabadsdgot, hol
megélhetést vagy illdzidkat adott azoknak, akik
kapcsolatba keriiltek vele, de kétséget kizdrdan léte-
zett, mint ahogy létezik ma is, valahogy Ugy, amint
Umberto Eco megjésolta a Foucault-ingdban, illet-
ve — hogy kozép- és kelet-eurdpai teriileten marad-
junk — Horvith Vikeor elképzelte a Kis reces cimii
disztdpikus regényében: a transzcendens 4tkolto-
zott a cyber-térbe (aminek a misztikus analégidja az
Akasha), a telepdtidt kiszoritotta az e-kommuniké-
cid, a pszi-hadviselés 4tadta a helyét a hackelésnek
és netes dezinformdcidnak, a titkos tdrsasdgok zdrt
csoportokkd alakultak a kozdsségi oldalakon, az
adeptusok hivek helyett 4j felhasznélékat toboroz-
nak az alkalmazdsaikhoz.

De kir lenne az 4llamszocializmuson 4dtmosott
okkult doktrindt a kdbelek és szerverek vildgaban
eltemetni, mert az okkultizmus, a politikai irraci-
onalizmusban és a bontakozé illiberalizmusban 4j
létformdkra taldl. Vlagyiszlav Szurkov, akit ,,Putyin
Raszputyinjaként” tartanak nyilvdn, és a posztmo-
dern, vagy inkdbb a post-truth politikai porhintés
meglehetdsen iligyes machindtora, 2019. februdr-
ban jelentette meg manifesztumdt Putyin hosszi
orszdgldsa cimen. Kiilén kitér arra, hogy a nyugati
elemz8k 8rjongenek, mert nem értik az orosz vé-
lasztdk paranormalis viselkedését, a populizmusnak
tudjék be, mert nincs r4 mds szavuk, pedig bele kell
tor8dniiik, hogy iddvel egyre t6bb orszdgban ez lesz
a mértékad$ vélasztdi magatartds. A szdvélasztds
nem véletlen, nem is teszi idézdjelbe: a paranormd-
lis cdlmutat az irraciondlis vdlasztéi magatartdson,
dtvezet az okkultba, a misztikus szellemi kozosség-
be (oroszul: szobornoszty), mely évszézadok éta
az orosz eszme egyik kozponti ideolégiai pillére.'®
Szurkov egy mdra trividlisnak tekintett jelenségrdl
beszél, melyet a 2000-es évek kognitiv pszicholdgi-
4ja igazolt, és George Lakoff forditott le a politika
nyelvére: ,A progresszivek az értelemnek egy régi,
még a Felvildgosoddsbdl eredd felfogdsabdl indul-
nak ki, nevezetesen abbdl, hogy az értelem tudatos,
sz$ szerint értelmezendd, logikus, egyetemes, in-
dulatmentes, dnmagdban valé és egyéni érdekeket
szolgdl. A kognitiv tudomdnyok és az agykutatds
ezzel szemben azt igazoljak, hogy ez hamis elkép-
zelés az értelemrSl. Bdrmily furcsa is, ennek van
jelentésége. Tudomdnyos kérdésnek tlinik, de az
értelem természetérél vallott nézetek a demokricia

16  http://www.ng.ru/ideas/2019-02-11/5 7503
surkov.html

hatékony védelmének és fejlesztésének az ttjdban
dllak (2008:2). Es ennek a felismerésnek a kovet-
kezményei valéban tilndnek az akadémiai vitdk
keretein: Alekszandr Dugin ,eurdzsiai” elmélete,
mely a 90-es évek vége 6ta lassan belendtt a putyini
illiberdlis 4llam ideoldgidjdba, rendkiviil eklektikus,
de alkotérészeinek egyetlen kdzds eleme az emberek
érzelemire haté irracionalitds, amibe a fundamen-
talista ortodox hittél, az okkultizmuson 4t az olasz
tipust fasizmusig minden belefér. Eszméi nyomok-
ban felfedezhet8k a bolgdr Ataka, a gorog Sziriza és
a Jobbik ideoldgidjdban, de a magyar illiberalizmus
préféddjanak, az els§ Orbdn-kormdny vezetd ideo-
l6gusdnak, Bogdr Liszlonak a f8 mivében felismer-
hetdk a Dugin-féle ,posztmodern spiritualizmus”
f8bb tézisei (Bogdr 2006).

Ezzel a zdrdssal nem azt szerettem volna sugal-
lani, hogy az okkultizmus, ezotéria és a beldliik ki-
sarjadé megannyi irraciondlis eszmekor — a mitikus
nemzeteszmétdl a globdlis dsszeeskiivés-elméletekig
— az antidemokratikus és illiberdlis politikai rend-
szerek melegdgya, esetleg ereddje lenne. Csupdn
annyit, hogy velejdrdja, ott visszhangzik a politikai
vezetdk aktudlis retorikdjiban,"” az irraciondlis fé-
lelemre épité kampdnyokban, a propagandisztikus
emlékezetpolitikdban. Az egykori dllamszocializ-
mus az éppen aktudlis dllapotdhoz mérten kiilon-
boz8 stratégidkat igyekezett alkalmazni a mds-mds
formdban megjelend okkult-ezoterikus-irraciondlis
gondolkoddssal szemben, mivel ez a kontrolldlha-
tatlan szabadsdg lehetdségét hordozta magdban: hol
megsemmisiteni, hol integralni és kihaszndlni pro-
baltdk, hol egyszertien az orvostudomdny és a kri-
minoldgia hatdskdrébe utaltdk az efféle jelenségeket.
Korunk autoriter rezsimei ezzel szemben felismer-
ték ennek a (Durkheim klasszikus fogalmdval élve)
yvardzsnak” a lélektani erejét, a mindennapi kom-
munikicidjuk részévé tették, és ezzel dtrendezték a
tarsadalmon beliili értékhatdrokat, dtértelmezték a
Felvildgosodds szabadsdg-egyenl8ség-testvériség ér-
tékrendjét, és Ugy irdnyitgdk hiveik ,paranormdlis”
viselkedését, ahogy a fentickben emlitett novoszi-
birszki Radioszon projekt megdlmoddi el sem tud-
tdk volna képzelni.

17 Pl Orbian Viktor 2016. mircius 15-i
beszédében —4llamszocialista el6képeihez hasonléan
—a jé és a gonosz 6rokés harcdnak kontextusdban
értelmezi a sajdt orszdgldsat. https://www.youtube.

com/watch?v=eOQerc7dCA8
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