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Absztrakt

Egy székely asszony életitjdnak hermeneuti-
kai esetkonstrukcidjéra véllalkozom. Olyan szeg-
mensekre igyekszem fékuszdlni, melyek tovadbbi
kutatdsomban segithetnek: kiilondsen figyelek
az élettit ndi szerepeibdl fakadd sajdtossigokra.
Kézben alapkérdéseket és mintdzatokat prébalok
azonositani, melyeket a kés6bbickben szélesebb
korben alkalmazhatok. Tégabb kutatdsi témdm
a paraszttalanodds és polgdrosodds folyamatdnak
lokdlis vizsgdlata kvalitativ médon. A most megis-
mert néi életpdlya — minden kiilsé toredezettsége
ellenére — egységes marad, mert belsd igények és
motivdciok dltal vezérelve, az autentikus paraszti
létet meghaladva vélasztja a modernizdlédést.

Kulcsszavak: székely néi életpdlya, paraszt, pol-
gér, foldtulajdon, kollektivizdlds, polgdrosodds.

Abstract

The freedom of the inescapable path

In this writing of mine, I will undertake the
hermeneutical case construction of the life path
of a Szekler woman (also known as Székely, a
subgroup of the Hungarian people in Romania).
I will try to focus on two segments, which will
be useful later in my research. I will particularly
focus on the characteristics of the feminine course
of life and in the meantime, I will try to identify
key questions and patterns, which I will be able to
apply on a larger scale. The borader theme of my
research is the local analysis of de-peasantization
and embourgeoisement (the process of the
disappearance of peasantry) using the qualitative
method. The presented feminine course of life
remains wholesome, despite its every flaw, because
it chooses modernization out of inner motivation
and leaves the authentic peasant way of life behind.

Keywords: Szekler feminine way of life, peasant,
bourgeois, citizen, land ownership, collectivization,
embourgeoisement.

Olick és Robbins (1999) szerint az emlékezet-
kutatdsnak szdz év sem volt elég, hogy az paradig-
matikus kutatdssd véljon, igy alulszervezett tudo-
ményteriiletnek szdmit. A tdrsadalmi emlékezetet
nehéz rendszerezni, ha pedig sikeriil, mint Fran-
ciaorszdgban vagy Németorszdgban, akkor nehezen
4riiltethetd, részlegesen szintetizdlhaté. A toreéné-
szeknek — az oral history korldtaira gondolva — a biz-
tos informdcié hidnya okoz gondot, mivel az em-
lékezet nem hordoz oksdgi osszefiiggéseket és nem
linedris. Szerintiik {gy ,hamisan” idézi fel a toreé-
nelmet, ezért szivesebben kozelitik meg az tinnepek
vagy hagyomdnyok fel8l. Az antropolégusok ki-
emelik, hogy a tdrsadalmi emlékezetben korldtlanul
keveredik az 4ltaluk élesen lehatdrolt reprezentdcid,
performansz és narrdcié. A mivészettdrténet és iro-
dalomtudomdny szakemberei, akik nem magit az
emlékezetet, hanem annak egy 4brézolatdt alkot-
jdk meg sajdt ikonogrdfiai és irodalomtudomdnyi
médszerekkel, eltdvolodnak a tirsadalmi emlékezet
értelmezésétdl. A szocidlpszicholégusok a kognitiv
tudomdnyok feldl érkezd kihivdsokra fékuszalnak,
valamint a személyes és kozosségi emlékezetmddok
keveredésére, és az ezek kozotti kapcsolat megvéla-
szolhatatlansdgdra (Olick — Robins 1999). A fenti
megéllapitdsokat mégsem gondolom kibékithetet-
len és dgdrhatatlan tudomdnyteriileteknek. Idés
mesélém kommunikdcids- és kapcsolatteremtd te-
hetsége, sziporkdzd szellemessége, gazdag érzelem-
és gondolatvildga, torténeteinek bedgyazottsiga
errdl gydzott meg.

Hogy nincsen kdnnyebb helyzetben a szoci-
olégia sem? Ezt most személyesen is tapasztalom,
mert mikézben az utébbi évtizedekben az emlé-
kezet-politika turbulencidjénak vagyunk a tandi,
ez a tirsadalmi, mikddési méd tovdbbra is nehe-
zen osztdlyozhatd, hidnyos, mérhet8sége kérdéses.
Réaddsul e tudomdny egyre inkdbb idegenkedik a
»személyest8l”, a ,kollektivtd]”, mert azokat szive-
sebben sorolja a tarsadalomlélektanhoz. Kovécs Eva
(2012) a kovetkez8képpen foglalja ssze mindezt:
~Az emlékezetnek az a sajdtossdga, hogy érzelmek
véltjdk ki és maga is érzelmeket gerjeszthet, szintén
sokban magyardzza a téma periférikus helyzetét e
diszciplindban. Nem kénnyitette meg az elméleti
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szociolégus dolgdt az sem, hogy az emlékezetben
mindig rejlik egyfajta torténetiség is, rdaddsul, a ku-
tatdsiban alkalmazott médszerek t5bbnyire kvalita-
tivak. Mindazondltal az emlékezetkutatds inter- és
transzdiszciplindrissd vélt az elmult évtizedekben,
s szdmos szociolégus vizsgdlja véltozatos eszkdzok-
kel” (Kovédcs 2012:23).

Bartlect (1988) modelljében az emlékezés egy
sorozat, melyben minden elemnek (észlelés, felis-
merés, felidézés) sikeresnek kell lenni ahhoz, hogy
az m{ikddjon. Az attitlidjeink megviltozdsa (vagy
annak kisérlete) az emlékezés feltétele. Bartlett sze-
rint az egyénnek képesnek kell lennie arra, hogy
meg tudja magyardzni, egy adott eseménynek mi-
ként kellett megtérténnie ahhoz, hogy a jelen 4l-
lapota olyan legyen, amilyen. Az emlékezet nem
statikus, hanem fejlédik, az 0j észleletekkel kol-
csonhatdsban van, a mult szervezett, €l tdmege.
A felidézett személyes emlék megoszthatatlan és
hozzéférhetetlen a maga teljességében: narrativ el-
jdrdsok révén keriil vissza a tdrsadalmi emlékezet
vérkeringésébe. Bartlett elmélete a személyes em-
lékezést mechanikus és konstruktiv tipusra osztja.
A mechanikus emlékezés kronologikus ismétlést
jelent és befejezett sémakkal operdl. A kronologi-
kus pedig rekonstrudl, asszociativ, olyan attitdid-
egylittes, amely dsszetett hatdsdt észleli a multbe-
li reakcidsorozatoknak, dltalinos benyomdst az
egészr8l. A multhoz narrativ médon fériink hozzd,
dnmagunk megtapasztaldsa vagy bdrmilyen egyéb
tapasztaldsa sordn (Bartlett uo.). Ertelmezésemben,
alanyom biogréfiai életttjét elemezve, mindez nem
csupédn azt jelenti, hogy miként igazodunk el az
életben, hogyan szocializdlédunk, milyen normd-
kat sajétitunk el, hanem a narrativitds segitségével
keriiliink kozelebb 6nmagunkhoz. Az emlékezés és
azonossdg egymdstdl elvilaszthatatlanok. A folya-
matban olyan sors-események torténhetnek, me-
lyek utdn maleunkat djra kell irnunk ahhoz, hogy
fenntarthassuk azonossdgunkat. Az ilyen esemény
megkérddjelezi addigi viszonyunkat életiink torté-
netéhez, ugyanakkor a jévdvel is kapcsolatban 4ll,
befolyisolja azt. Utk6zépont, ami a multbél taplal-
kozva tekint a jov4 felé, még az olyan koros mesél§
esetében is, mint jelen esetben. A sors-esemény az
yonmagunkbdl valé kilépés igényét tdmasztja ve-
liink szemben” (Tengelyi 1998:43). Luca néni élete
bévelkedik ilyen helyzetekkel és a sikeres kilépés
igényével, melyek magyardzata egyéni kvalitdsaibdl
erednek: bels§ szabadsdggal mozog kényszerpdlyd-
kon. Az élettit alkotéelemeinek véltozdsaiban igyek-
szem konkrétan nyomon kévetni és értelmezni a

témdm szempontjdbol kiemelten fontos csalddi,
paraszti gazddlkodds, kulturdlis, falusi kozdsségi jel-
lemz8k formaldddsde, eltlinésée vagy tovdbbélését.
Ez elemek ismeretében értelmezem interjds tdrsam
narrativdjdban a  polgdrosodds/paraszttalanodds
folyamartit.

A médszertanon tdli mordlis indittatdst érvem
a beszélgetStirsamhoz egyben a vizsgdlt kozosség
tagjaihoz valé viszonyom, melyet a buberi En-Te
mintdjdra képzelek el. fgy ez az elemzett interju is
a szokvdnyos kérdések megfogalmazdsin-megvéla-
szoldsdn til egy személyesebb odaforduldsi techni-
két feltételez. Mésképpen fogalmazva: nem jellem-
z8kben, attitlidékben, vondsokban gondolkodva
kozelitem meg kutatdsom témdjdc (Kovédcs — Varga
2002).

Mesélém egyéni élettorténetée a felidézéskor
szabadon, kedve szerint konstrudlta. R4- biztam,
hogy élete eseményeit tetszés szerint értelmezve
elevenitse fel. Lényeges dolgokat kiemelt, mdsokat
elhagyott, onszervezd, autondm szabadsdgdval élve
mintegy az 6nelmonddst gyakorolta. Fontos as-
pektusa a megkozelitésemnek, hogy a folyamatos/
4llandé vélasztdsi lehetSségek kozote haladunk els-
re. Az eseménysor, bdr lezdrt, megvaltoztathatatlan
immdr, de alakulhatott volna masként is.

Kvalitativ mddszerrel végzett kutatdsom egy
székelyfoldi nagykézségben, hdrom generdcidra
kiterjedve, a polgdrosodds és paraszttalanodds fo-
lyamatdnak vizsgdlatdn alapszik. Az elbeszél8k nar-
rativdinak értelmezésére véllalkozva a foldtulajdon,
a tudds, a munka, az egyéni ambicidk, a szocialista
iparosodds befolydsolta életmddvaltdsok életdssze-
fiiggéseinek mintdzatait fogom feltdrni. Célként
lebeg eléttem a téma tudomédnyos tuddssal vald
megkonstrudldsa, mert az adatok és a valésdg nem
Ugy felelnek meg egymdsnak, ahogy a felszinen
mutatkoznak. A megéle élettdrténetek és az dltaluk
felrajzolt val6sdg viszonydra dsszpontositok. Az ér-
telmezés sordn ezeket kovetve, visszafogott kutatéi
beavatkozdssal kozelitek a szdvegekhez, értékicé-
letekhez, attitiddkhoz, véleményekhez. Azokra a
tényezdkre kivdnok alapozni, melyek nem olvasha-
téak ki egyértelmtien a szévegkorpuszokbdl. Kuta-
t6i narrativdmmal egy Uj valésdgot irok le (Gardos
2011).

Azzal, hogy kvalitativ paradigmdc alkalmazva
elemzek a lokdlis térsadalom tagjaként, annak az
igényemnek teszek eleget, hogy a jelenségek mélyét
tdrjam fel. A polgdrosodds folyamatdnak szubjektiv
megélését értelmezve a személyes identitds vélto-
z4sait kdvetem nyomon. Elemzési szempontjaim
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Benda Gyula (1991) elméletéhez kapcsoléddnak:
az életmdd polgdri formdinak kialakuldsihoz az
individualizdcid, az dllampolgarrd vélds, a véllalko-
z6i életforma kialakuldsa vezetnek. Vizsgdléddsom
kézéppontjdba helyezve a foldtulajdonhoz vald
egyéni, csalddi viszonyokat, a tuddsnak, képesség-
nek az életvezetésben elfoglalt szerepét, a munka
mibenlétének valtozdsit és a szocialista iparositds
generdlea civilizdciés — modernizdciés hatdsdt nyo-
mon kdvetve, mint kédcsalddokat kezelem. Kézben
ezekhez t8bb alkddot azonositok, melyeket hasz-
ndlni tudok a késdbbiekben az interjik egészének
feldolgozdsakor.

Egyben kisérlet teszek arra— médszertanilag Ko-
vécs Eva (2007), Kovdcs Fva — Vajda Julia (2002),
Kovécs Teréz (2018) munkdira alapozva —, hogy
keresem a ,legnagyobb kozos osztét”. A narrativ
biogréfiai elemzés minden mozzanatdt nem veszem
igénybe. Az élettdrténeti kronoldgidnak tomor fo-
lyé szdvegként vald osszefoglaldsa utdn a kddcsald-
dokkal tagolva értelmezek, hermeneutikai kéroket
futva, az élettdrténet tdrténeti kontextualizdldsdt
megalkotva. Els6ként nem a konkrét tények, ha-
nem azokon tdl, a tantsdgtételben megélt, elbeszélt
események viszonydnak megismerése és megértése
a célom. Az eseményekre, mint az életpdlya hori-
zontjainak vilasztdsi lehetdségeire tekintve keresem
az ezek kozotd strukeurdlis Osszefiiggéseket. Re-
ményeim szerint kutatdsi eredményeimben puha,
gazdag, mélyrehatd és érvényes adatokhoz jutok,
melyek a disszertdciém irdsa kozben a tipusalkotds-
ban is segitenek. Térsadalmi viszonyok, véltozdsok,
folyamatok tdrténeteim/narrativdim megértésében,
értelmezésében, magyardzatdban, azaz interpre-
tdcidimban nyernek értelmet. Lehet, igy kevésbé
sztenderdizdlhatdak, de folyamatosan alakulnak
és a szereplék dltal konstrudltak, ideografikusak,
egyedick.

Az elemzés mdsodik fizisdban tematikus mezd-
ként tekintek a kddcsalddokra, melyekben a hely-
zetek és események azonos téma kéré csoportosult
osszességét kezelem, azokat is, melyek tudattalan
tartalmakat hordoznak a meséld szdmdra. Az élettt
kronolégidt igyekszem ugyan kovetni, de a témdk
élettoreénetben vald véltakozdsdban az oksdgi 6sz-
szefiiggéseket, az életpdlya mozgatdrugdit keresem.
Szdmomra kézenfekvéek az ehhez a mddszerhez
szitkséges ,erdforrdsok”, mert helyi szerepléként
nem titkolt célom a beavatkoz jellegli, személyek-
re irdnyulé megkozelitési méd. Az elméletek és a
kutatds kozotti kapesolatom kialakitd, el6hivé, azaz
bennfentes és kozeli marad a jelen irdsban. Ebben

a kontextusban a tudésra térekvést, a vdgyat, terve-
zést, reményt, tdrsadalmilag értékes célok elismeré-
sének készségét mérlegelem, mely mint ilyen, 6sz-
szekapcsolddik a kutatdshoz val6 joggal (Appadurai
2011).

Arjun Appadurai (2011) nyomédn kutatdsom-
ra ugy gondolok, mint demokratikus potencidlra,
a hétkdznapi ember életének részére, mely a jogok
csalddjéba tartozik és képességet jelent a szakszer(i
tdjékozdddsra olyan dolgokrél, melyeket ismernem
kellene, de még nem sikeriilt birtokdba jutnom.
Szemléletem céljiban a szisztematikus tuddshori-
zont mogé hatoldst hordozza. Elemzésemmel nem
csupdn koriilvenni akarom a kutatds eszméjée, a kri-
tikai gondolkoddsig igyekszem eljutni, rendszerezd
médon kozeliteni az ismeretlen felfedezéséhez.

Kordbban egy férfi élettitjdc elemeztem (Lacz-
ké 2020)! hasonlé médszerrel azokra az életese-
ményekre fokuszdlva, melyekben fellelhet8ek a
paraszti polgdrosodds eseményei, mozzanatai, tor-
ténései. Most egy hetvendt évesnél id8sebb né élet-
utjdt hasonld szemlélettel veszem géresd ald azzal a
kiilonbséggel, hogy mikézben a biogrifiai elemzés
médszertanit kovetve rekonstrudlom, értelmezem
az interji szovegtestét, jelentés-kondenzdciéval
roviditem, sliritem, sajdt szavaimmal téméoren 6sz-
szefoglalom, azaz igyekszem azokat a kddokat/
kédcsalddokat is azonositani, melyekkel operdlha-
tok kutatdsom egészében. Amolyan pars pro toto,
a részben az egész szemlélettel kozelitek az interju
feldolgozdsdhoz, kiilondsen érzékenyen figyelve a
ndi életit nemi mivoltdbdl és statuszabdl fakadéd
sajdtossdgaira. Luca néni helyileg biztos egziszten-
cidval, hidnyos oktatdsban részesiilve, gyenge 6sz-
szekoteetésekkel, nem megfeleld térsadalmi t8kével,
politikailag jelentéktelen, stlytalan héttérrel és bi-
zonytalan makrogazdasdgi helyzettel, jellemzdkkel
indul az életbe. Folyamatosan véltozé vildgban élt/
él, melyben csak a szakadatlan szabdlytalansdgok,
kiszdmithatatlansdgok éllanddak a tdrsadalmi élet
szerkezetében.

BeszélgetStdrsammal jol ismerjitk egymist, egy
falurészben lakunk, ezért minden bejelentés nélkiil
érkeztem meg a szdndékom érvényesitésével. Téved-
tem, nem taldltam otthon. Telefonos elérhet8ségét
megszerezve egyeztettem a kovetkezd alkalmat,
amikor az Gjesztendd elsé napjaiban otthondban
beszélni tudtunk. Interjuzds kdzben két ldtogatdja
(egyik kortdrsa és a nevelt fia, feleségével egyiitr)

1 Laczké-Albert Elemér 2020. A ,paraszttalanodds”
kulturdlis folyamata: polgdrosodds? Kultira és Kizisség,

3. 80-95.
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is megzavart. Széleskdr(i tdrsadalmi életet él Luca
néni, konstatdltam kdzben. Két hét elteltével megis-
mételtem a ldtogatdst, igy dsszesen négy 6rdndl tob-
bet tartott a szébeli kikérdezés rogzitése. Irdnyult-
sdgom kovetkezetesen ldgy hangnem( (permissive
interviewing) volt. Arra biztattam a részevevét,
hogy dgy beszéljen, mintha nem velem, hanem
midssal tdrsalogna. Igyekeztem olyan hangulatot te-
remteni, ahol megnyilik, felenged. Mindez nem je-
lentette az & 4lldspontjdval valé feltétlen egyetéreést,
csupén a bizalmi légkore kivintam minél természe-
tesebben alakitani, mikdzben felfedeztem kdrnye-
zetét. Vézlataimhoz nem ragaszkodtam. Eletttjara
dsszpontositottam, igyekeztem nem megzavarni
beszélgetd tdrsamat. Néhdny bemelegitd kérdés
utdn csak akkor széltam kozbe — konkrét részleteket
kérve —, ha a tém4tdl elkanyarodott. Beszélgetésiink
igy kommunikativ folyamat volt, személyes identi-
tdsdnak megértésére adott lehetdséget. Narrativdja
ezt kibontotta szimomra, mikézben élményként
éltem meg az egykori perspektiva kdzvetlenné vé-
l4sdc. A beszélgetéseket kovetben szociolingvisztikai
szemlélettel toreént azok 4tforditdsa froct formdba.
Sziinetek, gesztusok, nevetések, a szavak kiejtés
szerinti {rdsmddja, archaikus- és tdjnyelvi formd-
ja mind rogzitett anyagnak szdmitottak. Gdrdos
Judit (2011), Corti (2000) elméletére hivatkozva,
az 4tirds folyamatdt egyben egy értelmezésnek is
tekinthetjiik.

Szémos idézetet haszndlok a késdbbiekben,
hogy érzékeltessem azt a sajdtos nyelvet, a jellem-
z8 diszkurziv teret, melyet Luca néni nemzedéke
4corokit, mintegy szemantikus univerzumot te-
remtve. Az § val6sdga elgondolhatévd, megkiilon-
béztethetdvé vélik. Figyelemre méltd a csaldd fenn-
érdekében  tagjainak
szolidaritdsa, hatdresetekben onfeldldozdsa, ami

tarthat6sdga/fennmaraddsa

killon figyelmet érdemel. Ez ,parochidlis altruiz-
mus” néven definidlt evolicids 6rokség, a tiléléshez
kiilonosen sziikséges a kisebbségi sorsban (Smith-
Szatmadri 2012).

Rekonstrudlt biogrifia és ennek
osszefoglal6ja’

1. Laszl6-Demeter Luca 1934. augusztus 19-
én sziiletett;

2. Gyerekkori élményei az otthon koriil és a
mezén — szigoru feliigyelet mellett — vég-
zett munka;

2 Részletesebben ldsd 1. szimu mellékletben!

Iskolai és haborts emlékek;

Gyerek- és ifjakori élmények;

Férjhez megy 1952-ben;

Pénz- beviltds, tirsas szervezés;

Munkavéllaldsok tédvol a lakéhelytdl;

Nem sziiletik gyerekiik, 6rokbe fogadnak;

1962-ben beillnak a kollektiviba, itt dol-

gozik nyugdijas kordig;

10. Villdmcsapdsban megsemmisiil a gazdasdgi
épiﬂetﬁk;

11. Tejbegytijté kdzpontban dolgozik;

12. Lakodalmakban szakdcsné;

13. A helyi tandcs tagja;

14. A rendszervéltds utdn, 1992-ben visszakap-
jak elvett foldjeiket;

15. Hénapokig stlyos beteg 2006-ban;

16. Féldek tulajdonldsa koriili bonyodalmak a
nagycsalddban;

17. Férje meghal, unokdjéval kozosségben €.
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Mindenki egyedi, egyszeri, megismételhetetlen
lény, de mindenkiben ott vannak el8dei, akik sor-
sdnak, életének & a meghosszabbitdja. A tdrsadalmi
identitds az egyén sziiletésekor adott, mint 4t8ro-
kitett azonosuldsi minta, a szocializdlédds biztos
pontja életiinknek. Nevet kapunk, ezzel egy csoport
tagjdvd vélunk és megkiilonbozeethetéek lesziink.
Egyszerre sajdt és az idegenek szdmdra azonosithaté
személy, attdl fiiggben, hogy milyen csoport-pers-
pektivabdl vagyunk azonositva, lefrva, kommuni-
kélva (Csepeli 2018). Luca néni szdrmazdsa iden-
titds tudatdnak alfdja és omegdja. Az 8 csalddjinak
biztos megélhetést garantdlé foldbirtoka volt, me-
lyen feliigyelet mellett tanultak meg gazdélkodni.
Osszetartds és kolcsonos segitségnytjtds, szolidari-
tds jellemezte a csalddot. Adottsdgaikat iskoldban
fejlesztették, gyarapitottdk és tuddsuknak képesek
voltak érvényt is szerezni a legkiilonbsz8bb kihivé-
sok kozepette. Gyerektelenségiik nem Luca nénin
mulott. Kiils§ és belsd nehézségek ellenére eléree,
hogy testvére haldla utdn az 4rva gyerekek gydmjivd
nevezzék ki 8t és férjét. A kée kisfia sikerét mun-
kdra neveléssel, tanittatdssal, szabad pdrvélasztdssal,
hdzépitéssel egyengették. Birmennyi plusz munkdt
elvéllalt ennek érdekében és a férjével val6 békesség
megdrzése céljabdl: legyen sz éjszakai pluszmun-
kdrdl a tsz-ben, csarnokossdgrol, szakdcsn8ségrdl
vagy éppen tandcstagsdgrol a helyi politikai kép-
viseletben. A tsz felbomldsa utdn (1992) djra gaz-
dalkodni kezdtek, de betegsége és kora miatt egyre
kisebb energidval. Betegségébdl felépiilve (2006) a
legkézelebbi rokonsdga f5ld-iizelmeivel szembesiilt.
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Végképp megromlott férjével és annak rokonaival
valé kapcesolata, férje haldldnak id8pontjit nem is
emliti. Kiilonosen szembedtld ez, hiszen a csaldd-
f4jét negyedizig sorolja.’ Viltozatos és mozgalmas
kapcsolati haléban él: érdekl8d8, tdjékozott, nyitott
a kdrnyezete felé. Nagyszer( meséld.

A megélt — elbeszélt élet rekonstrukcidja és
jelentés kondenzicidja

A kovetkezékben tematikus sorrendbe 4llitok
minden életrajzi adatot, ami a csalddra, életkor-
ra, tdrsadalmi miliére vonatkozik, melyek mogote
konkrét cselekvés vagy torténés van. Az dtire inter-
ju beszédhi részleteivel illusztrdlom is a biogrédfiai
életutat. Ahol sziikségét érzem, megmagyardzom a
tdjszavak jelentését, a torténetek hétterér.

Torténeti kontextualizdlds a biogrdfia
alapjdn

A kovetkezdkben szélesebb értelmezési keretben
rekontextualizdlom az 4llitdsokat, nagyobb ossze-
fiiggésrendszerbe helyezem, értelmezem a kiemelt
informdcidkat. Kézben olyan mélyebb jelentések
is a felszinre keriilnek, melyek interjalanyomban
sem tudatosultak feltétleniil, mégis a végeredmény
szempontjabdl fontosak. A narratv strukeurdlds
eszkdzével élve az id8beni és tarsadalmi térténeteket
egymidstdl elkiilénitem és jelentésiik alapjdn egyben
kategorizdlom. Ezt a tdmor dsszefoglaldst, stritést
és roviditést kédoldsra is haszndlom. A diszkurziv

3 Geneolégia emlékezetbdl: Lészl6-Demeter
Jénosnak, aki az elsé vildghdbortiban halt meg ¢és
Gydrben van eltemetve, Igndcz Amidlia volt a felesége.
O hér gyerekkel maradt egyediil: Janos (1895-ben
sziiletett, interji alanyunk édesapja), Imre, Alajos, aki
Nagykdrolyba koltozdtt, Rézsa, aki Remetén ment
férjhez, a Bdnydn lakott, Trézsi, Albert Lajosné, Lina,
Portik-Gyurka Imréné és még egy ledny, aki meghalt
gyerekként. Jdnos feleségiil vette 1924-ben Ferencz
Rézdt, aki 1901-ben sziiletett Ferencz Andris és Nemes
Julianna unokdjaként, édesapja Ferencz Jézsef, édesanyja
Fazakas Katalin, aki 1925-ben meghalt. Tgy a hdzassigba
hat fid és egy egyéves lednygyerekkel érkezett az 4j
asszony ,,uigyhogy ndlunk egy olyan menedékhely vét, s tigy
néttiink fel mii abba a nagy csaldrdba. .. édesanydm nevelte
ket es, s 1igy az egész drva ndlunkndl ndsiilt.” Janosnak és
Rozélidnak hat gyereke sziiletett: Benedek, Miklés, Jonds,
aki Régenbe nésiilt, de Remetén van eltemetve, Luca, aki
1934. augusztus 19-én sziiletett, 6 az interju alanyunk,
Jula és Margit.

elemek tartalmdra leginkdbb jellemzd ,cimkék”
lesznek azok a kddok, kédesalddok, melyek gyako-
risdgdt, azok egyiitt jardsdc vizsgdlva kutatdsomban
elemzési-értelmezési sémdkat készithetek, mentilis
térképeket a polgdrosodds lokdlis folyamatdrdl. A
most megalkotott szabad kdédokat (free cod) majd
Ujabbakkal (open coding) egészitem ki. A polgdro-
sodds folyamatdnak bendagyulai négy dimenzi6jdt
(gazdasdgi véltozds, individualizdcié — mentalitds-
beli valtozds, dllampolgdrrd valds, életmdd polgdri
formdi) tekintem olyan kézponti kddcsalddoknak,
hermeneutikai-, elemzési egységeknek, melyek koré
fogom disszertdcidmat a kés6bbiekben.

Fold... és szdrmazds

Kutatdsom kézponti elemére foékuszdlva (pol-
gdrosodds — paraszttalanodds) a biografiai élettitbdl
kiviliglik: a paraszti életforma vdlsdga a paraszti
tarsadalom f5ldhéz valé viszonydban érhetd tetten
leginkdbb a szorosabb csalddi kdtelékek kozotre is.
Ebben az életvildgban a f5ld nem csupdn gazdasé-
gi erbforrds, hanem tdrsadalmi, politikai, kulturdlis
tényezd. Nem 4ru, de még csak nem is tulajdon
els6sorban, hanem a szdrmazds, a kdzdsségi élet,
a tdrsadalmi berendezkedés alapja. A sorjdzé élet-
eseményekben, melyeket aldbb értelmezek, részben
er8szakos médon, részben onként asszimildlédik a
paraszti élet az egyéni célok és a modernizicio, civi-
liz416d4s keveredésével.

A csaldd torténete Luca néni narrativdjiban
az 1867-es a kiegyezés utdn, egy emberoltdvel ké-
s6bb kezdédik. Ekkorra stabilizdlédik ez a székely
csaldd, megszenvedve az dllami intézmények tulaj-
dont érint8 beavatkozdsit, melyek az ardnyositds-
sal, tagositdssal® feliilirtdk a székely kozdsségek ko-
rabbi 6nszervez8dési formdit. Ahogy ldtni fogjuk,
a felmendk megélhetést biztositd foldtulajdonnal
birnak, ami lokdlisan egyszerre megtart$ erd és a
gazdasdgi értéken til tdrsadalmi pozicidt, presztizst,
rangot biztositd, stdtuszképzd elem. Alanyom nem
tesz emlitést kényszeredett mobilizdciérdl, a f5ld
szlike nem szdrta szét a vildgba a csaldd egy tagjdt

sem.
4 A parasztgazddk  magdnbirtokuk  ardnydban
haszndlhattdk a kozlegelSket. Nagymértéki

elszegényedést és kivindorldsi hulldmot véltottak ki ezek
a szabdlyozdsok. Székelyfoldrél a romdn fejedelemségek és
Amerika irdnydba kivandorldsi hullim indult, v6. Egyed
Akos 2009 A székelyek rivid torténete a megtelepedéstol
1918-ig.
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Amikor sziiletésének idejét kérdezem, megesil-
langja friss szellemi képességeit és tuddsdt. A nydr
elején fogadott gyereke fidnak mondta el iskolai
dolgozathoz mindezt telefonba, meszelést megsza-
kitva, az udvaron. Révidesen felismerem meséld
technikdjdt: minden torténetét egy mdsikba dgyaz-
va mond el. Hovd mutat ez a retorika? — ,(...) 2
csalddba elbeszélgették orokké, hogy no, hanyan vétak
édesapamék, hogy hogy vét, s mi vét’. Belegondolok
az emlegetett ndi sorsokba, akik e csalddféban felvil-
lannak és ,,(...) csak mostak, féztek, takaritottak, fon-
tak, szittek, kotottek, dllatot rendeztek, mezei mun-
kdt végeztek, gyermeket sziiltek és neveltek, szerettek,
meghaltak”. A helyi tdrsadalom ugyanis marginilis
problémaként gondolkodik, vagy nem is gondolko-
dik a hdztartdson beliili munkamegosztdsrdl, tradi-
ciondlis elemként kezelve azt. A nemi egyenl8ség
kérdése ,,nem 1étez8” egy székely csalddban, aminek
magyardzata sokrét(i lehet: mindenekeldtt a tradici-
ondlis nemi szerepekbdl eredeztethetd, ami mellett
elkdtelezetten szocializdlédott mindkée nem. En-
nek az éreékrendnek helyi megfelel8je a tiléléshez
kapcsolhatd. Ebben a tradiciondlis vildgban a nék
kett8s vagy tobbes aldrendeltségben éleek/élnek. Az
etnicitds maga al4 rendel minden egyéb belsd mdssd-
got, annak nyilvdnos artikuldldsdt is, mert az, mint
legtébb kollektiv primdtus miikodik. Ezutdn kovet-
kezik a patriarchdlis jellegli, nemek kozotd, csald-
don beliili és tdrsadalmi munkamegosztds, valamint
a kozoteiik 1évd hatalmi viszonyok (Magyari-Vince
2002). A kevésbé modern tirsadalmak kéré sorol-
hatd gyergyoi kdzdsséget, a zomében rémai katoli-
kus valldsa segitette az erdteljesebb ellendlldsban, a
tobb évszdzados tradiciok megdrzésében, melyeket
igy kevésbé tudrak sikeresen feliilirni a XX. szdzad-
ban lezajlott gazdasdgi/modernizicids/ideoldgiai és
hatalomvdltdsi folyamatok, de a paraszti életforma
vélsdga rendre tetten érhetd a gazdasdgi, tdrsadalmi,
politikai, kozdsségi, kulturdlis toreénésekben.

Munka és identitds

Beszélgetd tdrsam nyolcvanhat éves nd, aki be-
mutatkozdsakor még mindig enyhe zavarba jon, ta-
nécstalan: ,gyermek. .. lednti nevem Liszlé-Demeter
Lucdcska vot, Lucika, ez vt a nevem. S osztin, abogy
[érbez jottem, lettem Gyuri-Ddivid Luca, de ugye most
ezt haszndljuk mindenhol, nem gy mind ezeldtt”. A
ndi identitds 6rokos kérdése, aki férjhez menetele-
kor nem csak stdtuszt vélt: asszony, feleség, anya
lesz, hanem nevet is véltoztat, amivel esetenként,

mint beszélgetd tdrsam is, egy életen 4t nem tud
maradéktalanul azonosulni. Hivatalbdl viltozik a
vezeték neve, de 8 — finom, nem tudatosult jelzés-
ként — a keresztnevét is mdsként emlegeti.

Népes parasztcsalddba sziiletik (1934. augusz-
tus 19.), melyben a hat édestestvér mellett édes-
anyja testvérei, azaz unokanvérei és bdtyjai is
otthont taldltak. A gazddlkodds jelenti a f8 mun-
kit és megélhetési lehet8séget, melybdl a csaldd
apraja-nagyjdnak ki kellett vennie a részét egészen
kicsi kortdl kezdve az apa szigort irdnyitdsa és fel-
tigyelete mellett. ,,Hamis® volt édesapdnk, minket is
oda nevelt’ — igy emlegeti édesapjdt, mikdzben el-
meséli elsé havasi kaszdlén szerzett élményét. ,Ak-
kora voltam, csak jarni tudtam’, amikor a 11 holdas
Havasibiikkben 1évé kaszdlét sdncolta az édesapja
a két 7 és 10 éves testvérbdtyjdval, és leégett a l4jbi
a hdtdrdl, amivel a pardzs mellé iiltették meleged-
ni. ,(...) ez a sok virdg mind az enyém, édesanydm,
én ontozom” — ezekkel a szavakkal fogadta a hely-
szinre érkezd édesanyjdt, akinek akkor a tengernyi
nyilé mezei virdgot mutatta, nekem meg az ablak-
ban télviz idején nyilé kaktuszait. N&i szépérzéket,
gondoskoddst, igényességet és birvdgyat, valamint
az élet szépségeit felfedezni tudé képességet létok
ezekben a gyermeki gondolatokban.

H4zuk volt azon a helyen, ahova nyaranta 6t-
hat hétre kikoltozote a csaldd bdrdnnyal, tytkkal,
kutyédval ,hegyi széna csindldsra®. A priccsre 6rddg-
borddbdl® vetettek fekvd dgyat, gyapju lepeddben
aludtak. Ott mindig édesapja kavarta meg a pu-
liszkdt keményre, melyet ,egy hoszit imoldt’ sza-
kasztva aztin felvigott” és tejjel ette meg a csaldd.
wHakdrmit csindlok, de olyan jot nem tudok fozni,
mind az amilyen jé tej vt s puliszka ott, hogy mi-
lyen jé lett’. Ahogy a fitk megndttek és komoly
munkaerdt jelentettek, a hegyi kaszdlds id6tartama
két-hdrom hétre csokkent. Ekkor a csaldd né tag-
jai vitték az ebédet nekik, segitettek takarni vagy
arra alkalmatlan id8 hijdn tisztitani a teriiletet és
kozben gytjteni a nydri tiizeldt a lehullott csalé-
kdkbol,® 4gakbdl. Mezitldb dolgoztak, amit nagyon
nem szeretett a kicsi ledny. A csalddnak mindig volt
6-8 tehene, 20 koriili juha, diszndéi és két par okre
vagy lova, amivel fuvaroztak vagy a mezei munkdk

5 Szigort, akinek hamar eljdrt a keze.

6 Fébol készitett egyszeri fekvdhely, rajta zsurld
(Equisetum arvense).

7 Gyenge mindségli havasi legel6kdn termd sz6rfd
(Nardus stricta).

8 Lucfenyd, ndlunk vorosfenyd (Picea abies) termése,
fructus conus. Szinonimdi: csencsd, csanika, toboz.
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végeztével erdékitermelésen dolgoztak koriilbeliil
100 km-es korzetben: ,Laposnydba, Brusmyen, s
Székpataka s mindenfelé .

Otthon az 4llatokat rendezni kellett: etetni, itat-
ni, trdgydt kihordani saroglydn, amikor kettesével
szeresek’ voltak, az istdllée és a cstir kozit gondo-
san beseperni, gereblyélni, majd fejni kellett reggeli
elétt. A trdgya kihordds nehéz és mocskos munka
volt, kiilonésen a dombra kimenet a hitulsénak,
de & inkdbb ezt vélasztotta, mert a ruhdjdra jobban
tudott igy vigydzni. A tiizel8t pdrban a gyerekek
flirésszel vagtdk fel, ,verckedtiink egy-egy jot mellet-
te” szérakozdsként, jitékbdl. Csak megmosakodva
engedték asztalhoz iilni 8ket a sziil8k, ,osztdn édes-
apdm hamis vot’. ,,... jé iigyesen kellett gazddlkodni
(...) tudjunk egy malacot, disznydt eladni” — nem
csupén Snelldtdsra termelt a csaldd, termény eladds-
bél is készpénzhez tudott jutni.

Stabil tdrsadalmi hovatartozds jellemzi a csald-
dot, amelyben szocializdlédik alanyom: médos pa-
raszti vildg, ahol hierarchikusan megkiilonbézteti,
manifeszt vagy ldtens médon elhelyezi a szerepl8ket
a kozosség a sajét maguk konstrudlea struktirdkban.
Az életmdd polgdrosodd formdit egyeldre csak sej-
teni lehet a férfiak mobilitdsdt motivéld tevékenysé-
gekben, akik hazahoztdk az idegenben tanultakat.

Tudls és képesség

Enyhe halldssériilc édesapja katona volt a md-
sodik vildghdbortban. Vele egyiitt, zdszl6t lenget-
ve fogadta a Remetére bevonulé magyar katond-
kat 1940-ben a hatéves Lucdcska és iskolds kordra
emlékszik, amikor mindent magyarul tanultak. A
négy-6t évvel iddsebbek is jra kezdték az iskoldt,
név szerint emlegeti ket (M. B, E D.-né, E., A.
S., D. M), ahogy tanitéit is S. J., igazgatét és L.
K. taniténdt, aki Gy. D.-nitc lakott albérletben,
E-né remetei volt. ,,Mindent értettiink, jol tanitot-
tak” — gondolatban benne van a két hdbort kozote
berendezkedd romdn hatalom er8szakos nyelvi
terjeszkedése is. Késdbb hdtrdnyként emlegeti a
romdn nyelvtuddsdnak hidnydt, ami a székely nék
korében dltalinosnak mondhaté gyengeséget jelent
napjainkig.

A hébord végén, az orosz egységek térnyerése-
kor'® édesapja ,haza szokott” a tdlgyesi 21-es ha-
tdrvaddsz alakulattdl. Bunkerbe bujva élik tdl a

9  Rajtuk volt a sor.

10 A Szovjet Néphadsereg 1944. szeptember 13-4dn ért
Gyergyéremetére.

bombdzdsokat. A lednyokat, koztiik a kis Lucdt is
elrejtették, ameddig az oroszok — dtvonulva a falun
— a kertjitkben tdbori konyhdt titottek fel. A |, kicsi
magyar vildg’-rél sz616 emlékezése nézdpontfiiggd.
Kiskoru, didkként éli meg az eseményeket, amikor
még nem tapasztalhatta meg a hdborts adérend-
szer terheit, a hat6sdgi drszabdlyozdsok visszdssdgt,

a helyi és ,ejtdernydzoee™!

tdrsadalmi csoportok
kozotti fesziiltségeket. A magyar tannyelvii iskola,
melyben a tuddsdtadds szerves kapcsolatban 4llt a
val élettel, biztositottnak ldtszott az iskolai pdlya,
tovdbbtanulds lehetdsége. Mindez illizié maradt a
hdbort végével. Nincstelen, nehéz id8k jottek, me-
lyek nem a tanuldsrdl, hanem a mezei munkdrél,
a szdrazsdgrol, a sdskajdrdsrol, az éhségrél és nincs-
telenségrél széltak szdmdra. A szocialista ideoldgia
a jobb/szebb jové igéretével egyre erdszakosabban
teret nyert helyben is a feln8ttek habort utdni kidb-
randult vildgdban.

O szolgalni ment. ,,Abbl lesz csak jé gazdasszony,
aki elmegy szolgdlni, tandl, lat, nem gy, mint ott-
hon”. A négy elvégzett osztdllyal maradt ldny el6bb
Maroshévizen, orvos hdzaspdrndl cseléd 1949-ben,
majd Palotailvdn egy Székelyudvarhelyrdl kitelepi-
tett gydriparos ldnydndl szolgdld, akinek unitdrius
pap a férje. Holmijukat l4d4dban tartottdk, dllandé
készenlétben az induldsra.

»Gazddm” és ,asszonyomként” emlegeti Oket.
Polgéri hdzakban szolgilt, ez a munka identitdserd-
sitést is jelentett. Nem kizsdkmdnyolt félként gondol
onmagdra, mert 8 a szerencsés, aki pénzt keres, tanul
és nincs kiszolgltatott helyzetben (egyelére). A pon-
tossdg, rend, tisztasdg, hdzvezetés, gyerek-gondozds
alapjait sajétitotta el. Vasdrnaponként volt kimendje,
délutdn hdrom 6rdtél. Ilyenkor taldlkozott ott dol-
goz0, falubeli ifjakkal, sszetartottak a kicsibiikki N.
L.-cel, Cs. L.-vel, E J.-val, A. S.-néval, V. S.-néval.
Misére jértak és a Bdnfi nevii helyi fiirdét emliti sz6-
rakozési helyszinként. Nagyldny volt, ruhdt varratott,
itthon mdr tdncba mehetett, de napszentiiletre'? ott-
hon kellett lennie, kiildnben jott a szdmonkérés és
akdr a pofon is. Kdpdrndl és Szabé Sdndornal voltak
a ténctermek, ahova 13-14 éves kortdl mehettek a
ldnyok, a kicsi sereg jart nekik tdnc és jaték lehetd-
ségként a Fels4- 4gazatban B. M.-ndl, L. ].-nal vagy
a Karikék utcdban P. J.-ndl. A zenészek Sz. B-ék, L.
J.-ék, B.-ok vagy C. E-ék voltak.

11 A Magyar Allam a visszatért” teriiletekre az
Anyaorszdgbdl telepitett adminisztrativ személyzetet. Ez
nagyfokt bizalmatlansdgot, fesziiltséget keltett a helyi
életvildgokban.

12 Napnyugtdra.
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A székelyfoldi felndvekvd néi generdcidk olyan
életszakasza ez, melyben a kényszer dltaldnosnak
mondhaté. Tévolabbi horizontot céloznak, mint
amit kérnyezetiikben lttak, kimozdulnak, prébél-
nak kitdrni a paraszti [étbSl. Bdrorsdg, wjit6 szdn-
dék, véllalkoz6i ambicié lehetett ebben az igyeke-
zetben. Kiszakadtak a csalddbél, egyéni életiitra
véllalkoztak, mikdzben még tartottdk egymdssal a
kapcsolatokat idegenben. Aki hazatért, mintaadévd
vélhatott a kézosségben az 6néllésoddsdval, a név-
addsdval, vdlasztékosabb beszédével, a helyi elithez
fiz8d8 kapcsolataival, az Gj eszmék ismeretével.
Ugyanakkor izoldlédhatott is, mint kiilonc, mert
a falusi zdrt vildg ellendllt a modernizdlé torekvé-
seknek. A kommunizmus helyi épitdi telepiilésen
beliil gyakran szdndékosan feszitették és uszitottdk
egymds ellen ezeket a személyeket mds tdrsadalmi
csoportokkal. Esetiinkben a hazatérést nem mé-
telyezte meg ez a gyakorlat, st az életdt késébbi
szakaszaiban, a megvéltozott tdrsadalmi viszonyok
kozott segitett a megszerzett tudds és tapasztalat ala-
nyomnak az érvényesiilésben.

Az 1952-es évben pénzcsere tortént az orszdg-
ban. Milli6 lejért 6tven leje adtak cserébe a kozség-
hdzdn minden embernek, aki ott megjelent és ki-
dllta a sort. ,Egész biitorom dra elment, amit férjhez
akartam vinni... met akkor el voltunk indulva Lisz-
loval, hogy eskiidjiink”. De emlékezik a szomszéd
boltosra (L. E.), aki ¢jjel hozzdjuk menekitette pén-
zét, ami mésnap értéktelenné vélt. ,,Hdrom méter
gyolesért sorba kellett dllni” a késébbiekben azoknal
a boltosoknal, akik kordbban néluk siittették heten-
te a ,két kenyeret és egy cipdt”.

Az életitban ez az idészak az, amikor a paraszti
vildgbdl kifele mutat t6bb részletében is az életvi-
tel. A felnévekvd ldny 6ndllé pénzkeresethez jut,
tartalékol, ruhdc vdsdrol magdnak, megismerkedik
killonféle polgdri(as) életformdkkal. A deportdlt,
osztilyidegennek bélyegzett emberek sorsaban koz-
ben felsejlik az 4j ideoldgia beszivdrgdsa, majd erd-
s6dése, ami az addig hagyomdnyos életforma teljes
dtrendezésée igéri és valdsitja meg rovidesen. Cél-
orientdltnak gondolom a bels§ értékeinek halma-
z4t, amelyeket viselkedésében, dontéseiben kovet
és meghatdrozénak tart Luca néni. Célkévetd, tu-
datosan szervezi az életét, melynek e szakaszdban a
hagyomdnyos életforma, a gazdalkodds és az ehhez
kapcsolédé tudds kezd megbomlani.

Ujasszony — 4j rendszer

Férjhez megy Gyuri-Ddvid Ldszléhoz. Otthon-
6l megkapja a jussdt, ,elirattik a fold részét”, mellé
4llatokat is, mert a beszolgdltatdsok terheit igy is
meg akarja osztani az édesapja a csaldddal, , kiny-
nyebbiilni akar?’. ,Pitydkdt, lent, széndt, szalmiit,
szemet, zabot, hiist kellett béadni” — akkor is, ha nem
volt termés éppen az esztenddben. Ilyen esetben
meg kellett vdsdroljdk a diszndt, hogy legyen mit
leadni. Férje Gernyeszegen a mdr ott megszervezett
4llami gazdasdgban sikeresen dolgozik t5bb éven
4t. Rendre munkdsasszonyokat, lednyokat toboroz
és visz oda mezdgazdasdgi idénymunkdra, hirom-
négy hétre. 1957-ben 6 is elmegy tucat-maggval 25
ha vetést sarloval aratni.'” Kevesebb mennyiséget
akarnak fizetni, amikor 8 kidll az igazuk mellett.
Fogaddsbdl villalja, hogy kiszdmolja a foldreriilet
méretét, kockdztatva a teljes keresetét. Neki volt
igaza, nyert, amin osztoztak a munkatdrsakkal. Az
iskoldban jél megtanult szdmolni, az édesapjdtdl
batorsdgot és igazsdgérzetet 6rokolt, ez volt a ma-
gyardzata a tettének.

A korabbi szolgdléi életforma folytatdsdt litom
ebben az élethelyzetben, melyben, mint fiatal hdza-
sok egyiitt szegbdnek el készpénzkereseti munkdra,
férjével egyiitt dolgoznak lakdhelyiiktdl tévol. A
férj, aki kevesebb foldet hozott a hdzassdgba és nem
rendelkezik a helyi tdrsadalmi gyakorlatnak megfe-
lel8en sajdt lakdssal, ragaszkodik ehhez a munkale-
hetdséghez. Egyiitt tobbet is keresnek és ,bizton-
sdgban” is tudja maga mellett az asszonydt. Nem
(polgdri) csalddok alkalmazottai, hanem az Gjonnan
létesitett dllami gazdasdgban, tdrsasban dogoznak.
Ugy gondolom, hogy ez a tapasztalat teszi ket
alkalmazkodébbakkd itthon, amikor megalakul a
helyi termelészovetkezet, tdrsas, avagy kollektiva.
A szerzett pénzb6l szépen gyarapitjdk a vagyonukat
itthon.

Férjével 6ndllo életet kezdve, Ldszlé neveld
sziileivel kdzosségben, 6rokolt hdzban igyekeztek
boldogulni. Tataroztdk a hdzat, csiirt épitettek, ku-
tat dstak és foldeket vésdroltak tiz év alatt, amikor
er8szakkal beirattdk ket a kollektivdba. Torténe-
teiben érzékelteti alanyom, ahogyan ,meggy8zték”
a helyi parasztsdgot, mieldte 8k is alkalmazkodtak

13 Egyik sajdtossdga a falunak, hogy készpénz kereseti
idénymunkdra jérnak a férfiak és a fiatal asszonyok,
lednyok 150-200 km-es korzetbe, ahova vonattal vagy
gyalog jutottak el.
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az elvirisokhoz. Az dltala , TOSZ -ként'* emlege-
tett tdrsassal éveken 4t zavartdk és kecsegtették az
embereket 1962-ig. Ekkor a boltot lepecsételték, a
kuldknak mondottakat (V. 2, P. A., N.- PE) tejesen
kisemmizték otthonaikbdl® is, és az egyszer(i né-
pet addig er6ltették, amig ald nem irt. Hidba ,nem
akartunk no, bédllni egydltalin”, ,bolyongtak az em-
berek, ki merrve tudort”, ,a Lokon iiltek az oldalba,
havazott, haza jottek”. Ellehetetlenitette itthonrdl a
szervez§ bizottsdg férjének is a munkavallaldsai, le-
velet irva a gernyeszegi és laposnyai munkahelyére,
kénytelenek voltak aldirni a belépési nyilatkozatot.
Ez abban a pillanatban azt jelentette, hogy minden
Sfoldet, szekeret, ekét, talyigdr, dllatot, pitydkidt, sze-
met, elpréddltunk- csak olyan fél dron fizettek valamit
késébb”. .S Liszlé engem kiildortt el aldirni” — mond-
ja keserédesen mosolyogva, mert megszegte az apai
tanitdst ,azt monta nekiink é odanevelt, hogy a tié-
teket ne hagyjdtok, de a mdsét elvenni nem szabad’.
»Hat lehetett olyan négy ora, jének s verik az ab-
lakot, s kérdem ki az, s mondjdk, B. E vét, O., E D., s
B. L.-bd jottek. S montam nem engedem bé egydtalin,
egyediil vagyok s nem engedem bé, de ilyen jé élessen,
de az ablak annyira magass vot, eccer le vt setitve, de
Sk nem es ldttak véna bé, kizbe odaki pince vit, de a
pincébe vt egy lejdrata, s én ott szényeget csavartam,
me mii megbeszéltiink hogyha valaki j6 nem engedem
bé, s 6 el fog bini. En az dgyat, hogy mii aluttunk
1igy, akkor még nem vot paplan, csak gyapjilepeds, én
1gy csindltam, s a kizepit megnyomtam, hogy egydiil
aluttam, s én ahogy velek beszélgettem, nem engedem

”

bé, jbjjenek reggel’, s tiirtem a szényeget, me még akkor

14 Romdnidban  tizenhdrom  évig tartott a
kollektivizdlds. Kezdeti szakaszban TOZ tipust tdrsas
gazdasdgokat létesitettek, melyekben a foldteriiletek
és az egyéb mez8gazdasdgi eszkozdk, igdsillatok (még)
magédntulajdonban  maradtak. Kozdsen  dolgoztak,
a termést a bevitt teriiletek nagysdgdnak ardnydban
osztottdk szét. A kollektivizalds végére ezt a formdt
4rtalakitottak kollektiv gazdasdggd. V6. Oldh Sindor 2008
Kivizsgdlds. 229-242.

15 A kozségben nem voltak nagybirtokok. Helyi
kuldkok azok voltak, akik 1940-44 kozote gazdaképzd
tanfolyamokon  vettek  részt,  dllami  segéllyel
vésdroltak cséplégépet, malmot miikédtettek stb. A
helyi életviligok céljait megtaldlé ujitdsaikkal lettek
sikeresebbek, vagyonosabbak. Az 4j rendszer &ket
nevezte kizsdkmdnyoléknak és lehetetlenitette el
csalddjaik mindennapi életvitelét, jov8beni perspektivdit.
Meégis rovidesen 8k lettek a helyi fogyasztdsi szovetkezet
munkatdrsai, a helyi tejporgydrban pedig kozépvezetsi
alldsokat toltottek be tobben ezekbdl a csalidokbdl
szdrmazé egyének.

nagy szényeg se vot, s felvettem a fodelet s a pitydka
tetjire igy Ldszld lebiitt igy, lebiitt s én csak éppen a
fodel visszament, s a szényeget visszacsindltam, de ad-
dig es beszélgettem, hogy ne es kérjék, me nem enge-
dem bé, egyediil vagyok s baj lesz, s ott montam, amit,
mindent, jéjjenek nappal, s nem engedem bé, de en-
gedjem, s kizbe mdn kezdett es vildgodni, s hdt osztdn
kinyittam az ajtét me vildgodott, még a szekrén bditd-
ndl s mindeniitt megnezték. S egydtalin nem kaptik,
de én 1igy (gondolat félbeszakadt), amit kérdeztek én
vdlaszoltam mindent, de kellett még digyeljek, hogy
tgy beszéjck az uram es hallja (kacag), hogy nehogy
olyan. Megmontam ne es kérjék, me egydtalin én ald
nem irok, egydtalin. Mikor & hazakeriil irja ald, s
én nem irok, de mondom, hogy kellett még avval es
alkalmazkodjak. Montam, hogy kirmeimet letri, ha
én aldirok, s minden. S mondom bémentek, ezelétt a
szekrények sarkokra vitak téve, s szekrén a hdtdndl s
mindeniitt megnezték, hogy nincs elbiiva, de nem vét,
meg nem kaptik. No s osztdn mdn akkor elmentek, de
mindennap hivattak, hol az iskola, hol ide, hol oda s
osztdn eccer mdn mindenki bédllott, mindenki meg-
unta s kellett haza jijjon, me nem es attak munkit,
s ott a télbe s a hidegbe, s minden, no s osztin csak
aszonta, hogy irjak én ald, s én kellett osztdn aldirjak
J6 hosszii idére. S igy lett a kollektiva’.

A foldtulajdonforma megvéltozdséval ebben az
életszakaszban lendiiletet vesz a tradicidvesztés. A
paraszttalanoddsnak esetiinkben nem az életmdd-
beli folyamata valtozik (alanyunk nem tdvolodik a
foldmivelési életformdtdl), hanem az 6ndllésdgic,
gazddlkoddsdban sajdt dontéseinek a lehetbségét ve-
sziti el a tulajdonnal egyiitt. Az itt felelevenitett és
megélt térténetben Luca néni férjével val6 kapeso-
latdnak két vondsdt érdemesnek tartom kiemelni: az
agitdtorok éjszakai ldtogatdsakor, mikozben a férjét
elbtjtatta, Ugy igyekezett beszélni a ldtogatdkkal,
hogy azt a férje is hallja. Részben a helytalldsdt bizo-
nyitja, de inkdbb az ura féltékenységének nem akar
okot adni még ebben az éles helyzetben sem. A féj
végiil mégis 6t kiildi el a belépési nyilatkozart ald-
irdsdra, mintha igy ,kevesebb” lenne a stlya, vagy
magdt akarja megkimélni a kellemetlen helyzett6l.

Az el8bbi interju részlet részben erdsiti a kol-
lektivizdlds szenvedd ’dldozat’ narrativdt Luca néni
részérdl, aki szembe 4ll azokkal, akik zaklatdssal
kényszeritik a ,beirdsra”, mivel ezzel sértik a méleo-
sdgérzetét, dllamositjak foldjeiket, életformavaltdsra
kényszeritik. Az élettt folytatdsiban pedig egészen
nyugdijba vonuldsdig ezekkel az emberekkel dol-
gozott egyiitt az Uj feltételek kozoee. Igaz ugyan,
hogy kérnyezetében is 4talakult a kordbbi habitus,
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munkaerkéles, munkaritmus, de sokaknak — igy
szdmdra is — jot hozott az Gj helyzet. Nem jelentett
zsdkutcdt akkor sem, ha kétséget kizdrban, fejlédote
volna sajdt ritmusdban is a csalddja.

Innentdl kezdve, ,,rednk vétak kapva’, végig dol-
goztak a helyi tsz-ben. Férje kozben kdfaragdssal
foglalkozott, 8 pedig csoportos volt, kdzds gyere-
kitk nem sziiletett. Jartak orvosokhoz, ,dtfivdson
is voltam”, ,nem velem volt a baj, ndlunk a csaldd-
ban ikrek is voltak® — zdrja le és egyben hiritja el
az okokat. Elmondésa szerint otthonrdl hozta a tu-
ddst, amire sziikség volt a kollektivdban és késébb
a ,,mérnékok igazitottak’. Igyekezniiik kellett nekik
is, ahogy mindenkinek, hogy évente teljesitsék a
normdt (60 munkanap), ami biztositotta sajt kert-
jének szabad megmiivelését 0,25 ha teriileten. Még
igy is volt gondjuk a 60 nap teljesitésével, amikor a
munkabalesetben elhunyt testvére, B., két kiskort
gyerekekét, D. és G., gydmként magukhoz vették.
Ezzel a ténnyel tudott érvényt szerezni, a sajét kertje
mivelésének, mondvin: ,az drvik kenyerét veszed
ell’ gondolat elrettentette a kzeli foldre dhitozdkat.

Evente beszdmoléval tartoztak a gyerekek ne-
velésérdl a helyi gydmiigyi hatdsdgor gyakorld
parttitkdrnak, mert havonta 282 lej gyereknevelé-
si pénzt kaptak az dllamtdl. Az Ssszeg kicsi volta
mindig sértette 8ket, mert ,szemkiszirds” volt. A
megélhetésért és a csalddi békességére kezdetekedl
komolyan kellett iskola mellett dolgozzon a két fi
is a tsz-ben rendezést, etetést, fogatossigot véllalva,
pitydkdt szedve, lent nytive, hogy ,,ségor bdcsi” meg
legyen elégedve. ,,Ami rossz 16 volt, mind oda adtik
nekik, logtak a kombdjn (aratd- cséplégép) oldalin az
ocsiis zsdkkal, mentek a tehennel etetni az ditban, de
dolgozott a két gyermek”. Kozben igy nevelte: ,aszt
montam neki, mikor reggel kellett menjen, tigy saj-
ndltam, mondtam G. addig tandlj, mig ldtsz, de hogy
ne kéjen kollektivdba dégojz”. G., minden érettségi
eldtti egészségiigyi gondja ellenére (retina levdlds a
szemén), elvégzi a jogi egyetemet Kolozsvdron és
ma sikeres ligyvédi iroddt vezet egy dél-székelyfoldi
kisvdrosban. Luca néni biiszkesége, aki felismerte,
hogy barkinek joga van a tanuldshoz. Fontos, hogy
eszkdzokhoz férjen hozza, amivel névelheti tudds-
dllomdanydt, ami segiti életben maraddsdt, jogainak
érvényesitését. A polgdrosodds folyamatdban Benda
Gyula (1991) 4ltal megfogalmazott dllampolgdr-
sdg fele vezetd Ut ez, vagy maga az 4llampolgdrsig
gyakorldsa.

A szocialista iparositds lokdlis
modernizdcios hatdsa

A tulajdonforma véltozdsa teljesen dtrendezte a
helyi viszonyokat. A toredezettség az egyéni-csalddi
életvitel dltaldnos jellemzdje lett, melyben a véltozd-
sok generdlta szakaddsok sorozatdnak kévetkezmé-
nyeként a t6keformdk 0j tipust strukeirdi kelnek
életre. Kézéppontban a csaldd marad Luca néni ér-
tékrendszerében, a nagy célokat a gyerekek felneve-
lése, tanittatdsa jelenti, de a lehetdségek, cselekvési
alternativék mdsik éthoszt, viszonyuldst, pluralizd-
16d4st és ujfajta skill-eket mozgdsit. Az individua-
liz4cié nem csupdn anyagi, de szellemi vonatkozds-
ban is 4ltaldnossd véle életstratégia, egyéni-csalddi
élettit jellemzdje, melyben a tradiciondlis kdzdsségi
szerep fokozatosan szorul hdttérbe, kiiiresedik.

Kiils8leg litvdnyosan és dltaldnosan dtalakul a
falukép, amihez emberi eréforrdsra, kapacitdsra,
tdrsadalmi erdre volt sziikség, mely mozgdsban tar-
totta, nem engedte depresszidba siillyedni az itthon
maradt, kétlaki életformdt gyakorlé kozosséget, mi-
vel a kordbbi birtokszerzési mintdk (féldvésirok),
célok (igdsallatok, foldmiveléshez sziikséges eszko-
z6k) indokolatlanok és elérhetetlenek lettek, lakd-
sukba kezdtek beruhdzni. Sajét lakdst vésdroltak,
rajta tdmor f4bol rakott, 23 m hosszd cslirds istdl-
16val, ami 1973-ban villimcsap4s miatt leégett. Az
épiileten biztositds volt, igy nem kezdeményezték
az ilyenkor szokdsos gytjtést a faluban, hogy ,,Ldsz-
16 a korcsomdban ne hallia”. Onerébdl Gjra tudtik
épiteni, mert a CEC-ben (takarékpénztdr a szocia-
lista érdban) pénzt tartottak kamatra lekdtve. E két
tény ekkor még szokatlan és dltalénosnak egydltaldn
nem volt mondhaté. Tehet8sségrél, a pénzzel vald
gazddlkodds ismeretérdl, valamint beosztd, tdvlato-
san tervezd gazddlkoddsrol tettek bizonysdgot.

A rokon gyermekek, ahogy hozzdjuk keriiltek,
beilleszkedtek az 4j mili6be. A helyi pdrtitkdr, aki
beszervezte kordbban a kollektivdba Luca nénit és a
frjét, (O. ].) segitségével és biztatdsira megnyitotta
az udvarunkon a Tejporgyir tejcsarnokot/ tejbegytij-
8 kézpontot. Ez nem csupidn munkakonyves alkal-
mazést és egyben biztos havi jovedelmet jelentett
kilenc évig a csalddnak, hanem plusz megélhetést
is, mert ,a kanndk aljdban mindig maradt egy kicsi
tej, amit ki lehetett mosni a diszndknak’. Mindez el-
lensilyozta a tejleadds kotelezettségée szorgalmazd
agitdciés munkdval valé vesz8dést és személyeske-
dést, amivel egyrészt a tervet kellett teljesiteni, mds-
részt pedig megismerték az embereket: ,kik hoznak
puliszhdt, rizset, laskdt a tejben”, mert otthon el8bb
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jollaktak és a maradékot hoztdk a csarnokba. A nar-
riciénak ez az apré részlete a szocialista rendszer-
ben ekkorra mar 4ltaldnossa vélt, fellazult munkaer-
kolesrdl, lopdsrdl szélt. Ebben a logikdban erkolesi
megnyugtatdsként az dllam kezdte a lopdst, mert el-
vette mindenét az embereknek, akik ra voltak utal-
va, hogy visszavegyék azt, amire sziikségiik volt a
pillanatnyi biztonsdgukhoz, megélhetésiikhoz. Eb-
ben a helyzetben Luca néni, ahogy a kollektivben
val6 csoportossdggal is, alacsony szinten, de mégis-
csak a hatalmat megjelenitd, azt képviseld személy
lett, mintegy kapocs a dolgozék és vezetSik kdzott.
Vagyis, és ez rendkiviil fontos: a helyi reciprocitdsi
rendszer, kooperdciés hdlézat aktiv, véleményfor-
malé résztvevdje.

Tortdkat siit és rendre szakdcsnéi munkdt val-
lal lakodalmakban, ami hagyomdnyosan presztizst
jelentd néi szerep. Népszer(i, mert ,,0lcsén” tudott
f8zni akkor, amikor krénikus élelmiszerhidnnyal
kiizd Ceausescu Roménidjaban az dtlagember, aki
nem jutott hozzd még a ,fekete vaj-hoz'® sem, me-
lyet a tejporgyarbol loptak ki és értékesitettek az ott
dolgozdk. Ez a munkakér kapcsolatokat jelentett
a helyi elittel: az dllatorvossal, aki a lakodalomra
levdgott 4llat hdsdc megvizsgilta, az orvossal, aki
egészségiigyi felelés volt ilyen alkalmakkor, egyéb-
ként meg kidllitotta az egészségi alkalmassdgi bi-
zonyitvdnyt és kovetkezik a (rokon) pdrttitkdr, aki
anyakonyv-vezetdként eskitett, meg a zenészek.
Erdekeltség/érintettség nyomén a tandrok, a helyi
szovetkezet munkatdrsai, akiket mind név szerint,
kézvetleniil emleget torténetmesélés kozben, és
akik egyardnt benne vannak puha kotésekként az &
kapcsolati héléjdban.

Nem vallale pértragsdgot, de mégis a helyi
biiré (tandcs) tagja lett, ahova meghivtdk, mint
véleményformdl$ asszonyt. Ebben a szerepkdrben
a mezei munkdtdl gyakran elszoligdk, gytlésekbe
hivjdk Csikszereddba, a megyeszékhelyre, de még
Bukarestbe is jért ilyen céllal székely ruhdba 6ltoz-
ve. Itt szembesiilt el8szor a romdn nyelv tuddsdnak
hidnyédval és az ebbdl adédé hétrdnyaival. Egy al-
kalommal hazaérve férje kérdésére, hogy mi volt a
gyllésben, csak azt tudta mondani: ,kérdejzed az
eszenyei némdt, hdtha az tudja”. Ebben a részletben
kérdésesnek gondolom a pérttagsdg nélkiili politi-
kai érvényesiilést. Miért fogadta el a helyi kozségve-
zetés ezt a szokatlan megolddst, amikor mindenkit

16 A helyi tejporgydrbdl kilopott termék, mely mogétt
évtizedeken keresztiil hatékonyan mikédd kooperécié és
reciprocitds alakult ki, V6. Gagyi Jézsef 2018 Ak tudta,
vitte. Lopds, kozosség, tdrsadalom.

a pdrtba akartak beterelni? Atipikusnak mondhatd,
hogy Luca néni az, aki el-/kimozdul a csalddbdl, te-
hat nincs olyasfajta fiiggdségi viszonyban a férjével,
aki ezt meggdtolhatnd. Pontosabban a férje is profi-
tal ebbdl a helyzetbdl, gyakorlacbdl.

A felndtt fitknak a helyi szokdsnak megfelels-
en, miszerint minden csaldd a jovének épit — hdzat
épitenek. A férj 8t kiildi szeget beszerezni/vésirolni
a szovetkezetben. Sikerteleniil jdr, mert csak 100 kg
leadott his utdn adtak volna szeget. A helyi partit-
kdr, bér rokon is volt, mégsem adott ki igazoldst a
vésarhoz. Igy a szomszédos romdn tobbségli telepii-
lésen a Remetérdl elszdrmazott boltos kdzbenjdrdsd-
val tudtak épitkezési anyaghoz jutni. A kor éllapo-
tairdl beszédes toreénet ez. A hidny éltaldnos volt,
de kis ismeretséggel a szomszédos romén falvak-
ban (Gyergy6virhegy-Subcetate, Salalmds-Sirmas,
Galécds-Galdugas, Maroshéviz-Toplita) kénnyeb-
ben lehetett vésdrolni, mint itthon. A férjénél, aki
ekkorra mér féltékeny is volt felesége sikerességére,
betelt a pohdr. Luca nénit 4llandé veszekedés koze-
pette ,engedte el” ilyen helyekre a késébbiekben.

A megépiilt hdz kiilonlegessége és a maga kord-
ban teljesen rendhagyd volta abban 4ll, hogy az alsé
szinten zoldségiizletnek vagy kisboltnak kialakitha-
t6 helyiségeket alakitottak ki, melyek kdzvetleniil az
utcdrél kozelithetéek meg. Ma ez nem felting, de
a szocialista id8szak eszméi kozott ez a keretekbdl
val6 kilépés a képességekrdl és bitorsdgarol szélnak.
A polgdrosodds jeleként értelmezhetd ez a megol-
dds. A hédzban jelenleg az egyik felnevelt fiti gyereke
él az 8 gyerekeivel. ,Ha Liszlé élne, nem autdzhat-
ndnak kercken az udvaron az unokdk...” zérja le ezt
a témdt Luca néni. Nem csupdn a modernizdciébdl
fakad$ kiilonbozd életvildgok fesziiltségei hazdd-
nak a nagycsalddi egyiittélés e narrativdja mogote,
mely kapcsdn a térhaszndlat, a fogyasztds vagy idé-
gazddlkoddsra gondolhatunk. Az & és rokonai sze-
mélyes viszonya a férjével/,ségor bécsival” koszon
vissza a rovid értékitéletben: szétfoszlott a nagycsa-
l4d toposza.

Ujra sajdt foldeken

Nyugdijazdsdt koveten érte meg a rendszer-
vélddst, a foldek tulajdonjogdnak visszaaddsit. A
tejporgydrndl ledolgozott 9 évre és a kollektivdban
szerzett 29 évet Osszegezve kap 1150 lej (236 €
nyugdijat. Azdta gazddlkodtak férjével, annak hald-
ldig 4llatokat is tartottak, most mdr ,.csak hagymadt,
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pitydkdt, murkot’” termel. (A kapdsnovényekkel
val6 dolog nem szdmitott kordbban sem igazi me-
z8gazdasdgi munkdnak). 2006. oktéber 3-tdl , ka-
rdcsony szombatjdig” Csikszereddban és Bukarestben
volt kérhdzban stlyos betegként. G. nevelt fia se-
gitett dtvészelni ezt a helyzetet: orvosokat szerzett,
szdllitotta, ,pesztrdt és tolmdcsot fogadott” melléje és
minden kéltséget fedezett, ,,amig libra nem dllitor-
dk”. Sok nehézséget és kellemetlenséget okozott
neki ez id4 alatt is a romdn nyelveuddsdnak hidnya.
»Bukurestbe, én egy szdt romdnul nem tudok. S nem
menyek Bukurestbe, inkdbb itt kiszokik'® az emeletrdl,
de én Bukurestbe nem megyek”. A gyakori oda-vissza
jérkéldsban a férje nem tudta elkisérni, ,mert dlla-
tok voltak...”, azokat rendezni kellett. Csak egyszer
ment el vele, amikor ald kellett {rni a mtétbe vald
beleegyezést. Ekkor a romédn orvos humorosan, de
szdmon kérte, hogy a felesége miért nem tud romd-
nul? ,Nem én neveltem”— volt a férje vélasza. Finom
4rnyalati értékrendek a férfi-néi kapcsolatrdl ezek a
részletek: a férjnek ,nincs ideje” orvosokhoz kisérni
48t, ldtogatni a beteget, nem felel8s az & szellemi,
fizikai képességeiért. Erzelmekrdl, egyenléségrél,
kiegyensulyozott, tdmogaté kapcsolatrél hidbavals
feltételezniink akdr csekélynyit is.

Luca néni itthon, felépiilve szembesiilt azzal
a ténnyel, hogy id6kozben minden foldet, azt is,
amit 8 hozomdnyként hozott a hdzassdgba, azt is,
amit kdzosen vdsdroltak, a férje csak a sajét nevére
frattatott a rokonai segitségével. A CEC konyvbél
(takarékbetét) kikeriilt az 8 neve és a ségornd adatai
szerepeltek. ,,(...) én legjobb tesvér vétam, s minden-
re s minden (...)" ,A rokonsdghdl ellenség lett (...)",
kiilonosen igy, hogy 8 élte til a férjét, és annak ro-
konai elestek az 6rokségtdl. Szdmdra a kozdsen el-
ért eredményeknél is fontosabb a csalddi 6roksége,
hozomdnya, amivel a hdzassigba érkezett. Az élettit
kiélezett helyzetében taldlkozunk ezzel a jelenség-
gel, de mégsem tekinthetiink el az enyém—tied, mi-
enk—tietek ellentétpdr felbukkandsdtdl, ha foldrdl
van sz6. Esetiinkben nem elegend§ a kdzosen leélt
élet arra, hogy ezek elttinjenek. S8t, pregndns és ak-
kut kérdéssé vélik az 6rokségen valé megosztozds a
torténtek nyomdn. Az tigyvéd it tuddsa és segit-
sége nélkiil nem sikeriilt volna gyorsan és elegdn-
san rendezni a jogszer(i 6rokséget, amit kordbban
nyerészkedési vagybdl a férj igazsdgtalanul probile
4tjdtszani a sajdt csalddja javdra. A tdrténet végkifej-
letét Luca néni megelégedettséggel nyugtdzta.

17 sirgarépa
18 kiugrok

Nemek és igenek

A felnevelt gyerekek udvarldsa és nésiilése koriil
rendre alakultak ki egyet-nem-értések a feleség és
a férj kozote. Ldszld azt akarta, hogy az 6 rokon-
sdgdbdl kérjenek meg lednyt a fitlk, hogy a vagyon
megmaradjon. A lednyos hdzaktdl ajinlatokat kap-
tak t6bbszor is a fidk: .S mondom menj E-t adjdk,
me L., mikor megrészegedett, még ha a kapu bé vit es
zdrva, de kizdrta s béjott. Ldszlo olvasta igy az vjsd-
got, s én le vétam fekiive s tettem, hogy aluszok, igy
megmarkolt ne... Anyatdrsam akar lenni, fordiljon
ide, s gy részegen monta hogy & két lovat veszen s
hdm van, s anyatdrsam lesz”, vagy ,,INo, s aszonta ko-
csit veszen, van 2 leje s kocsit veszen nekik, hogy G.
kérje meg T-¢”. A fitk kitartottak és tdmaszra taldl-
tak neveld anyjukban. ,,(...) s én nem es szélok belé,
s akit akartok azt kérjetek, ingemet ne dtkojzatok, bdr
a fbdbe legyen nyigodalmam. Megértetted-e?. , Pedig
minden kettdt 1igy nyomtak essze” — zdrta le a hdzas-
sdgkotések el6zményeit. A gyorsan globalizdlédé
tdrsadalmi ideoldgia, a tudatossdg forradalmaként
aposztrofdlom e tettet, olyan sérelmeket fogalmaz
meg, melyek kordbban jelentéktelenek voltak.
Megjegyzem, a sérelmek mindig stlyosak és valdsak
voltak, csupdn elhallgattdk 8ket.

A felszinen a tdrsadalmi, gazdasdgi formdk, be-
rendezkedések dt- és visszarendezddését kovethet-
jiik nyomon az eseményeket mindvégig tudatosan
és cselekvBen megéld Luca néni narrativdjéban. A
mélyebb rétegekben azonban, ahogy ebben a torté-
netben is szinte valtozatlan marad a szdrmazdshoz
kothetd tulajdonviszonyok ,sérthetetlensége”, és a
férfi — néi kapcsolat leegyszer(isitése — bonyolult-
sdga ellenére. A ldnyok csaknem sz$ szerinti ,el-
addsa”, férjhez addsa a rokonsdgon beliil a vagyon
megtartdsa, gyarapitdsa érdekében t5bb évszdzados
hagyomdny. Luca néni mégis képes ellendllni en-
nek a gyakorlatnak. Betegsége idején még azt is
megtapasztalta, hogy milyen kovetkezménye lett
az 6ndll6 véleményformdldsinak: még a hdzassigba
hozomdnyként hozott foldeket is 4tiratja titokban
a nevérdl a férje a rokonai javara. Elete kozépén a
hatalom packdzdsai kozel sem jelentettek ekkora
traumdt, mint ezek az erkolestelen tettek élete al-
konydn. Ahogy emlitettem, nevelt fia segitségével
helyre tudta 4llitani, ,ura” haldla utdn a tulajdon-
viszonyokat, de beszédes, ahogyan elhallgatja fér-
je elvesztését. ,,Jé ember volt, ha jézan volt”, de ha
élne, a fiatalok nem lakhatndnak a kézos udvaron
az unokdkkal — sejlik fel a tdrténeteibdl ismételten.
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Ziré6 gondolatok

Szémomra, mint elemzének relevdns, hogy a
fenti értelmezés, mint kommunikativ forma, fo-
lyamatos mozgdsban van az interju szdvegtestébdl
indulva: ritudlék, szimbolikus tdrgyi elemek, a felej-
tés, mint az emlékezet negativ formdja, az elfojtds,
az 4tirds, a helyettesités egyenként vagy egyszerre
jelen van a szoévegben. A tdrsadalmi cselekvés lo-
gikdjdt kdvetve az emlékezésre, mint dinamikus
formdra tekinthetek, tdrsadalmi kiizdgtérként kép-
zelhetem el, amikor a kulturilis és kommunikatfv
emlékezetet kutatom. A kommunikativ emlékezet-
ben a részesedés dltaldnos, mert mindenki egyforma
eséllyel emlékezhet sajit torténeteire, Jan Assmann
(1999) modellje szerint. Az egyéni életut keretei ko-
zott leljitk meg a tdrténelmi tapasztalatot. Formdja
ennek informdlis, hétkdznapi, természet adta. 1d8-
szerkezetében egyiitt mozog a jelennel, hdrom-négy
nemzedék életében, azaz nyolcvan-szdz évet érint,
hordozéi kortdrsak, szemtanik. Ezért a kommuni-
katfv emlékezet nem egyszélamu, és nem folyama-
tos- hiteles — érvényes mddon erre igazol rd Luca
néni iddsik-bontdsos narrativdja. Minden kortdrs
f8leg a sajdt életét érintd részekre emlékszik, elsdd-
leges élményként ezért toredezett, de nem 4radha-
tatlan, ahogy megtapasztaltam. Nem tartozunk ala-
nyommal azonos generdcidkhoz, mégis van hasonlé
élettapasztalatunk, ezért az egymds kozotti felidézés
és értelmezés sajdtos arculatot kapott, szegmentilt
narrativdkat hozott létre.

Az értelmezésem sordn végzett slritési fo-
lyamat” mésodlagos. Az emlékezet hitelességét az
emlékez8 szdmdra az erkélcsi igazsdgérzete és a ha-
talmi diskurzusok hatdrozzdk meg egyszerre. Luca
néni élete legaktivabb kétharmaddt olyan korban
élte le, amikor még ezen a szinten is ,dikedltdk” az
életformavaltdst. A szabadsdg korldtozdsin alapuld
nehéz kor(ok)ban e két validdldsi méd iitkozik. A
kollektivizdlds, a szocializmus ideoldgiai alapd tdr-
sadalmasitdsa megidézésekor rendre elétor bel6le ez
a probléma. A hivatalos torténetirds tdbbet nyom a
latba, kiszélesedik benne a politikai jatéktér, a poli-
tikai hasznossdg jegyében, de a kvézi-toreénelem hi-
telességét dsszekuszdljak a személyes emlékek. Tme,
ahogyan Luca néni kulturdlisan, a sajit emlékeit8l
fiiggetleniil is képes tdvolrol szemlélve, erkolesi tar-
talmat mellézve, multbeli eseményeket valésnak,
helyesnek és/vagy valétlannak, helytelennek és igaz-
sdgtalannak {télni.

Alulrdl szervez8d$ globalizicié ez: fizikailag he-
lyet taldlni a vildgban, esetiinkben nem cél az egyén

szdmdra, de tuddsdnak célja ez a ,helykeresés”. Ez
azt is jelenti: sajdt tdredezett-sz6rt emlékei ellenére
képes elfogadni mdsok gydkeresen eltérd emlékeit
ugyanazon eseményr8l. Szdmos példdt ldtunk erre
a szovegkorpuszban a kollektivizdlds torténéseinek
megitélése és a szocialista rendszer miksdése kap-
csdn actdl fiiggden, hogy ki milyen tdrsadalmi std-
tuszban élte meg azt. Luca néni szabadon mozgott
ezeken a pdlydkon. Arra is taldltam példdt, hogy
sajdt, kellemetlen, nehezen véllalhaté élményei a
mébél szemlélve a mérleg mdsik oldaldra keriilnek,
mikdzben folyamatosan ezekkel mér mésokat.

A két emlékezeti kultira kozote dlland6 az 4t-
menet Assmann szerint (1999), 4ltaldban nyolcvan-
szdz év alact vilik a kommunikativ emlékezet kul-
turdlissd. Az emlékezésbdl kivildglé mule elmeriil
az id8ben, abszoldt mult lesz, ami hagyomdnyként,
esetleg frott torténelemként szildrdulva él tovabb.
Elemzésem kézpontjdban, a néi életitban tdjéko-
zédva, a f5ldtulajdon szerepe, a tudds/tanulds haté-
konysdga és a csalddon beliili férfi-néi viszony 4ll az
elmeriilés el8tti idésdvban. Kutatdsom id8szer(isé-
gét, aktualitdsdt és egyben érvényességét is ez a tény
adja meg: a hajdani paraszt (n6) példdjdt, életvildgis,
életmintdjit — az interjdalanyom életkordt is figye-
lembe véve — egyre ritkdbban leljiik fel a jelenben.
Eljért az id8 mdr a szocialista kollektivdban (tsz) és/
vagy iparban dolgozé, de a mezdgazdasdggal ,uté-
paraszt” vagy parasztpolgdrként foglalkozé egyének
felett. A jelenben pedig a gazddlkodd, véllalkozd
farmer és felesége, akik a gazdasdgi orokséget ma-
velik, gyakoroljak, immdr csak kulturdlis 6rokség-
ként tekintenek a paraszti létre. Szdmukra csupdn
kulturdlis emlékezet a kordbbi két generdcié tudésa,
kommunikativ emlékezete, a f6ld csupdn gazdasdgi
erbforrds. A kozos udvaron autékdzé gyerek sziilei-
nek kézenfekvdbb a tartalmakat abszoldt multként
ismerni, jobbik esetben a mezégazdasigi hagyo-
mdny szakosodott hordozéja lenni, arra tédrgyiasult,
megformdlt, rogzitett formdban emlékezni.

A torténelmi emlékezettel kapcsolatosan azt
kivinom kiemelni, ami kutatdsom szempontjabdl
relevans. Pierre Nora (1999) munkatdrsaival és az
Sket koverdkkel, a térténelemfelfogds kritikai kziil
a felszabadité kovetkeztetéseket vonjdk le, azaz, bar-
mi lehet emlékezet szerintiik. Kézelebbrél szemlélve
az 4ltaluk felallitott , kérismék” koziil itten ,,az egész
vildgot tdncba viszi a globalizdcid, a demokratizé-
16dds, a tomegesedés és a média” és ,a torténelem
nem azonos az emlékezettel, a torténet nem azonos
a torténelemmel” (Kovdcs 2012:26) megillapitdso-
kat emelem ki. Az elsbt azért, mert a tdrténelem
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linearitdsdban divatot, aktudlis mulandé hértydt je-
lent, ezzel szemben a hagyomdny intimitdst, par ex-
cellence emlékezd egyént és kozosséget. A mdsodi-
kat pedig, mert a profdnt univerzélisként, tokéletlen
rekonstrukcidként, absztraktként irhatjuk le a tor-
ténelemtudomdnyban. A hagyomdny szent, egyedi,
performativ, konkrét, maga a fejlédé élet, ahogyan
Luca néni egyéni életttjdban is nyomon kovethet-
jiik. Eszrevehetjiik ezekbél a parhuzamokbél, hogy
amit Assmann (1999) értékmentesen kommuni-
kativ és kulturdlis emlékezetként, ,,6rvényld szaka-
dékként” ir le, az Nordnal (1999) a fejlédés, melyet
negativ eléjellel illet. Kovacs Eva (2012) megfogal-
mazdsdban mindez ,az életteli, intim, kozosségi,
szent, jelen idejli és megélt mult (hagyomdny) he-
lyét egy tokéletlen rekonstrukcid, a milandé akeu-
alitds, a divat, a profén és a viszonylagos mule (a
torténelem) valga fel” (Kovdces 2012:27). Luca néni
életvildga, a gyergydremetei térsadalom részeként, a
kollektivizdldskor még csak részben individualizdlt,
a belsé cselekvési térben szervesen miikodik a ko-
z6sség és nem csupdn mentdlisan. Ugyanakkor az
autoriter viselkedési formék elfogadottsdga tradici-
ondlis jellemzdként volt jelen csalddi élete férfi-ndi
viszonyaiban. Ezek a tények az elemzett életitban
is kolesonosen segitették a kollektiva és a szocia-
lista ipar sikerességét, és ugyanakkor &t is, mint
személyt, boldogulni. A gazdasdgi-tdrsadalmi kény-
szereken tdl, egyéni boldogulds lehetdségeit kindlta
Lucdnak, mint tdrsadalmi szereplének a mili6, aki
ebben a pozicié- és viszonyrendszerben cselekedett.
A hatalom melletti lojalitds formdinak a megtaldld-
sdval egyszer(i és természetes életet élt, melyben az
engedelmesség, a mértékletes behddolds, a hatalmi
igényeknek valé megfelelés kényszerpdlydin probéle
szabadon mozogni. Egyéni életvezetési technikdjd-
ban nem taldltam kozosségi vallalkozést, élete egyé-
ni cselekvések ,,néma” sorozata még a férjével vald
viszonyban is. Azt gondolom, idejében felismerte,
hogy az ellenséges vildg a falun beliilre, mi tbb a
csalddjéba is bekdltozott és & ettdl a tuddstdl vezér-
elve forditotta a felmend csalddja javéra a kiilénbo-
26 élethelyzeteit.

Az ezredvég (nyugat-)eurdpai tdrsadalmait
mérvadd szociolégiai munkdk irjdk le gy, mint
amelyben radikédlisan megvéltozott a tér és id6 felfo-
gésa, a kordbbi identitdsmintdk ebben érvénytelen-
né valtak. Az individuum maga felel a kés6-modern
tdrsadalomban  azonossdgdnak koherencidjdért,
mert az id6 és tér diszkontinuitdsa reflexivitdst,
toredezettséget eredményezett. A vizsgdle ndi élet-
utat ezért is j6 mintdnak taldlom: le- és kitiszeult

moédon beszél a malerdl és jelenrdl, viszonyul 6n-
magdhoz és a tdrsadalmi tényekhez, minden tére-
dezettség ellenére egységben kezeli ezeket, amely-
ben helyére keriiltek a torténések. O most sem
érzékeli szétedr(edezer)tnek a kozosségi identitdso-
kat: szomszédba jir beszélgetni, kortdrsaival tartja
a kapcsolatot, a helyi djsdgot & teriti a rokonsdga
korében, réddidt hallgat stb. Modern szemléletben
Székelyfolddn is emlékezethelyekrdl, hagyomdnyok
felélesztésérdl beszéliink, amivel a kés6-modern
tirsadalomnak, a kordbbi mili8k széthulldsa és a
nemzeti identitds meggyengiilése okdn tovdbbélést
akarunk biztositani. A fellazult tdrsadalmi emléke-
zet helyébe Uj rendszerként lépett el§ a magdniiggyé
vél6 emlékezet, igy egymdst kolcsondsen meghatd-
rozva az emlékezet és az identitds szorosan egyiitt
jdrnak. Luca néni még a jelenben is a szomszédos
falvakba jér tanitani a ldnyoknak hajat fonni, kon-
tyot késziteni. Kommunikdcié-kész, {rdstudd, gyors
felfogdst, mozgékony jelz8kkel irhatd le jelenleg is,
melyek mind a modern tdrsadalom fele mutato, ott
elvért, abban boldogulni tudé egyén jegyei, aki él a
lehetéséggel, sikeres lesz. Férjét és az 6 rokonait a
kimaradds okozta szorongds, a lemaradéstdl valé fé-
lelem és a frusztrdcié kiséri. Luca néni bendagyulai
értelemben vilik dllampolgarr4, akinek fontos meg-
taldlni a legjobb informdciét, amire sziiksége van a
j6 dontéshozatal érdekében és képes erre. Mennyit,
hol, milyen informiciét? — mindig sikeriile kiszdr-
nie a szdmdra leglényegesebb elemeket, melyek
segitik mindennapi életét. T4jékozdddst, elemzést,
kommunikdciés készségek kifejlesztését, nérvé-
nyesitést, identitdsbeli kotddést egyszerre hordoz ez
a készség.

Az életutat elemezve arra a megllapitdsra jutot-
tam, hogy bdr a paraszti falukozdsségben trauma-
tikus folyamatként tortént a feliilr8l kier8szakolt
tulajdon- és életformavéleds, de ez az autentikus
paraszti életvildg tartalmédban mdr kordbban meg-
véltozott belsd sziikségszertiségek 4lal vezérelve. A
paraszti lét, legaldbb két embersltd éta, mint dtme-
neti életforma mikodik Gyergy6remetén is.
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L. szama melléklet

Sorsz Eletesemények biogrifiai Narrativ részletek

rekonstrualdsa

Liszl6-Demeter Luca néni, 1934. »...lednti nevem Liszlé-Demeter Luca vét...”

augusztus 19-én sziiletett

gyerekkor csalddi emlékei: nagycsaldd, ,...Haton v6tunk tesvérek, hdrom fid nagyobb vét, s

mezei munka, otthoni dolog, szigo- a lednyok kozt én vagyok a nagyobb. H4t m{i otthon

rdsig annyin vétunk, két szobdba ny6can, mindeniitt gy
vot, kanapén s mindeniitt. Még hirman-négyen es
votunk egy dgyba...”

miésodik vilighdborts emlékek: jottek ,,...amikor jottek bé a magyarok," hogy nekem is

a magyarok, jottek az oroszok, iskola a vét ilyen kicsi zdszlém, s hogy mentek édesapamék,

kicsi magyar vildgban s mind mentek, s ingemet es vittek s biiszke vétam,
hogy van nekem es zdszlém, s hogy jének a magya-
rok...”

kicsi sereg »-..kicsi seregbe,”® hogy akkordk lettiink...”

»-...meg vét monva, hogy napszentiiletre*!
hazajéssz...”

szolglé Hévizen és Ilvin »...me ezel8tt azt mondtdk, hogy abbdl lesz csak jé
gazdasszony, aki elmenyen szégdlni, s tandl, s lét, nem
tigy mind otthon, hanem tandl...”

lednykodds, tdnc, oltdzet: »...kicsideket nem engedték bé, tdncba, tizenhdrom-

ynapszentiiletre hazajossz!” tizennégy évesek, mdn szégdlni vétam akkor mdn
mikor a tdncba engettek...”

férjhez megy Gyuri-Dévid Ldszléhoz  ,...ahogy férhez jottem lettem Gyuri-Dévid Luca”

1952-ben, hozomdny, f6ld elosztds, »-..6desapdm Ugy ahogy mentiink ki a hdztdl, én jot-
tem ki a leghamarabb, Ggy nekem fratta es el, iratott,
hogy 6 kénnyebbiiljon, akkor lehetett eliratni a f8det,
hogy kevesebb legyen, me hdt nagy vét a béadds.”*

pénz bevaltds »Hdt a milliéétt 6tven lejt attak, ote sort kellett 4llni,
hogy 6tven lejt cseréljenek bé, s anndl tébbet nem
lehetett.”?
»Nekem akkor az egész btitorom 4ra elment.”

tdrsas szervezése a faluban, beszolgdlta- ,,...eccer tdrsas v6t, hatvankettSbe lett a kollektiva, s

tasok, kommunista berendezkedés akkor mdn j6l esszeszedtiik, fédet es vettiink...”
»...m se akartunk egydltaldn, no de hd itt osztdn csak
jott, szoritottdk jobban, mén ott se adtak munkd,
hogy mindeniibe ment a telefon s jelengetés s minden,
hogy ne adjanak munkdt, hogy jéjjenck haza s irjanak

ald..”

19
20
21
22
23

A Magyar Honvédség alakulatai 1940. szeptember 10-én érkeztek a faluba.

Zenés tincmulatsdg 8-12 éveseknek szabadban vagy gazdasdgi épiilet kdzén, pl. cstirben.

napnyugta

A kollektivizaldst (tsz.) megel8z8 id8szak, amikor irredlis mértékli terményadéval terhelték a gazddkat.

Minden elézetes bejelentés nélkiil 1952-ben a Romdn Népkoztdrsasdg monetdris reformot hajtott végre, a lej

(ROL) térténetében harmadik alkalommal. 1 4j lej 20-400 lejt ért atedl fiigg8en, hogy készpénz, banki megtakaritds
vagy hiteltdrlesztés paritdsdrdl volt szé.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

nem sziiletik gyerekiik

bérmunka Gernyeszegen, érdek-véde-
lem

kollektivizalds 1962-63-ban

végig dolgozik a kollektivben, amig az
meg nem sziinik 1990-ben

villimesapds kovetkeztében leég a
cstirjitk (1973), biztositdsuk volt, nem
gyljtenek a szokdsos médon a faluban

ebben az évben rokon ldtogatdson
Magyarorszigon, Mitészalkdn jir

itt kapja a hirt, hogy egyik batyja
munka balesetben meghalt az erddn,
temetésre haza érnek

testvére két fit gyereke teljesen drvén
maradt, gydmjaik, neveld sziileik lesz-
nek. ,Luca néni, Ségor bicsi”

gyerek nevelés, csekély tdmogatds,
beszdmoldsi kotelezettség

24  gabonafélék Grméreéke, 25-30 1.

25 Nicolae Ceausescu (1918-1989), a Romdn Kommunista Pirt f8titkdra (1965. mérc. 22.-1989. dec. 22.)
szocialista Romdnia elndke (1974. mérc. 28.—-1989. dec. 22.), diktdtor, golyé 4ltali haldllal kivégezték.

26 Csikszereda, Hargita megye székhelye 1968-t6l.

»--az én rokonsdgomba vdt mindenkinek még M.
nén, Cs. D. Pistdni val6 Mariskanén, Cs. F-nek az
anyjdnak ikrek es vét, dgyhogy én...”

»-..aszontdk, hogy huszonhdrom hektdr az a teriilet,
mondom, hogy én nem annyinak ldtom azt a terii-
letet, ez huszonét hekedr megvan ez a teriilet. Azt
mondta, de olyan jé viccesen, hogyha huszonét hekedr
lesz, minden 4rra adnak egy vékdt,* s ha nem lesz
leiitik az enyim keresetbdl...”

,...tuttuk, a kollektiviba es kellett szekeret adni, az
4llact elprédalni, me csak olyan féldron fizették, ekét,
tajigdt, pitydkdt, szemet adni, zsikkal egyiitt s minden,
nem akartunk no bééllni egydtaldn...”

»-.-6n végig dégoztam osztdn a kollektiviba.”

»Mii télen es dégoztunk, me itt a bunkereket kezeltiik,
hogy a hémérsékletit, igyhogy osztdn gy Lészléra
vétak kapva, redm es, hogy ha akartunk, ha nem...”
»...nem es engedte Ldszl4, hogy gytjcsenek, aszonta
hogy fejiilbiztositdsunk van, s ha kapunk valamit,

s gyermek nincs, a korcsomdba & szokott jarni, igy
mondta, s nehogy valaki felvesse, hogy menyen a
korcsomdba...”

»Csad® iddbe Magyarba, akkor nem vét még busz se,
ez a korjérat nem vét, akkor B. E kiidéte fuvarat, hogy
ne menjiink gyalog.”

»...olyan j6 székelyesen beszélget, hogy én magdt azétt
eltartandm aszonta... ezek Mdtészalkdn laktak s azok
Debrecenbe, s & Debrecenb8l ment férhez Matészal-
kdra s akit 8 es nevelt azok olyan jé tesvériesen votak

s minden, de Debrecenbe laktak s akkor m{i A.-val el-
mentiink, egyik orvos lett s a mésik tandr, de egyetemi
tanar, A.-nak hittdk...”

».-.B. meghalt s nekem nem es akartdk megmondani
egydtaldn hanem hogy a Ldszl6 bétyja halt meg. S mi
kellett hazjgjjiink, hogy meghalt. Hat hazajottiink igy
mdra, s hénap temették B.-t.”

»-..6desanydm aszonta, hogy 6 meddig él, § a gyerme-
ket nem engedi, 8 neveli, hogy hatvan éven f&jjel vald,
nem bizza a térvény rea egydtaldn...”

Lllyen sz6cdlis pénz vét. Nem kell nekem gondo-

z6 pénz me kotelességes s minden, Képvisel8ként
Szereddban;* de kéccdznydevankét lejt csifsdgbdl
adjdk, igy megmondtam.”
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19.  tejcsarnokosa a tejporgydrnak, sajit ,O. akarta, hogy legyek csarnokos” s a gyermekek
lakdsdt haszndlja erre idejdrnak iskoldba s pétoljik a fizetést es s véllaljam el,

legyek csarnokos, kilenc évet vétam...”

20.  iskola mellett a gyerekek is a tsz-ben ,,...0sztdn 8k es amennyi rossz 16 vét, tgy G. s mdskor
dolgoznak, de a tanuldst nem hanya-  D., Lészl6 es olyan jé rdmends® vot, iskola utdn es
goljék vot, hogy délelétt egyik, s a délutdn a mésik...”

»G. addig tanélj ameddig az orrod a f6det megéri, ne
kéljen felkelj, hogy menj a tehennel etetni.”

21.  érettségi elStt tobbszords szemmitétre  ,...két tizenydcnap vét a szeme lekodtve (G.-nek) érett-
szorul G. ségi elbtt, § azon izgatta magdt, hogy ségorbd most

kezd idegeskedni, hogy 8 nem lgyelt. M4sfél 6rdt vét
a miittbe s Ggy hozték ki aszonta, mind a halottat.
Mégeccer két tizennydcnap vot lekdtve a szeme. Reti-
na levalds vot.”

22.  csalddi bonyodalmak az ifjak pdrvé- ,Hanem kezdték, hogy D. kérje meg E.-t, rokonyok,
lasztasa koriil s Ldszl6 es kezdte, hogy no esent G. kérje meg Pdnkoés

T-t”

23.  szerepet vallal a kdzségi tandcsban, »...amig nem jott ez a nyécvankilenc, azeldte, kell
képviseld, (véleményformald), gyilé-  menni Bukurestbe gytilésbe, s menj Bukurestbe s egy
sekbe jdr Csikszereddba, Bukarestbe ~ szét nem tucc romdnul, még székely ruhéba, s kellett

menni. Mi vét a gytlésbe. Mondtam, hogy a némit,
az esznydi némdt kérdejze meg.”*

24.  krizises helyzetben (szeget sem lehe- »-.. s Laszl6 lek(idbtt, s aszonta Sz. E., hogy bémentem
tett kapni) hdzat javitanak és olyat az iroddba, s mondom, hogy ne kéne szeg, me akkor
épitenck a felndtt ifjaknak, melyben  nyttottuk a grénicdbdl a szeget. Hanem tuctdl szer-
kocsma vagy zoldségiizlet is miikodhet z8dni disznydt vagy bornytt, nem kaptal még egy

kilét sem, nemhogy amennyi kell...”*

25.  1985-ben meghal az édesapja ,Edesapdm nydcvanst éves vét, de még olyan mozgdsa
vot, ugy fel kellett vetni a széndt neki s 8 es, most erdst
nagy a kényelem...”

,Nyocvanstbe halt meg édesapdm.”
26.  megbecsiilt szakdcsnéként lakodal- »-..s osztdn még a lett a baj, hogy Liszlénak es, hogy
makban f8zni jir, féleékenység igy hakdrhova mentiink, 4gy hogy dicsérnek, hogy
dicsérnek.”
27.  visszakapjdk a foldeket, gazddlkodni ,Hat a fédekkel eccer vissza kell odamenni a fédekkel,

kezdenek Ujra, eladjdk a tejet

hogy kollektiva el8tt az 6vé vot-e vagy nem.” 3!

»...hdt még ne hagymit, pityékdt murkot, mi kell
mindent termelek...”

27 1954. oktdber 24-én Gyergydremetén megkezdte mikddését a szocialista Romdnia elsS, orosz épitésti,

tejporgydra. Termel$ kapacitdsa évente 800 t tejpor és 400 t vaj volt. Nyersanyag begytijtésével a mezdgazdasig
szerkezetét dtalakitotta, munkdsainak az életmdd polgdri formdit kindlva a polgdrosodds folyamatdra a legintenzivebb
hatdst gyakorlé beruhdzds volt a térségben. A tejtermelSket erészakkal is kotelezték tejbegytijté kozpontokba,
csarnokokba leadni a tejet.

28 dolgos

29  Gyergyoéremete Kozséghez tartozé falu, Eszenyd, ahol akkor egy sitket-néma ember élt. A roman nyelv ismeretének
teljes hidnydra és az ebbdl fakadé ,fogyatékossdgra” utal humorosan.

30 1989 elétt, Ceausescu ,arany korszakdban” csak terménybeszolgaltatdst kovetSen lehetett épité anyaghoz is jutni.

31 1991/18. szdma Torvénnyel elkezddddte az 4llamositott és kollektivizalt foldek (1945-1962) fokozatos
visszaszolgaltatdsa.
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28.  sulyosan megbetegszik 2006-ban,
Csikszereddban és Bukarestben kezelik
hdrom hénapon 4t. G. segiti a szdl-
litdsdt, gondozdsdt, kezelésée, nyelvi
problémdit

29.  iddkézben meghal M. testvére, nem
tud a temetésén részt venni

30. férje, rokonsdgdval egyiitt, a foldeket
és a megspdrolt, takarékban tartott
pénzt kezelésbe veszi. Vele, mint halot-
tal szimolnak.

31. meghal a férje (nem mondja, mikor)
Elvesznek a csekkonyvek.

32.  egy udvaron, de kiilén hdzban él az
egyik ,unokdval” és annak csalddjdval

33. meszel az unoka, kozben 6 telefonon
segit csalddfét késziteni a mdsik unokd-

nak

34.  férjével val6 kapcsolata

32
33
34

burgonya
takarékbetétkdnyv

birtoklevél

»...itthonrél a ment§ elvitt oktdber 3-4dn, Szereddba
vétam mdsfél hetet, K. doktornak a keze al4 keriiltem.
S osztdn halottak napjén vittek Bukurestbe s hazdttem
Kardcsony szombatjdra. Nem jottem, hanem hoztak.
En a ldbamot a f8dre ezalatt le nem tettem.”

»-M. pont akkor halt meg, 2006-ba mikor én
Bukurestbe vétam korhdzba, tigyhogy én nem vétam
temetésen itthon.”

»...K. es olyan vét, mint tesvérem, utoljdra olyan ellen-
ség lett K., hogy csuda.”

»--.Ldszl6 avval a mérnokkel, a J.-val 8k elmentek
minden fédre, Ggy az enyim fédre, amit édesapdmtél
orokoltem, tigy mind amit vettiink kdzoson. Ezt a
kettSt es kozoson vettiink. S a titokba semmi baj nem
lett véna, csak a nevement {ratta véna belé.”
»-..Laszlot csak eltemettiik s jott, hogy a kaszagép
megvan-e? S jott, hogy pityéka®” van-e, s széndnk
van-e.”

»-..a csekkdnyv? elveszett, a temetésre valée ki tuttam
venni s a tobbit kdrozés ald kellett aggyam...”

,,Ugy elgondolom, Istenem, ha Liszl6 élt vona, ide
nem keriiltek véna, se G. vagy odaadja se semmi, pe-
dig G.-nak volt csindlva, de most mdn annyira fajult,
hogy nem azt kérték, akit 8k akartak.”

»-..telefondl a gyermek, de pont meszeltiink, s ki vét
rakva bdtor s minden...”

»-..ugye a mostoni divatoson meszelnek a férfiak, s
kimentem s mondom mondja hangosabban me nem
hallom. Hanem apjdnak a tatdjdc, s no gy elmon-
dom, hogy édesanydm mikor sziiletett s minden,

de kérdeztem, hogy irod-e, vagy csak, s gondoltam
minnyd megint kérdez.”

,Ugyhogy az én tesvéreim még ennyit se kaptak véna,
ha én haljak meg, hogy a Titluba* nem fratott belé. S
magdra tetetett mindent.”

»...olyan békességesen éltiink mig igy ez fel nem
meriilt.”

»Osztdn keriilt, hdt még it es hagytam, hdt J.-nél
votam ejsze no, ebbél kifolydlag votam s én, ha Ldszl6
nem ment oda K.-nak az anyjdhoz nédlunk itt egy sz6

7

»
se vot .
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