Szabé Miklés

KINEK ES KIN... SZABAD NEVETNI?
Tarsadalomkritika, identitasépités és kisebbségi identitasok 6nreprezentacidjanak konfliktusa az
afrikai-amerikai stand-up humorban

DOI 10.35402/kek.2024.3.11

Absztrakt

A cikk az emberi tdrsadalomban a humor bonyolult
dinamikdjdt vizsgdlja, kiemelve annak szerepét mint
univerzdlis, mégis kulturdlisan drnyalc kifejezési
forma. Kiilénosen az afroamerikai humoristdk ta-
pasztalataira és kolcsdnhatdsaikra dsszpontositva az
LMBTQ+ kézosséggel, révildgit arra, hogy a humor
milyen kritikus eszkdzt jelent a tdrsadalmi igazsdg-
talansdgok, trauma, a faj, a szexualitds és tdrsadalmi
normék kozotti dsszetett kapcesolatok kezelésében.
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Abstract:

This paper explores the intricate dynamics of hu-
mor within human society, emphasizing its role as
a universal yet culturally nuanced form of expres-
sion. Focusing on African American comedians’
experiences and interactions with the LGBTQ+
community, it highlights how humor is a critical
tool for addressing social injustices, trauma, and
the complex interplay between race, sexuality, and
societal norms.

Keywords: humor, race, sexualityy, LMBTQ+
communities

A nevetés, ahogyan a sirds is, egyike az embe-
ri tdrsadalomban megtaldlhaté univerzdléknak, de
nem mindannyian nevetiink (vagy sirunk) ugyan-
azokon a dolgokon. Annak a megértése, hogy va-
lami miért vicces egyes helyeken és mdsokon miért
nem, hogy milyen formdakat 6lthet a humor, és mi-
ként haszndlhatjik csoportokon beliil és csoportok
kozott, ez valddi antropoldgiai kérdés. Mikozben a
nevetés egy fizioldgiai folyamat, etolédgiai értelem-
ben tekinthetd taldn egy fixed action pattern-nek,
egy elbre programozott cselekvésmintdnak, vagyis
egy Osztonds viselkedési sorozatnak, amely rend-
kiviil sztereotip és fajspecifikus, de ez aligha mond
el barmi lényegeset a nevetésrdl mint az emberi
viselkedés lényegérdl. Ez lényegi tudomdnyos kér-
dés, a genetika és viselkedésbioldgia a technolégiai

fejlddésnek koszonhetden lehengerld elegancidval
tér fel ldtsz6lag mindent az emberi létezéssel kap-
csolatban. Robert M. Sapolsky 2023-ban megje-
lent Determined cim(i kényve olyan humanista
érzékenységgel érvel a bioldgiai alapon elrendelte-
tett viselkedés mellett, hogy olvasds kdzben valéban
egzisztencidlis szorongds vesz erdt a tdrsadalomku-
tatén. Ugyanakkor Helmut Plessner a nevetéssel
kapcsolatban tgy fogalmaz, hogy az ember termé-
szeténél fogva mesterséges. Emlékeztetve minket
arra, hogy az ember lényegében egy megvélaszolha-
tatlan kérdés, minden emberi csoportnak tjra meg
kell fogalmaznia magdnak azt, hogy hogyan éljen
(Plessner 2020). Igy a plessneri megkazelitést alkal-
mazva érdemes emlékezniink arra, hogy a biolégia
fontos, de nem reduktiv, nem determinisztikus
moédon tdmogatja a kultdrde: az emberi természet
az, hogy nincs 4llandé természete. Mint Bernstein
parafrazedlja: az emberek csak akkor élhetnek bio-
18giai életet, ha kulturdlis életet élnek (Lindemann-
Bernsetein 2019:10). Vagyis a modern bioldgia
megmutathatja a hogyant, de aligha tud teljes képet
adni a miérerl. Ilyen médon a humor antropolégia
vizsgdlatdt abban a klasszikus viccben lehet dssze-
foglalni: An Anthropologist Walks Into A Bar And
Asks, "Why Is This Joke Funny?” Vagyis egy antro-
poldgus besétdl a birba, és megkérdezi: ,Mi ebben
a vice?” az, hogy angol eredetijében: ,,Why is this
joke funny?” lényegesen frappdnsabb, illetve jelen
nyers forditdsdban, elsésorban kontextus hidnydban
nem is érthetd, megint csak rdvildgit arra, hogy az
alteritds, a fogalmak kulturdlis és nyelvi kontextu-
sok kozdtti mozgdsa milyen fontos és feltdrandé
kérdés. Ez a vicc az angolszdsz humorban jellem-
z8: valaki besétdl a bérba” vicc tipusdra épitd meta
humor, amely teljes megértésének el6feltétele a ha-
gyominyos viccek ismerete. Onellentmondisosan,
a humor mint univerz4lé a partikularitdsokon ke-
resztiil érthetd meg. Ami vicces valakinek, nem vic-
ces, érthetetlen, de akdr sértd is lehet valaki masnak:
taldn itc taldlhaté a humor mint kulturdlis jelentés
vizsgdlatdnak a belépési pontja. Taldn ezen a pon-
ton érdemes figyelmeztetni az olvasét, hogy az ant-
ropolégiai hagyomdnyoknak megfelelden a vizsgalt
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kulturdlis performativitdst sajit kontextusdban fo-
gom vizsgdlni, vagyis a humoristdk egész estés fel-
lépésein elhangzé részleteket a maga nyerseségében
jelenitem meg, sajét forditdsomban. Ez a nyerseség,
vulgaritds, sz6kimondds lehet zavard, de antropo-
légiai szempontbdél nem elhanyagolhaté kihivés,
hogy elgondolkodjunk sajdt etnocentrizmusunkon,
mikor valamit sértének, vagy zavarénak érziink.
Dave Chappelle az ezredfordulé utdni taldn
legelismertebb afrikai-amerikai humorista. A md-
vészetének sikeressége mellett annak kritikai, értel-
miségi elismertségét jelzi, hogy 2019-ben megkapta
a rendkiviil tekintélyes Mark Twain Price for Ame-
rican Humor kitiintetést. A dij dtvételekor arrdl be-
sz€lt, hogy a dédnagyapja rabszolgaként sziiletett, és
a humor az az eszkéz, amin keresztiil a tdrsadalmat
emlékeztetni kell a térténelmi tartozdsra, amit ezek
az afrikai-amerikai tomegeket mai napig nyomo-
rité torténelmi traumdk jelentenek. Mivészetében
ennek megfeleléen a részben egymdsra épiil8 afro-
sziirrealizmus és az afro-pesszimizmus vegyiil. Még
2000-es Killing Them Softly HBO egész estés fellé-
pésének egy szegmensében mindkét irdnyzat tetten
érhetd, és értelmezhetd:,,Nem utdlom a rendéroket,
csak félek t8liik. Pedig néha én is hivni szeretném
8ket. Példdul amikor betortek a hdzamba, gondol-
koztam, kérbenéztem, és azt mondtam: NEM! Tul
szép a hdzam, sose hinnék el, hogy az enyém. (fehér
akcentust utdnozva): ‘Istenem! Johnson, még min-
dig itt van!” PUFF (gumibotiitést imitdl) ‘Na, ezt
az esetet le is zdrtuk. Egyszer még djoncként ldt-
tam ilyet, a nigger betort egy hdzba és mindenhovd
kiakasztotta a csaldd képeit, szérjunk rd egy kis
kébszert és hizzunk innen (Chappelle 2000)”. Az
afro-pesszimizmus a rabszolgasdg és a gyarmato-
sitds kiilonbozd fazisaiban folytatélagosan megélt
faji alapt erdszak torténelmi tapasztalataira épiil,
és mindebbdl azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy
a fekete bdrszinli emberekkel szembeni elnyomds
nem pusztdn része, hanem alapja a modern ipari
tdrsadalomnak (Weier 2014:422). Ennek az alap-
vetésnek megfeleléen élesen kritizdlja a liberdlis és
progressziv optimizmust, és legaldbbis kétkedve
fogadja a rendszer regndlé intézményeibdl kiin-
dulé jogegyenléségi torekvéseket. Mivel a fekete
b8rli emberekkel szembeni elnyomést egy globd-
lis, még a nem fehér tobbségli tdrsadalmak 4ltal
is internalizdlt jelenségként értelmezi, az dllam, az
llampolgdrsdg intézményével és a nemzeti hovatar-
tozédssal kapcsolatban is végletesen kritikus, hiszen a
nyugat 4ltal kialakitott globdlis rend manifesztdci-
4inak ldga azokat (Sexton 2019:101). A feketeség

megélt tapasztaldsdnak kozéppontjavd a tdrsadalmi
haldlt teszi (social death). Ennek megfeleléen az
aktivizmus és dnmeghatdrozds egy internacionalis-
ta, faji alapti mozgalom, ahol a fekete emberek a
véltozé kontextusokban megélt elnyomatottsigban
tudjdk megtaldlni a kdzdsségi élményt és sajdt cso-
portalkotd eszkozeiket.

Az afro-sziirrealizmus az igy értelmezett életks-
riilményekbdl organikusan kévetkezd tapasztalds,
a fekete bdrszin(i emberek egy, nem a szdmukra,
vagy éppen elleniik létrehozott tdrsadalmi konst-
rukciéban kényszeriilnek élni, ami sziirredlis, rém-
dlomszer(i, testen kiviili élménnyé teszi a létezést.
Tulajdonképpen idegen testként kell létezniiik egy
rendszerben, ami a létezés legelemibb részecskéitdl
teszi alkalmatlannd 8ket arra, hogy boldoguljanak
ezen keretek kozdtt, ennek a létezésnek a tapasztala-
ti lenyomatai képzédnek a miivészeti megnyilvdnu-
ldsokban is (Francis 2013:95). Dave Chappelle vic-
ce is arra az elemi szorongdsra reflektdl, hogy hidba
érezheted azt, hogy a regndlé amerikai tdrsadalmi és
gazdasdgi rendszerben megvered a fehéreket a sajdt
szabdlyaik betartdsdval, valéjdban minden siker illu-
zérikus, mivel azonnal megkérddjelezddik és lebon-
tdsra keriil, ha a rendszer feletted hatalommal ren-
delkezd képvisel8ivel, a normativ erdszakkal keriilsz
szembe. Mindezek mellett a stand-up miifaja meg-
értéséhez érdemes azt is megemliteni, hogy felfe-
dezhetd benne az az afrikai-amerikai ritus, aminek a
keretei kdzote tdnc és éneklés kiséretében a kozosség
egy kivdlasztott tagjdnak minden zavaré tulajdonsd-
gat, sértd viselkedését a fejére olvastdk, ezdltal sza-
badulva meg a fesziiltségtdl. Illetve 4ttételes médon
a célszemély lehet egy, a fehéreket megszemélyesits
rabszolga is, igy teremtve meg a verbdlis visszavdgds
egyetlen lehetdségét. Afrikdban a verbdlis tevékeny-
ségek nem csak a kdzosségi éreékek és a szolidaritds
kifejezésére szolgdlnak, hanem lehetdséget kindlnak
az egyénnek, hogy megnyiljon, és az eddig mdshogy,
miéshol meg nem fogalmazott vigydt, frusztricidit
kiadja. Ahogy William Bosman, a holland utazé
és hivatalnok 1688 és 1702 kozdi afrikai tartdz-
kodésa sordn leirta, szimos népcsoportndl jellem-
z8 volt olyan tdrsas, énekes események rendezése,
ahol mindenki szabadon kimondhatta véleményét
a vezetésrdl és tdrsairdl (Carpio 2008:122). Leird-
sa alapjdn ez egy nyolcnapos lakoma keretén beliil
ment végbe, amikor is a biintetlenség tudatdban
az dltaldnos tdrsadalmi hierarchia felbomlott, és az
emberek bdrmikor felkereshették a f8nokot, és akdr
sajét kunyhdjdban is percekig korholhattédk. A ,bo
akutia” pedig olyan esemény volt, mikor a sértett
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személy egy bardtjdt magdval vihette a f8nék elé, és
igy kdzvetleniil a bardtjdhoz beszélve, indirekt mé-
don intézhette birdld szavait a vezet felé (Caprii
2008:141). A stand-up humorban hasonléképpen
ezek a sokszor kegyetlen, erésen figyelemfelhivé vé-
lemények az afrikai, amerikai tdrsadalom énazonos-
sdgdnak formdldsdt célozzdk. Kifejezik tdrsadalmi
értékeiket, reflektdlnak az ket ér8 nehézségekre, és
erbteljes lépéseket tesznek a hozzdjuk kapcsolédod
negativ sztereotipidk levdlasztdsdra.

Ami az egyik koz8sség szdmdra vicces, pozitiv, a
sajdt elnyomdsukra reflektdlé dnreprezentdcids to-
rekvés, a diskurzus mdsik oldaldn nem feltétleniil
taldl megértésre. Ennek a jelenségnek aktualitdst ad
az a ma is keser(i vitdkat generdlé konfliktus, ami
2021 kériil robbant ki az afrikai-amerikai humoris-
tdk és az LMBTQ kozosség kozote. Dave Chappelle
a tizes évek végétdl a Netflix szdmdra gydrott 6n-
4ll6 estéjeivel egyre inkdbb kivivta az LMBTQ, és
kiilondsen a transz kdzdsség haragjét. A jelenségben
szinte mdr bizarrnak tetszett, hogy minél erdsebb
volt a kritika, a humorista anndl t6bb idét és ener-
gidt fekeetett a téma tdrgyaldsdba. Sajdt maga igy
reflekedlt erre a jelenségre: , Tudjdtok, kik utdlnak
a legjobban? A transz kdzosség, ezek a faszok na-
gyon utdlnak. Nem is tudtam, hogy mennyire rossz
a helyzet... de kurva mérgesek lettek a legutdbbi
Netflix estem miatt. Sajndlom, nem tudom, mit
tehetnék az ligyben, mert szeretem 8ket... min-
dig is szerettem 8ket. Tudjdtok, csak baszakszom.
Ami azt illeti, mindenkibél viccet csindlok... és
mint egy csoport, be kell ismerni, bizonyos szem-
pontbél kurva réhejes... SATNALOM, Tesok, de
8szintén szélva soha nem taldlkoztam olyanokkal,
akik ilyen rohejes slamasztikdban lennének, és nem
lenne ezzel kapcsolatban egy kis humorérzékiik.
Ugy sziiletnek, hogy nem annak érzik magukat,
aminek sziilettek... ez végill is elég vicces... Vic-
ces, amig nem veled tdrténik (Chappelle 2021).” A
teljesség végett meg kell emliteni, hogy a nemvélté
miitéten 4tesett n8k nemiszervét a vegdn miihishoz
hasonlitotta, illetve 4zsiai arcot utdnozva kérdezte
a kozonséget, hogy mennyire lenne rohejes, ha §
kinainak érezné magidt, és ilyen arcot vdgva akarnd
megélni az identitdsdt. E vicceket, aligha csodal-
kozhatunk, hogy a transz kozdsség sértének érez-
te. Ami a humorista dacossdgdt kivaltotta, mégis
val6szintleg az ellene felhozott ,punching down”
- magyarul taldn a lefelé rugds kifejezéssel lefrhat6
- vad volt. A 2019-es Sticks and Stones fellépésén
elhangzottak alapjdn még jobban érthetdvé vélik
az dlldspontja: , Tudjdrok, kir8l beszélek, azokrdl az

emberekrdl, akik az abc negyedét lestoppoltdk ma-
guknak. Nem akarom megnevezni 8ket, mert nem
akarom felkorbdcsolni a haragjukat... bassza meg,
mar tal késé. Azokrdl, akik: L-ek, B-ék, G-ék,...
és T-ék... Meg lennétek lepve, de nagyon sokféle
bettivel 4polok bardtsdgot. Mindenki szeret, én pe-
dig szeretek mindenkit. Vannak L bardtaim, B ba-
rdtaim, G bardtaim... DE a T-ék... na, 8k utdljdk
a pofdmat. Es nem is hibdztatom 8ket érte... nem
az & hibdjuk, hanem az enyém. Az én hibdm, hogy
nem tudok ledllni azzal, hogy ezekrdl a niggerekrdl
mondjak vicceket. Nem akarom megirni ezeket a
vicceket, de nem tudok ledllni veliik. Latjdtok azt
a sok betlit, és azt gondolndtok, hogy egy nagy
mozgalom. De nem, nem. Mindegyik kiilén moz-
galom, csak egy autéban kell utazniuk ... A G-k
vezetik az autdt, ami nekem logikus, mert a G-k
fehérek, és ezek az abc emberek a diszkrimindcié
és elnyomds Gtveszt8jében szeretnének eljutni va-
lahova, és tudjétok, mit mondanak a fehér fickék:
(sztereotipikus fehér férfihangon) 'nem csak, hogy
ismerjitk ezeket az utakat, de valéjdban mi magunk
épitettiik Sket... ti tobbiek csak csatoljdtok be ma-
gatokat, nemsokdra ott lesziink’ (Chapelle 2019).”
Egy 2017-es estjén, mikor el8szor beszélt a transz
kozosség mozgalmdrél, mdr megfogalmazta azt a
kritikdt, hogy a transz személyek azért kapnak any-
nyi figyelmet, mert a fehér kdzéposztdlybeli férfiak
problémajarél van sz6. Igy az afro-pesszimizmus ke-
retében egyértelmd, hogy az LMBTQ aktivizmust
az afro-amerikaiak nem tudjdk valami univerzdlis
polgarjogi kiizdelemnek tekinteni. A mar emlitett
Sticks and Stones estjén azt is megfogalmazta, hogy
ezek a kozosségek csak addig kisebbségek, amig az
kényelmes szdmukra, és egy konfliktus esetén rog-
ton visszavéltoznak fehérré és a tobbségi tdrsadalom
tagjdvd. Megerdsitve azt a gondolatot, hogy egyediil
a faji, és egész pontosan a fekete bérii kisebbségek-
ben ldtja meg az elkeriilhetetlen elnyomds dldoza-
tait. Ezt a gondolatot végiil a kovetkezd torténettel
htzta ald: ,Irtam egy jelentet, amiben elhangzott a
sz6: BUZI. Széval el kellett mennem az HBO-ndl
a szabdlyok és gyakorlatok iroddba... elmentem,
mert kedveltem a hélgyet, aki vezette. Mindig igaz-
sdgos volt velem, az egyik legkedvesebb ember, aki-
vel dolgoztam. Széval leiiltem, és beszélgettiink egy
jot. Azt mondta, hogy minden, de minden nagyon
j6, a jelenetek csoddsak... Meg is kérdeztem: ‘Ak-
kor miért vagyok itt?” Erre 6: ‘Azért, David, mert
nem torténhet meg, hogy a mi csatorndnkon ki-
mondd a szét: (suttogva) buzi’ Mondtam, ok...
bassza meg, nem fontos, kihtzom. Ahogy mentem
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ki, azért eszembe jutott valami, és visszakérdeztem:
‘Miért van az, hogy simdn haszndlhatom a nigger-t,
de nem szabad kimondanom, hogy BUZI? Rdm
nézett: ‘Mert David, te nem vagy homoszexudlis.’
... Ok, ok. ‘Minden tiszteletem mellett, René...
nem vagyok NIGGER sem.” (Chappelle 2017))”.
Ezzel egyértelmsitve, hogy az LMBTQ kozosség-
ben az elnyomé rendszer legaldbbis haszonélvezdit,
rosszabb esetben megerdsitdit ldtja. Nem abban az
értelemben, hogy az 4ltaluk kiharcolt jogok meg-
roviditenék az afro-amerikaiakat, de egyértelmiien
azt gondolva, hogy a diskurzus elterelésével azt a
képzetet erésitve, mintha a liberdlis progresszié mér
megoldotta volna a feketékkel szembeni elnyomds
kérdését. A kettsmércét abban is megjelenni l4t-
ta, hogy Kevin Hart 2019-ben azért nem lehetett
az Oscar dijétadé hdzigazddja, mert homofébnak
bélyegezték egyes kordbbi internetes bejegyzéseit,
amiket a Twitter oldalon tett kozzé, és a botrdny
idején mdr nem is voltak elérhet8ek. A Chappelle
értelemzésében a tobbségében fehér férfiak 4ltal
reprezentdlt kisebbség érzékenysége fontosabbd
vélt, mint az afro-amerikaiak pozitiv reprezentdci-
4ja a médidban.

Dave Chappelle ,hdbortja” az LMBTQ ko-
zosségekkel nem egyedi jelenség, és nem is az els§
hasonlé dsszecsapds a polgdrjogi kiizdelem torténe-
tében. Mégis ha megvizsgdljuk a taldn leghiresebb
kordbbi botrényt, nem csak a hasonldsdgok, de a
kiilsnbségek is sok mindent eldrulnak a jelenrdl.
Mikor 1977. szeptember 18-4n Richard Pryor, az
amerikai stand-up komédia egyik Gttord csillaga,
filmszedr és sajdt tv-misorral rendelkezd afrikai-
amerikai m(vész a szinpadra lépett a Hollywood
Ball stadionban, a kdzdnség azt gondolhatta, tud-
ja, mire szdmithat téle. A komikus székimondd,
éles, és a tdrsadalmi igazsdgralansdgokra reflekedld
stilusdval tokéletes vdlasztdsnak tlint a Night for
Rights (A jogok estéje) melegjogi jétékonysdgi
rendezvény szervezdi szdmdra. Ki mds értené meg
jobban az elnyomottsdgot, mint az a valaki, aki
maga is szdmtalan el8itélettel és térsadalmi korl4rtal
kellett szembenézzen. Ez a vélemény 15 perccel a
szinpadra lépést kiovet8en némileg 4dtalakult, mikor
Richard azt tivéltotte a kozonségnek: ,,Csokoljdtok
meg a boldog, gazdag, fekete seggem!” Vilaszként a
tomegbdl kifiitytilték vagy szidalmaztdk: ,Richard
Pryor, most kévettél el szakmai dngyilkossdgot!”,
vagy , Tudod, ki csékolja meg a segged?! Inkdbb
dugnék fel neked egy forrd vasat!” Megint csak mé-
sok éltették a provokdrort, a trickstert, aki titkrot
tartott az ,,6nz8 buziként” viselkedd tdmegnek, és

nagyon is bdtran beszélt a meleg szexualitds 6ro-
mérél, és rdmutatott a ldtszélag egységes érdekek
mentén miikddé melegjogi mozgalom tdrésvona-
laira. Megint csak mdsok kévé vélva iiltek, és pro-
baltédk felfogni, hogyan, miként keriiltek egy Black
Mirror epizdédba (bér a tv-s misor még évtizedekig
nem létezett). ,T6bb mint 14 éves, nagy, majdnem
nagy és szorny(i eléaddsokrdl sziiletett tuddsitdsaim
sordn eddig még nem ldttam ehhez foghatét” - irta
John Wasserman a San Francisco Chronicle-ban.
LAmi tortént, egyszerlien furcsa volt... bir ez nem
irja le a val6sdg teljességét. Olyan volt, mintha egy
személyiséget el8tted szednének darabokra, mint
egy rajzfilmben: egyszerien darabokra esne szét
(Saul 2015)”.

Az Ssszeomldsként elhiresiile el8adds a maga
moédjén egy tipikus Pryor-eldadds volt: miivészi,
osztonds, konyortelen, szerencsétlen, és szinte ter-
mészetfelettien érzékeny a pillanat rejtett dinami-
kdira. A jotékonysdgi est f8szervezdje a Save Our
Human Rights Foundation, egy San Francisco-i,
nagyrészt magasan képzett meleg értelmiségick al-
kotta, emberi jogokért kiizdg alapitvdny volt, amit
jelentds mértékben az Anita Bryant és mds floridai
keresztény konzervativok 4ltal vezetett homoféb
hadjdrat 4ltal felkorb4csolt 6nvédelmi 6szton hivott
életre. 1977-ben a kordbbi Miss Oklahoma szép-
ségkirdlynd és énekes, Anita Bryant 4llt a ,Ment-
siik meg a Gyermekeinket” kampdny élére, amit
Florida 4llam egyetlen tartomdnydnak a szexudlis
hovatartozds alapjén t6rténd diszkrimindcide tile6
hatdrozata ellen inditottak.

A Bryanték 4ltal felkorbdcsolt mordlis pdnik
tompitdsa, az antidiszkrimindciés jogi gyakorlatok
bétoritdsa mellett az alapitvdny azt remélte, hogy
az emberek felvildgositdsdn keresztiil dssztdrsadalmi
hatdsuk is lehet. A méltdsdgot tették meg a kozpon-
ti narrativinak. Ennek megfelel8en, mikor a szerve-
28k réjoteek, hogy az egyik el6add Bryantet szdndé-
kozik kifigurdzni, azonnal kivették a programbdl.
Ezzel egyrészt jelezve, hogy komolyan gondoljik az
univerzdlis emberi méltdsdg gondolatdt, de egyben
azt is leleplezték, hogy az ,,emberi jogokért” torténd
fellépés egy mordlisan felsébbrendi elit feliigyelete
alatt fog toreénni.

A stadionban &sszegyile tizenhétezer ember,
tobbségében fehér, meleg férfiak, elképesztd hang-
erbvel és buzgalommal énekelték az amerikai him-
nuszt. Ezzel jelezve ,normalitdsukat”. Az eladdk
6vatosan keriilgették a forré kdsdt, és egy, a meleg
jogokért szervezett eseményen mégis keriilték a me-
legséggel kapcsolatos specifikumokat, és vakodtak
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a meleg szexet érint§ témdktdl. Ez lassan dtven év-
vel kés6bb sincs médsként. A hetero-normativitds
szinte bekebelezte a melegek egyenjogisdgdnak
ligyét. A reprezentdcié hamissdgde jol mutatjak az
Emmy dijas sorozatokban egyiigyli boldogsdgban
dagonydzé meleg pédrok, akik a példds kiilvdrosi
fels6-kozéposzidlybeli 1étezéssel, patriotizmussal,
és a szerelem fizikai megnyilvdnuldsaitdl évakodva
hirdetik a normalitdst, és egyben leplezik le az ,el-
fogadds” feltételeit, és nagyon is érintetlen korldrait.

Richard bardtja, Lily Tomlin merészkedett a
legkézelebb a témahoz, mikor azon nosztalgidzott,
hogy az Stvenes években legaldbb ,a szex piszkos
volt ... és senki sem volt meleg, csak szégyenlds
(Saul 2015)”.

Ahogy az est haladt elére és az el8addk véltot-
tdk egymdst, Ugy lett Pryor egyre idegesebb. Kezdte
fojtogatni a mordlis felsébbrend(iség légkore. Gyt-
16lte a mellébeszélést, és most mégis itt volt, egy, az
8 értelmezésében hatalmas blff f8szerepében: egy
melegjogi megmozduldson, ahol nem merték a ,,me-
leg” szét beleirni a rendezvény cimébe. Eleve tgy
érezte, csapddba csaltdk, vagy legaldbbis 4tverték.
A felkéréskor egy emberi jogokért kidllé rendezvény-
18l volt szd, és csak a helyszinen jétt rd, hogy ez egy
melegjogi rendezvény. Ebben is a rendezvényt koriil
lengd képmutatdst ldtta. A kozonségben alig lcott
szinesbériieket, és a szinpad mogdtt vdrakozva ldt-
ta, hogy egy fiatal fekete tdncegyiittes miként nem
kapta meg a rendezvény céljaként meghirdetett em-
beri jogi minimumot, a tiszteletet. Mikor a ténco-
sok segitséget kértek a diszletekhez, a szinpadkezel8k
egyszerlien nem vettek réluk tudomdst. Majd azon
is csoddlkozott, hogy rogtén a produkcié elején az
egyik tdncos egy hat székbdl 46 akaddlyon ,repiilt”
4t, a kozonség mégis unalommal szemlélte, és meg
se tapsolta a produkciét. Hangulatén nem javitott,
hogy a kordbban kézombdos szinpadkezeldk hirtelen
életre keltek, és nagy ligybuzgalommal javitottdk és
4llitotedk a fényeket, mikor két ismert balett tdncos
szdmdra kellett segitséget nydjtani. A kordbban fleg-
ma kézonség pedig tombolva iinnepelte a két fehér
férfic. Mindekdzben Pryor azt is ldtta, hogy a ren-
dezvény tlizolté parancsnoka milyen stilusban lec-
kéztette a fekete tdncosokat, mivel elézetes egyeztetés
nélkiil haszndltak villané petdrddkat (Swan-Boone
2022). Pryor mindezt - alighanem helyesen - a rassz-
izmus (legaldbbis ldtens) manifesztcidjénak ldtta. ..
rdaddsul egy jogvédd rendezvényen .

Mikor kisédlt a szinpadra, egy révid ideig
csendben volt, fel s ald sétdlt, majd belekezdett:
»Az emberi jogokért jéttem ide... aztdn rd kellett

jonnom, hogy mirdl is van szé valdjdban... arrdl,
hogy nehogy fasszal a szdtokban bukjatok le.” A
tomeg azonnal nevetésben tore ki, végiil is éppen
ezért hivtdk a komikust, aki azonban nem frappdns
bekezdésnek szénta a mondatot. ,Nem akarjdtok,
hogy a renddrok széerugjdk a seggeteket, mikor
faszt szoptok, és ez rendben is van. Jogotok van
azt szopni, amit csak szeretnétek (Pryor 2019)”.
Amivel Pryor mér le is iskoldzta a kordbbi fellé-
pdket, akik mind kézelebbi kapcsolatot dpoltak a
meleg kozosségekkel, vagy maguk is homoszexu-
4lisok voltak, de mégse vetették fel a homoszexu-
alitds fizikai szexualitdssal valé kapcsolatdt, és az
annak szabadsdgdval kapcsolatos kérdéseit. Lehet,
hogy a heteronormativitds szdmdra kellemetlen,
de bizonyos értelemben tényleg arrdl kell szdlnia
a szexudlis felszabaduldsnak, hogy bdrki bdrmit
szophasson vagy ne szophasson, sajdt vdgyai és azok
figyelembevételével hozott dontései szerint. Ez a
felismerés nem mellesleg arra is rdvildgit, hogy a
heteronormativitdssal szembeni polgdrjogi moz-
galmak nem meleg tigyek, és a tdrsadalmi normdk
Ujratdrgyaldsdval univerzilis felszabaditdst céloznak.
A kontextus teljessége végett meg kell emliteni,
hogy a mdsodik vildghdbortt kivetd ellenkulturalis
hulldmokkal indulé, a fogamz4sgatlé tabletta 1959-
es patikdkba keriilésével felgyorsuld - igaz, felemds
inkluzivitdst - szexudlis forradalom végérdic éljiik
1977-ben, aminek haldldt az 1981-ben, az elsd re-
gisztrdle AIDS megbetegedés jelenti majd. Pryor
éles szemt, valamint rendkiviil sikeres emberként
volt tandja azoknak az évtizedeknek, amelyekben a
hatvanas évek szabad szerelme, a pdrcserével véget
éré hdzibulik, a diszkéba lemerészkedd kalandke-
resd hdziasszonyok, és a kiilvdrosi kézéposztily
kényelmes normalitdsénak, ha Ugy tetszik, hetero-
normalitdsdnak részévé szeliditették. A forradalom
véget ért, és a hatdrok tovdbbra is erdsen dlltak,
rdaddsul ennek a forradalomnak a vivmdnyaibdl
nem egyenléen részesiiltek a tdrsadalom kiilonbdz4
rétegei és csoportjai. A szerelem szabad, amig fehér,
heteroszexudlis, és legaldbb kézéposzidlybeli vol.
Pryor élesldtdsdt mutatja, hogy a szabadsdg null-
pontjaként a karhatalomtdl valé védettséget hozta
fel. Erdemes talin megjegyezni, hogy 21 évvel ké-
s6bb, 1998-ban az angol énekes, George Michael
azért kényszeriilt homoszexualitdsa felvallaldsdra,
mert egy kaliforniai nyilvinos WC-ben elkdvetett
szexudlis tevékenységért tartdztatta le egy ,beépi-
tett” civilruhds renddr. Ami jelentds idézdjelekbe
teszi az ezen a téren vélelmezett tdrsadalmi prog-
resszi6t. Alighanem kimondhatjuk, hogy ha a vildg
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egyik leghiresebb embere nincsen szabad déntési
helyzetben szexualitdsdval kapcsolatban, akkor a
tobbi polgdr sem szdmithat semmi jora. Akdrhogy is
nézziik, a tény, hogy a 80-as években a zenei kiaddk
kényszeritették arra, hogy ne villalja fel, majd egy
erdszakszervezet intézkedése nyomdn kényszeriile
mégis felvillalni homoszexualitdsdt. Ez aligha 4rul
el kevesebbet, mint hogy a hetero-normativitdssal
szembemend emberek, még ha privilegizdlt helyzet-
be keriilnek is, aligha urai sorsuknak, amig az azt
fenntartd rendszernek akarnak megfelelni. Richard
Pryor, aki 1940-ben sziiletett afrikai-amerikaiként
a nagyanyja 4ltal vezetett bordélyban és alkoholista
prostitudlt anyja mellett nétt fel, taldn a jelenlévd
tizenhétezer ember koziil a legjobban értette, hogy
a sajdt szavaid, az onreprezentdcidd feletti gyako-
rolt kizdr6lagos autoritds a szabadsdg megélésének
egyetlen eszkoze. Az afro-amerikai megtapasztalds,
amit Pryor esetén azt is jelentette, hogy hétéves ko-
raban szexudlis erdszak dldozata lett, és tizennégy
éves kordban a rendszer lemondott réla, mikor ki-
rugtdk a kozépiskoldbdl, és az ezt koverd katonai
szolgdlatot nagyrészt a bortdnben toltote, felké-
szitette arra, hogy meg is élje Malcolm X krédo-
jat: ,Nincsen bennem félelem senkivel és semmivel
kapcsolatban”. Richard Pryor aznap biztos, hogy
nem félt, és nem volt szitksége senki tdmogatdsira
ahhoz, hogy 6nmaga legyen.

»Egy faszt én is leszoptam, még 1952-ben. Le-
szoptam Wilbur Harp faszdt. Gyonyor( volt, de
nem birtam vele, til sok volt, el kellett engednem.
Gyonyérli volt, és Wilburnek volt a legjobb fene-
ke a vildgon... feneket mondok, hogy modoros
legyek... de segglyukrdl beszélek. Wilburnek irté
jo segglyuka volt... és olyan jél adta oda magd, és
odaszoritotta a combjait a derekadhoz, hogy gyor-
san eldurranj (Pryor 2019)”. Ezzel az 6nvallomdssal
Pryor az elsd nagy hollywoodi hirességgé vilt, aki
grafikus részletességgel beszélt a meleg testi szere-
lemben szerzett pozitiv tapasztalatairél. Nem mel-
lesleg tette ezt kamerdk és kozel hiszezer ember
elétt. ,En voltam az egyetlen faszi, aki Wilburnek
rézsdkat vitt, mindenki mds kamuzott... egyediil
én vittem Wilbernek valamit, és mondtam: Tessék,
Drégdm!” A kézonség ezen a ponton a tenyerébdl
evett, de ekkor halkan, szinte suttogva belekezdett
az aznapi élményeinek feldolgozdsdba. ,Hogy le-
hetnek a buzerdnsok rasszistdk?” Majd részletesen
elmondta mindazt, amit a szinpad szélérdl megfi-
gyelt, majd azzal folytatta: ,Remélem, a zsaruk el-
kapnak titeket faszszopdk, és véletlenill szétlovik a
seggeteket, mert ti faszszopdk kicsit sem segitettétek

a niggereket!... Kibaszott néi jogok. Nem kellenek
a kurvdknak jogok..., ami kell nekik... tenniiik
kell... azt kell tenniiik, hogy pénzt adnak a segé-
lyen él8 embereknek”. A kozdnség itt mér egyértel-
miien ellenségessé vilt, de Pryor nem hderdle. ,Le-
gyetek csak mérgesek, dithddjetek csak fel... mert
még dithdsebbek lesztek, mikor majd Ed Davis
(rend8rfékapitdny) elkapja a faszszop6 seggeteket a
parkoléban, mikor kimentek innen (Pryor 2019)”.
A kozonség végképp elvesztette a fonalat. Ki mellett
is 4ll Pryor, a rendéri elnyomds ellen, a melegeket
ér6 fizikai er8szak mellett, vagy a szexudlis szabad-
sdghoz valé jog mellett?

LA kibaszott lelketek legmélyéig 4t akartalak ti-
teket vizsgdlni... Mikor a niggerek magukra gyuj-
tottdk a Watts-ot (Los Angeles egy vdrosrésze), ti
faszszopSk kedvetekre basszdtok a rezet a Holly-
wood Boulevardon, és le se szartdtok 8ket... Csé-
koljitok meg a Gazdag, Boldog, Fekete Seggemet!!!
(Pryor 2019)”. Ezzel a fenekért kitolva és felemelve
kisétalt a szinpadrdl, mikézben a témeg egyszerre
tivoltoee szidalmakat, elszértan tapsolt, de tdbbsé-
gében fagyos dermedtségben prébdlta megéreeni,
mit is l4ttak pontosan. Richard Pryor jott és meg-
mérette a meleg kdzdsséget, és bizony konnytinek
taldltattak. Azokat a tipikus fehér arcokat, akik
inkdbb a mdsik irdnyba néznek, mikor éppen nem
8ket nyomjdk el.

A tomeget nem lehetett lecsillapitani, olyan
vihart kavart, amit nem lehetett a szervezdk elha-
tdroléddsdval, a konferanszié gyors bocsdnatkéré-
sével kezelni, és a kdvetkezmények nem csak Los
Angeles, de az északi Bay Area sajtdjdban is sokdig
visszhangzottak (Saul 2015). Nem meglepd médon
a moralizdlé elemzések voltak tdlstlyban, amelyek
egyszerlien révidre akartdk zdrni a témdt, annyival,
hogy egy erdszakos homofdb az ,utcai” nyelvezettel
bdntalmazta a békés kdzonséget, és szélesebb érte-
lemben a bardtsigos és nyitott meleg kozdsséget,
ami legfeljebb annyiban volt hibds, hogy egy ilyen
alakot a szinpadra engedett. Az ,utcai” kifejezés a
Los Angeles Times egy olvaséi levelében jelent meg,
és az, hogy a jelentds olvasokozonséggel rendelkezd,
progressziv napilap teret adott neki, tulajdonkép-
pen kiszervezte a rasszista dthalldstél nem teljesen
mentes kommentdrt egy ,hétkoznapi olvaséra’.
Altalinosan egyetértett mindenki abban, hogy na-
gyon is el{télendd a meleg kdzdsséget homofdbidval,
kiilondsen 4ltaldnosité homofébidval véddolni. Ab-
ban kériilbeliil mindenki egyetértett, hogy a szer-
vezetek nyilvdn nem tdméritettek minden mele-
get, de a benniik kiizd§ aktivistdk, n8k és férfiak,

Kulttra és Kozosség



Szabd Miklos: Kinek és kin. .. szabad nevetni?

igenis jelentds szerepelt vdllaltak minden polgérjogi
harcban, igy a szegregicié elleni, és a ndi egyenjo-
gusdgért foly6 kiizdelmekben. Vagyis most, hogy a
melegek magukért kezdtek el harcolni, teljes joggal
vérhattdk el azok segitségét és tdmogatdsdt, akiket
kordbban segitettek. Ezek a vélemények a legmeg-
ért8bb olvasatban sem abba az irdnyba mutatnak,
hogy Pryor helyzetértékelése téves lett volna.

A meleg kozdsségen beliil is voltak, akik iga-
zat adtak a kritikdnak. A Los Angeles Times egy
olvaséja azt irta: ,Fekete homoszexudlisként, aki
itt élte le egész életét, el tudom mondani, hogy a
kaliforniai homoszexudlisok a legbigottabb alakok.
Utdljak a feketéket, a kdvéreket, a néket, és magu-
kat a legjobban. Pryor szavai kemények voltak és
faragatlanok, de sajnos igazak. Aki nem akar hin-
ni nekem, prébdljon csak lemenni egy melegbarba
kovérként, feketeként, rondaként vagy nékéne... és
nézze, mennyire lesz népszer”. Lily Tomlin, Pryor
bardtja, maga is régéta azt érezte, hogy a meleg ko-
zosségben lekezelik a leszbikusokat, és ériilt, hogy
valaki felkavarta az dllévizet. Ami azt illeti, mér az
eléadds elétt megmondta a szervezknek: ,Ha le-
szerz8dteted Richard Pryort, Richard Pryort fogod
kapni (Saul 2015)”.

Pryor elére megfontolt szdndékkal, vagy hirte-
len felinduldsbdl el6adott 15 perces fellépése a sz6
legszorosabb értelmében tekinthetd ,,coming out”-
nak. Feltdrulkozdsnak, 8szinte onvallomdsnak, és
a benne dulé harag és séreettség felvallaldsdnak.
Nem csoda, hogy a kézonség inkdbb annak a felszi-
ni jelenségeire, a trdgrsdgra és az indulatra kivdnt
reagdlni, ahol mordlisan stabilan vélte megvetni a
14bdt. A lényegi kozlés elveszett a sajtdvisszhang és a
kaliforniai meleg kozosség felhdboroddsdnak forga-
tagdban. A tabutérés, a nem homoszexudlis szerelmi
viszony felvdllaldsa jéformdn visszhang nélkiil ma-
radt. Egyrészt a hetvenes évek végén a nagy elérésti
sajtétermékek dvakodtak olyan részletek kozlésétdl,
mint példdul, hogy ,Wilburnek jé kis segge volt”.
Mdsrészt az el6adds keltette indulatok is torzitot-
tdk a tuddsitdsokat, volt Gjsdg, ami annyit emlitett,
hogy Pryor balul sikeriilt homoszexudlis kalandrdl
szdmolt be, egy mdsik szerint pedig egy kitaldlt me-
leg személlyel folytatott szexudlis fantdzidval akarta
sokkolni a kozonségée. Mind a szélesebb kdzonség,
mind a meleg kdzosség szdmdra kényelmesebbnek
tlint Pryor el6bujdsdt provokdcidként, rosszizli vicc-
ként értelmezni.

Cecil Grubbs, Richard Pryor bardtja azonban
kés6bb megerdsitette, hogy Harp valdban létezett,
és a komikus sziildvdrosidban a mikroszkopikus

meleg kozosség egyik tagja volt, akivel az Stve-
nes évek elején rendkiviil sok id8t toledte a Blue
Shadow bdrban. Majd a hatvanas évek kozepén
egyiitt laktak egy chicagéi lakdsban, mikor Pryor
komikusi karrierjét kezdte, Wilbur pedig kozme-
tikusnak tanult. Még akkor is kapcsolatban ma-
radtak, hogy 1976-ban Pryor sajdt birtokot tudott
venni Northridge-ben, Los Angelest6l nem mesz-
sze, és idénként heteket toltotrek ite egyiitt (Saul
2015). Pryor egy egész estényi képmutatdst ldtva,
valami igazat akart dtadni. A botrdnykor egy olyan
37 éves, karrierje csticsdn 416 férfi volt, aki gyer-
mekként és fiatal felndetként egyardnt elsé sorbdl
ldthatta, hogy az afro-amerikai zene 4ttorte a fehér
média iivegplafonjdt, a beat nemzedék megkezdte
a heteronormativitds és a tekintélyelviiség lebon-
tdsdt, a radikélis polgdrjogi mozgalom identitdst és
harcos indulatot adott az etnikai kisebbségeknek.
Az elhiresiilt 15 percében meg akarta osztani az 8
megldtdsa szerint alaptalan mordlis felsébbrend(iség
illaziéjdban fetrengd, a tényleges elnyomattatdst
csak érint8legesen ismerd, magukat {innepeltetd
kozonséggel, hogy létezik az a nem heteroormativ,
modern kifejezéssel queer Amerika, amely jogaiért
aznap Osszejottek. Melynek ugyanakkor tévesen
gondoljdk reprezentdnsainak magukat. Pryor, Illi-
nois dllamban, Peoria vérosdban, egy bordélyban
szocializdlédva kénytelen volt ldtni a valédi kiszol-
géltatottsdgot, afro-amerikaiként minden nap meg-
élte a jogfosztottsigot, és elég sikeres volt ahhoz,
hogy fel tudta emelni a hangjét, ha azt gondolta, a
jogvédelem buzgalma a tényleges kiszolgdltatottak
felemelésénél kevesebbel is hajlandé beérni.

»A kornyékemen mindenki elfogadott olyan-
nak, amilyen voltdl” - mondta egy 1975-6s inter-
juban. ,Lehettél tolvaj, gyilkos vagy bujk4lé homo-
kos. Volt egy buzi, ... aki t8bb tritkkst ismert, mint
a legdrdgdbb prostik, de senki sem gtinyolta. A srd-
cok persze napkozben elkeriileék, de éjszaka mindet
ott ldttad a hdza koriil mdszkdlni. Nem szdmitott.
Mindannyian részei voltunk egy kozosségnek (Saul
2015)”. Mint az taldn jellemzd az indulatokra, ak-
kor tudjuk legjobban megldtni mdsok hibdit, ha
sajdt magunkat is felismerjiik benne. Pryornak,
ahogy a kaliforniai meleg elitet nézte a fliggony
mogiil, fel kellett ismernie, hogy mdr 8 maga se a
Kézépnyugaton van. Mdr nem része annak a ké-
zosségnek, mér 6t is kényelmes vdlaszfal szigeteli el
az elnyomds val6sdgdtdl. Ugyanakkor hidba vdsd-
rolt magdnak luxusingatlant, hidba vildghird, nem
otthonos szdmdra a progressziv értelmiség kozege
sem. Se kint, se bent, tdkéletes kritikai pozici6, de
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magdnyos és diihit6. Soha nem kért bocsdnatot,
nem mentegette magdt, és nem is relativizdlt ‘sem-
mit’, amit aznap elmondott. Inkdbb olybd tlinhet,
hogy az este szellemiségét vitte magdval a hétkoz-
napjaiba is. Néhdny nappal a fellépés utdn megkér-
te addigi alkalmi szeret8je, Deborah McGuire kezét
(a hdzassdg 1978-ban véget is ér majd). Kés6bb az
NBC szabdlyzatdra fittyet hdnyva, sajdt misordban
adott teret Kres Mersky leszbikus kisérleti szin-
hdzi monoldgjdnak. Fontos kiildnbségnek tlinik
az el8adds és az azt kdvetd ,aktivizmus” alapjén
Chappelle-hez képest, hogy Pryor magit is annak a
queer Amerikdnak a reprezentdnsaként ldtta, mely
kollektiv reprezentdcidjdc egy elitista, privilegizdlt
csoport probélja kisajdtitani. A kritika nem az afro-
pesszimizmus gondolatmenetét kovette abban az
értelemben, hogy a liberdlis progresszié megvaldsi-
tdsdnak mddjdban taldlta meg a kritika tdrgyds, és
nem magdban a térekvésben.

Mi véltozott meg az 1977 és 2021 kozdreti
évtizedekben? Alighanem meginditéan kevés do-
log, és legaldbbis az itt tdrgyalt partikuldris esetek
fényében, inkdbb a rossz irdnyba. Vélelmezhetd-
en a kildtdstalansdg, a szlinni nem akaré rendéri
brutalitds, az intézményesiilt elnyomds megerdsi-
tette az elvélasztds gyakorlatdt. Chappelle 2019-
es Sticks and Stones estjét konnyen lehet Pryor
dsszeomldsdnak gonosz ikertestvérekéne... vagy
inkdbb unokdjaként értelmezni. A ,csékoljitok
meg a gazdag, boldog, fekete seggem” bucsizds
visszhangjdt vélelmezhetjiik, mikor Chappelle -
gazdag afro-amerikaiként a t6bbségében fehéreket
stjté tomeges drogproblémdt etnikai kontextusba
helyezve - igy fogalmaz: ,Most mdr értem, mit
éreztek a fehérek a nyolcvanas évek crack vélsdga
idején... igen értem... mert én is leszarom”. Ké-
s8bb arra tesz utaldsokat, hogy igy legaldbb olcsé
ordlis szexhez lehet jutni a drogfiiggd fehérekedl.
Mind a két megnyilvdnulds mélyén felfedezhetd
a fenndllé kapitalista rendszer kritikdja, melyben
a privilégiumok osztdly alapu szituativitdsban ér-
telmezhetdek, de Chappelle esetében mégis vala-
hogy rosszindulatibbnak és kesertibbnek érz8dik.
Nem csak arrdl van szd, hogy rdvildgit arra, hogy
bizonyos privilégiumok miként szigetelhetnek el
minket a tdrsadalmi problémdkkal kapcsolatos
egyiittérzésétdl és kollektiv fellépéstdl, de egye-
nesen szitkségszerlinek l4ttatja azt. A gazdag fe-
héreket eleve nem érdekelhetik a feketék bajai,
igy mivel képtelenek az egyiittérzésre és kollektiv
cselekvésre, az afo-amerikai kozdsségnek is fel
kell szabaditani magdt a tdrsadalmi szolidaritds

béklydi aldl. Hasonlé vildgéreelmezésrdl 4rulko-
dik, hogy 2017-ben egy Equanimity cim( eld-
addson a transzf6b vddakra egy olyan tdrténettel
akart reagdlni, mely szerint egy transz személlyel
létesitett szexudlis kapcsolatot. A torténet csatta-
ndjdt az adta, hogy miutdn felismerte a nd transz
mivoltdt, elészdr vonakodott, majd csak szilikon
melleit “haszndlta”. A nem heteronormativ szexu-
dlis cselekmény felvallalisdnak szinte bindris el-
lentéte Pryor vulgaritdsa, sebezhet8séget felvdllalé
onvallomdsa ellenére. Pryor torténete a szexualitds
euféridja mellett a partner emberi mivoltdnak fel-
magasztaldsdval, testének dicséretével jdrt egyiitt.
Pryor torténetével szemben Chappellé biztosan
kitaldlt polgdrpukkasztds, nem pusztdn tdrgyiasi-
t6, de egyenesen dehumanizdlé nyelvezetével. Bar
humora arra épiil, hogy a transzfébnak tartott elé-
add mégis hajlandé volt szexudlis kapcsolatra 1épni
egy transz személlyel, de ezt végletesen elidegeni-
t8 nyelvezettel adja el8. Sajit szavaival: ,srloddst
vettem igénybe egy idegentd]”. Vagyis tgy véllalt
fel egy nem heteronormativ szexudlis egyiittlétet,
hogy azt végsd soron nem is egy valédi mdsik sze-
méllyel élte 4t, hanem annak egy nem is hozzdtar-
tozd testrészével.

Egy Gjabb fogalom bevezetésével taldn értel-
mezhetévé vélik a jelenség. A hipermaszkulinitds
a hagyomdnyosan férfias tulajdonsdgok talzott
hangsilyozdsira utal, példdul az erdre, agresszi-
6ra, dominancidra és érzelmi elfojtdsra. Az afro-
amerikai hipermaszkulinitds kifejezetten arra
vonatkozik, hogy ezeket a tulajdonsdgokat ho-
gyan hangsulyozzdk az afroamerikai kultirdban
és élményben. Ebben komoly szerepet jdtszik a
rabszolgasdg tapasztalata, és az afro-amerikaiakkal
szembeni 4ltaldnos és a férfiakat célzéd specifikus
szexudlis agresszid. Az afro-amerikai szexualitds
szabdlyozdsa a rabszolga populdcié tenyésztésé-
vel médr dnmagdban er8szakos dimenzidkat nyer,
de a férfiakkal szemben biintetésként rendkiviil
gyakran haszndlt kasztrdcid, majd az emancipd-
ciét kovetden a vegyes pdrkapcsolatok kozosségi,
lincseléssel: akasztdssal és kasztrdciéval toreénd
biintetése is stlyos torténelmi teher a mai kozds-
ségek életében is (Cardyn 2002:736). Az afro-
amerikai kozdsség a fehérek bizonytalansiginak
és félelmeinek bizonyitékdr ldcta abban, ahogy a
tobbségi tirsadalom ilyen nagy hangsilyt helyez
a fekete férfiak szexualitdsdra. Vagyis a férfierd, a
férfi szexualitds, a maszkulinitds tdlhangsilyozdsd-
val vissza lehet vdgni az elnyomdknak, és félelmet
lehet kivéltani benniik. ,, Volt egy dzsiai csajom, és
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mikor dugtunk, egyszer csak azt mondta: dugjdl
meg a nigger faszoddal... En meg débbenten ra-
néztem... és akkordt élveztem, mint még soha éle-
temben... Sajndlom a fehéreket... senki se taldlja
izgaténak, hogy basszdl meg a cracker (eredetileg
a rabszolgdkat felvigydzé munkavezet8, késdbb a
déli eredetdi szlengben minden fehér férfit jelentd
kifejezés) faszoddal..., az Ugy hangzik mint egy
nemi betegség” (Glover 2012). Ez az er8sen esetle-
ges pozitiv dnidentifikdcids eszkdz legjobb esetben
is kéeéld fegyver. A hipermaszkulinitdsnak valé
megfelelési nyomds korldtozza az érzelmi kifeje-
zést és akaddlyozhatja az dnkiteljesités képességét,
és példdul a nem heteronormativ vigyak felvélla-
ldsdt, megélését, illetve az egyiittérzést a szexudlis
alapon diszkrimindlt kézosségekkel.

Ennek a jelenségnek a jelentdségét mutatja
meg Eddie Murphy esete. A humorista a nyolcva-
nas évek elején, Dave Chappelle-hez hasonldan, a
szérakoztatdipar sztdrja, a kritikusok és kdzdnség
4ltal egyardnt szeretett figurdja volt. A kreativitdsa
és sikere csticsdn 4116 fiatal férfi mégis sziikségée
érezte annak, hogy 1983-as fellépését azzal kezdje:
»Szabdlyok... igen vannak szabdlyok a fellépései-
men... Buzik nem nézhetik a seggem, mikdzben
a szinpadon vagyok. Ezért is jdrkdlok ide-oda,
mert nem tudhatod, merre van a buzirészleg. Mi-
kor ott vagy, gyorsan elfordulsz, hogy ne tudja-
nak hosszan stirdlni, nehogy elszaladjon veliik a
képzeletiik. Tudom, mikor bdmuljdk, mert felfor-
résodik a seggem. Félek a melegektdl... rettegek,
rémdlmaim vannak a melegtél... (Murphy 1983
Delirious)”. A résznek utdlagosan ad némi pikan-
téridt, hogy a kilencvenes években a humorista
a karrierjét is egy idére bedrnyékolé botrinyba
keriilt, mikor paparazzik lefotéztdk, amint egy
transz prostitudltat vett fel a terepjdrdjéval. Hat
évvel Pryor coming out-jit kévet8en mondhat-
juk, hogy szinte hatvan évet lépett vissza a most
mdr a hipermaszkulinitdstél meghatdrozott afro-
amerikai humor. ,A csajok lazdbbak! Légnak a
melegekkel. Azt mondjék, egy meleg a legjobb
bardt, mert nem akarnak semmit, csak 16gni és be-
szélgetni... DE tudod mi ebben a nagyon rémisz-
t8, ez az Gj AIDS szar. Az AIDS rémiszté, mert
kinyir. A régi szép idékben a nemi betegségek egy-
szerliek voltak. Fijt a faszod, kaptdl egy szurit, és
minden rendben volt... aztdn jbtt a herpesz, amit
viszel magaddal 6rékre, mint egy tdskdt... most
meg az AIDS, az megoli az embereket. Mi lesz a
kovetkezé? Bedugod a faszod, és felrobban? Szé-
val megrémit, mert a csajok egyiitt 16gnak veliik.

Egyik este muriznak a meleg bardttal egy buliban,
adnak neki egy pici puszit... és mdr viszik is haza
az AIDS-et az ajkukon a férjitknek... aztdn 6t év
mulva az orvosndl: ‘Mr Johnson, maga AIDS-es.’
A csdvé meg: ‘AIDS? Nem vagyok meleg!... az
orvos meg: (egy mosollyal) ‘Persze, tudjuk, hogy
maga nem homoszexudlis' (Murphy 1983)”. Ez a
szegmens azért érdekes, mert egyrészt megjeleniti
az AIDS fertézéssel kapcsolatos korai alulinfor-
miéltsdgot, mdsrészt azt a kapcsolatot, amit egy
haldlos betegség és a homoszexualitdsként vald
azonositds kozote létesit. Szinte nagyobb problé-
ma a gydgyithatatlansdgndl az, hogy homoszexu-
dlisnak gondoljédk majd az embert a kérhdzban.
Ugyanakkor szintén nem véletlen, hogy a fellépé-
sét, ironikus mddon, énreflektiv, de mégis morilis
fels8bbrendliséget jelzd tdrténettel zdrta: ,Virja-
tok, mondani akarok valamit... kb. 30 éve volt
egy fekete holgy, aki operdt akart énekelni itt, de
a szegregdcié miatt nem tehette... Marie Ander-
son. Nem engedték neki, és most, még csak nem
is 8tven évvel késébb, egy 22 éves fekete férfinak
azért fizetnek, hogy a farkdt markoldssza... Isten
dldja Amerikdt! (Murphy 1983)” Habér Pryor,
Murphy és Chappelle is érzékeny tagjai egy torté-
nelmileg elnyomott, és a jelenben is szdmos meg-
probéltatdsnak kitett kisebbségnek. Ugyanakkor
figyelemremélt, hogy amint megéle életiikben
tivolodnak a hétkéznapokban kozvetleniil megélt
elnyomds élményétdl, ugy tdvolodnak az egyiitt-
érzést8l és a sorskozosség felismerésétdl. Pryor a
40-es években, az alvildg kdzegében egészen mdst
élt meg, mint Murphy a 60-as 70-es évek kozép-
osztélyi hdtterével, és Chappelle a 80-as 90-es évek
kifejezetten felsd-kozéposztdlybeli 1étezésében. Ez
pedig a humor funkcidjdval kapcsolatban is eldrul
valamit, mikdzben azt a tdrsadalmit is megmutat-
ja, melyben megjelenik.

Mauss az  ajindékozdst, mint emberi
univerzdlét boncolgatd kényvének zdrdsaként
fogalmaz Ggy: ,Bizonyos esetekben képessé vél-
hatunk az emberi viselkedés és a tdrsas élet teljes-
ségének vizsgdlatdra. Licthatévd vilik, hogy ez a
konkrét vizsgdlédds nem pusztdn a szokdsok tudo-
mdnyahoz, egy partikuldris tdrsadalomtudomdny-
hoz vezethet, de akdr morélis kdvetkeztetésekhez
is ... Az ilyen tipust kutatdsok valéban lehetdvé
teszik szdmunkra, hogy felmérjiik, megvizsgdljuk
a véltozatos esztétikai, mordlis, valldsi, és gazdasdgi
motivécidkat, a sokféle materidlis és demografiai
faktort, melyek 8sszessége a tdrsadalom alapjdt, a
kozosségi életet jelenti, azt a tudatos kdzds irdnyt,
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melynek legfébb formdja a politika, a szé szdkra-
tészi értelmében (Mauss 2002:107)”. A humor le-
het az egyike ezen ,bizonyos eseteknek”, vizsgélata
megmutatja, hogy mikor az emberei csoportoknak
jra ki kell taldlniuk magukat, hdnyféle vilaszt ad-
nak azonos kérdésekre. Erre azért is alkalmas a hu-
mor, mert hasonldan az ajéndékozisi szokdsokhoz,
ezzel a folytonosan ismétlddd kulturdlis genezissel,
a térsadalmi intézmények konstrudléddsdnak folya-
matdval sziikségszertien nem ontoldgiai, hanem, di-
namikus dialektikus viszonyt dpolnak. Eliott Oring
Ugy fogalmaz, hogy bdr a humor nevel, de nem
az a forma, amivel emberek rdvehetdek arra, hogy
elfogadjanak bizonyos nézeteket. A humor sokkal
inkdbb arra 8sztonzi az egyént, hogy felébressze az
4ltaldnos kulturdlis tuddsdnak egy részét. A humor
csak akkor sikeres, ha a résztvev8k olyan koncep-
cidkkal, asszocidcidkkal, értékekkel taldlkoznak,
amiket mdr ismernek (Oring 2008). A meggy6zés
kisérlete azt jelzi, hogy az egyetértés még nem ala-
kult ki. A humor ezzel szemben azonos gondola-
tokkal és értékekkel rendelkezd személyek meglécée
feltételezi. Kozdsségi élményt teremt a mér meglévd
tdrsadalmi konszenzusok mentén. Mindezek a felis-
merések megmutatjdk szdmunkra, hogy a partiku-
l4ris példdk nem pusztdn a személyr8l mondanak el
valami intimet és egyénit. A kozlésnek és fogadtatd-
sdnak kombindlt vizsgilatdbdl fog megmutatkozni
valami megyvildgité erejli. Ahogy az antropoldgiai
vice csattandja is tartja: ,Miért humoros ez a vicc?”
Pryor igazsigbeszéde, vulgaritdsa ellenére is a konst-
rukeiv kritika keretei kozé esik, és nem is véletlen,
hogy [ényegi kozlése nem is igazdn kapott komoly
visszhangot. Tulajdonképpen ismételten meghall-
gatva, nem is igazdn vicces. A szavak iddzitése, az
eldadds dinamikdja mosolyra fakaszt, de valéjaban
a humorossdg a vivBanyag, amiben a hatéanyag el-
keveredik. Altaldban is elmondhaté, hogy 77-ben
tulajdonképpen senki se taldlta viccesnek, mégis,
Murphy és Chappelle sért8, és sok esetben szinte
mir kicsinyes vicceit, ldssuk be, fergetegesnek mind-
sitette a kozonség. Ez azért is lehet, mert nem sajét
sebezhetéségiiket tdrtdk fel, hanem abbdl a bizton-
sdgos poziciébdl indultak ki, mely a szélesebb térsa-
dalom és a sajdt kisebbségi csoportjuk mdr amugy
is konszenzudlis valdsdgdra erdsitettek rd. Nem csak
azok taldltdk viccesnek, akik az afro-pesszimizmus
vélelmezett igazsdgait ldttdk meg benne, hanem a
tobbségi tdrsadalom is, mely magdra ismert a sze-
xudlis kisebbségekkel szembeni tiirelmetlenségben.
Vagyis mikdzben Pryort taldn nem taldledk vicces-
nek, de valészintleg helyes lett volna, ha a kézonség

megfogadja a mordlis {téletének tantsdgait. Kiilo-
ndsen Chappelle esete példdzza, hogy mikézben
tagadja a lefelé rugds vddjdt, mégiscsak azért taldl-
ta egy igen széles kozonség a miivészt ,hisztériku-
san viccesnek”, mert a tdrsadalomban meglévé, a
heteronormativitdssal szembeni mozgalmak gene-
rélta konszenzudlis fesziiltségekre reflekedle. gy a
maussi értelemben mutat rd arra a faramuci helyzet-
re, hogy a mikézben az afro-pesszimizmus taldn he-
lyesen azonositja a problémdt, mely szerint a teljes
rendszer a fekete kisebbségek ellen van megbun-
ddzva, de a legpesszimistdbb forgatékonyv szerint,
a nem megfeleld kritika maga is ennek a rend-
szernek a fenntartdsit erdsiti. Az afro-amerikai
kozosségben €16 félelem és ellenszenv a szexudlis
missdggal szemben meglovagolhaté a humor esz-
kozein keresztill, és kifejezhetd a felismerés, hogy
a tobbségi tdrsadalom igyekszik a messzi maltba
szdmiizni a feketékkel szembeni el8itéletességet. A
két probléma kozotti egyiittjdrds illuzérikus, és az
LMBTQ kozosségek kifigurdzdsa nem tudja elébbre
vinni az afrikai-amerikai emancipdcié tigyét. Dave
Chappelle taldn azért is lehetne dnreflektivebb, mi-
vel 2006-ban 6tven millié dolldrnak forditott hétat.
Az HBO ennyiért akarta meghosszabbitani a televi-
ziés miisordnak szerzddését, de vigy taldlta, hogy az
afro-amerikai élményre, a rasszizmusra, és sokszor a
fehérekkel szembeni, legaldbbis fizikai fels8bbrendd-
ségre épit viccein  elsésorban és leghangosabban
a fehérek nevettek. Ebben pedig annak bizonyitékdt
l4tta, hogy nem ez az a formdtum és iizenet, amivel a
rendszerszint(l elnyomds megtorhetd, és kialakithatd
egy pozitiv dnmeghatdrozds. Richard Pryor szintén
beszdmolt sajét damaszkuszi Gtjdn tdreént felismeré-
sér6l: ,Magamban iiltem Nairobiban a Hiltonban,
és korbenéztem, és mintha egy hang azt mondta vol-
na Mit l4tsz? és én azt mondtam: Mindenféle szindi
embert, akik egyiitt csindlnak mindenféle dolgokat.
Es egy mésik hang megkérdezte. Ldtsz niggereket is?
és én azt mondtam, Nem. Es a hang azt mondta,
Tudod, hogy miért? Es én azt mondtam, Nem. Es
akkor azt mondta, Mert nincsenek is. Nem fogok
mostantdl egyetlen mésik feketét se niggernek ne-
vezni. Tudjitok miére? Mert soha nem is voltunk
niggerek. Ez a sz, amit azért haszndltunk, hogy a
sajét nyomorultsdgunkat leirjuk, de ez mdr a mule.
Mi az els6 emberek leszdrmazottjai vagyunk. Az els§
emberek a f6ldon feketék voltak. Antropolégusok,
fehér antropolégusok mondtdk ezt. Ugyhogy a fehé-
rek is azt mondjdk: Hmm, ez taldn igaz is lehet... az
elsé emberek Afrikdban éltek. 5 millié éves embe-
ri maradvdnyokat taldltak Afrikdban, biztosan nem
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francidul beszéltek. Széval fekete emberek, mi vol-
tunk az elsék, akiknek gondolatai voltak, mi voltunk
az els8k, akik azt mondtdk: Hol a francban vagyok,
és hogy jutok el Detroitba? (Pryor 2004)”.
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