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Absztrakt:

A fenntarthatd fejlédés ,kielégiti a jelen sziikséglete-
it anélkiil, hogy csokkentené a jovendd generdcick
képességét, hogy kielégitsék a sajt szitkségleteiket”
(ENSZ 1987-es Brundtland-jelentés). Amennyiben
a fenti meghatdrozds a kdrnyezeti és gazdasdgi erd-
forrdsokra érvényes, akkor vonatkoznia kell a helyi
identitds fenntartdsira is. A hely egyedi jegyeinek
felismerése és megdrzése olyan 6rokség, amely a hely
adottsdgaihoz viszonyitva fokozza az egyén fejlédé-
sét és fontos mérfoldkd a jov8 nemzedéke szdmdra
a kozdsség torténelmének és hagyomdnyainak meg-
ismerésében, kiilonésen most, amikor a migricié, a
mobilitds és a virtualizdcié vildgde éljiik a kapcsola-
taink sordn. A tanulmdnyban a fenntarthatésigban
szerepet jatszd helyi identitds keriil bemutatdsra a 18-
35 év kozotd székelyfoldi fiatal felnbeeekkel késziile
kvalitativ kutatds eredményeit felhaszndlva.

Kulcsszavak: helyi identitds, fenntarthat6sdg, ki-
vénatos 4llapot, székely

Abstract:

Recognizing and preserving the unique features
of the place is a heritage that enhances the
development of the individual in relation to the
features of the place and is an important milestone
for the future generation in learning about the
history and traditions of the community, especially
now when we live in the world of migration,
mobility and virtualization in our relationships.
In the study, the local identity that plays a role in
sustainability is presented using the results of the
qualitative research conducted with young adults in
Székelyfold between the ages of 18-35.

Keywords: local identity, sustainability, desirable
state, székely

A globalizdlt vildg globdlis mértékd vdltozdso-
kat — a népesség létszdmdnak és fogyasztdsinak

' A tanulmdny a Dunadjvdrosi Egyetemen 2023. novem-

ber 6-4n megrendezett Tudomdnyos Hét konferencidn
megtartott prezentdcié bévitett, dtdolgozott véltozata.

ndvekedése, valamint a gazdasigi tevékenységek
fokozdsa mint legf8bb ok — eredményez, amely
meghatdrozé befolydssal van a Fsld mikodésére,
ebbdl kévetkez8en az él8vildg és az emberiség jo-
vBjére egyardnt. A fenntarthatd fejlddés fogalma
el8szor 1972-ben jelent meg az ENSZ 4ltal Stock-
holmban szervezett Emberi kérnyezetrdl sz616
konferencidn. A globdlis méreékd véltozdsokat
és kornyezeti problémdkat felismerve 1972-ben
a Meadows-jelentés (A novekedés hatdrai/The
Limits to Growth), majd 1987-ben a Brundtland-
jelentés (Kozos jovénk/Our Common Future)
részletesen elemezte a globdlis krizist. Az Eurdpai
Unid 1992-t8l stratégiai feladatnak tekinti a fenn-
tarthaté fejlédés megvaldsitdsit.

A fenntarthatésigot elérendd kivénatos 4l-
lapotként azonosithatjuk, a fenntarthaté fejls-
dést pedig egy olyan folyamatnak, amely azokat
a stratégidkat és lépéseket tartalmazza, amelyek a
kivdnatos 4llapot eléréséhez vezetnek. ,A fenntart-
hatésdg a jovérdl valé gondolkoddst meghatdrozé
paradigma, amelyben a kornyezettel, a tdrsada-
lommal és a gazdasdggal kapcsolatos megfontold-
sok egyenstlyban vannak egymdssal a fejlédés és
egy magasabb életszinvonal elérésére vald tdrekvés
sordn. Ez a hdrom szféra — tdrsadalom, kdrnyezet
és gazdasdg — szorosan osszefonddik. Példdul, egy
gazdag tdrsadalomnak egészséges kornyezetre van
szitksége ahhoz, hogy polgdrai szdmdra élelmi-
szert, erdforrdsokat, tiszta ivovizet és levegSt tud-
jon biztositani.” (Darvay — Nemcsék — Ferenczy
2016:90)

A fenntarthaté fejl6désnek oly médon kell
alapulnia a kérnyezet (a természet) és a tdrsada-
lom alapjdt képez8 rendszerek fenntarthatdsdgdn,
hogy ne 4lljon a gazdasdgi fejlédés és a tdrsadalmi
egyenl8ség utjdba. A fenntarthatd fejlédést tehdc a
kovetkezd dimenzidk mentén vizsgdlhatjuk: gaz-
dasdg, tdrsadalom és kérnyezet(védelem). Mind-
ezek a dimenzidk egymdssal szorosan osszeftiggnek
és egymast ersitik, egymdsba vannak dgyazédva.
E tekintetben a gazdasdgi fejlédést a tdrsadalom
alrendszerének, a tdrsadalmi fejlédést pedig a kor-
nyezet alrendszerének tekinthetjiik. (1. 4bra)
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Gazdasig
Térsadalom

Természet

1. dbra: A fenntarthatdsdig hdrom eleme — a kortdrs
Jfelfogds szerint®

A kérnyezet fenntarthatésdga a legjelentd-
sebb, hiszen ez hatdrozza meg a tdrsadalmat és
ezen keresztiill a gazdasigot. A fenntarthatd tér-
sadalom feladata, hogy a természeti eréforrdsokat
védve, a gazdasdgban el8forduld 8sszes tevékeny-
ség felett ellenérzést gyakoroljon. Ahhoz, hogy a
tdrsadalom teljesiteni tudja ezen feladatds, sziik-
séges, s6t elengedhetetlen, hogy teljes mértékben
magéénak érezze a kdrnyezetét, amelynek fenn-
tarthatésdgdére cselekedik. Feltételezésem szerint
a helyi - a helyhez, a szlikebb kérnyezethez fi-

d8 - identitds erdsitése nagyban hozzdjirul a

8. Tisztességes

fenntarthaté tdrsadalom mikoddéséhez. A fenn-
tarthatésdg mint kivdnatos dllapot elérése érdeké-
ben kiildnbz8 fejlddési célok, stratégidk keriiltek
kidolgozdsra, amelyek segitenek a fenntarthaté
fejlédés folyamatdban. Az ENSZ fenntarthatd
fejlédési céljai kozdee 17 cél és 169 hozzd kapcso-
16dé célkitlizés szerepel (2. dbra).

A kivdnatos 4llapot elérése hosszii tdvy,
globdlis folyamat, stratégiai megteremtésének
vannak ,a globdlis mellett értelmezhetd (...)
nagyregiondlis (pl. Eurépai Unid), nemzeti és
helyi, kisregiondlis szintjei is. A megvaldsitdsban
sajatos feladatai vannak a nemzetkozi szerveze-
teknek, a kormdnyoknak, énkormédnyzatoknak,
a véllalatoknak, a hdztartdsoknak, és minden
egyes embernek. (...) A fenntarthatdsdg céljai-
nak megvaldsitdsidban komoly szerepe van a helyi
(lokdlis), kisregiondlis szintnek. Ezt felismerve
jut érvényre az Eurépai Unidban a szubszidia-
(Szldvik 2005a) A globalizalt vildgot
dllandé 4ralakuldsok, bizonytalansdgok és eset-

ritds elve”.

legességek jellemzik, megvéltoznak vagy meg-
szinnek az egyén cselekvésének vonatkoztatdsi
pontjai, amelynek kévetkeztében felércékelédnek
olyan tdrsadalmi intézmények szerepei, amelyek
tdmpontot nyudjthatnak az egyén szdmdra. Ilyen

7. Megfizet- X 9. Ipar, 10. Egyen-
hetd és tiszta munka,ef innovdcié és I18tlenségek
energia gazd asagl infrastruktdra csokkentése
noévekedés
11. Fenntart- 12. Felel8s 13. Fellépés az 14. Ocednok
haté varosok és fogyasztas és éghajlatvilto- és tengerek
kozosségek termelés zés ellen védelme

2. dbra: A fenntarthatd fejlédés céljai (SDG — Sustainable Development Goals)

2 A fenntarthaté fejlédés fogalma, https://eionet.

kormany.hu/a-fenntarthato-fejlodes-fogalma [letdltés
dadtuma: 2023.11.10.]

> European Commission, Eurostat, https://ec.europa.

eu/eurostat/web/sdi/overview  [letdltés  ddtuma:

2023.11.10.]
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tdrsadalmi intézmény t8bbek kozdtt a vallds, a
helyi kdzosség és a lokalitds (telepiilés, tdj, régié
és kultdrdja). A lokalitdsok szerepének megerd-
sodése a helyi értékek és a helyi érdekek felis-
merésével és azok megdvdsdval kezdddik, ahol a
folyamat elinditdi olyan egyének, illetve kozdssé-
gek, amelyek felismerik lakohelyiik sajdtossdgait,
hagyomdnyait és értékeit. (Petrds 2005)

A fenntarthatésdgra, valamint a fenntartha-
t6 fogyasztdsra vald osztonzés ezért fiigg a helyi
identitds elemeitdl és azok erdsségétSl. Tim Jack-
son 2005-6s ,A fenntarthatd fogyasztds 6sztonzé-
se” (Motivating sustainable consumption) cim{
kutatdséban Gardner és Stern (1996) kategori-
z4ldsdt felhaszndlva nyujc 4dtcekintést azokrdl a
megoldédsokrdl, médszerekrdl, amelyeket a fenn-
tarthaté fogyasztds dsztonzése érdekében lehet
haszndlni. A négy mdédszer a kdvetkezd (Jackson
szerint a kormdnyok tébbnyire az elsd kettdt, il-
letve azok kombindciéjdt haszndljdk):

1. 4llami szabdlyozdk és 6sztonzdk;

2. azattitld valtoztatdsdra irdnyul$ okratdsi

célt programok;

3. helyi kozdsségi mozgalmak;

4. erkélesi, valldsi és etikai megkozelitések.

A kozdsségi kézben 1év8 lehetdségeknek — jel-
lemz6en a 3-4. médszer - t5bb olyan felcétele is
van, amelyek nélkiilszhetetlenek a sikeres beavat-
kozdsokhoz. Egyrészt sziikséges, hogy legyen egy
olyan jol behatdrolt, szorosan egyiittm(ikddd ko-
z6sség, aminek érdeke a helyi eréforrdsok védelme
és megQrzése. Mdsrészt fontos, hogy az erbforrd-
sokban bekovetkezett véltozdsok jol monitoroz-
hatéak legyenek, és a fels8bb hatalmi/igazgatdsi
rendszerek is elfogadjék a kozosségek kontroll-
funkciéit. Végill pedig a kozosségeknek megfe-
leld szabdlyok szerint kell mtikddniiik, amelyek
kidolgozdsa és mddositdsa mindenképpen részvé-
teli folyamat eredménye kell legyen. A kozosségi
megolddsok rendkiviili elénye az is, hogy a cso-
portnormdk a kozdsség tagjainak kozds jelentés-
tartalmaivd vdlnak, és igy hozzdjérulnak a tdrsadal-
mi jollée kialakuldsdhoz is, nemcsak az eréforrdsok
védelmén, hanem a bizalom, az egyiittm(ikddés és
a (csoport)kohézié kifejlédésén keresztiil is.

A tanulmdnyban a tovdbbiakban a tdrsa-
dalom rendszerének egy kis szelete - a helyi
identitds meghatdrozd szerepére a fenntarthatd-
ségban - keriil bemutatdsra, tdmaszkodva a ku-
tatdsban résztvevd interjlialanyok véleményére,
actitlidjeire.

Helyi identitds

Az egyén vagy egy kozosség dnazonossdgdnak meg-
ismeréséhez hozzdsegit az identitds fogalmdnak
vizsgdlata, amely képes leirni azokat a faktorokat,
melyek 4ltal az egyén vagy a kozosség maga meg-
nyilvdnul. Az identitds tipusd sajdtos felkésziiltség
tuddsait, attitGdjeic hdrom szakaszban (Csepeli
1992) tanulja meg az dgens (egyén vagy csoport),
ez a kozdsségbe vald beilleszkedést szolgdlja azdltal,
hogy internalizdlja azokat a szabdlyokat, reguldto-
rokat és kédokat, amelyek mentén konstitudlédnak
az adott kozdsség intézményei. Az identitds mint
problémamegoldd felkésziiltség részét képezi -
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik - a nyelv, a
kulttra, a vallds, a kdrnyezethez valé adapticid, a
gazdasdg és a lokalitds. Ahhoz, hogy empirikusan
kutathaté legyen egy kozosség helyhez f(1z8d6 iden-
titdsa, sziikség van az identitds, valamint a lokalitds
fogalmdnak definidldsara.

A posztmodern elméletek szerint az identitds
folyamatosan véltozd és alakulé tulajdonsdg, amely
sokkal inkdbb tekinthetd tdrsadalmi ered8jlinek,
mintsem biolégiai képz8dménynek: az egyén az
identitdsdt szocidlis és kulturdlis tevékenységeken
keresztiil alakitja. Az identitds sajétossdga tovab-
b4, hogy egyazon id6ben t5bb dimenzidja is lehet
(kollektiv identitds, kettds identitds stb.), vagyis
tilnyomé méreékben kultdrafiiggd az, hogy mi 4l-
tal vdlasztja meg az egyén, hogy mi az a tdrsadalmi
csoport vagy hely, amellyel - akdr csak id8legesen
is - azonosulni tud.

Castells szerint a kollektiv identitdsok megerd-
sddése az egyének szdmdra a kulturdlis egyediség
fenntartdsdnak, valamint a sajdc élettér felett fenn-
tartott hatalom gyakorldsdnak igényét hordozzdk
magukban. (Castells 2006) A globalizalt viligban,
amely a nemzeti identitds jelent8ségének gyengii-
lését hozza maggval, egy olyan fajta ellenreakcié in-
dul el, amelyben a helyi identitds meger8sddésével
a kisebb teriileti 1éptékili azonosulds lesz jellemzd.
(Kelly 2009; Erikson 1970) Pippa végzett vizsgdla-
tokat annak bemutatdsdra, hogy az identitds melyik
tipusa jellemz leginkdbb az egyénre. Legf6bb ko-
vetkeztetésként megéllapitotta, hogy a globalizdci-
6val szemben a nemzetdllamok csekély mértékben
tudjik megdrizni identitdsalkoté erejiiket, legjobb
esetben nem erésddik tovdbb a kozmopolita azo-
nosulds. A Castells dltal idézett kutatds szerint a vé-
laszad6k mintegy 38%-a a nemzetet, 15%-a a kon-
tinenst vagy a vildgot és 47%-a pedig a régiét vagy
a helyet tekintette identitdsa elsédleges forrdsdnak.

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/1. szdm
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Mindebbdl kévetkezik, hogy az egyéni dnazonos-
sdg esetében a kisebb teriileti egységekhez kothetd
identitdsok keriilnek elétérbe. (Pippa, idézi Castells
2006)

A helyi szintd fenntarthatdsdgi torekvések Szld-
vik szerint nagyon szildrd alapokon 4llnak, amelyet
a 21. szdzadban az otthonlét igénye adja. (Szldvik
2005b) Az otthon fogalmét az egyén helyi kozos-
ségbe val6 szerves bedgyazdddsdra vonatkoztatja
(identitds-rétegek), amelyben az identitds tdrsa-
dalmi és kulturdlis sajitossigokkal rendelkezik és
tdjegységekhez, toreénelmi nagyrégickhoz kapcsol-
hatéak (Id. Székelyfold). A tirsadalom miikddésé-
nek alapfeltétele az, hogy a tér felett hatalommal
birjon, képes legyen azt alakitani, formdlni, ezdltal
érezziik a teret sajdtunknak, amelyhez erds érzelmek
kétnek. (Téth 2001) Bugovics szerint azoknak a
személyenek er8sebb az identitdsa, akik képesek be-
folydsolni a helyi folyamatok alakuldsdt (Bugovics
2007).

A helyi identitds kialakitdsdban a helyi lakossdg-
nak meghatdrozd szerepe van, hiszen Sket tekint-
hetjiik befolydsol szerepl6knek. A helyhez f(iz6d8
identitdshoz tobbféle teriileti identitdst is lehet kdt-
ni, amely sokszor eredményez konfliktusos szitudci-
4t, amikor tobb eltérd identitdst csoport kényszeriil
osztozni a Hhelyen” (Id. székelyek és romdnok egy-
azon telepiilésen). Tekintsiik 4t mindezt a székelyek
szemszOgébol (ezzel 4t is tértiink a kutatds konkrét
helyszinére)! A helyi identitds erésitése tdrsadalmi
folyamat, amelynek egyik eszkdze a szimbolikus
térfoglalds. Székelyfoldon kiilonboz8 események
4ltal — Vildgitsuk korbe Székelyfold hatdrait!, Lo-
vagoljuk korbe Székelyfld hatdrait!, Székelyek
Nagy Menetelése — olyan helyeket jelslnek meg
maguknak, amelyekkel érzelmileg azonosulni tud-
nak. A Lhely” kitlizésével, Gjrajeldlésével, az drokség
yhelyen” valé megteremtésével, megbrzésével, az
onmuzealizdcidval, a virtudlis haza megteremtésével
lehet8ségiik nyilik a székely 6nazonossdg megszildr-
ditdsdra. Ez a térfoglalds az elnyomdsbol ébredd ko-
z6sség akcidja. ,Ami a szintéren eléfordul, maga is
alakitdjdvd lesz a szintérnek.” (Domschitz — Hamp
2007:102), ahogy a prezentdlé és a spektdtor
egyardnt alakitja a szinteret aktivitdsival vagy
inaktivitdsdval.

A kutatds terepét sajdtos régicként ércelmez-
hetjiik, amelyen beliil feltételezésem szerint a helyi
identitds szerepe meghatdrozé a fenntarthatdsig
biztositdsdnak teriiletén. A régié fogalmdt Bourdieu
meghatdrozdsa szerint értem, aki a régiét nem el-
s6sorban foldrajzi definicidk szerint értelmezte,

hanem dinamikus tdrsadalmi jelenségként/kate-
gériaként, amely szimbolikus jelleggel beépiil az
emberek tudatiba (Bourdieu 1985). Igy képes a
vizsgdlt célcsoport az anderson-i elképzelt kozdssé-
get megteremteni, fenntartani és egyben erdsiteni a
hozz4 fiz8d4 identitdst. Az objektiv tulajdonsigok,
mint a kozds eredet, a teriilet, a nyelv stb. mellett
a szubjektiv tulajdonsdgok is mint pl. az dsszetar-
tozds érzése alakitjdk a helyhez f(iz6d8 identitdst.
A teriileti strukedra kialakitdsa, vagyis magdnak a
régiénak az azonosithatdsdga, mint teriileti egység
(kognitiv szint (a)) nélkiilézhetetlen a régié onalls
teriileti-tdrsadalmi entitdsként valé létrehozdsdnak
folyamatdban, amelyhez sziikséges a hatdrvona-
lak (nem sziikségszertien kozigazgatdsi!) kijelolése,
megkonstrudldsa, ezdltal behatdrolva a régidhoz tar-
tozok korée és megkonstrudlva a ,mi” és ,,6k” nyelvi
kategéridit. A régiéra jellemzd szimbélumrendszer
kialakitdsa, a kozos torténelmi és foldrajzi vonds az
egységet, az Osszetartozdst szimbolizdlja (pl. elneve-
zés — Székelyfsld, székely; rendezvények — megyei
napok helyett Székelyfold Napok stb.) és segiti a
kozos imdzs 1étrehozdsit. Tovdbbi fontos szempont
a tényleges tdrsadalmi és kulturdlis egyticemiksdé-
sek, akcidk, események rendszere, vagyis maga az
intézményesités. A formdlis intézmények, kapcsola-
tok és egyiittmiikodések a régi6 belsd kohézidjdnak
létrejoteében jdtszanak kulcsfontossdgd szerepet, a
szimbélumrendszer és a funkciondlis tevékenységek
pedig jelentds méreékben hozzdjirulnak a regiondlis
identitds kialakitdséban, fenntartdséban és erdsité-
sében (affektiv szint (b)). fgy vélik a régié fizikai
térbdl “igazi” régiovd azdltal, hogy az ott él8k meg-
toltik tartalommal és a régié az ott élék szocidlis
identitdsanak szerves részévé vilik (konativ szint
(c)) (Blotevogel et al. 1989; Hegyi 2007).

Tehdt a kozosség kultirdja, a kozds maltja és
jelene olyan értelmezési keretet ad, amely alapjin
kialakulhat az anderson-i elképzelt kozosség és az
irdnta valé kotddés. Szimbolikusan 1étez8 kozds-
ség tagjdnak lenni — pl. egy nemzethez tartozni — a
legtdbb egyén szdmdra nem vélasztds kérdése, mert
belesziiletik — és ezzel a kdzosséghez vald tartozds
is legitim.

A kodzdsség szimbolikusan birtokba veszi a he-
lyet, a birtoklds legfontosabb jelei pedig

a.  a (nemzeti) jelképek haszndlata;

b. a szimbolikus stlyt kézéleti beszéd (hely,

idépont, sorrend, hangnem, téma stb.);

c. kozépiiletek birtokldsa;

d. templomépités, Uj épitkezések beinditdsa

és azok megszentelése;
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e. iskoldk, utcdk, terek dtnevezése;

f.  koztéri emlékmiivek (vissza)allitdsa;
etnikai elemek diszit8elemként valé megje-
lenése nyilvdnos térben;

h. szimbolikus stllyal felruhdzott kozosségi
rendezvények (Bodé — Bir 2000:14).

Napjainkban a vidékfejlesztés kapcsdn megvald-
sulé emlékm restaurdlds és a hagyomdnyokat jjé-
éleszteni kivdnt események is a szimbolikus térfog-
laldshoz kapcsolhatdk, a régi emlékhelyek ,4jboli
felfedezése”, Gj emlékhelyek, események létrehozdsa
a jellemzd (pl. a Gordon-tetdn 4llitott Kriszeus ki-
14t6). El6z8re kivél6 példa a madéfalvi veszedelem
Siculicidium-emlékmiive, a nyergestetdi emlékmi
vagy akdr az ,ezeréves hatdr”. A 2004-ben megalko-
tott székely z4sz16 kulcsszimbélummd véldsa jol 14t
haté kifejezési médja a szimbolikus térfoglaldsnak,
hiszen képes megjeleniteni az elképzelt kdzosséghez
vald tartozdst, a csoportidentitdst, az Snazonossigot
és nem utolsé sorban a helyhez f{iz8d8 érzelmi-ra-
ciondlis viszonyuldsokat egyardnt.

A nagyrészt rurdlis kornyezetben él8 székelység
8si strukedrdi és szokdsai, mint a kozbirtokossdg
vagy a székiség egy archaikus kozosségi tulajdon,
illetve kozigazgatdsi forma. Lényegét tekintve egy
olyan kdzdsség szervez8dési formdja, amit Ténnies
Gemeinschaftként ir le. (Ténnies 1983)

Nemzeti, térsadalmi, kozosségi és helyi identi-
tds-elméletekre timaszkodva joggal feltételezhetjiik,
hogy azok az egyének, akiknek identitdsa legaldbb
részben a lakéhelyiikon alapul, nagyobb val6szing-
séggel fognak olyan magatartdst tantisitani, amely a
kérnyezet megdvdsdra, a helyi értékek meg8rzésére
és tovabbaddsdra irdnyul. Ennek a hipotézisnek a
tesztelésére a vizsgdlt célcsoport identitdsdnak vizs-
gélatdt, azon belill is az etnikai kultira objektumai-
nak felmérését végeztitk el. A magatartdsi szdndékot
a lokaliz4lt identitds ersiti akdr szomszédsdg alapu,
akdr regiondlis alapa.

Kutatdsmédszertani alapvetés

Jelen tanulmdny mdsodelemzésként egy nagyobb
kutatds részeredményeit mutatja be, bar tdjékoztatd
jelleggel érinti a kordbbi kutatds néhdny eredmé-
nyét, 4m a fékuszban a mintdban szerepld székely-
foldi 18-35 év kozotd fiatalok fenntarthatdsdggal
kapcsolatos megnyilvédnuldsai 4llnak a helyi identi-
tds, a gazdasdg és a kozosség fliggvényében. A ku-
tatds sordn keresztmetszeti vizsgdlattal keriilt elem-
zésre a fenntarthatdsdg és a helyi identitds kozote

megjelend pdrhuzam és kolcsdnosség. Az eredmé-
nyek kvalitativ kutatdsi médszer segitségével jottek
létre. A helyi identitds elemzésére fékuszcsoportos
interjik késziiltek? abbél a megfontoldsbél, hogy az
egyéni elbeszélések mellett a fokuszcesoportos inter-
ju részevevlinek van valamilyen kozs, kordbbi em-
lékiik, amely 6sszekapcsolja Sket, részesei voltak va-
lamilyen konkrét szituciénak (Merton et al. 1956)
és ez interakcidkra dsztdnzi Sket: jelen esetben ez a
sziiletési hely, a kozds nyelv és kultira.

A kutatds célcsoportja Székelyfold (Hargita,
Kovészna és Maros megye) terilletén élé magyar
anyanyelvii, 18-35 év kozotti fiatal felnéttek. Az
eltérd korcsoportokhoz eltérd felkésziiltségek (hie-
delmek, emlékek, attitidok, szerepek) tdrsulnak és
emiatt az identitdsrél alkotott nézeteik, véleménye-
ik is eltérést mutatnak’: a helyhez fiz8d8 spontdn
identitds a serdiil6korra alakul ki, amikor az egyé-
nek azonosulnak a ldtott és a képzetté alakult térele-
mekkel, felnSttkorban pedig mér tudatosan hozzdk
osszhangba az egyéni identitdsukat a helyhez fliz6-
d8 csoportidentitdssal.

A kutatds sordn nyolc fékuszesoportos interji
keriilt megszervezésre, amely tobbek kdzdtt a me-
gyék kozotti éleemddbeli eltéréseket, a véros és falu
eltérd viszonyd, az életkor és az iskolai végzettség/
foglalkozds kozotti pdrhuzamokar igyekszik kimu-
tatni. A csoportrésztvevlk (Ssszesen 38 f8) dsszeté-
tele az aldbbiak szerint alakult. (Id. 3. 4bra)

Tekintettel a tdrsadalomtudomdnyok teriiletén
végzett szdmos ifjisdgkutatdsra, célravezetbnek tar-
tottuk fiatal felndttek célesoportjdban vizsgdlni az
ifjusdg kulturdlis magatartdsdban és rétegzédésében
bekovetkezett valtozdsokat, valamint a paradigma-
véltdst. Az ifjisdg kapcsolata a fenntarthaté fejlé-
déssel kiemelt teriiletnek szdmit, a helyi identitds-
hoz fliz6d§ viszonyuk és jov8képiik pedig olyan
adatokkal szolgdl, amelybél levonhaté kévetkezte-
téseket tehetiink a fenntarthatdsdg vonatkozdsdban.

4 A kutatds 2013-ban kezd8détt, 8 fékuszcsoportos in-

terju (7 helyszini és egy online), 2013 és 2016 kozdte:
Marosvésarhely, Sepsiszentgydrgy, Gyergydszentmik-
16s, Csikfalva, Székelyudvarhely, Csikszereda) azzal a
céllal, hogy felmérje a 18-35 év kozdtti székelyfoldi
fiatal feln8ttek nemzeti identitdsdval kapcsolatos vé-
leményeiket, attitidjeiket. A kapott eredmények re-
levéns részét képezik jelen dolgozat témdjdnak, ezért
elengedhetetlen azok egy részének — a jelenlegi téma
szempontjébol valé — bemutatdsa.

> Ld. hetps://phd.lib.uni-corvinus.hu/1200/1/Andras_
Hanga_dhu.pdf
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Lakdhely

16 {6 Hargita megye
11 f6 Kovdszna megye
9 f8 Maros megye

2 f& Szatmdr megye

Lakdhely (telepiilésszint)

23 6 varos

15 f6 falu
Nem

25 6 né
13 f6 férfi

Eletkor

18-21 év kozoet 12 £8
22-24 év kozoe 15 6
25-30 év kozote 8 £8
31-35 év kozott 3 £8

Foglalkozds

25 8 egyetemi hallgaté
7 6 alkalmazott

2 6 tanulé

2 f6 munkanélkiili

1 6 vallalkozé

1 f6 kozépvezerd

3. dbra: A fokuszcsoportos interjiik résztvevdinek dsszetétele (forrds: sajdt szerkesztés)

Kutatdsi eredmények: Hagyomdnydrzés és
orokségesités, mint az identitdsformalds
eszkozei

Az erkélesi normdk és érékek, az egyének kozott
kapcsolatok és a bizalom, valamint az egyének al-
kotta szervezddések, intézmények, tovabbd a kultu-
ralis tevékenységek és a kulturdlis 6rokség alkotjdk
a helyi tirsadalmi eréforrdsait. Az Uj Achéni Kar-
ta (1998) szerint a hely (telepiilések) legnagyobb
problémdja a kohézi6 hidnya — az épitett kdrnyezet
karaktereinek folytonossiga megszakad, ez pedig a
helyi identitdsban sériiléseket okoz. A helyi iden-
titds azonban fontos eleme a fenntarthatdsignak,
hiszen ez biztositja a helyi kulturdlis és épitett 6rok-
ség (6nkéntes) védelmét, valamint kijelsli a fejlédés
lehetséges irdnyait. A kdzos torténelem, a kozos ha-
gyomdnyok, a kozos drokség, valamint az ezek to-
vébbaddsdért és a tdrsadalom tobbi tagjdére, tovdbbd
a jov8 nemzedékéérr érzett felel8sség dsszetartd ert
képvisel, és alkalmakat teremt az egyiicemikodésre,
az Osszetartozds érzésének megélésére, az azonossdg-
tudat erdsitésére, tovdbbd jelentds szerepet tolt be a
tudds megalapozdsdban, fejlesztésében, valamint a
felzdrkéztatdsban is.

A f6kuszcsoportos interjukbdl kideriil, hogy a
hagyomdny6rzés fontos a székelyfoldi fiatalok szd-
miéra. Ugy tartjik, hogy a hagyomdnyok 4poldsa ho-
vatartozdsuk egyik alapfeladata, biiszkék arra, hogy
ismerik, gondozzék és mivelik a hagyomdnyaikat —
legyen sz6 himnuszrél, tinnepekrdl, disznévgdsrol,
népviseletrdl:

,Mert itt néttem fel a székely hagyomdnyok, izek,
zenék és felfogds korében”. (26 éves nd, Csikszereda)

»Azt mondjék, nyelvében él a nemzet. Magyar az
anyanyelvem, magyarnak tartom magam. Mindkét
4grdl katolikus a csaldd, a magyar (nyugati keresz-
tény) szokdsokat és hagyomdnyokat tartjuk a csaldd-
ban.” (30 éves férfi, Képolndsfalu)

“Székelynek sziilettem és a székely hagyomdnyo-
kat 8rzém.” (24 éves né, Torja)

A rurdlis kdrnyezetben egy témbben é18 kozosség
szdmdra a tradicié megmaraddsuk egyik alappillére,
legyen sz6 akdr egyhdzi tinnepekrdl, helyi szokdsok-
16l vagy akdr a népmiivészetrSl. A hagyomdny és a
tradiciék dtaddsa-dtvétele az drokségesités folyamatd-
val vélik intézményesitett formdvd. S bar a fiatalok
egy része — ahogy az dltalam készitett fokuszesopor-
tos interjukbdl is kideriil — nem tartja megfelelének a
yharisnydban feszt kaszdlunk” hagyomdnyos életméd
kozvetitését a turistdk szdmdra, mégis a hagyoms-
nyok tisztelete fontos a szdmukra. MegfigyelhetSk
ugyanakkor djfajta, kitaldlt hagyomdnyok, amik ,1é-
nyegében formalizdcids és ritualizdcids folyamatok,
amelyeket a multra valé utalds jellemez” (Hobsbawm
— Turner 1983:4), gondoljunk csak a kék-arany szé-
kely zdszlora, a Jujimaddrra vagy a Rekkencsre®.

¢ Ld. részletesen a Jujumadar és a Rekkencs leirasat:
https://eloszekelyfold.wordpress.com/2016/10/04/
jujumadar-es-rekkencs/, tovabba Kiraly Farkas
(2019) Ujonc. In. Helikon.2019/18. szam 7. o., va-
lamint https://szepiroktarsasaga.hu/R%C3%A9gi_
weboldal/Videovers/J%C3%B3zsa_M0%C3%A Irta
[letoltés: 2024. 02. 24.]

Kulttra és Kozosség


https://eloszekelyfold.wordpress.com/2016/10/04/jujumadar-es-rekkencs/
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https://szepiroktarsasaga.hu/R%C3%A9gi_weboldal/Videovers/J%C3%B3zsa_M%C3%A1rta
https://szepiroktarsasaga.hu/R%C3%A9gi_weboldal/Videovers/J%C3%B3zsa_M%C3%A1rta

Andrds Hanga: A helyi identitds szerepe a fenntarthatdsigban

A nemzeti identitdskritériumok (dllamnemzeti és
kultdrnemzeti) kapcsdn megillapithatd, hogy a fia-
talok tdbbsége a kultirnemzeti identitdst (anyanyelv,
onbesorolds, szimbdlumok, kultdra stb.) tartja 6n-
magdra nézve meghatdrozénak, amelyt6l nem 4ll
tévol az etnikai, a helyhez fiz8d8 hagyomdnyok is-
merete és fontossdga.

Az identitdsformdlds gyakran alkalmazott sikeres
és 1d8tdllo eszkodze az drokségesités, ami az emlékezet
4ltal vélik az identitds formdldjavd. Az rokségesités
jelentésképzés, ami az ,,4j” drokséget az emlékezet-
hez lincolja — ezdltal vdlik akdr a(z 4j) tdrgyak, akdr
az 0j szimbdlumok 4ltal 6rokséggé (hagyomdny-
nyd, szokdssd). Az drokségesités egy Gj tdrsadalmi
helyzetre vagy folyamatra adott vélasz, amely a ki-
vént irdnyba tereli az identitdst. ,,Az 4j helyzetben
az orokség dsszekapesolodik az emlékezettel — utal
arra, amire emlékeztetni kivin - s mindkettd az
identitds dsszetevdje: egy megkeresendd, feltdran-
dé, megbrzendd, sét felfedezendd identitdsé. Ebben
az értelemben az rokség nem annyira azt hatdrozza
meg, ami birtokunkban van, mint inkdbb kériilirja,
hogy kik vagyunk, akdr anélkiil is, hogy tudndnk
réla.” (Hartog 2000:4) Meg kell fogalmazni és fel
kell mutatni azt a dolgot, ami az 6rokséget akdr
a tdrgyi vildgban, akdr a szimbolikusban képezni
fogja. Ez a folyamat a mule ldtvannyd és narrdciévd
tétele. — folytatja Gagyi a székelykapurdl mint iden-
titdsképzd 6rokségrél (Gagyi 2004).

A vizsgdle csoport a székelyeket az etnikai kultd-
ra objektumai mentén vizsgdlva’ nem tartja a ma-
gyarsdgtol elkiiloniild csoportnak, a magyar kultira
szerves részének tekinti, az elkiilniilést a foldrajzi
tdvolsdg (a ,hely”), a térténelmi szétfejlédés és a ki-
sebbségi 1étbél fakadé emberi tulajdonsdgok és gon-
dolkoddsméd mentén definidlja. A fékuszcsoportos
beszélgetések résztvevdi korében a székely identitds
legfontosabb eleme a székely himnusz, a kozosség-
hez valé tartozds egyik legfontosabb attribituma.

“En Ggy vagyok ezzel, hogy ezt az érzést nem le-
het szavakba énteni. Féleg, ha az ember olyan, hogy
4térzi a himnusznak az &sszes szavdt. S olyan érzés
hasit bele, hogy par mdsodpercig érzi, hogy rajtad
van a magyar torténelem Osszes terhe, s mégis itt

7 Az el6zetesen feltételezett objektumok mel-
lett — pl. székely zdszlo, himnusz - a jarulékos
tematizacidk - pl. feny6fa, székely bicska - ar-
nyaltak a kontextust, kialakitva azt a diszkurziv
kornyezetet, amelyben az altalam kutatott etnikai
kultura legfontosabb objektumai kirajzolédtak: a
székely zaszlo, a székelykapu, a székely himnusz,
a bicska és a tulipdnos motivum.

vagyunk, s mégis kiizdeni kell tovabb, és folytatni a
harcot, Ugy, ahogy lehet.” (21 éves nd, Gyulakuta)

“Egyszerlien az emberek tekintetén ldtszik az,
hogy amikor azt kezdik énekelni, hogy ,Ki tudja
merre”, akkor teljesen mds lelkiilet van, teljesen
mds érzéseket mozdit meg. En nem tudom, én na-
gyon sokszor énekeltem, és nagyon sokszor hallgat-
tam is mdr, s nekem is mindig 8sszejon a konny
a szememben, nem tudom miért, pedig én nem
éltem 4t hdborus helyzeteket sem...” (20 éves né,
Csikszentgydrgy)

“En biiszkeséget érzek, én magyar vagyok s
azon beliil még székely is vagyok és ezzel ugy ér-
zem, hogy valamivel nem mondom, hogy t5bb, de
valamivel mdsabbnak érzem magamat.... J6 érzés
székely himnuszt hallani s énekelni.” (24 éves férfi,
Székelyudvarhely)

A székelykapu mint az etnikai objektumok
egyik legmeghatdrozdbb eleme az interjdalanyok
tobbségének az otthonossdg érzetét, az egyik leg-
fontosabb 6rokséget, nem csak esztétikai, hanem
funkciondlis szereppel biréd mdalkotdst, a székely-
séget szimbolizdl$ tdrgyat jelentette. Az otthonos-
sdg érzete és a helyi identitds szorosan osszefiigg,
hiszen, ha otthon érezzitk magunkat valahol, akkor
képesek vagyunk 6vni, vigydzni azt, jobban ragasz-
kodunk hozz4.

»A székelykapu az iinnepnapokon és méskor is
4ll és ez egy tdrgyi bizonyitéka a székely eredetnek.
(...) [a székelykapu] ttra enged, mikor kilépek, s
koszont, amikor visszatérek. Az én szememnek
mindig is egy szép ldtvdny a székelykapu.” (35 éves
férfi, Jobbdgyfalva)

»Mennyi munkdt s mennyi emléket rd lehet
rakni egy fdra.” (31 éves nd, Kézdivdsdrhely)

»Nem csak azért mert a multunknak a mivésze-
téhez tartozik, szeretem, hogy minden minta rajta
jelentéssel bir”. (26 éves nd, Csikszereda)

“Héc (...) j6 érzés ldtni, amikor elmentél mel-
lette s ldttad, hogy biiszke lehetsz arra, hogy székely
vagy”. (21 éves n8, Csikfalva)

A székelyfoldi katolikus kozosség identitdsdnak
felmutatdsdra kaput 4llitott a 2019-es csiksomlyéi
papaldtogatds helyszinére. A székelykapu évszdzado-
kon 4t egyszeri, mindennapi hasznélati térgy volt,
ami kiilondsen a székely székek lakdira és az erdélyi
nemesi portdkra volt jellemzd. Haszndlati éreékén
tal kifejezte tulajdonosdnak etnikai hovatartozd-
sdt, csalddi, rokonsdgi bedgyazottsigdt, anyagi és
tdrsadalmi helyzetét és mdra a lokalitds fenntart-
hatdsdganak eszkoze, a helyi identitds kifejez8désé-
nek lett. Az 1960-as évek romdniai diktatiirdjdban
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egyrészt hdttérbe szorult a hagyomdnyok nyilvdnos
és ldtvényos dpoldsa, mésrészt az elszegényitett szé-
kelyeknek nem tellett székelykapura. Ekkor terjedtek
el tomegesen a sivdr vaskapuk (Gagyi 2017; Kinda
2017)8. 1990-et kévetben Méréfalvdn figyeltek fel
a pusztuléfélben 1évd kapukra és a falu 8sszefogd-
sdval megmentették azokat. A kozdsségben ekkor
tudatosult a székelykapu 6seikedl oroksle drokség-
ként. Ezt a folyamatot figyelte meg és irta le 6rok-
ségesitésként 2004-ben Gagyi Jozsef Az orokitett
székelykapu ciml tanulmdnydban (Gagyi 2004).
Igy a maréfalviak identitisa j elemmel béviilt: a
székelykapuk székelyfoldi kozpontja. De az 6roksé-
gesités hatdssal volt a t6bbi székelyfoldi kozosségre
is, intenziven elkezdték megmenteni a régi kapukat
és tjakat 4dllitani, ezzel az identitds tdrgyiasult részévé
tenni. A székelykapu a vizsgdlt célesoport tobbsége
szdmdra az otthonossdg érzetét, az egyik legfontosabb
orokséget, nem csak esztétikai, hanem funkciondlis
szereppel biré mdalkotdst, a székelységet szimbo-
liz4l6 térgyat jelent. Erés érzelmi kotédést tulajdo-
nitanak neki, megldtdsuk szerint a készit6ik szakér-
telmét, taldlékonysdgde, kitartdsdt szimbolizdlja és
ezeket ,,g6bé-specifikumokként” definidljdk:

“G6bé-specifikumok”: taldlékonysdg és furfang

“Meg van a székelynek a magahoz valé esze. Nem
tudom, hogy tbb-e mint mésnak, de van.” (24 éves
férfi, Székelyudvarhely)

“Szerintem van valami veliink sziiletett adottsdg,
hogy ki tudjuk forgatni az embernek a szavait, hogy
csak nézel s pislogsz.” (22 éves né, Csikszereda)

“Szdmralan eredetét hallottam a fogalomnak
[gObésdg — szerz.]. Szdmomra a legszimpatikusabb az
ami a székelyek ravaszsdgdval és kiilonos modordval
hozza dsszefliggésbe.” (20 éves férfi, Marosvdsdrhely)

“A székelyek mindenkivel ugyantgy bdnnak. A
probléma viszont az, hogy egy székely tudja, hogy
mit kell komolyan venni, és mit nem. Aki nem itt
él koztiink, az nem tudja, hogy mit mire mondunk,
ezért néha sértésnek is veheti.” (20 éves nd, Barét)

“G6bé-specifikumok”: makacssdg

“En nem tudom most a székelység igy s tigy, azért
a székely népet is meg lehet arrdl ismerni, hogy ver-
jiik a melliinkot s tobbek koézott én is ilyen vagyok,
tehdt le se tagadhatom. (...) A székely mint nagyfej(,
makacs bldbl4bld.” (29 éves férfi, Székelylengyelfalva)

8 Az 1960-as években a nehézipar 6kologiai 1ab-
nyomat senki sem firtatta, sét, ideologiai ,érté-
ket” képviselt. Mdra azonban ismét tomegesen
megjelentek a fabol késziilt kapuk, amelyek jo
esetben a megujulast és a fenntarthatosagot is
szimbolizaljak.

“Mindig a székelyé az utolsé sz8.” (23 éves férfi,
Székelyudvarhely)

“Amikor megmondja a székely, hogy nem, akkor
hidba probélsz kunyerdlni, hogy mégis csak enged-
jél egy kicsit, nem. Ha nem az nem.” (21 éves nd,
Marosviasérhely)

“Az jellemzi Sket, hogy makacsul ragaszkodnak
a hazdjukhoz, a véleményiikhoz és a hagyomdnyaik-
hoz.” (24 éves né, Torja)

“Gobé-specifikumok”: elszdntsig,

kiildetéstudat

“S szerintem igy van ez az erdélyi magyarsdggal
is ez a dolog, hogy hogy lehet hogy pont azért le-
sziink esetleg jobb emberek vagy tébbet érd szemé-
lyiségek, mert hogy ezeket 4t kellett éljiik és ebben
néttiink fel, hogy ez az életiink rendeltetése.” (21
éves né, Gyulakuta)

A hagyomdny8rzés és 6rokségesités az identi-
tisformalds eszkdzeiként reprezentdlédik a vizsgalt
célcsoport korében és bdr mdr nem minden esetben
tekintenek ugyanabban a formdban és kontextus-
ban rd, fontos a kozosség- és identitdsformaldsban
egyardnt. Az er8s identitds erds kdzosségi tulajdon-
sdgokkal bir, amely tobbek kozott a helyi identitds-
ban rejlik. A fenntarthatdésdg szempontjibdl pedig
a helyi identitdsnak nélkiilézhetetlen szerepe van.
Erré8l a kovetkez8 fejezetben lesz szo.

Kutatési eredmények: A helyi identitds
szerepe a fenntarthatésdgban

A globdlis méreteket 61t8 verseny komplex hatdsa
mellett a lokdlis intézményeknek helyt kell dllniuk
az egyre tobbrétlivé vil6 gazdasigi térben (Brenner
— Theodore 2002). A helyi identitds szerepe kiilon-
b6z8 vonatkozdsokban keriil bemutatdsra, koriil-
jdrva azokat a kulcsfogalmakat, amelyek a hely(i
identitds) és a kisebbségi ét adta esszencidkat és ne-
hézségeket reprezentdljdk. A fenntarthatdsdgra ki-
vénatos dllapotként tekinthetiink akkor, ha a fenn-
tarthaté fejlédés stratégidjit a lehetd legmélyebben
magdénak érzi a tdrsadalom, ennek pedig az egyik
legcélravezetdbb folyamata a helyi identitds erdsi-
tése. A lokalis szinten megvaldsuld stratégidk pedig
lehet8séget biztositanak a globdlis megvaldsitdsra,
fenntarthatésdgra.

A székelyfoldi kozosség sajétos kulturdlis, tdr-
sadalmi és gazdasdgi faktorai hatdssal vannak és
hozzdjérulnak a fenntarthaté fejlddés tdrsadal-
mi dimenziéjdhoz. Ahogy a kordbbi fejezetben
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olvashattuk, a székelyfoldi identitds meghatdrozo
eleme a helyi hagyomdnyok, a nyelv és a szokdsok
megdrzése (kulturdlis fenntarthat6sdg), amely ké-
pes hozzdjdrulni a hosszd tdvd stabilitdshoz, erdsitve
4ltala a tdrsadalmi kohéziét. Mindezek tiikrében a
helyi identitds a székelyfoldi specifikumokkal keriil
a tovdbbiakban bemutatdsra’, érintve a kozos érték-
rend, kdzos célok, kézos problémak, kézos gazdasd-
gi érdek és gazdasdgi kényszer témakorét (4. 4bra).

Tomegtermelés

Migracio ¢
Politika —|'KG20S problémak

Allamnyelv ismerete

Hit, vallas

Hagyomany
Csalad Kéz6s értékrend
Szocializécié — 2 )

Kozos identitasjegyek

Helyi ident

»S9zdmomra a hagyomdnyok az identitdsunk
alapja. Ha nem &rizziik meg a népi tdncokat, a
székely kapuk faragdsit vagy a régi meséket, akkor
elveszitjitk azt, akik vagyunk. Ez nemcsak az én
feleldsségem, hanem a kozdsségnek a feladata is.
A faluban minden évben tartunk egy tinnepséget,
ahol a fiatalokat is bevonjuk, hogy 8k is megta-
pasztaljék, mit jelent székelynek lenni.” (24 éves
né, Torja)

Multinacionalis cégek
Allami akadélyoztaté szervezetek

Helyi termékek

I KBz&s gazdaségiéfdek Hely? turiz'mus
i “— Helyi kulttra
Erdobirtokossag
S Kioizds érdeklodés
Kozds igények

Nyehy

Koéz6s célok i
Identitaserdsito tényezok Ordksig

Szimbdlumalk

Kozos tevékenységek (pl. kalaka)

4. dbra: A helyi identitds szerepe a fenntarthatésdgban székelyfoldi viszonylatban (forrds: sajdt szerkesztés)

Kizis értékrend

A kozos értékrend szerepe kiemelkedd a helyi
identitds és az erds kozdsségek létrejoteében. A szé-
kelyfoldi fiatalok szdmdra a kdzos értékrendet a szo-
cializdcid sordn elsajdtitott éreékek jelolik, amelyhez
szorosan kapcsolddik a csaldd(i nevelés) 4ltal bizto-
sitott értékrend, a hagyomdnyok ismerete és 4po-
ldsa, a hit és a vallds szerepe, valamint az etnikai
identitdsjegyek alakitjdk. A kozos értékrend kozos
tevékenységek felé tereli a kozosséget, kozosen pré-
balnak megolddst taldlni a felmeriilt problémdkra és
ezdltal a fenntarthatésdg szempontjdbdl is aktiv he-
lyi 6nszervez8d6 kozosségek jonnek létre, amelyek
a fenntarthaté fogyasztdst, mint kivdnatos dllapot
elérését erdsitik.

Az interjuk sordn a résztvevlk kiemelték, hogy
a helyi hagyomdnyok nemcsak identitdsuk alapjdt
képezik, hanem a kozosségi kohézid erésitésében is
szerepet jatszanak. Hangsulyoztdk tovabbd, hogy a
hagyomdnyok megQrzése kozos felel8sség, amely ge-
nerdcidk kézott kapesolatot teremt, ezdleal el8segiti
a helyi tdrsadalom fenntarthatdsdgit, stabilitdsdt.

® A gondolatmenetet a ,Nem né&vekedés-kdzpontu
gazdasagpolitikai alternativak: a fenntarthat6 élet-
mdd felé vald atmenet szakpolitikai lehetGségei”
cimii kutatasi jelentés adta (https://tinyurl.hu/3daD)

»Bdr Marosvdsdrhely nem olyan, mint egy ki-
sebb falu, a hagyomdnyok itt is fontosak. Szerin-
tem ez nem helyfiiggd, hanem szdndék kérdése: ha
valaki meg akarja tartani a gyokereit, akkor meg is
taldlja a mddjdc.” (20 éves férfi, Marosvdsdrhely)

A kulturdlis fenntarthat6sdg alapjédn a népi mester-
ségek és kézmiives termékek népszer(isitése a kulturdlis
orokség megbrzésén til a helyi gazdasdg fenntarthaté-
sdgdt is timogatja helyi termékekkel, helyi piacokkal.

Kozis problémidk észlelése

Az er8s kozosség kialakuldsihoz nagyban hozzd-
jérul az, ha tagjainak meg van a felkésziiltsége ah-
hoz, hogy felismerjék a problémdt és kozdsen pro-
béljanak rd megolddst keresni. Ahhoz, hogy a kézos
problémdkat észlelni tudjdk, érzékenyek legyenek
azok felismerésére, sziikséges a tdrsadalmi aktivitds,
amely abban az esetben képes erds lenni, ha a helyhez
fliz8d8 viszonyuk is erés. A helyhez f(iz8d8 viszony
er8ssége pedig nagyban fiigg a jolét és a megélhetés
kérdéséedl (1d. kiilfoldi munkavallalds, kiilfoldi mun-

kamigricid folyamata).

Kbzds célok
Az er8s csalddi és szomszédsdgi kotelékek
(Tonnies 1983) a tdrsadalmi hdlé erdsitését
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szolgaljak, amely 8sszetartds elésegiti a konfliktusok
kezelését, a kozos problémamegolddst és a kdzdssé-
gi kezdeményezések kialakuldsdt. Az erds kozosség
azdltal képes tdmogatni a fenntarthatdsdgot, hogy
csokkenti az izol4cidt, el8segiti a kozos dontéshoza-
talt és noveli a szocidlis t8ke méreékét.

»~Amikor valakinek baja van, mi itt igyeksziink
segiteni. Emlékszem, pdr évvel ezeldtr az egyik
szomszéd hdza leégett. Mdsnap reggel mindenki ott
volt, hoztunk anyagot, ételt, és segitettiink, ahol
tudtunk. Ez az, amit nem lehet pénzért megvenni,
és szerintem ez a székelységiink egyik legfontosabb
része.” (24 éves férfi, Székelyudvarhely)

Tébben emlitették, hogy a kdzdsségi események
fontos szerepet jdtszanak a tdrsadalmi kapcsolatok
fenntartdsdban és a szoros kapcsolat segitkészséget
eredményez.

»A falunapok példdul nagyon fontosak. Ilyen-
kor mindenki 8sszegy(ilik, a fiatalok, az id8sek, még
azok is, akik m4r mdshol élnek. Ezek az események
erdsitik a kapcsolatokat, és lehet8séget adnak arra,
hogy kézdsen beszéljiik meg, mi toreénik a faluban.
Az egyik legszebb pillanat mindig az, amikor ké-
zosen énekeljiik a népdalokat. Olyan érzés, mintha
mindannyian egy nagy csaldd lennénk.” (29 éves
férfi, Székelylengyelfalva)

A kozos igények és érdekl8dés kozos célok meg-
fogalmazdsdhoz vezet, ami képes erdsiteni egy ko-
zosséget. A kozosen megfogalmazott céloknak az
elérése érdekében pedig kozosen fognak tevékeny-
kedni (pl. kaldka, parlagfliirtds, hulladékgytijtés),
ami a kdzdsséget még tovdbb erdsitheti. A kozos
tevékenységek az erds kozosségek lényegi alkotdele-
mei, hiszen a kozs sziikségletek/igények kielégitése
kozos tevékenységek mentén valdsulhat meg, amely
tobbek kézdtt erd-, energia- és koltséghatékony
megoldds is lehet. Az er8s kozosség létrejdttéhez el-
engedhetetlen a meglévd identitdsjegyek erdsitése a
nyelv, az 6rokség és a szimbdlumok 4ltal. A székely-
foldi kdzdsség szdmdra a nyelv az egyik legerdsebb
identitdserdsitd tényezd, tekintve, hogy a tobbsé-
gi dllam nyelve eltér a kozosség mindennapjaiban
haszndlt anyanyelvétél.

Kizis gazdasdgi érdek

A kozos gazdasdgi érdek mint a kozosség 1ét-
rejottét és fenntartdst segitd tényezd jelenik meg.
A gazdasdgi kényszerek egyardnt erdsithetik a helyi
kozosségeket és a fenntarthatébb fogyasztds min-
tdit. A székelység esetében kozos gazdasdgi érdek-
ként jelentkezik a helyi termékek piaca (erre épi-
tett brand pl. a székely termékek, a gébé termékek

széles palettdja, vagy akdr a cstkszentsimoni sorgydr
produktumai). Egy mdsik gazdasdgi érdek a helyi
turizmusban figyelhetd meg, ahol a nosztalgidra, a
multra, a mitoszokra épitenek, bér a fiatalabb ge-
nerdcié szdmdra mdr mds dtvonalak rajzolédnak
ki, mint a “harisnydban feszt kaszdlunk” életméd
hangoztatdsa. Gyakorlati nehézség, hogy ugyanazt
a teret kiilénbozd fogyasztok (lakossdg, turistdk,
gazdasdgi szerepl6k) szdmdra kell vonzévd tenni,
akik mindemellett kiilonb$z8 médokon haszndljdk
majd. A gazdasdgi érdekek mellett ugyanakkor fon-
tos, hogy a teret pozitiv imdzzsal, az egyediségének
hangsulyozdsdval, valamint az otthonossdg érzetével
egyardnt felvértezziik. (Boros — Garamhegyi 2009)
Hiszen az otthonossdg érzése és a helyi identitds
erds funkcionalitdsa akkor tud megjelenni, ha a ko-
z0sség tagjainak identitdsa 6sszhangban van a térrel
és sajatjuknak érzik azt (Bohm 1988, 1996). Mind-
ez a kozosség aktiv részvétele nélkiil nehezen meg-
valdsithaté. Ha az ott él6k a helyet mdr nem érezik
sajdtjuknak, akkor az otthonossdg érzetének hidnya
elidegenedéshez vezet, és ebbdl fakaddan kevéssé
torekednek annak megévdsdra. A helyi kultira ob-
jektumainak napirenden tartdsa (pl. korondi agya-
gok, oroszhegyi hdzisz4ttes, iinnepek és a hozzdjuk
tdrsulé események stb.) szintén kozos gazdasigi ér-
dekként aposztrofélédnak. Itt érdemes megjegyezni
egy — csak ebben a régidban €18 és aktivan miikodd
— kozosségi szervezeti formd, az erd8birtokossdgot.
A vidékhez, a f5ldhdz és a természeti erdforrdsok-
hoz szorosan kapcsolédd identitds (tradiciondlis
okolégiai tudds) a helyi termékek el8allitdsdval és
fogyasztdséval nem csak a helyi gazdasdgot erdsiti,
de csokkenti is a globdlis szallitds és a tdmeggydrtds
okozta 8koldgiai ldbnyomot egyardnt.

LAmikor helyi terméket veszek, nemcsak jobb
mindséget kapok, hanem tudom, hogy ezzel a szom-
szédomat tdmogatom. Példdul, ha mézet veszek, azt
mindig a szomszéd méhésztdl veszem. Ez nemcsak
neki segitség, hanem az egész kozosségiinket erdsiti,
hiszen igy a pénz itt marad helyben, és nem a nagy-
véllalatokat gazdagitja.” (20 éves nd, Barét)

,Mi példdul elkezdtiink kézmives lekvdrokat
késziteni, amiket a turistdk szivesen vdsdrolnak. De
fontos lenne, hogy ne csak turistdknak szdljon ez,
hanem a helyiek is biiszkék legyenek rd. Ha a helyi-
ek is értékelik a sajdt termékeinket, akkor hosszi td-
von fenn tudjuk tartani ezt a gazdasdgot.” (30 éves
férfi, Kédpolndsfalu)

Az interjlalanyok koziil sokan biiszkék arra,
hogy a székelyfoldi kdzdsség évszdzadokon keresz-
tiil harménidban élt a természettel.
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,Nagymamdm mindig azt mondta: ’A termé-
szetet nem lehet becsapni, ezért tisztelettel kell
banni vele. O tanitott meg arra, hogyan gytjtsiink
gyogyndvényeket, hogy soha ne szedjiik le az 8sszes
virdgot egy helyrdl. Ez egyfajta életfilozéfia, amit a
mai napig kovetek.” (26 éves n6, Csikszereda)

»Védrosban élve nehezebb kozvetlen kapcsola-
tot taldlni a természettel, de prébalok odafigyelni
a fenntarthatsdgra. Példdul szelektiven gylijtom
a hulladékot, nem pazarlom az ennivalét.. A
nagyapdm mindig azt mondta, hogy ’amit a f5ld
ad, azt becsiiljik meg’, és ezt prébdlom kévet-
ni a mai modern kérnyezetben is.” (20 éves férfi,
Marosvdsérhely)

Ugyanakkor a térsadalom egy jelentds szegmen-
sét nem lehet értékalapon meggydzni a fenntart-
haté fogyasztds fontossdgdrol, viszont a kéltségek
csokkentése még ezeket a csoportokat is er8sen
motivalhatja. A fenntarthaté fogyasztds mintdinak
kialakitdsdval és elterjesztésével kapcsolatos eszko-
zoket differencidltan kell kezelnie az egyes tdrsadal-
mi csoportokkal tekintetében.

Gazdasdgi kényszer, mint kiilsé veszély

A gazdasdgi kényszer kiilsé veszélyforrdsként
hozzdjérulhat az er8s kozosség kialakitdsdhoz, va-
lamint hozzdjdrulhatnak a fenntarthatésdgra alapo-
zott gazdasdgi modellek vélasztdsihoz. A fenntart-
haté fogyasztdssal kapcsolatban a multinaciondlis
nagyviéllalatok, a tdmegtermelés és az 4llami szer-
vezetek jelenthetnek erds kiilsd veszélyt a helyi ko-
20sség szamara.

»A véllalkozdk szerintem egyfajta motorjai le-
hetnek a kozosségnek. Nemcsak a gazdasdgot erési-
tik, hanem példdt is mutatnak. Ha mindenki csak
a sajdt haszndt nézi, abbdl hosszd tdvon senki sem
profital. En hiszek abban, hogy egyiitt, kézdsen
tudunk fenntarthatébb jovét épiteni ite.” (35 éves
férfi, Jobbagyfalva)

Az alacsonyabb koltségvetést, de kdrnyezetba-
rit megolddsok keresése és a helyi er6forrdsok ma-
ximdlis kihaszndldsa a kivdnatos a fenntarthatdsdg
szempontjabdl. Az elvidndorlds és a kereslet nyilvdn
hatdssal van a gazdasdgi dontésekre, ugyanakkor a
helyi gazdasdg megerdsitése és versenyképessé téte-
le kulcsfontossdgi. A veszélyek kozosségi észlelése
megerdsiti a helyi kozosségi kotddéséket.

»Elmennek a fiatalok és kevés a munkahely, ez
komoly probléma. Ha t5bb fenntarthaté véllalko-
z4st tudndnk indftani, az segithetne megoldani a
helyi munkahelyek szdmd, és segithetne megtarta-
ni a fiatalokat is.” (31 éves n8, Kézdivasdrhely)

»A fiatalok helyben tartdsa egy fontos dolog.
En is itthon szeretnék dolgozni, és segiteni abban,
hogy a vidéki kdzdsségek fenntarthatébbak legye-
nek, helyi termékek népszerisitésével.” (22 éves né,

Csikszereda)

Osszefoglalds

A tanulmdny a helyi identitds szerepét vizsgdlta a
fenntarthatésdg témakorén belill, a székelyfoldi
fiatal felndte célesoport szemiivegén keresztiil. Fel-
meriilt a kérdés, hogy egy kisebbségi kozosség ese-
tében megmaraddsuk céljaként mennyire fontos a
helyi identitds erdsitése? A fenntarthatdsdg mint
kivédnatos dllapot elérése szempontjabdl a t5bbségi
tdrsadalom szdmdra is kivdlé kiinduldsi alap lehet
a helyi kdzosség, a lokalitdshoz kot8dd identitds
erdsitése, amelynek kévetkeztében a kozos termé-
szeti kincseket még inkdbb magukénak érezhetik. A
tanulmdnyban vizsgalt célcsoport nagy 1élekszdm,
egy tombben, lényegében egynyelvii és egykultiird-
ju kozosségként €él, mind nyelvileg mind kulturdli-
san élesen el tudja kiildniteni magdt az 6t koriilvevd
tobbségi romdnsdgtdl, és az sem jelent akaddlyt szd-
midra, hogy térben elkiiléniilve hasonld kultdrdju
ill. nyelvii etnikumként vagy nemzetként létezik.
A kutatds sordn vizsgdlt székelyfoldi fiatal feln8erek
korében lasst identitdsbeli véltozds figyelhetd meg,
az alanyok egy jelentds része a rurdlis székely etnikai
identitds elemeit hangstlyozza. A kdzds identitds-
elemekben meglévd kisméreékd eltérésekre felfi-
gyeltek és ezeket oly mértékben nagyitjdk fel, hogy
megfeleljen az (j identitdsnak. A generdcidk kozos
élménye a kollektiv emlékezet (hagyomdnyok, élet-
mdéd), az auto- és heterosztereotipidk (“gébésdg”,
“székely” nyelv és életmdd) és kulturdlis emlékezet
(torténelmi mule, “erdélyiség”) dsztdnzi Sket a foly-
tonossdgra, mds széval a fenntarthatdsdgra.

A tanulmdny a székely kozdsség dltal mutatta
be a helyi identitds felhaszndlhatésdgdt a fenntart-
hatd fejlédés témakorében, mindez azonban mds
kozosségekben is ugyanigy érvényes, a helyi kultdra
és a kulturdlis mutaték nagyon is szdmitanak. Kije-
lenthetd, hogy az az erds helyi kozdsség, amely erds
helyi identitdssal is rendelkezik, és ez az a lényegi
elem, amelyen a fenntarthatdsdgi mintdk alapul-
hatnak. Amennyiben az egyén nem képes megfe-
lel8en kétddni egy adott helyhez, akkor gyengiilni
fog a helyi identitdsa és a fenntarthatésdgot, mint
elérendd célt sem fogja kelld méreékben fontosnak
tartani. A székelyfoldi kozosségek erds identitd-
sa alapvetd erdforrdst jelenthet a fenntarthatésdg

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/1. szdm

51



FENNTARTHATOSAG

biztositdsdban. Az identitds meglrzése és erdsitése
tehdt kulcsfontossdgt, és a kulturdlis 6rokség, a ké-
z6sségi szolidaritds és a fenntarthaté gazdasdgi gya-
korlatok egymdst er8sitve alakithatjék a jovét.
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