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Absztrakt

Tanulmdnyban azon romakutatdsi irdnyok felveté-
seib8l indulok ki, amelyek az elmult két évtizedben
(a rendszervaltds 6ta eltelt idészakban) a romdk és
nem romék kozdtti tdrsadalmi kiilonbségek okait
vizsgdltdk. A vézlatos 4ttekintés sordn arra teszek
kisérletet, hogy a tuddstermelésnek az itt kialakitott
gyakorlatait egy antropoldgiai, pedagégiai filmmd-
hely (AntRom) tevékenységébdl kiragadott példdk-
kal vessem 6ssze. Ily médon elhelyezzem azt a ma-
gyarorszdgi kritikai szemlélet(i tudomdnyos életben,
megvildgitsam azokat a kiilonbségeket, amelyek
vélhetdleg geopolitikai eredetli, szemléletbeli elté-
résekre vezethet8k vissza. Az elemzéssel az is célom,
hogy bemutatva néhdny eltérd, kritikai pedagdgiai
gyakorlatot, felfedjem — véllalva a spekulativ ko-
vetkeztetések kockdzatdt — a tdrsadalomtudomdnyi
megalapozottsdgt (film)oktatdsi modszerek lehetsé-
ges térsadalmi hatdsait.

Kulcsszavak: romakutatds, interpretiv antropo-
l6gia, térsadalmi kiilonbség, rassz, etnicitds, vissza-
beszélés, kitorés, kritikai tudatossdg, posztkoloniali-
tds, filmes 4brdzolds, kulcsnarrativék, kritikai peda-
gdgia, hang, néma, megszdlalds

Abstract

In this study, I take as my starting point the as-
sumptions of the Roma research trends that have
investigated the causes of social differences between
Roma and non-Roma in the last two decades (since
the change of systems). In this outline I will atctempt
to compare the practices of knowledge production
developed here with examples taken from the ac-
tivities of an anthropological, pedagogical film lab
(AntRom). In this way, I will place it in the context
of critical academic life in Hungary, shedding light
on differences that are presumably due to differ-
ences in approach of geopolitical and perspectival
origin. By presenting some of the different critical
pedagogical practices, I also aim to reveal - at the
risk of speculative conclusions - the possible social
impacts of social science-driven (film) educational
methods.

Keywords: Romani studies, interpretive anthro-
pology, social difference, race, ethnicity, talking
back, outburst, critical consciousness, postcoloni-
ality, filmic representation, key narratives, critical
pedagogy, voice, silence, speaking out

Tanulmédnyomat egy szdmomra jelképesnek mond-
hat6 esemény felidézésével kezdem, nézdpontom ter-
mészetszerlileg szubjektiv. A Magyar Filmtudomdnyi
Térsasdg éves konferencidjét 2024 novemberében
Pécsett tartotta, hdzigazddja az ottani filmes tanszék
volt. A megteremtett szellemi és tudomdnyos koze-
get a demokratikus miikédés, a doktoranduszok in-
tenziv jelenléte, a szakkollégiumi hagyomdnyok dpo-
ldsa és a kritikai kultdrakutatds szinvonalas mtivelése
okén szinte kivételesnek mondhatjuk. A konferencia
szervez8i két olyan eseményt is a programba illesz-
tettek, amely szorosan kapcsolédott a romareprezen-
tdcié kutatdsdnak tudomdnyteriiletéhez, mondhatni
hidat képez annak tdrgya (romadbrdzolds) és (ant-
ropoldgiai, illetve filmtudomdnyi) megkozelitései
kozdte. Az egyiken Biczé Gébor — Szabé Henriett:
Mindenkiben van valami cim(G (2024) filmjének ve-
titését kovetden beszélgetésre keriilt sor a hdtrinyos
helyzeti tdrsadalmi csoportok integréci6jdrél hdrom
filmmdahely szervezésében: Dobroka Aleksandra a
szegedi Grand Roma Filmmihely, Miillner Andrds
az ELTE BTK Romakép Mihely, Szabé Henriett
pedig a Debreceni Egyetem AntRom Filmmihely
képviseletében vett részt a beszélgetésen. A szervezést
Biczé Gébor készitette eld, aki ez id8 tdjt kiilfoldén
tartézkodott. A mdsik eseményre a kovetkezd napon
keriilt sor. Ez egy kerekasztal beszélgetés volt a Hi-
romezer szamozott darab c. filmrél (r.: Csdszi Addm,
2022), Torok Ervin moderéldsival Andrds Csaba,
Gydri Zsolt, Kérchy Vera, Kovdcs Andrds Bdélint és
jomagam részvételével. Az Apertiira folydirat az elsd
beszélgetés témdjdban szerkesztett egy tematikus szd-
mot 2023-ban, majd a 2024. 8szi szdmdban kozolte
a kerekasztal beszélgetés nyomdn késziilt szovegeket.!
Majd ldtni fogjuk, jelen tanulmdnyom t3bb szerep-
18je is érintett ezekben a megjelenésekben.

' https://www.apertura.hu/2023/nyar/xviii-evfolyam-

4-szam/ és  https://www.apertura.hu/2024/tavasz/
xix-evfolyam-3-szam/
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A JJojj és ldsd!: A dokumentumfilmekrdl
mdsként - a tdrsadalmi pdrbeszéd elémozditdsa
érdekében” cimet viseld vetités utdni beszélgetés-
re a szervez8k meghivtak roma szdrmazdsu egye-
temi hallgatdkat, akiket a terem adottsigai mi-
att kozépre lehetett iiltetni: az U alaki asztalsor
végén, a vetitési feliilet alatt iiltek az el8addk, az
U két szdrdn 1évd asztalokndl (néhdny vendég-ki-
vétellel) a konferencia résztvevéi, a kozottiik (te-
hdt kozépen) elhelyezett székeken, ,vagéképként,
néméban™, a vendégek. A m{helymunkdkat be-
mutatd (kissé elhtiz6dd) frontdlis eléaddsok utin
kévetkezhetett volna egy beszélgetés a nézdkkel.
Ekkor a vendég egyetemistdk tandrndje, Béké-
si Andrea jelent meg, és — mivel a tervezett napi
programot kellett kévetniiik —, hirtelen tdvozdsuk
miatt szabadkozva, elhagytdk a termet. Indulds
kézben azonban egyikiik (épp, akinek sikeriilt az
U alakban helyet taldlnia,) vdratlanul szdt kért, és
kifejezte ellenérzéseit a filmmel, valamint az ahhoz
szervezett eseménnyel kapcsolatban, amely roma
identitdsdnak sajét elhatdrozdsa szerinti megélését
teszi lehetetlenné. Ez a sebtében megfogalmazott,
kissé homdlyos kritika — személyes megitélésem
szerint egyfajta segélykidltds — a kdriilmények mi-
att visszhangtalan maradt. Az én értelmezésemben
azonban — ha lett volna rd méd — &sszekéthetd
lett volna a pécsi filmeanszék egyik oktatdjdnak,
Andrds Csabdnak a reakcidjdval, amelyben a roma
f8h8s kitorési” torténetének kontraproduktiv
felhaszndldsdt hangstlyozta. Mikdzben az okokat
taldlgattuk, miére hagyhattdk el a termet a roma
szakkollégistdk, arra prébdlt rémutatni, hogy taldn
idegennek és hamisnak taldledk a film egy részée.
A tanulmdny {rdsa sordn emailben feltett kérdé-
semre, miképp emlékszik vissza az eseményre, ezt
vélaszolta: ,Arra nem emlékszem, hogy egészen
pontosan hogyan fogalmaztam, de valami olyas-
mit akartam mondani, hogy a ’rendes életnek’, a
koézéposztdlyosoddsnak, a felel8sségtudat dleal ve-
zérelt beilleszkedésnek/belenyugvasnak és a t5bb-
ségi térsadalommal val$ azonosuldsnak a filmben
sokszor egészen tanmeseszer(ien dbrdzolt tdrténete
nekik szerintem egy jellegzetes ideoldgiai szélam-
nak tiint, és az volt a benyomdsom a mellettem

2 Ez az utalds Berndth Gdbor és Messing Vera elsé 4t-

fogé, a magyar média romareprezentdcidjit feltdrd
kutatdsdnak cimére (,vdgoképként, csak némdban”,
Nemzeti és Kisebbségi Etnikai Hivatal, 1998 https://
mek.oszk.hu/00100/00144/00144.pdf) A parafrdzis
a tanulmdny késdbbi részével — a visszabeszéléssel, a
hangaddssal, a megszélaldssal — egyiitt nyer értelmet.

iil6krél, hogy sokkal inkdbb készek lennének va-
lami olyasmivel pdrbeszédbe 1épni, ami karcosabb,
konfrontativabb és autentikusabb”.? A kissé sarko-
san felvdzolt megismerési helyzetet, annak szim-
bolikusnak tekintheté hatalmi viszonyrendszerét
megragadhatjuk a posztkolonidlis kritikai elméle-
tekben episztemoldgiai er8szakként leirt jelenség-
gel. (Kbczé 2014) Bdr a spivaki fogalomhasznilat
tdl erésnek tlnhet (hiszen ott a gyarmati eredetii
4ldozatisdgrol, elnyomottakrél van sz6, tobben vi-
tatjak is ezek alkalmazhatdsdgdt, mégis azt gondo-
lom, a magyarorszdgi viszonyrendszereket hasonlé
mechanizmusok, hasonlé eredménnyel mikodte-
tik?. A Szabé Henriettel folytatott beszélgetések,
az el6zetes kapcsolatépités (Debrecen — Pécs) tor-
ténetének megismerése természetesen 4rnyalta a
szitudcié értelmezésée. Egy dolgon azonban nem
véltoztatott: mi, a jelenlévdk mindannyian hoz-
zdjdrultunk annak térbeli és szimbolikus konst-
rudldsdhoz, egyfajta kitertség 1étrehozdsdval’. Nos,
Ugy vélem, ennek fenntartdsa legaldbb annyira a
felsBoktatds és résztvevdinek a felel8ssége, mint a
gyakran kritizdlt, rendszerszint(i problémak kévet-
kezménye, az okok kézé pedig az esetenként rasz-
szista el8itéletesség mellett a romdk alacsonyabb
rendliségének ldtens érzékeltetése is oda sorolhaté.

3 A felszélalé egyetemistdval roviden beszélgettiink még

a folyosén: az ott kifejtett gondolatai az identitdsinak
a szabad vilasztisok mentén valé megélésérdl alded-
masztjdk Andrds Csaba szavait. Szé esett koztiink a
budapesti Bura Galéridrél, amely ebben a (progressziv
roma miivészeti) szellemiségben miikédik. Szereplénk
soha nem hallott réla, még hasonlé élményben sem
volt része. A révid maltja ellenére rendkiviil fontossd
vdlt galéria ,karcos” tevékenységét hosszan elemzem a
MiuzeumCafé egyik szdmdban, ahol a dekolonializ4l6
muzeumi gyakorlatok az irds tdrgya (Pécsik 2024:
264-277)

Ehhez a kérdéshez jél kothetd a Romoldgia folybirat
2015/Tavasz III. évf. 8. szdma, amelyben jelen lap-
szdm tobb szerzdje (Beck Zoltdn szerkesztd, Miillner
Andrds és Pécsik Andrea szerz8k) és mdsok (Bdrsony
Katalin és Junghaus Timea szerz8k) érintik azt. Ld.
Beck el8szavdt (Beck 2015:5-7; Bdrsony 2015:80—
88; Junghaus 2015: 59-66; Miillner 2015:47-59;
Pécsik 2015:30-47).

A széhasznilat majdnem megegyezik itt a Szabd
Henriett 4ltal, tobb éves terepmunka, mentori és
antropolégusi tevékenység alapjdn bevezetett leiré fo-
galommal, a kdztes kitettség szituativ médon haszndle
kifejezésével. (Szab6 2023) En nem ebben az értelem-
ben hasznidlom, hanem a kitéréshez hasonlé metafori-
kus értelemben, olyan helyzet leirdsdra, amelyet nem
roma értelmiségick idézhetnek elé akarva-akaratlanul.

Kulttra és Kozosség
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Pécsik Andrea: A romakutatds kibivdsai a kozelmiilt tudomdnyos szinterein és pedagdgiai gyakorlataiban

A konferencidn ugyanis mi magunk terem-
tettitk meg ezt a kitettséget. Tettiik ezt Ugy, hogy
misnap felkésziilt, dtgondolt elemzésekkel, élénk
beszélgetésbe bonyolédeunk a Hiromezer szdmozott
darab c. film kapcsdn. Ez t5bbek véleménye szerint
felvéllalta a gyakran onkényes, projektcélok, egyéni
ambicidk, rossz beidegz8dések szerinti gyakorlatok
radikdlis, megsemmisité kritikdjét, amelyeknek
magam is szdmtalanszor tandja, sét, kordbban néha
eléidézdje is voltam a roma kultira teriiletén vég-
zett munkdm sordn.

Ebbdl az élményegyiittesbdl tépldlkozik tanul-
mdnyom &tlete: az AntRom antropolégiai, pedagé-
giai filmmihely tevékenységée kisérlem meg elhe-
lyezni a kdzelmule (mdsfél-két évtized) tudomdnyos
életében. Trdsom végén bsszevetem azt a Minor Mé-
dia / Kultdra Kutatéintézetben elkezd8détt, hason-
16képp tdrsadalomelméleti megalapozottsdgd, 4m
egész mds utat vélasztd részvételi filmezésre épiilg
kutatdsokkal, oktatdsi gyakorlatokkal. A tudéster-
melésnek ezen gyakorlatait elhelyezem a magyaror-
szdgi kritikai szemléleti tudomdnyos életben, hogy
megyvildgitsam azokat a kiilonbségeket, amelyek vél-
het8leg részben geopolitikai eredetd, részben szem-
léletbeli eltérésekre vezethetSk vissza. Az elemzéssel
az is célom, hogy felfedjem — villalva a spekulativ
kovetkeztetések kockdzatdt — a tdrsadalomtudomd-
nyi megalapozottsigli pedagdgiai médszerek lehet-
séges tarsadalmi hatdsait. Legyenek az eredmények
birmennyire részlegesek, Gjabb és Gjabb kérdések
meriilnek fel a nyomukban: legféképp arrdl, miért
nem 4llnak folyamatos beszélgetésben, vitdban, ta-
pasztalatcserében, moédszertanok megosztdséban a
kiilonbz8 szellemi kordk, mihelyek?

Nagyon széles spektrumon helyezkednek el a
kiilonféle tudomdnyteriiletek, amelyen mozog-
va kijelolhetdk a rendszervaleds é6ta eltelt id8szak
roma nem-roma kiildnbségtételei, azaz a fenti film-
mihelyek tapasztalati anyagdnak vonatkoztatdsi
pontjai. Olyannyira, hogy egy tanulmdny kereté-
ben nem véllalkozhatunk annak bejdrdsdra. Ezért
érintSlegesen emlitek néhdnyat, majd kivélasztom
azokat, amelyekre feltétleniil sziikségiink lehet az
értelmezésben.

Kezdjiik azzal, amely szemléletében nem esik
tévol az AntRom filmmhelyt8l, ahogyan azt a
»Cigdny néprajzi tanulmdnyok” 16. részében szer-
kesztett kotet cime is jelzi: Tdvolodd vildgaink. A
cigdny-magyar egyiittélés viltozatainak vizsgilata.
(Szuhay 2013) A vélogatds egyértelmien tiikrozi
a szerkesztd Szuhay DPéter antropoldgus, Kd8szegi
Edit filmrendez8 alkotdtdrsa, a Néprajzi Miizeum

Roma Gytjteményének megalapitdja ldtdsmddjic.
A bevezet8ben Szuhay felvdzolja a szociokulturdlis,
politikai, gazdasdgi kérnyezetet, a Kdddr-korszak
sajdtossdgaibdl kiindulva, pdrhuzamot vonva a ré-
gi6 orszdgaival. ,A cigdnyok és a helyi magyarok
viszonydnak alakuldsiban nem az etnikai, hanem a
tdrsadalmi dimenzié valt meghatdrozévd. Az elmult
évtizedek tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a t6bb-
ségi magyar oldal részérdl egyre inkdbb kialakul
egy modelljellegli magatartdsforma a cigdnyokkal
szemben, amelynek jellemz8jévé vilik a tdvolsdgte-
remtés, tdvolsdgtartds és esetenként a kirekesztés”.
(Szuhay 2013:9) Ennek szélséséges példdit is em-
liti, a széls6jobboldali megnyilvdnuldsokat, koztiik
a tobb haldlos 4ldozattal jéré, 2008-2009-es romdk
elleni terrortdmaddsokat. Egy konfliktuskutatd
miihely létrehozdsdval az orszdg kiilésnbozd pontja-
in eltérd megkdzelitésti kutatdsok kezdddtek, ezek
eredményeibdl dllt dssze a mikrotdrsadalmi dimen-
zidkat leird, elemz8 tanulmanykétet.

Egészen mds szemléletet titkroz a fiatal tdrsa-
dalomtudésokbdl alakuld, AnBlokk Kultdra- és
Térsadalomtudomdnyi Egyesiilet 4ltal szerkesztett
AnBlokk Kozéleti Tudomdnyos Magazin két egy-
midst kovetd szdma (2010/4. és 2011/5.) ,,Cigdnyo-
74s” és ,Akci6/kutatds” cimmel. Az els6 szdmos te-
repmunka beszdmoldt, elemzd cikket, beszélgetést
tartalmaz, mind a ,.cigdny” diszkurziv és tdrsadalmi
konstrukecidjdnak koriilményeit és kovetkezményeit
kutatja az adott id8szakban. Nyilvdnval6an a liberd-
lis multikulturalizmus eszménnyel ellenkezd elgjelti
jelenségek, egészen mds irdnyt mutaté tdrsadalmi,
gazdasdgi folyamatok (integricié helyett szegregd-
cid és szegregdlodds) adrak okot a témavalasztdsra,
s még inkdbb az interdiszciplindris megkdzelitésre.
Olyan fogalmakat is kériil jirtak, mint az akkoriban
a sajtéban — az olaszliszkai tragédidt vagy a Marian
Cosma haldldt okozé blintettet kdvet8en — wjabb
jelentést és létjogosultsdgot kapott ,cigdnybiling-
zés”. Taldn épp a keser(l csalddottsdg, a kildtdstalan-
sdg érzete (amelyet felerésithetett a demokratizalo-
dds akkor még csak sejthetd megtorpandsa a Fidesz
kormdnyvéltds nyomdn) sztondzhette a tuddsokat
az akcidkutatds felé forduldsra, a ,cselekvd kutatdi
moédszerek” szdimbavételére.

Ugyanebben az évben adta ki a Gondolat
Kiadé az MTA Kisebbségkutaté intézetével az
Enicitds. Kiilonbségteremtd tdrsadalom c. kotetet.
(Feischmidt 2010) Ez a nagyon alapos 6sszedllitds
amellett, hogy alapvetd fogalmi, diszciplindris és
konceptudlis keret tisztdzdsdra vallalkozott, a bio-
18giai, tdrsadalmi, kozosségi miikodésiinknek és az

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/2. szdm
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etnicitdsnak a kapcsolatait esettanulmanyok sordval
vildgitotta meg. Itt bukkannak fel a reflexivitdsnak
azon megnyilvdnuldsai, amelyek a tbbségi kuta-
t6i, 4brdzoldi szerepeket és azok hatdsdt elemzik.
(Pulay 2010:351-367; Szuhay 2010:367-392; P6-
csik 2010:407-419) Szuhay Péter itt alkalmazza a
»visszabeszélés” fogalmdt, elmesélve ,,a tobbségi kép
céfolatdnak a toreénetét”. Miillner Andrés egy jéval
kés6bbi tanulmdnydban (amelyre még visszatérek),
igy definidlja értd médon a fogalmat: ,A vissza-
beszélés a figyelem felhivdsa arra, hogy a rasszizdlt
Misikrdl (példdul a romdkrol) alkotott tudds va-
16jdban t6bbségi konstrukcid; a visszabeszélés arra
vildgit rd, hogy a tobbségi tekintet mint reprezenti-
ciés hagyomdny relativ, elfogult, egyoldald. A visz-
szabeszélés olthet konkrét diszkurziv formdt, mint
amirdl Ian Hancock beszél a romdkrél szé16 detroiti
néprajzi konferencia konfliktusait idézve (Hancock
2010:43, illetve Hancock 1981), de a visszabeszélés
megképzddhet egyetlen tekintetben, szavak nél-
kiil is, néma vidként. De a visszabeszélésnek mint
diszkurziv aktusnak a legf8bb eleme annak beszélé-
je mellett mégis annak cimzettje — aki eddig beszéls,
és akinek most visszabeszélnek.” (Miillner 2024)

A ,cimzett” tudomdnyos kutatdsa is megjele-
nik: az Emicitds-kdtet megjelenése utdn egy évvel
Junghaus Timea miivészettorténész a Tranzithlog
hasdbjain egy két részes cikkben réviden rendsze-
rezi a kritikai fehérségkutatds Magyarorszdgon tel-
jességgel hagyomdny nélkiili irdnyzatait. (Junghaus
2011)

A kritikai fehérségkutatds a posztkolonialitds
kritikai elméletének egy kés6bbi fejleménye, ledga-
zdsa; fogalomhaszndlata (még ha korldtozottan is)
kiterjeszthetd a romadbrdzoldsra: a szemléletmdd
irodalmdroknal és filmes kutatokndl is megjelent.
(Beck 2003, Pécsik 2017) Sziik évtized elteltével
pedig mér szaporodnak azok az irésok (bdr nagy
résziik angol nyelven, a K8z¢ép-eurépai Egyetemen
létrehozott Romani Studies tanszék tudomdnyos
koreiben irédott), amelyekben a szerz8k dnreflexiv
médon, nem-roma kutatdként poziciondljdk ma-
gukat, ha dgy tetszik, ,a visszabeszélés cimzett-
jeiként”. A Critical Romani Studies elsé szdma
2018-ban az akadémiai cigdnyellenesség jelenségeit
elemzi sokoldaltian. (pl. Anna Mirga-Kruszelnicka
2018:8-28)

Egyenes folytatdsként jelenik meg a kovetke-
z8 szdm, amelyben egészen eltérd hétterl tudésok
elemzik sajit nem-roma poziciéjukat. A tanul-
ménycimek sokat eldrulnak az 4j torekvésekrél:
»A reflexivitdstdl az egyiicemikodésig” (Silverman

2018:76--98); ,Nem-roma kutatéi poziciondlds és
reflexivitds: sajét privilégiumunk queer kontésben”
(Fremlova 2018:98-124); ,Hatalmi hierarchidk a
kutaté és az adatkozlék kozote: kritikai észrevételek
egy roma telepiilésen toltote terepgyakorlat sordn”.
(Dunajeva 2018:124-144) Az Etnicitds-kdtet Sta
eltelt id8szak meglehetdsen fontos tudomdnyos
fejleményei ezek, arrdl tandskodnak, hogy a kriti-
kai fehérségkutatds (még ha csak retorikai, elmé-
leti sikon is, és nem a gyakorlatban), tobbirdnyt
hatdsnak kdszonhetd: egészen mds megfontoldsok
mentén torténik a posztkolonialista vagy épp az
Ujbaloldali ideolégidkhoz kothetd rassz tanulmid-
nyokban. Néhdny évvel kés6bb egy magyar nyelvii
tdrsadalomtudomdnyi folydiratban, a Replikdban
ez utébbival taldlkozhatunk. Ebben Bérocz Jézsef
ugyan nem beszél romdkrél, de azt hiszem, a ,rassz”
értelmezésének az 4ltala felvizolt médozatai elen-
gedhetetlenek a kritikai romakutatds mivelésében,
onmagukon tilmutaté elnevezései — ,eurofehér”
gbg és ,piszkosfehér” sérelemérzet — a 1étezd hatal-
mi viszonyok megértését segitik. (Bérocz 2022)

Ezzel valéjéban kérbe is értiink: a tanulmdny
elején felidézett eseménynél és szerepl8inél tartunk.
Miillner Andrds a Hdromezer szdmozott darabrél
(részben a beszélgetés nyomdn) dsszedllitote Aper-
tiira-szdmban ehhez kapcsolddé lényegi kérdéseket
elemez: ,, Véleményem szerint ez a hanggstlyeltolédds
egyrészt az alkotdi beldtdsoknak, az alkotéi attictid-
ben t6rténd viltozdsoknak, mdsrészt altaldnosabb
kulturdlis fordulatnak tudhaté be, és réviden gy
fogalmazndm meg, hogy a roma fiatalok képessé
téeelérdl a fokusz dttevédott a ldthatatlan fehérség
ldthatévd tételére. E mogote az a felismerés rejlhet,
hogy hatékony roma identitdspolitika nem létezik
kritikai fehérségdbrdzolds nélkiil. Az ardnyok 4rala-
kuldsdnak megvildgitdsdhoz két tendencidra utalok
itt réviden, egy tdrsadalmi-kulturdlis és egy ezzel
osszefiiggd medidlis vonatkozdsra.” (Miillner 2024)
Az egyik az elismerés politikdja és annak torz formd-
ban vald vagy épp meg nem valdsuldsa. Erre a legjobb
példa a roma sikertorténetek kitérésként” azaz
egyéni teljesitményként valé elismerése, amellyel
el lehet leplezni a rendszerszint( hidnyossdgokat, és
akdr az ,arra érdemeseknek” nyujrott segitségnyij-
tdst is meg lehet ideologizdlni, tehetjitk hozzd. ,A
romdk az ’elfogadd’ kozéposztdlybeli vildgképnek a
kitorés elismerésén vagy az elesettség egyiittérzésén
keresztiil valhatnak csak részévé” irja, majd ennek
medidlis vonatkozdsira, a ,,a mdsokrdl alkotott fe-
hér tudds médiareprezentdcidjéra” is hosszan kitér
Miillner.
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Amint a beszélgetésen, és mdr tobbszor {résaim-
ban is, ezen a ponton Trinh T. Minh-ha vietndmi
szdrmazést, az Egyesiilt Allamokban ¢él8 feminista,
posztkolonialista teoretikust, antropoldgiai filmren-
dezbt kell megidéznem. Az 4ltala gyakorolt, a ,,fehér
tudds” elnyomdsdval szembeni episztemikus ellen-
4ll4s ugyanis nem csak ideoldgiai szinten, hanem a
filmnyelvi megvaldsuldsa miatt is melldzhetetlen.

Bill Nichols dokumentumfilm-tipolégidjiban
(bdr az eredeti 2001-es, magyar forditdsban 2009-
es megjelenés dta szdmtalan izgalmas fordulat lezaj-
lott a valésdgfilmek készitésében és terjesztésében)
(St8hr 2019), Trinh T. Minh-ha filmnyelvi Gjitdsa-
inak lefrdsa kidllta az id8 prébdjit. Az dltala ma-
velt, reflexivnek elnevezett eljards, amely egyben a
nevével fémjelzett antropoldgiai filmelméleti véleds
rovid leirdsdt olvashatjuk itt: ,,(...) most mér az is
érdekes, hogy hogyan ébrazoljuk a torténeti vildgot,
nem csupdn az, hogy mit dbrézolunk. A reflexiv
dokumentumfilm nem azt vdrja t8liink, hogy a fi/-
meken keresztiil megldssuk a mogortiik rejlé vildgot,
hanem arra kér benniinket, hogy a dokumentumfil-
met annak ldssuk, ami: dbrizoldsnak, mivészi for-
mdnak. (...) Ahogy a megfigyeld dokumentumfil-
mes 4brdzolds alapja az illazi6, hogy az alkotd tdvol
marad, illetve fiiggetlen marad a megérokitett ese-
ményektd], a dokumentumfilm 4ltaldban véve azon
alapul, hogy a néz8 figyelmen kiviil tudja hagyni
val6s helyzetét, hogy épp moziban iil, és egy filmet
értelmez, és képzeletben el tudjon meriilni a vdsz-
non l4tott eseményekben, mintha csakis ezeket az
eseményeket kellene értelmezni, nem pedig magdt
a filmet. A reflexiv dokumentumfilm azt a jelmon-
datot kérd6jelezi meg, amely szerint egy dokumen-
tumfilm csak annyira jé, amennyire a tartalma ér-
dekes.” (Nichols 2009:15-16.)

Kétségtelen, hogy a Biczé Gébor és Szab6 Henri-
ett 4ltal, rengeteg munkéval létrehozott antropoldgiai
filmes korpusz, az azokhoz készitett tankdnyv / méd-
szertani segédanyag fontos itmutatdval ldtja el a nézdt /
olvasét. A kisvildg’-metafordval inkdbb elkeriilik a
»killonbségteremtd tdrsadalom” ,,tdvolodd vildgainak”
el6revetitését, minthogy erésitenék a befogadéi el6ze-
tes tuddsbdl eredd, lehetséges félreértelmezéseket. A
tankdnyvet gyakorlati tandcsokkal l4tjdk el, majd kii-
16n fejezetet szentelnek az elméleti és koncepciondlis
hittérnek, a film-formanyelvi ismereteknek, majd vé-
giil ajanldsokat is adnak az elemz8 feldolgozdsokhoz.
Erdemes sorban végighaladnunk ezeken.

Az elméleti hdttér az antropoldgiai szemléleti
terepcentrikus megkozelitésb8l indul ki. ,A ké-
szit6k elképzelése szerint a dokumentumfilmek

szerepl8i az interjihelyzetekben kapnak lehetd-
séget arra, hogy ’sajit hangjukon’ és a vildgukra
vonatkozé értelmezéseiken keresztiil vezessék be a
néz8t egy a szdmdra ismeretlen életvildgba. Mind-
ez moédszertani értelemben azt feltételezi, hogy
maga a filmkészitd is a ’bennsziilétt’ narrativédjd-
ra tdmaszkodva valdsitja meg sajdt értelmezését
a dokumentumfilmben.” (Biczd — Sods — Szabé
2022:19) Az interpretiv bedllitédds hagyomdnya
Clifford Geertztdl eredeztethetd, ezt a felfogdst
valljdk magukénak a kutaték, és ennek eredménye-
képpen fogadjdk el a ,polifon (tébbszélamd) nar-
rativ valésdg” megnyilvanuldsait. Tisztdban vannak
azzal, hogy ,az igazsig® megtaldldsira vonatkozd
igényiiket fel kell adniuk. ,Interpretiv antropoldgi-
ai bedllitdd4sbdl a tdrsadalmi jelenségek megértése
nem definitiv és nem ultimativ, a megértés ered-
ményességét tekintve soha nem lehet teljes, csupan
rakoézelitd (verissimilitude).” (Biczé — Sods — Szabé
2022:20) Itt egészen kozel jérunk ahhoz a beszéd-
moédhoz, amely Trinh T. Minh-ha megfogalmazd-
sdban ,megkézelitdleg” irja le tdrgydt (,speaking
nearby”)®. Azonban nemcsak az igazsdg megtaldld-
sdra vonatkozé igény feladdsdrél van sz6. Sokkal in-
kébb azon etnokulturdlis sajdtossdgok mentén vald
leirds feladdsdrol, amelyet a gyarmatositd tekintet
hatdroz meg. A vizudlis dbrdzoldsban 6ridsi kihivds
ehhez megfeleld filmnyelvi megolddsokat taldlni.
Minh-ha ezt reflexiéval oldja meg (személyes hangti
narricié, a filmképi illuzidt meghidsité ugrévgis,
szuperkozelik, a befogaddi poziciébdl kimozditd
képi és hanghatdsok, blankok, csendek stb.). Az
AntRom mds utat vdlaszt: nem kisérleti filmnyelvet
hasznil, hanem dtmutatéként a filmek nézéséhez
»konnyen tudatosithatd elemzési szempontokat”
ad. (Biczé — Soés — Szabé 2022:24)

A hdrom {8 szempont koziil a fenomenoldgiai a
kisvildgok autoném és megismételhetetlen 1étée az
ott él8k interpretdci6jéban hozza kozel a néz8héz.
Ezt egésziti ki a hermeneutikai jelentéstulajdonitds,
amellyel megérthetdek a hdttérben zajlé tdrsadalmi
folyamatok. A harmadik, s taldn a legfontosabb pil-
lére a megfelel§ befogaddsnak a kritikai tudatossdg,
»a nézének a sajt megértd aktivitdsdra fokuszalo ér-
telmezd eljérdsa”. Ez ,a konkrét vagy hasonlésdgot

¢ Trinh T. Minh-ha Reassemblage (1982) c. filmjét a
Romakép Miihely 2012-es programjiban vetitettitk
2012-ben. Az esemény ,,A ldthatdsdgrél és korldtairdl
— megkozelitdleg” cimet viselte. A vetités utdn vendé-
geink voltak Kéczé Angéla szocioldgus, Vincze Teréz
filmesztéta és Szederkényi Julia filmrendezd. http://
romakepmubhely.hu/romakep-muhely-2-2012/

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/2. szdm
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mutatd szintereire vonatkozd tapasztalatok, a be-
mutatdsra keriil témdkkal kapcsolatos elézetes
néz8i ismeretek, netdn elditéletek tudatos kezelését
teszi lehet6vé”. (Biczé — Sods — Szabé 2022:24)
Ezek érvényesitését hivatottak segiteni a forma-
nyelvi eszkdzok. A kovetkezd fejezet az antropoldgi-
ai/ etnograf filmkészitésbe enged rovid bepillantdst,
4m lezérul Jean Rouch munkdssdgdndl. A film-for-
manyelvi alapismereteknél valéban a legalapvetébb
eszkozt, a pldnozdst mutatja be, mds fontos szer-
kesztési médot (montdzst, hanghasznilatot stb.)
azonban nem. Taldn azért, mert az egyes részekhez
trsitott szempontrendszer a narrativik felépité-
si médjéra irdnyul, egyfajta tipoldgidc hoz létre,
amelyhez kapcsolhatdk bizonyos szerkesztésmddok.
A kovetkez8kben két olyan részt és hozzdjuk kap-
csolt narrativdt, elemzési szempontrendszert emelek
ki, amelyek a fenti elméleti 4ttekintéshez, azon be-
lil a ,sikertorténetekhez”, a ,kitdrésekhez” szorosan
kothetbek. Az egyik a hajdudorogi sorozatrész, Le-
gyen hited az élethez cimmel. Ez a cigdnypasztorcid
fontos kozdsségépitd vagy megtartd szerepére épiil,
amely a tobbféle szociokulturdlis vondsokkal bir6 ko-
z0sség egylittélésée is segiti. Ennek megfelel8en hoz-
nak létre az alkotdk egy un. ,kulcsnarrativat”, hang-
stlyozvdn egy szerepld — ez esetben a gorogkatolikus
pardkus — elbeszélését: ,minden mds szerepld szovege
vagy részleteiben elmélyiti, vagy informativ médon
kiegésziti a kulcsbeszéld mondandéjde”. (Biczé —
Sods — Szabd 2022:45) Hajdudorog valdban a go-
rogkatolicizmus egyik kdzpontja, az elmult évtizedek
viszont mélyrehat$ valtozdsokat hoztak a lokalis tdr-
sadalom életében. Ennek egyik tényezdje a leszakadd
roma kdzosség helyzetének tovabbi romldsa. Hérom
megsz6lalé rendelkezik a filmben erre vonatkozé mé-
lyebb ismeretekkel. Budai Jdnos atya, gorogkatolikus
diakdénus a mindennapi segitségnyijtds oszlopa, tle
szdrmazik a film cime. A mindennapos kitaszitottsdg
és nélkiilozés kozepette a romdknak a legnehezebb
a sorsuk irdnt érdeklédést felkelteni: legyen hitiik
az élethez. Ennek ellenpélddjaként jelenik meg a
telepen él8, kozépiskolds roma ldny (akinek tovabb-
tanuldsi terveit nehéz helyzetiik ellenére édesanyja
elbeszélése alapozza meg). ,Személyében rdvildgit a
tdrsadalmi felzdrk6zdsnak arra a vetiiletére, amely az
egyén kovetkezetes elhatdrozottsigdnak és kitartd-
sdnak személyes képességeire épiil. A ’kitorés nem
csupdn a szerencse és a kiilsé tdmogatds fiiggvénye,
hanem minden esetben az érintett akaratdnak a di-
adala is”. (Biczé — Soés — Szabé 2022:78) A misik
mértékad6 roma szdrmazdsa szerepld Balogh Gébor,
a helyi roma kisebbségi 6nkormdanyzat vezetdje, mint

kideriil, Jénos atydval egyiitt végez a telepen szoci-
dlis munkdt. Epp ezért nap mint nap szembesiil az
interszekcionalizmus sokat elemzett tdrsadalmi jelen-
ségével, a kiilonféle hdtranytényez8k dsszeaddddsdval
és felersodésével. ,Kell egy biztos talaj a kirugasz-
koddshoz, anélkiil nem megy” — summadzza keser(i
tapasztalatait. Erdemes figyelniink a széhaszndlatot:
6 nem , kitorésrél” beszél. A |, kirugaszkoddsban” bér
ugyanigy benne van a sajét er, a tdmasztékot a szi-
l4rd talaj, a lendiiletet a motivéltsdg adja. A feldolgo-
z4s egyik kérdése lehetne: hogyan véltozna meg ez a
film, ha & szolgdltatnd a kulcsnarrativée?

Bizonyos élethelyzetekben ugyanis ezek teljesen
irredlis elvdrdsok: a tdmaszték egyes emberek szdmdra
napi t6rédést, hosszt tanuldsi folyamatot jelentene
egy biztos szocidlis héléval elldtott térsadalmi kozeg-
ben, és itt mdr rendszerszinti hidnyokrél van szd.
Epp ezért a misik kivilasztott rész, a Hossziipélyi-
ban forgatott Vilasziton, megfeleld hittérismeretek
hidnydban, nehéz helyzetbe hozhatja az értelmezd
befogadét. A narrativa ,az etnikai egyiittélés konf-
liktuselméleti megkozelitésére” épiil. A pdrban jir6
megkiilonboztetés és dnelkiilonités, a ,mi” és ,8k”
oppozicidjdban valé gondolkodds, a szembendllds
bemutatdsa koénnyen Ujratermelheti a generdciérdl
generdciéra 4t6roklddd hatalmi viszonyokat. A he-
lyes értelmezés a szerzék szerint ,a konfliktusdimen-
ziék pontos elemzésének a fliggvénye”. A filmben
van egy jelenetsor, amelynek formanyelvi megolddsai
semmiképp nem az interpretiv befogadéi attitidét
vélgék ki, hanem a jol ismert, elditéletes mintdza-
tok alkalmazdsira osztonoznek. A részkozdsségek
egylittélési helyzeteinek részletgazdag bemutatdsa
utdn egy szegregdtumban él§ csalddot ismerhetiink
meg. Lakhelyiikre a mintaszerd roma nemzetiségli
6voda mulatés rendezvényérél ,érkeziink”, a kocsizd
kameramozgissal felvett, leromlott hdzak ldtvinya a
harsdny zene hangjaival alkot fiigg6leges montdzst,
a romék sztereotip, el8itéletes médiareprezenticidjit
idézi fel. A kopasz, szemetes udvaron dcsorgé gyerek-
had fogadja a filmkészitdket, akik immdr imbolygd,
kapkodé (zavart sejtetd és keltd) kameramozgdssal
érkeznek a rossz 4llapott hdz belsejébe, mikdzben el-
haladnak egy férfialak als6teste mellett, s megérkez-
nek az elbeszél8 anydhoz, egy hat gyermekét egyediil
neveld asszonyhoz: ,Narrativdja a kildtdstalansdg és
a tanult tehetetlenség reprezentdcidja. Koriilményei,
amint az egyetlen hdztartdsban él8 t6bb mint husz
felndtt és gyermek kornyezetének vizudlisan megmu-
tatott kulisszdi a fizikai valésdgdban ldttatjdk az in-
tegréci6s kihivds nehézségeit.” A ,tanult tehetetlen-
ség” fogalmdhoz a szerz8k labjegyzetet fliznek, leird
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szocioldgiai kategériaként hatdrozzdk meg, amely az
egyén vagy csoport megviltoztathatatlannak ting
helyzetébe valé belenyugvésit jelenti. Ezt az elméle-
tet Martin Seligman behaviorista pszicholégus dol-
gozta ki 1965-ben, a kognitiv pszicholdgia képviseldi
késébb kritikdval illették. A problémédk ott kezdéd-
nek, amikor a kontextus ismerete nélkiil terjesztik ki
mids teriiletre, mint példdul az online Kézigazgatdsi
Lexikon szécikkében: ,A szocializdcié folyamatdban
kialakul$ beletdr8dés abba, hogy nem vagyunk sa-
jét sorsunk irdnyitéi. (...) A szegénység kultirdjanak
megértéséhez adhat receptet, ugyanis a szegénység
Ujratermel8déséhez vezet az is, ha valaki nem akar
abbdl kilépni.” A ,recept” sz6 haszndlata ebben az
osszefliggésben a fentebb emlitett episztemoldgiai
erszak megnyilvanuldsaként értelmezhetd:  ezzel
segitik hozzd a kozigazgatds, beliigyek és kozokta-
tés teriiletén majdan dolgozd egyetemistdk ezreit a
»megfeleld” hozz44llds elsajétitdsahoz.”

A szerz8k 4ltal elvdrt kritikai tudatossdg egyik
formdja lehet (feltéve, ha a filmet otthon nézziik),
ha a képet kimerevitve elmerengiink a falon lthat6
csalddi portrék bensSségességén, és a sajdt, nem a
filmnyelvileg irdnyitott viszonyunkat alakitjuk ki.
A film azonban kiméletleniil tovdbb pereg, és egy
ismeretlen, l4thatatlan kontrdzé férfihanggal kisért
monolédg, panaszdradat utdn felcsendiil a harsiny
mulatés, keritésen széradé ruhdk mentén elkisér
minket vissza, a még biztonsdgos térnek felfoghat6
»Cigdny évoddba’.

Kétlem, hogy a kutatdk a fenti lexikonban jel-
zett, igencsak problémds ,recepthez” hasonlé ér-
telmezési keretet akartak volna kialakitani, ennek
ellentmondana az egész munkdssdguk. Az azonban,
hogy a film igy is hathat, nem kizdrhaté. A tanul-
miny z4ré részében ezért megkisérlem felvdzolni
azokat a lehetdségeket, amelyekkel élve térsadalom-
tuddsok, filmkészit8k munkdinak tdrsadalmi hatdsa
esetleg mds irdnyt vehet.

A tanulmdny elején felidézett eseményen a ,ki-
tettség” helyzetének megteremtése zavarba ejtden
illik a ,,fehér megmentdi szereptudathoz”. Miillner
Andrés igy jellemzi ennek filmes konstrukciéjie: ,A
2005 utdni filmek fehérségképe megvéltozott, és
a magdt rasszistdnak nem tarté fehér kozéposztdly
szdmdra kdnnyen elutasithaté szélsdséges tartalmak
és karakterek mellett megjelent a ’jéakarat®’ fehér
megmentd alakjdt eldtérbe helyezd és annak gorbe
titkrot tartd filmtipus. A fehér megmentd toposza
természetesen konny(i azonosuldsi mintdt kindlhat
a fehér kozéposztdly szdmdra, ahogy annak pdrja, a

7 https://lexikon.uni-nke.hu/szocikk/tanult-tehetetlenseg/

fent mar bemutatott tanult roma toposza is, és for-
ditva, a fehér megmentd toposzdnak mélyén meg-
bujé latens rasszizmus felmutatdsa anndl irritdlobb
és provokativabb a fehér tobbség szdmdra. A Hi-
romezer szdmozott darabot strukturdld performativ
interpelldcids kritikai megszélitdsok a fehér nézd
felé irdnyulnak, és a film ezeket egy kortdrs ma-
vészeti projekt (szinhdzi darab) dltal megval4sulni
ldtsz6 kitdrés’ témdjaba csomagolja.”

De hogyan lehet ezeket a folyton-folyvist, kor-
szakonként mds és mds formdban felbukkand szem-
lélet- és dbrdzoldsbeli csapddkat elkeriilni?

Térjiink vissza kicsit a fentebb emlitett
AnBlokk szellemi koréhez és munkdssiguk kitelje-
sedéséhez. Horvdth Kata antropoldégus és Obldth
Mirton oktatdsszociolégus ugyanis a szociodrdma
moédszerét alkalmazva épitettek fel kiilonféle pro-
jekteket, amelyek kozds vondsa, hogy a kutatdst és
a reprezentdciét olyanfajta cselekvésként gondol-
tdk el, amelyben a kutatds / dbrdzolds tdrgyai aktiv
szerepldk, részt vesznek a megvéltoztathatatlannak
tiné tdrsadalmi koériilmények dtformdldsiban. A
SajétSzinhdz néven létrehozott online platform
sok egyéb fontos tudds mellett egy ,tuddstdrat”
is tartalmaz, ahol a kiilonféle (cselekvd) kutatds-
tipusokkal ismerkedhetiink meg. ,A klassziku-
sabb interpretativ kutatdsok mellett megjelennek
a kutatds elkdtelezettebb formdi: a kritikai kuta-
tds, amely a beavatkozdsok kapcsdn azt vizsgdlja,
hogy azok miként teszik ldthatévd a résztvevdk
szdmidra az elnyomd rezsimek miikddésée, illetve
a transzformativ kutatdsok, amelyek maguk is el-
kotelezettek azokban a véltozdsokban, amelyeket a
miivészeti beavatkozdsok célul tliznek ki. Ez utdb-
biak lehetséges formdja az akcidkutatds — amikor
a kutatds aktiv szerepet véllal a beavatkozdsban —,
a miivészetalapt kutatds — amikor a drdma, illetve
a szinhdz maga kutatdsi médszerként mikodik —,
illetve a részvételi kutatds, amely a miivészeti ak-
ciét kollektiv kutatdsi médszernek tekinti, amely
nemcsak a kutatd, hanem a tobbi részevevd szdmd-
ra is biztositja a program 4ltal felvetett jelenségek
szisztematikus megismerésének lehetéségér. ™

Ezek legfontosabb forrdsait a szintén ebben az
AnBlokk szdimban is publikdlé Udvarhelyi Tessza
kulturdlis antropolégus (Udvarhelyi 2019) 4ltal 1ét-
rehozott Kézélet Iskoldja kiadvdnyaiban taldljuk: A
kutatds felszabaditd ereje. A részvételi akcidkutatds el-
mélete és gyakorlata (Udvarhelyi — Désa 2015) és A
felszabaditds pedagdgidia. A kritikai pedagdgia elmé-
lete és gyakorlata. (Udvarhelyi 2022) Lehet vitatni

& http://www.sajatszinhaz.org/tudastar/
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ennek az elkotelezett vagy aktivista tudomdnynak
a létjogosultsdgit, azt azonban nem, hogy gydkere-
sen megvéltoztatja a tuddstermelés médjait, a minél
szélesebb kord tdrsadalmi valtozds elinditdsa sokkal
fontosabb cél, mint az akadémiai elismerés. Epp
ezért nem véletlen taldn, hogy mindez Paulo Freire
kritikai pedagdgidjiban gyokerezik. Haszndljék bér
a kritikai tudatossdg alapfogalmdt, 4m egészen mdst
értenek rajta, mint a Kisvildgok szerzdi a filmelem-
zési szempontok esetében. Itt ugyanis kulcsmomen-
tum, ,amelynek sordn ’az elnyomott csoport tagjai
olyan készségeket alakitanak ki, amelyekkel képesek
észlelni az egyenldtlenségeket legitimként bemuta-
t6 fenndllé ideoldgidkat és gyakorlatokat, és ezeket
le is tudjék rombolni a hierarchikus hatalmi viszo-
nyok 4talakitdsdra irdnyuld cselekvéssel’. (Guishard
2009:89) Vagyis a kritikai tudatossdg nem csupdn
egyfajta felismerés, hanem a kritikai gondolkodds
és az aktiv cselekvés folyamatainak Osszessége.”
(Udvarhelyi — Désa 2015:9) Nyilvanvald, ezekhez
a kutatdsi, oktatdsi szemléletekhez nem elegendd
az az id8mennyiség, amennyi alatt 4ltaldban a for-
gatdsok zajlanak, még ha az ismerkedést, a kamera
jelenlétéhez szokratdst is beleszdmoljuk. Mdsrészt
az el8készités, a médszertani kidolgozds a mindig
véltozd, egyedi paraméterek figyelembevételével va-
16szintileg koriilményesebb, alaposabb odafigyelést
igényel.

Léteznek azonban olyan felsGoktatdsi mihe-
lyek, ahol a részvételiség tbb éven 4t tart$ folya-
matos érlelése, Gjabb és Gjabb szempontok szerin-
ti kiprobdldsa, beépitése a tanmenetbe, meghozza
gyimolcsét.

Haragonics Sdra filmkészitd az ELTE Minor
Média/Kultira Kutat6kdzpont tagjaként egy tanul-
mdnyban tekintette 4t a 1étezd részvételi miivésze-
ti modszereket, azok tdrténetét, jelenée, koztik a
részvételi filmezést. (Haragonics 2022) (A Replika
folyéirat tematikus szdmdt Miillner Andrés, a ku-
tat6kdzpont vezetdje szerkesztette, s ldtta el beve-
zetbvel.) Haragonics igy osszegzi a médszer f6bb
jellemz8it: ,A részvételi filmezésnek: 1) fokusza a
kozosségi és a kollaborativ (egytittmiikddésre épii-
18) munka; 2) kiemelt célcsoportjai a kisebbségi
és a marginalizalt csoportok; 3) célja az egyéni és
csoport fejlédés, pozitiv valtozds, empowerment
(képessé vilds, felhatalmazds); 4) célja tovdbbd az
onkifejezés/dnreprezentdcié  lehetdségének meg-
teremtése (az én/mi és a mdsik ellentéte és ha-
térteriiletei); 5) szerepe lehet a dontéshozdkkal
val6 kommunikdcidban, ezdltal a kozdsség kép-
viseleti szerepében eldrehaladdst idézhet el8; 6)

fontos aspektusa a tuddsdtadds és megosztds, mely
szerint kozosen értelmezzitk a vildgot és egyiitt
alkotunk; 7) nem els8dleges célja a filmes okrta-
tds; 8) fontos része maga a workshopfolyamat,
mely végsé produktum nélkiil is lehet sikeres.”
(Haragonics 2022:108) A Kutatékdzpont része-
ként mikodd Romakép Mihely egyetemi kurzus /
kozosségi filmklub, évrél-évre misordra tliz, fel-
dolgoz részvételi projekteket: a szdmrtalan példa
koziil egyet emelek ki. Haragonics Sdra a kataliz4-
torként alkalmazott kamera mddszertandt mutatta
be tobb izben, 2024-ben’, és 2025 janudrjiban. Ez
ut6bbi 8sszedllitds kornyezettudatossigra neveld vi-
dedkbdl 4ll, amelyeket kiilonbdz8 médiamiifajok-
ban (rekldm, hiradé és a sajit taldlmdnyu ,défa”:
dokumentum-4ldokumentum-fikcié-animacio)
készitettek el a mentordle fiatalok. Az eszkdz- és
szakértelemhidnyt kreativitdssal pérolé ,6romfil-
mez8k™'° felszabadultsiga nem engedi a hdtrdnyos
helyzethez kot6dé asszocidcidk elszabaduldsde. A
cselekvés mint f8 motivum (a tartalomban csakigy,
mint a készitésben) konnyen kiterjeszthetd (megfe-
lel8 folytatdssal: dnképzéssel, mentordldssal) az élet
kiilonboz4 teriileteire az érdekképviselettdl az egyé-
ni boldoguldsig.

Végezetill még egy példdra térek ki, amelynek
az elnevezése is szimbolikus. A ,fotéhang” részvé-
teli kutatdsi médszerét (amelyrdl a fenti kotetben
tanulmdny is {rédott (Oblath — Csoszé — Varga
2022:403-437) egy 2019-es eseményen mutat-
tdk be, elemezték." A kritikai szemléletli roma-
kutatdson nevelkedett olvasénak azonnal felidézi
a posztkolonializmus egyik alapszévegét, Gayatri
Chakravorty Spivak ,,Szdra birhaté-e az aldrendelt?”
cim {rdsdt és annak hatdstdrténetét, hiszen ez a hata-
lom és reprezentdcid, szdrmazds és képviselet kapcso-
latdt feltdrd tanulmdny egy szabdlyos tudomdnyos la-
vindt inditott el annak idején. Kiilonésen akkor tdrul
fel szimunkra ennek az asszocidcidnak a jelentésége,
ha figyelmesen elolvassuk a kutatdk egyik modszerta-
ni kovetkeztetését: , A létrehozott helyi konfigurdcié
és az alkalmazott munkaformdk legfontosabb ta-
pasztalata, hogy a fot6hang alkalmas a tobb szem-
pontbdl és szélsBségesen heterogén csoportok bevo-
ndsédra a kutatdsi folyamatba (amit az tesz lehet4vé,
hogy rugalmasan kombindlhaték benne az egyéni

> htps://www.youtube.com/watch?v=rDd1n83KN]s

10 A rendszervéltozds utdn alakulé alacsony koltségveté-

st produkcidkat készitd fiiggetlen filmes miihelyek-
re, pl. a Kdzgdz Vizudlis Brigddra haszndltuk ezt a
kifejezést.

hetps://www.youtube.com/watch?v=n9I9wYot1U8
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és csoportos munkaformdk), tovabb4 alkalmas arra,
hogy a gylijtott adatok’ értelmezése szdmdra belsd
érvényességet kolcsondzzon (az egyéni vélekedések
kozos reflexidjdnak beépitésével a folyamatba).”
(Oblath — Csoszé — Varga 2022:424)

A megszolalds szabadsdga, a belsd érvényesség és
a kritikai tudatossdg kéz a kézben jdrnak ezekben a
médszerekben. Ugy vélem, a ,kitettség” 4ltalunk,
kutaték 4ltal is léerehozott helyzetei sem miiko-
désiik feltdrdsdban, sem hatdsukban nem engedik
érvényesiilni ezeket a fogalmakat, bdrmennyire is
4ltatjuk magunkat ezekkel a reményekkel.

Beck Zoltdn irodalmir (jelen 8sszedllitds egyik
szerzbje) ezzel a cimmel inditja a Megszdlalds dires
helye c. tanulmdnykotetének egyik fontos fejeze-
tét: ,,Végre megszolalni. ’Kodé phengyom szdr Tu
muto szdn”. ,Mondtam, hogy néma.” A romani
nyelvii idézet Lakatos Menyhérttdl a hetvenes évek-
bél szdrmazik. A megszdlalds és a némasdg, a hangot
ad4s és visszabeszélés formdi korszakonként véltoz-
nak, djabb és Gjabb kihivdsok elé 4llitva tudésokat,
kutatdkat, oktatdkat, miivészeket. Hogyan tudunk
legjobban megfelelni ezeknek a kihivdsoknak? A
vélaszokat taldn Gjabb kérdések sordval kell kizdsen
megtaldlnunk, mint ahogyan itt, most, ebben a ko-
tetben megkaptuk rd a lehetdséget.
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