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Absztrakt

Cikkemben egyfeldl megkisérlem felvillantani a
budapesti és pdrizsi identitdrius ifjisdgi mozgalmak
szdmdra (a terepmunka id8szaka alatt) relevdns vi-
ldgképbeli értelmezéseket és az ezekhez kapcsolddé
vélsdgnarrativdkat, s azok belsé értelmezéseit, a po-
litikai mozgalomként természetszer(ien latolgatott
vélaszlehetdségeket, potencidlis 1épéseket vagy akdr
végrehajtott cselekvéseket. Miésfeldl, a kulturdlis
antropoldgiai elméleti megfontoldsokbdl, médszer-
tanbdl kovetkezd kisléptékl torténeteket, az akti-
vistacsoportokkal toltott id8szakban tapasztaltakat
megprébdlom  elhelyezni a francia ujjobboldali,
identitdrius politikai gondolkodas terében. Igy ke-
resve vélaszt arra, hogy miként festik fel (legtdbb-
szdr igen élénk szinekkel) kiilonféle szerzék ,Eu-
répa” vagy az ,eurdpai civilizdcid” dsszeomldsdnak
lehetséges véltozatait, a ,fehér eurdpai tdrsadalmak
végét”, melyek a legfenyegetdbb veszélyek, eshetd-
ségek, s milyen megolddsokat ldtrattak, ldttatnak
ezen ideoldgia egyes szerzdi. Ekként, reményeim
szerint, ldthatévd vdlhatnak politikai aktivistdk
cselekvéseinek, sajét értelmezéseiknek és kovetett
vildgképiik, értékrendjitk meghatdrozé gondolko-
déinak egymdsra hatdsai, osszefondddsai.
Kulcsszavak: politikai antropoldgia, Gjjobboldal,
identitarianizmus, vildgképek, ifjisdgi mozgalmak

Images of crisis and visions of collapse in
the Generation Identity youth movement

Abstract

In my paper, I will attempt to highlight the crisis
narratives relevant to the identitarian youth move-
ments in Budapest and Paris (during the period

' Tanulmdnyom a 2022 jiniusdban benyujtott és 2023

janudrjaban megvédett Az Identitds Generdcid ifjisdgi
mozgalom kulturdlis antropoldgiai elemzése cimii dok-
tori disszerticiém 4.4 Ertékrend, viligkép, ideolégiai
el6képek (114-138.0ld) részben dtdolgozott véltozata
(DOI szdm: 10.15476/ELTE.2022.123).

of fieldwork), their internal interpretations, the
responses, potential actions, or even the actions
taken, which were naturally contemplated as a
political movement. On the other hand, I will try
to situate the small-scale stories that emerge from
cultural anthropological theoretical considerations
and methodologies, and the experiences of the
fieldworks with the activist groups, in relation with
the French New Right, and identitarian political
thought. In this way, I will seek answers to the way
in which various authors paint (mostly in very vivid
colours) the possible variants of the collapse of “Eu-
rope” or “European civilisation”, the “end of white
European societies”, the most threatening dangers
and eventualities, and the solutions that some au-
thors of this ideology have seen or see. In this way,
I hope to make visible the interdependencies and
interconnections between the actions of political
activists, their own interpretations and the domi-
nant thinkers of their worldviews and values.
Keywords: political anthropology, new right,
identitarianism, worldviews, youth movements

Bevezetés

Az identitdriusnak nevezett, francia eredetd és az
Ujjobboldalhoz kapcsolédé ifjisdgi mozgalmakat
a politikatudomdny rendszerint a szélsjobbolda-
li kategéridba sorolja. Az ilyen tipusd szervezetek
kozé tartozik az Identitds Generdcié nevil mozga-
lom, amely 2016-ban alakult Budapesten, és amely
kulturdlis antropoldgiai kutatdsom 6 helyszinét
képezte. A budapesti csoport 2018 elejétdl 2020
elejéig tartd vizsgdlata mellett 2019 tavaszdn fél
évet toltdttem kutatdi munkdval a pdrizsi Identitds
Gener4cié szervezeténél is. E szervezetek hivatalo-
san meghirdetett céljai kozote szerepelt egy egész
Eurépdra kiterjedd identitdrius hdlézat kialakitdsa,
amelynek kozponti tdrekvése egy kozos eurdpai
identitds megteremtése és Eurdpa védelme volt.
A ,genericié” sz6 a neviikben az ifjisdgi mozgal-
mi jellegiiket hangsilyozza, céljuk pedig az, hogy
a ,tradicionalista”, ,konzervativ’ és ,identitdrius”
éreékekkel azonosulé fiatalokat szélitsdk meg és
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vonjik be tevékenységeikbe. Ez a torekvés a mai
napig fenndll a m(ikodd szervezetek korében. A
budapesti csoport aktivistdinak létszdma a terep-
munkdm idején 15-20 {6 kozote mozgott, mig a
parizsi szervezetnél az ottlétem alatt a mozgalom
6tf8s vezetbi csoportja koriilbeliil 50 fére becsiilte
az aktiv tagok szdmdt. Bdr ezek a szervezetek hang-
stlyozottan tévol tartjék magukat a partpolitikdtol,
tevékenységiiket leginkdbb a ,metapolitikai hadvi-
selés” fogalmdval lehet jellemezni, ahogyan ezt jelen
cikkben is bemutatom a késébbiekben. Ez szdmuk-
ra azt jelenti, hogy a politikai véltozdsok eléréséhez
el8szor a kultdra teriiletén kell szemléletvaltdst el-
érniiik. Mind a budapesti, mind a pdrizsi csoport
hasonld eszkozoket alkalmazott céljai eléréséhez.
Tevékenységeik kozé tartozott az utcai aktivizmus
kiilonbdz8 formdinak gyakorldsa, példdul matricdk
kihelyezése, molindk kifeszitése, demonstricick
és performanszok szervezése. E tanulmdnyomban
megkisérlem illusztrdlni azokat az Gsszefiiggéseket
és kiilonbségeket, amelyek a kutatdsomban részt-
vevd identitdrius aktivistak vildgképbeli, értékrendi
meghatdrozottsigai, és az eszmei eléképekként te-
kintett Gjjobboldali gondolkoddk alkotta teoreti-
kus rendszerek kdzote megfigyelhetSk, hangsulyoz-
va a killonféle vilsigképeket, 8sszeomlds-vizidkat,
illetve az ezekre kigondolt vélaszokat.

Az identitdrius értékrend toreéneti, ideoldgiai
eldképeit, értékrendjiiket, vildgképiiket meghatd-
rozé alapvetéseit a kée vizsgalt Identitds Generdcid
szervezetben hallottak alapjdn, a primér forrdso-
kat jelentd identitdrius és djjobboldali (Nouvelle
Droite) gondolkoddk és aktivistdk miveit felhasz-
ndlva, s ez utébbiakat tudomdnyos szemszogb6l
vizsgdlé tanulmdnyokat, monogrifidkat bevonva
értelmezem. Ebben a tanulmdnyban a kutatott
kozosségekben gyakorta eléforduld, emlegetett, hi-
vatkozott, a magukat identitdriusként kategorizdld
tagok szdmdra kdzponti gondolatkérdk, fogalmak
és elképzelések koziil villantok fel néhdnyat. Az ér-
tékrend és a vildgkép fogalmait Geertz Az ethosz,
a vildgkép és a szent szimbdlumok elemzése cimii
tanulmdnya alapjdn definidlom. Geertz a kovetke-
z8képpen hatdrozza meg az értékrend, ethosz kate-
goridjdt, ami egy-egy kultirdban felsleli a kultira
értékeld mddozatait, jelenségeit, tehdt egy adott
csoport ethosza, értékrendje ,,nem mds, mint tagjai
életének alapdrnyalata, jellege, mindsége; mordlis és
esztétikai stilusa atmoszférdja; azaz alapvetd viszo-
nyulds a sajét maguk és az élet dltal visszatiikrozote
vildg felé” (Geertz 2001:7). A geertzi megkozelités-
ben a vildgkép ,a dolgok tiszta megjelenésébdl 4l

Ossze, azaz a természetrdl, az énrdl, a tdrsadalomrél
alkotott képzetek sszessége. Ide tartoznak a rendrél
vallott legdltaldnosabb eszmék is” (Geertz 2001:7).

Az identitdrius viligkép fébb elemei

Az els8 kdzponti fogalom, ami az Identitds Gene-
ricié6 mozgalmak egyik ondefinidlé, onmeghatd-
rozd alapvetése is, a metapolitika fogalma, mely
hétkdznapiasan fogalmazva annyit jelent, hogy ,mi
nem vagyunk pdrt, minket nem érdekel a partpo-
litika, nem érdekelnek a szavazatok”. A fogalom
kozosségen beliili értelmezése leginkdbb gy fog-
lalhaté ssze, hogy egyfeldl a ,hivatalos” politika
terének szerepldit, a kormdnyzat, pdrtok, egyéb
intézmények ideoldgidjdt, munkdjir, mikodését,
doéntéseit kell az aktivizmus eszkdzeivel, nyomds-
gyakorldssal, figyelemfelkeltd akcidkkal a szerintiik
kivdnatos irdnyba terelni. Mdsfeldl pedig jelenti azt
a kiizdelmet is, amit értelmezésiik szerint a kultira
szférdjiban vivnak — e keretrendszerben, ,ma” 8k
az ellenkultdra képviseldi, a hatalommal és anyagi
javakkal gyakorlatilag korldtlanul rendelkezd elit
ellenében — nem kimondottan vagy nem pusztin
politikai eszkozokkel. Igy metapolitikai akcidként
értelmez8dhet a csoport szdmdra egy kiilsé, politi-
kai tizenetek irdnt kozombés vagy akdr ellenséges
kér megszolitdsa, bevondsa egy kimondottan nem
politikai tdrgyi esemény iiriigyén, példdul sport-
rendezvény vagy egy lokdlpatridta hangulatd, 4r-
nyalatd tiintetés.

Daniel Friberg A jobboldal visszatér: A valédi
ellenzék kézikonyve ciml miivében, mely mifaji
meghatdrozdsdhoz (kézikdényv) hiven valéban t6-
mor és egyszer(l képeket fest le, s frappdns, egyér-
telm( vélaszokat, irdnymutatdsokat ad a felvetett
kérdésekre, megidézett problémakérokre, igy a
magyar szervezet alkalmasnak tartja arra is, hogy
Gjonc aktivistiiknak bevezetéiil szolgdljon. A. (a
magyar csoport terepmunkdm alacti kdzponti figu-
rdja) megfogalmazdsa szerint, ,.ha hozzdnk jon vala-
ki az Identitds Gener4cidba, ez az elsé konyv, amit
odaadunk neki”. Az Gjjobboldal metapolitikdjdnak
felvdzoldsdt az eurdpai kulttra és tdrsadalmak ha-
nyatldsdnak (kéeségkiviil klasszikusnak) mondhaté
képével inditja. Ez a gondolat természetesen nem
Ujkeletd: az djjobboldali gondolatok egyik eldké-
peként (rendkiviil leegyszerisitve) Oswald Speng-
ler A Nyugat alkonya cimli monumentdlis mive is
felfoghatd. [Spengler besoroldsirdl, nézeteinek és
mai szerepének sokféleségérl David Engels is ir,
a szerz8t, ha nem is pusztdn sajét mivei okdn, de
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hatdsa és djjobboldali kérokben vald ismertsége,
haszndlata miatt beilleszti a radikdlis jobboldalra
haté klasszikus gondolkodék korébe (ldsd Engels
2019:3-21).] Friberg 4llispontja az, hogy az eurd-
pai romlds ellen adott ellenlépések legtobb esetben
pusztdn a tiineteket azonositjak, azokra reagdlnak, s
nem e tiinetek mégdtt meghtizédé mélyebb okokat
vizsgaljak.

A metapolitika fribergi, tomér definicidja a ko-
vetkez8képpen szdl: ,A metapolitika, egyszertien
fogalmazva, az emberek gondolatainak, viligképé-
nek és azoknak a fogalmaknak a befolydsoldsdrdl és
formal4sarol szol, amelyeket a kériilvevd vildg meg-
értésére és meghatdrozdsdra haszndlnak™ (Friberg
2015:28). A tdgan értelmezett ,kultira” terei meg-
héditdsénak az elséségét a politikai gyézelemhez,
s az el6bbi szitkségszerliségét az utdbbi eléréséhez,
Antonio Gramsci gondolatai nyomdn taglalja.
(Gramsci neve, baloldalisdga, de te6ridjdnak igaza
és felhaszndlhat6sdga a magyar csoport beszélgeté-
seiben is felmeriilt.) A kultdra terében zajlé kiizde-
lem gyakorlatias, példdkkal illusztrile kotete példd-
ul a franciaorszdgi identitdrius kiadé 4ltal publikle
identitdrius ABC, amelyben gondolkoddk, politi-
kusok mellett zenekarok, stilusok, filmek, kény-
vek sorakoznak (Vardon-Raybaud 2011). Maga a
kotet pedig t6bb példdnyban elérhetd volt a pdrizsi
identitdrius kozdsségi tér konyvespolcdn, megvisa-
rolhaté alapmiiként. Az elemzg externdlis poziciéjd-
bél szemlélve a metapolitika étikus meghatdrozdsa a
kovetkez8képpen hangozhat: ,,a metapolitika a hét-
kéznapi vitdk és ideoldgiai diskurzusok f5lé emel-
kedik, és olyan életméddd novi ki magdt, amely-
ben a politikai és a nem-politikai kozétti tdvolsdg
olyannyira lecsokken, hogy minden politikaivd
lesz” (Ziquete 2018:38). Minkenberg a baloldali
moédszerek 4tvételének gyakorlatde, szintén a kiil-
s6, elemzdi szemszdgbdl nézve a kdvetkezdképpen
l4tja: , Az Gjjobboldal t5bbé-kevésbé sikeresen kisa-
jatitja a politikai ellenfeleinek, kiilondsen az j bal-
oldalnak és az j tdrsadalmi mozgalmaknak a straté-
gidit és témdit. A »témameghatdrozds« e folyamata

2 Sajét forditdsom, az eredeti szdveg: ,Metapolitics,

simply put, is about affecting and shaping people’s
thoughts, worldviews, and the very concepts which
they use to make sense of and define the world around
them.”

% Sajét forditdsom, az eredeti széveg: ,metapolitics rise

above mere debates and ideological discussions and
grow into a way of life in which the distance between
the political and the nonpolitical is narrowed to the
point at which everything is political”.

egy kulturdlis hdbort, egy Kulturkampf von rechts
vagy egy Gramscisme de droite létrehozdsdt célozza,
azzal a céllal, hogy a nyilvdnos vita fogalmait a ho-
mogén nemzet, az erds dllam és a minden »idegen«
diszkrimindcidjdnak jobboldali meghatdrozdsaival
toltse meg™ (Minkenberg 2000:179-180).

Az djjobboldali,

szer, gondolatkdér mdsik kozponti terminusa az

identitdrius  eszmerend-
etnopluralizmus fogalma. A rasszizmus, xenofébia
védak, értékelések, kategorizdcidk ellenében a faj,
a rassz, az etnikum vérségi felfogdsdval szemben az
etnopluralizmus a kultdra elséségét hangsilyozza
(l4sd Bar-On 2013:148; Ziquete 2018:268). Egy
adott kozosség, példdul a nemzet szorosan a loka-
litdshoz kotott, terricoridlis felfogdsdval szemben
az etnopluralizmus a kulturdlis azonossdg, erdtel-
jes hasonldésdg kivdnalmdc helyezi kozéppontba
(Sedgwick 2019:XVIII). Idedlja szerint minden
etnikum, kulturdlis kozdsség a sajdt terében, sajit
homogén kozosségében képes értelmes, prosperdld
életet élni, az ezzel ellentétes folyamatok, heterogén
tdrsadalmak konfliktusokhoz, akdr polgdrhdborad-
hoz vezethetnek.

Egy gyakorlati példdn bemutatva az elképzelést,
amikor Pdrizsban a 2019. mdrcius 15-i Gj-zélandi
Christchurch mecsetjénél torténe tdmadds utdn
kérdeztem a La Nefben tartézkoddk egy csoportjdt,
annak {riigyén, hogy a hirek szerint a tdmadé eu-
répai identitdrius csoportoknak is adomdnyozott,
s tobbek kozott az osztrdk rend8rség is nyomozdst
indftott az ligyben, ez utdbbi feltételezést természe-
tesen nyomban elhessegették, az esetet pedig annak
vildgos, egyértelm(i illusztricidjaként értelmezték,
hogy a multikulturalizmus nem mikaodik, kiilén-
b6z8 kultdrdk nem képesek egymds mellett béké-
ben élni.

Az etnopluralizmus fogalma az Gjjobboldalhoz
sorolt szerz8k (tdrténjék e beosztds akdr ondefini-
4lds alapjdn, akdr kiils6 tudomdnyos vagy Gjsdgiréi
kategorizdcié révén) miiveiben értelemszertien 4r-
nyalatnyi kiildnbségekkel, eltérésekkel jelenik meg, s
nem marad el a vitatds gesztusa és kritikai kommen-
tdlds sem. Alain de Benoist és Charles Champetier
ezredforduldn irt Kidltviny az eurdpai reneszdnszért

4 Sajdt forditdsom, az eredeti szdveg: , The New Right

more or less successfully appropriates the strategies
and issues of its political opponents, specially the New
Left and new social movements. This process of ‘issue
framing’ aims at establishing a cultural war, a Kul-
turkampf von rechts, or a Gramscisme de droite, with
the goal of filling terms of public debate with a right-
wing definition of a homogeneous nation, a strong
state and discrimination against all things foreign’.”

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/3. szdm
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cim@ munkdjdban, ha maga a kifejezés nem is sze-
repel, az adott helyzet kritikai szempontd elemzését
és az {rék dleal vélsdgjelenségekként azonositott ese-
ményekre, folyamatokra adandé kivédnatos vélaszo-
kat 4t- és dtszovi a fentebb roviden meghatdrozott
etnopluralizmus elvéhez kéthetd gondolatok sora.
Benoist és Champetier a modernitést alapvetéen
meghatdrozd jelenségeket 6t egymdsra hatd, egy-
mdsba kapcsolédé folyamatként irja le, amelyek az
individualizicid, a ,tomegesités” (massification), a
deszakraliz4cid, racionalizicié és az univerzalizicié
(Benoist — Champetier 2012:10). A felfestett kép-
bdl kévetkezik a szerzdpdros gondolatrendszerében
az az értékelés, amely szerint a modernitds észszer(i
cselekvést feltételezd emberképébdl, a racionilis
individuumok 8sszességének idedjibdl vezethetd
le az, hogy az emberi diverzitds, a vildg sokfélesége
akaddlynak vagy akdr veszélyesnek is mindsiilhet. E
globélisan miikodd, ideoldgidnak tartott, 4m ezen
a szlikebb definicién tdllépve viligrendszerként is
meghatdrozott jelenséget liberalizmusként irjak le
és jelolik ki legfébb ellenségként.

A manifeszté mésodik része taglalja a szerz6k
leirdsait, diagnézisait az emberi 1éc alapvetdnek
tekintett szférdirdl és magdrdl az emberrdl s a vi-
l4grél, amelyben él. Ennek nyolcadik ,A vildg:
pluriverzum” cim{ fejezetében rdgzitik, hogy a
»A sokféleség benne rejlik az élet mozgdsiban,
amely virdgzik, ahogyan egyre osszetettebbé valik™
(Benoist — Champetier 2012:27), s ezzel 8sszhang-
ban kijelentik, hogy a modernitds folyamataival
kritikus, az univerzalizdlé globdlis liberalizmussal
szembeszegiild, kiutat mutaté djjobboldal a diver-
zitds és sokszinlség tinneplje és tdmogatdja. A ki-
ltvany harmadik nagyobb egységében Benoist és
Champetier meghatdrozzék az djjobboldal pozici-
6t, 4lldspontjée killonféle alapvet8ként kategorizalt
tigyekben.

Misodik pontjukban, a ,Rasszizmus ellen: a
kiilonbdz8ség jogdért” cimet visel§ fejezetben a
rasszizmus gyokerét a tudoményos pozitivizmus-
ban, a tdrsadalmi evolucionizmusban azonositjdk
(a fajgytilolet premodernsége, az elditéletek 4ltald-
nos emberi vondsként valé meghatdrozdsa mellet-
ti érveket ,liberdlis mesének” mindsitik) és kétféle
lehetséges rasszizmus-ellenességet mutatnak fel.
Az univerzalista antirasszizmus, 4llitja a szerzépé-
ros, éppen a rasszista gondolat kdvetkeztetéseivel
megegyezd dllitdsokhoz jut el, 1ényegében tagadjdk

> Sajdt forditdsom, az eredeti széveg: ,Diversity is inher-

ent in the very movement of life, which flourishes as
it becomes more complex”.

a kiilonbdz8ségeket és éppigy homogenizald, egy-
ségesitd szdndékkal 1épnek fel. Mig az Gjjobboldal
elveihez illeszkedd, azokon alapuld antirasszista
felfogds a differencializdlé antirasszizmust elisme-
ri és hangsilyozza, hogy ,Az emberi fajtdk nem
csokkenthetd sokfélesége valdsdgos kincset jelent”™
(Benoist — Champetier 2012:33). A kizdrds és az
asszimildcié aktusai helyett a kidlevdny alkotéi az
4ltaluk mds csoporthoz tartozok ,Mdsikként” valé
elismerésée és a csoportok kozotti pdrbeszédet ja-
vasoljdk mint az Gjjobboldali értékrend vilaszdt e
problémakérre. A kiils§ elemz8i néz8pont azonban
az etnopluralizmus koncepcidjdban is azonosithatja
a kizdrds szdndékde: ,Az etnopluralizmus csak gy
tlinik, hogy pluralista és liberdlis; lényege a kultd-
rdk és etnikumok politikailag kikényszeritett elkii-
lonitése foldrajzi kritériumok szerint, egy globdlis
apartheid létrehozésa. Igy az etnopluralizmus az
Ujjobboldal ellenmodellje a multikulturalizmussal
szemben, egy modernizilt stratégia a bevdndorlds és
az integrécié ellen” (Minkenberg 2000:180).
Guillaume Faye, szintén a francia djjobbol-
dalhoz sorolt ir6 (bdr maga 1986-ban kilépett a
mozgalombdl, s annak egyik befolydsos, Benoist
dltal fémjelzett szervezetébdl, a GRECE®-b4l) az
Archeofuturizmus: Eurdpai viziok a katasztréfa utd-
ni korrél cim{i miivében az etnopluralizmus rovid
kritikdjdc is részletezi. A fogalom eredetinek vélt
értelmée emeli ki, vagyis azt, hogy az emberek ko-
zotdd kiildnbségeket tisztelni kell, és minden nép-
nek sajét teriiletén és sajdt etnokulturdlis hatdrai
kozott kell élnie. Ugyanakkor Faye dgy ldtja, hogy
Benoist és Champetier az el6bbi értelmezéseken
(amelyekkel 8 egyetértett) tdllépve, bagatellizal-
ta az 4ltala katasztrofilisnak tartott bevindorldst
Eurépdba, és tulajdonképpen ,megadtdk magu-
kat” a népmozgisoknak és az ezt népszerlisitd
ymultikulturalista” néz8pontoknak (Faye 2010:33—
37). Azaz Faye, kritikai megjegyzései alapjdn,

¢ Sajit forditdsom, az eredeti szoveg: ,irreducible plu-

rality of the human species constitutes a veritable
treasure”.

7 Sajét forditdsom, eredeti széveg: ,,Ethnopluralism only
appears to be pluralist and liberal; its essence is a polit-
ically enforced segregation of cultures and ethnicities
according to geographical criteria, a global apartheid.
Thus, ethnopluralism is the New Right's counter-
model to concepts of multiculturalism, a modernized
strategy against immigration and integration.”

8 Groupement de recherche et d’études pour la civili-

sation européenne / Research Group for the Study
of European Civilisation / Kutatécsoport az eurdpai
civilizdcié kutatdsdért
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tilsigosan békiilékenynek, behddolénak tartja az
etnopluralizmus fogalmdnak szerinte megvaltozott,
megvéltoztatott jelentését, kiemelve, hogy a poli-
tikai korrektség elveinek is igyekszik megfelelni.
Bér Guillaume Faye 2019. mércius 6-4n elhunyrt,
miveiben felvdzolt viziéinak, gondolatainak hatd-
sdt kivdldan illusztrdlhatja Ico Maly digitdlis etno-
grafiai eszkozokkel végzett kutatdsa, amelyben fel-
tdrja példdul az osztrdk identitdrius vezet, Martin
Sellner és felesége, Britanny Sellner vidediban tet-
ten érhetd, faye-i ihletés(i tartalmakat (Maly 2022).

Fentebb egy révid példdval illusztraltam, mi-
lyen mddon reflektdltak a pdrizsi csoportban az
etnopluralizmus fogalmdra, annak (szdmukra)
kéznapi értelmezésére. E koncepcié hasonlékép-
pen tdbbszdr megjelend eleme volt a budapesti
csoport interpretdcidinak is, akik az imént vézlato-
san taglalt vitdt nem emlitve, de tulajdonképpen a
faye-i olvasatot, illetve a faye-i olvasatban Benoist
és Champetier ,eredeti”, ,megalkuvdsmentes”
etnopluralizmus meghatdrozdsdt alkalmaztdk. Azaz,
erbteljesen visszautasitottdk az 8ket ,rasszistaként”
megjelenits, kategorizdlé ércékeléseket, illetve gu-
nyolédeak is ezeken a szdmukra leegyszer(isitd,
ellenségképz8 megszélaldsokon, s amellett érvel-
tek, hogy 6k az etnopluralizmus gondolatdt valld,
identitdrius aktivistaként, e gondolat magyarorszdgi
képvisel8iként nem sorolhaték be a rasszista gon-
dolatokat is propagdlé ,klasszikus szélsdjobboldal-
hoz”. A rasszizmus politikai ellenségképzd ereje
mellett érvel Daniel Friberg is Az igazi jobboldal
visszatér: Egy kézikonyv az igazi ellenzék szdmdra
cim( jobboldali, djjobboldali enciklopédidként is
leirhaté mivében, a fogalmat a ,tdmeges migrici-
6t” kritizdl6k elleni fegyverként értelmezve (Friberg
2015:100-101).

Példaként, magyardzatként tobbszér hallottam
azt az érvelést a budapesti mozgalom vezetdjétdl,
akdr érdekl8dd potencidlis vagy a csoportba belé-
pett 4j tag(ok)hoz szélva, hogy az etnopluralizmus
a gyakorlatban azt jelenti szdmukra, hogy nincsen
semmiféle probléma azzal, ha valaki, valamely af-
rikai orszdgban sajdt népe szokdsait, hagyomdnyait,
éleemddjdr éli és koveti. S8t, ez éppen megfelel az
etnopluralizmus gondolatdnak, és nagyon helyesen
cselekszi ezt, ahelyett, hogy valamiféle (a mozgalom
elvei alapjdn kéros) ,globdlis trendhez” kapcsoldd-
na. Ebben az értelmezésben a problémdt vagy — ta-
lén még élesebben érzékeltetve az identitdriusok
4leal feltételezett tétjée a kérdésnek — a veszélyt az
jelentheti, ha valamely etnikum tagjai tomegével
elindulnak és egy més etnikumd, mds kuledrdja

teriiletre érkeznek, s az ottani gyokeresen mds tor-
ténelmi tapasztalatokkal, eltérd tradicidkkal, cse-
lekvési mddozatokkal, kinézettel biré kozosség te-
riiletén letelepszenek és megvéltoztatjék, dralakitdk
az adott orszdg struktirdit, az ott él8k ,eredeti”
»hagyomdnyos” életét.

Az etnopluralizmus fogalmdnak a francia 0j-
jobboldalhoz sorolt gondolkoddk, szerzdk megha-
tdrozds-kisérleteibdl s a budapesti és pdrizsi csoport
olvasataibdl is ldthatd, hogy e gondolat szorosan
osszekapesolédik a ,migrdcié”, a ,bevdndorlds”
képeivel és az identitdrius viligképben az ezekbdl
tulajdonképpen automatikusan kévetkezd konflik-
tusokbdl, az ,,8shonos nép(ek)et” veszélyeztetd szo-
kasokbol, fizikai agressziobol 4ll6 képzetekkel. Igy
az identitdrius ideoldgidk vizlatos ismertetésébdl
nehezen indokolhaté volna a migriciérdl alkotott
vélemények, megitélések rendszerének révid be-
mutatdsa, kivaltképp, hogy a kutatott mozgalmak
maguk is egyik f8 témdjukként jeloleék meg e kér-
déskore. Kiilonféle, szimbélumként és szimbolikus
cselekvésként is értelmezhetd tdrgyak sora (matri-
cdk, polék, molindk), elnevezések (Végvir), min-
dennapi, csoporton beliili szokdsok (hangstlyozot-
tan disznéhus felszolgdldsa a kozosségi térben) és
tobb megmozdulds, akcid, performansz, demonst-
rdci6 példdzzak a kérdéskor fontossdgit.

Benoist és Champetier kidltvdnydban a migré-
cié bemutatdsakor is egyfajta egyenstlyozdsként is
leirhaté értelmezést lithat az olvas, hasonléképpen
a rasszizmust taglalé és elutasitd, etnopluralizmust
propagdlé érveléshez. ,A bevindorlds ellen: a ko-
operécié mellett” pontban, a cimben is jelzett di-
chotdémia kifejtésében a szerzdpdros tigy érvel, hogy
a ,nyugati civilizdci¢” idealizdldsdcSl, népszertsi-
tésétdl fltott embertdmegek, igy az iparosodott
tdrsadalmak kivaltképpen, valéjdban cserélhetd al-
katrészként, druként tekintenek az emberre, ezzel
hangstlyozva a ,nyugat” felel8sségét, s maguk is
negativ hatdsait élik meg e mozgdsnak (Benoist —
Champetier 2012:33-34). Ezen érvelés alapjén az
eurdpai, ,nyugati’ orszdgokba érkezdk kiszakad-
nak sziiléfoldjiikk vildgdbdl, sajit kontextusukbdl
és olyan orszdgokba érkeznek, amelyek gazdasdgi
eszkdzként tekintenek rdjuk, mig a befogadd or-
szdg lakdi szembesiilnek tdrsadalmaik, vdrosaik ké-
pének megvdltozdsdval, a kiilonbsz8 konfliktusok
kirobbandsdval. Ezzel szemben a manifeszt6 iréi
kooperdciéként karakrerizdljék az djjobboldali 4l-
ldspontot, amely a ,nyugat” és az dltaluk ,harma-
dik vildgnak” nevezett orszdgok osszessége kozorti
egylittm(kodést, segitséget foglalja magdba. Az
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dltaluk ,jakobinus nemzetdllamként” leirt orszdgok
dllampolgdrsdghoz valé viszonydt individualistd-
nak, atomizdltnak tartjdk, amellyel szemben egy
kommunitdrius, kozdsségelvli, az etnokulturdlis
kiilonbségeket inkorpordlé modellt javasolnak.

Daniel Friberg enciklopédikus jellegli, djjobb-
oldali — vagy ahogy & fogalmaz: ,igazi jobboldali”
(oreal right”) —, alapvet6nek tartott eszméket tag-
lal6 kényvében leirja, hogy bizonyos elitcsoportok
(,baloldaliak”, ,liberdlis jobboldaliak”) kett8s be-
szédet alkalmaznak, amelynek egyik aspektusa a hé-
borts uszitds és orszdgok katonai megszalldsa, mig
a mdsik oldalon az emberi jogok propagildsa all;
a szerz$ értelmezése szerint mindkettd a ,tdmeges
migréciét” segiti el8 (Friberg 2015:41-42). Friberg
az Eurdpdban eurdpaiként valé 1étezéssel szembe-
ni agresszioként értelmezi mind az Eurépdn beliili
jelenségeket, mind a nem eurdpai orszdgokban tor-
ténd katonai beavatkozdsokat, és mindkét tipust
»agresszio” ledllitdsdt szorgalmazza. Az Gjjobboldali,
identitdrius ellenségképek fontossdgi sorrendjét, hi-
erarchidjdt tekintve jellemz8, hogy Friberg gyakorta
egyiitt haszndlja a ,,tomeges bevdndorlds” és a ,sze-
xudlis szabadossdg” vagy ,szexudlis deviancidk” fo-
galmakat, amelyek igy egyiittesen, dsszekapcsoléd-
va mutatjdk az e mozgalmak 4ltal legnagyobbnak
tartott veszélyeket.

Alan de Benoist a Nézdpontok a jobboldalrél
ciml hdromkétetes miivében, amelyben az dltala
végyott és épitett tjjobboldali gondolkodds alapjait
kisérli meg osszefoglalni és az ellentétes vildgma-
gyardzatokat megvitatni, igen sokféle eszmerend-
szer, tudomdnyos diszciplina, vallis témdi kava-
rognak, 4m az iszldmrdl kevés sz6 esik, az is féleg
néhdny utalds formdjédban mds valldsok, példdul
a zoroasztrianizmus és mazdaizmus elemzésekor
(Benoist 2017:85). Guillaume Faye tébb, cimeik-
ben is kifejezd kotetben taglalja az Eurépét fenyege-
t6 ,megszallds”, ,hoditds”, ,iszlamizdcis”, ,etnikai
polgarhdbort” vagy ,faji polgdrhdbord” katasztro-
falis vizidit. Az Etnikai apokalipszis: Kozelgd eurdpai
polgdarhdbori, az Eurdpa gyarmatositdsa, a Hdabori
nyitdnya: a kozelgd dsszeomlds kronikdja, a fentiek-
ben mdr idézett Archeofuturizmus: Eurdpai vizidk a
katasztrdfa utdni korrél, a Miért harcolunk: Kataszt-
rdfik konvergencidja ciml kotetek egyéreelmiien
jelzik a szerz jovEképét, valamint a bekovetkezhe-
t6 események katasztrofdlis és tragikus jellegét. Ez
utdbbi kotetet méltatta Jared Taylor is az 1990 6ta
megjelend ,Amerikai Reneszdnsz” folydiratban, aki
a ,fehér identitarizmus” egyik egyesiilt 4llamokbeli
teoretikusa és az eurdpai Gjjobboldali és identitdrius

partokkal, mozgalmakkal, gondolkoddkkal kéten-
d4 szoros kapcsolat, szdvetségesség propagdléja.’
Faye az ,etnikai kérdést” tabunak tartja, szd-
méra éppen e tabusitds jelzi, hogy kézponti kér-
désrdl van sz6, amit a ,bevdndorldspdrti elitek”
(»immigrationists”) diskurzusa hallgat és hallgattat
el, illetve forditja pozitivvd, kivdnatossd, Franciaor-
szdg torténelmének kiilonbozd eseményeit akként
értelmezve, hogy az orszdg vagy torténelmi el8dei
mindig is kiilonféle etnikai csoportok olvasztéeé-
gelyeként funkciondltak (Faye 2010:157-160).
Ezzel a narrativéval szemben a faye-i gondolkodds
egyik sarokkéve, hogy a ,modern” népmozgisok-
kal ,.idegen”, s a katasztrofélis jov8képek potencidlis
okozdjaként kulcsfontossdgt szerepd, iszldm val-
ldsti bevdndorldk jelennek meg az eurdpai térben,
szemben a torténeti mozgdsokkal, amikor jellem-
z8en ,kozeli rokonok” (keltdk, germdnok, szldvok,
rémaiak, egyéb eurdpainak tekintett etnikumok)
jelentek meg a francidnak tartott teriileteken.
Ebbél az érvelésbdl kivetkezéen, de a budapes-
ti és périzsi terepmunkdk sordn kutatott csoportok
émikus értelmezései szerint is szervesen Osszefo-
n6dé ,bevindorlds” és ,iszldm kérdés” vizsgdlatdt
érdemes lehet egyiittesen, egymdshoz illeszkedd
moédon végezni. Faye, Samuel P. Huntington ,ci-
vilizdcidk 8sszecsapdsa” koncepciéjdbol kiindulva,
az egyik alapvetd konfliktusként az ,iszldmmal valé
globdlis konfrontdciét” jeloli meg (a francia nyelven
2004-ben kiadott kétetében). Ertékelése szerint ez
tehdt nem csupdn eurdpai iigy, hanem — utalva a
2001. szeptember 11-i terrortdmaddsok tapasztala-
tdra — vildgméret(i 6sszecsapds (Faye 2012:46). (To-
vabbi emlitett konfliktusos gécpontok az Amerikai
Egyesiilt Allamok és Kina kézotti hdbord lehetd-
sége, a fesziilt India—Pakisztdn viszony és a kozel-
keleti helyzet instabilitdsa.) A Vildgkereskedelmi
Kézpont tornyainak leromboldsdval Faye szerint
a klasszikus terrorizmus akcidit, timad4sait, ame-
lyek egy-két szdz ember meggyilkoldsdval jértak,
a ,neoterrorizmus” 4] jelensége viltotta fel, amely
képessé vélt arra, hogy kiildnféle technolégidk fej-
18désével, technikdk Gjragondoldsdval, témegmére-
tekben tudjon pusztitani (Faye 2012:49-50).
Régziti, hogy az ,iszlamofilek” meggy6z8désé-
vel szemben a ,,mérsékeltnek” tartott muszlimok
nagy része egyetért a terrorcselekményeken ke-
resztiil folytatott harccal, és kiilonbdz8 imdmok
nyilatkozatainak citdldsdval érvel amellett, hogy
Eurdépa meghdditdsdra késziilnek, aminek legfébb

9

Jared Taylor munkdssdgdrél lasd bévebben: Nieli
2019:137-154.
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eleme nem a terror, hanem az iszldm valldst 8-
megek bedzonlésének stratégidja, a mecsetépitések
és az ezekben terjesztett radikdlisként megjeleni-
tett eszméken keresztiil a hivek indoktrinicidja, a
»szent habord” és Eurdpa elfoglaldsinak gondola-
ti, valldsi megalapozdsa (Faye 2012:57-66). Faye
tobb miivének egyik kulcseleme Eurdpa és ezen
beliil Franciaorszdg elfoglaldsinak, meghdditdsd-
nak, kolonizdciéjdnak fenyegetd lehet8sége és mdr
megkezd8dé folyamata, amelynek vonatkozdsiba
az iszldm vallds és hiveinek veszélyességéc példdk
sordn 4t vezeti le, a konkrét fizikai agressziétdl
kezdve (terrorizmus, utcai tdimaddsok, Gigynevezett
no-go zondk létrejotte) a ,nem eurdpaiak” tome-
ges bevandorldsdn és valldsi radikalizdléddsdn 4t az
élet mindennapi szférdiban megjelend kérdésekig
(mint példdul a kendd hasznélata vagy az oktatds-
ban vald részvétel) (Faye 2016). Megegyez6 példdk
felmutatdsdval konstrudlja meg Michael O’Meara
is az eurdpai kontinensre, emberekre, életformdra
alapvetSen veszélyes iszldm és ,iszlamistdk” ké-
pét, hangsilyozva a kévetkez8kben térgyalt isz-
ldm mint totalitdrius eszmerendszer értékelést is
(O’Meara 2013:89-91).

Helyzetleirdsdnak, érvelésnek egyik (szintén
tobb irdsdn keresztiilhtiz6d6) szdla, hogy az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok érdekelt abban, hogy Eurépa
4llamait meggyengitse, e tekintetben ,a kolonizd-
cid és iszlamizdcié az USA érdekeit segiti”, és igy,
legaldbbis ebben e két tombként is felfoghaté ala-
kulat céljai megegyeznek, egyfajta ,iszlamo—ame-
rikai paktumban” forrnak 8ssze (Faye 2011:44).
Ezen 6sszefiiggés meghatdrozdsin és bemutatdsdn
til azonban, ha az ,iszlamizdlédds” és ,amerika-
nizdl6dds” veszélyeinek rangsoroldsdt kell elvégez-
ni, Faye egyértelm(ien és hatdrozottan az elébbit
tartja az Eurdpdt fenyegetd vélsdgjelenségek koziil
a legdrdmaibbnak, s a 8 kiilonbségnek azt ldja,
hogy bér az ,amerikamdnia” is kdros, de a tdmeg-
média produktumait el lehet keriilni, mig az , isz-
ldm totalitarizmus” el8] nem lehet menekiilni (Faye
2017:117-126; Faye 2021:19-22).

Michael O'Meara Uj kultiira, 1j jobboldal:
Anti-liberalizmus a posztmodern Eurdpdban cimli,
az ujjobboldali identitdrius eszmék &sszefogla-
ldsdc és szintetizdldsdt megkisérld mivében az
iszlamizdlédds és amerikanizdlédds dsszekapcsolédd
viszonydnak példdiként hozza, hogy , Franciaorszdg
Uj iszldm kultirdja — la culture black-beur, néger
kapucnis 6ltozékével, rapzenéjének kakofénidjd-
val, ndrcisztikus karakterstruktdrdjéval és Eurdpa
magaskultirdja irdnti megvetésével — nagyrészt az

amerikai kulturdlis hatdsok terméke”® (O’Meara
2013:210).

A périzsi identitdrius mozgalomban Benoist-
6l kérdezgetve a szervezet tagjait, hallottam egy
neki tulajdonitott, az el8bbiekkel ellentétes 4llitdst,
amelynek kapcsdn elhangzott, hogy ,Benoist tény-
leg fontos a csapatnak, de azért van olyan szdvege,
ami problémds, példdul azzal, hogy inkdbb legyen
mecset, mint pldza, nem érthetiink egyet”.

Mind a pdrizsi, mind a budapesti identitdrius
mozgalmakban erételjesen hangsilyoztdk az el6z8-
ekben teoretikai szempontbdl térgyalt biztonsdg,
biztonsdgossdg és muszlim kozdsségek odsszekap-
csoldsdt, 4m a két terepen — mondhatni természet-
szerlien — voltak hangsdlybeli eltérések. A pdrizsi
aktivistdk szdmdra a ,veszélyes (de mindenképpen
elzarkézd) idegenek” jelenléte valdsdgos, minden-
nap megélt tapasztalatként volt része valdsdgészlelé-
sitknek és értelmezéseiknek. Egy nemrégiben a szer-
vezethez csatlakozdsit fontolgaté beszélgetStdrsam
éppen lakéhelyének (egy pdrizsi kiilvdros) drasz-
tikus megvaltozdsdt emlitette mint motivéciér. A
budapesti csoport beszélgetésein rendre el8keriilt,
hogy az 8 feladatuk éppen annak megakadélyozdsa,
hogy a ,nyugati vdrosokban” tapasztalhatd, szerin-
tiik élhetetlen, mér-mér apokaliptikus 4llapotokedl
megvédjék Magyarorszdgot.

Az iszlam valldsban hivék (s konkretizdlva a
szunnitdk, koztiik is f8ként a szalafistdk) jellemzd
vondsai a faye-i karakterolégidban a fentebb emli-
tett vondsokon tul (az erdszak kiilonb6z6 formdinak
gyakorldsa, a héditds, ,szent hdbort” vagy dzsihdd
vivésa) a ,primitivség” (ez egy alfejezet cime is) ami
nem pusztdn a muszlimok sajétja, hanem valldsuk
inherens része is ebben az értelmezésben. ,,Az iszlim
spiritualitdsa mindig is a legszegényesebb és a leg-
kozépszeribb volt az osszes emberi vallds koziil™!!
(Faye 2019:91). Eppen igy — sz6l a tovdbbi faye-i
jellemzés — az iszldm valldshoz és kifejezetten a
szalafista 4ghoz, ami e vildgmagyardzatban Eurdpét
és Franciaorszdgot is fenyegeti, elvdlaszthatatlanul
hozzdtartozik a blnozés, a kriminalitds elnézése,
megbocsdtdsa vagy akdr biztatdsa is, ha a muszlim

10 Sajét forditdsom, az eredeti szoveg: ,France’s new Is-

lamic culture — la culture black-beur, with its Negro
hoodlum attire, the cacophony of its rap music, its
narcissistic character structure, and its contempt for
Europe’s high culture — is largely a product of Ameri-
can cultural influence”.

Sajdt forditdsom, az eredeti szdveg: ,the spirituality
of Islam has always been the poorest and the most
mediocre of all human religions”.
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kozosségen kiviili emberek a célpontjai. A szerzd
ennek aldtdmasztdsira nem csupdn a Franciaorszdg-
ban muszlimok 4ltal elkdvetett blincselekményekre
utal, hanem torténeti magyardzatként felvillangja az
iszldm valldst megalapité ,beduin harcosok és fosz-
togatok” képét (Faye 2019:93).

Milyen vélaszok adhaték, milyen jovéképek,
potencidlis forgatékdnyvek rajzolhaték, milyen
stratégidk vdzolhatdk egy ilyen, az Gjjobboldali gon-
dolkoddk és identitdrius aktivistdk értelmezésében
az ,eurédpai kultirdt”, ,életmédot” drdmai médon
fenyegetd veszély ellen? Egyféle vélaszt adhat a feje-
zetrész elején elemzett metapolitikai munkdt, akci-
Skat alkalmazd, tehdt a kultiira megvéltoztatdsdnak
céljdval fellépd cselekvések rendszere, vagyis az,
hogy a befogadds mellett érveld, ,migranssimoga-
t0” eszmerendszerek propagdléi ellen kell fellépni,
demonstrdciékkal, szimbolikus gesztusokkal, kiad-
vényokkal, videdkkal, matricdkkal. Ezt kiegészit-
heti a fizikai 6nvédelem, ami éppen tgy bevethetd
(legaldbbis a pdrizsi csoport esetében) a kiilonféle
antifa csoportokként meghatdrozottakkal szemben,
mint az ,agressziv bevdndorlékkal” szemben.

Ugyanakkor péld4ul a faye-i viziokbdl kiindul-
va (amelyeket nem feltétleniil osztanak a pdrizsi
vagy budapesti csoportok tagjai, viszont érzéklete-
sen szemléltetik a legborildtébb joslatok, perdik-
ciék fébb attribatumait, fontos elemeit) az efféle
cselekvések pusztdn aprdsdgok lehetnek, ha a fel-
festett jovOképet vizsgdljuk. Faye néz8pontjnak
egyik eszmei alapja, amikor a vildg és Eurdpa jo-
vébeli sorsdnak kiilonféle verzidit, opcidit jésolja,
hogy a kdoszbdl, a pusztuldsbdl, a mar-mér valld-
sos apokalipszis-képekhez hasonlité jévéverzidkbdl
épiilhet fel egy 4j, 6sszeomlds utdni ,poszt-kdosz”
vildg, idézve Nietzsche 6rok visszatérés koncepcié-
jat is, amit a sziiletés és haldl, rombolds és épités
ciklikussdgdt megjelenitd gondolatként értelmez
(Faye 2012:186). Tébb miivében rangsorolja a le-
hetséges forgat6kdnyveket stlyossdguk, a kataszt-
rofdlissdg, az dsszeomlds mértéke alapjdn (az igen
kifejez8 Apokaliszis szcendridk (Apocalypse scenarios),
Katasztréfa szcendridk (Catastrophy Sceanrios), Ho-
gyan bontakozik ki a hdborii — Lebetdségek és eldrejel-
zések (How the War Shall Unfold —Possibilities and
Predictions) és a semlegesebb hangulatd Lebetséges
szcendriok (Possible scenarios) fejezetcimek illuszt-
ralhatjdk iréjuk jovére reflekeld, deriildcéként ne-
hezen kategorizdlhaté attit@idjét), melyekben a , ki-
sebb” az ,,enyhébb” potencidlis valsigoktdl halad a
kiterjedt, globdlis sszeomldsokig. E fenyegetd, bér
a faye-i vildgképben sziikséges, az 0j utak, esélyek,

Osszességében a vildg vjjdsziiletésének lehetbségét
is megteremtd jovOképek kozds eleme az erdszak
burjinzdsa, az etnikai, vagy dltala akdr ,faji” pol-
garhdbortként is megjelenitett osszecsapdsok sora,
a ,neoterrorizmus’ akdr nukledris csapdsokat is
bevetd tdmaddsai, vagyis a valésiggd vdlhaté for-
gatokonyvek legextrémebb pontjai sziikségszertien
egyiitt jirnak a jelenlegi rend és akdr a teljes civili-
z4ci6 8sszeomldsdval is.

Maga Faye ezeket tartand kivdnatosnak, azaz a
status quo, a vildgrend, a technolégiai adottsidgok
totdlis pusztuldsit, hogy egy 4j rend alakulhasson,
s példdul, egyik predikci6jdt alapul véve, neolitiku-
mi vagy kozépkori életmddokat folytaté kozossé-
gek jojjenek létre, az dsszeroskadt dllamok romjain
(Faye 2012:194-197). Ahogyan fentebb emlitet-
tem, a kutatott mozgalmak tagjaitdl efféle kidol-
gozott Osszeomlds-tedridkat nem hallottam, sajdt
apokalipszis-verzi6juk (legaldbbis efféle, nem valld-
sos értelemben) nem volt, ugyanakkor, ha nem is a
faye-i totdlis katasztrofde és civilizdcids dsszeomldst
idézve, de a kutatds alatti jeleniik elemzésekor, éreé-
kelésekor felbukkantak az eldbbiekkel pdrhuzamba
4llithatd narrativak.

Mindkét csoport, értelemszerien mds tudd-
sokbdl, tapasztalatokbdl kovetkeztetve, ugy ldtta,
hogy a ,nyugat” (értve ezalate f8ként Nyugat-Eu-
répdt) egyes pontjain, amelyeket leger8sebben ,,sujt
a muszlim tomegek bedzonlése”, valdban kataszt-
rofalis 4llapotok uralkodnak. A pdrizsi csoport ter-
mészetesen sajit kiilvdrosi (banlieu) tapasztalatival
példdlézott, mig a budapesti csoport kiilonféle
informiciékbdl (hirek, kiilfldi identitiriusok be-
szdmoldi) konstrudlta a ,pusztuld nyugat” képét
(amelynek a ,hatvannyolcasok”, ,progresszivek”
szexualitdssal kapcsolatos ideoldgidi szintén hang-
sulyos elemei voltak). A mozgalom sajdt szintjén
végezhetd személyes és csoportszintll cselekvéseken
tul, a périzsi és budapesti szervezetek tagjainak is
van egy alapvet8en megegyezd képe arrdl, hogy mi
is volna a helyes makroszintd, azaz 4llami vagy akdr
eurdpai léptékli megoldds.

Ezen a ponton mir jobban kézelithetd a faye-i
(egyik) felvdzolt verzidhoz az Eurdpa gyarmatositdsa
kotet utolsd fejezetének cimében feltett, a ,,Milyen
lehet8ségek vannak?” kérdésre adott egyik vilasz-
lehet8ség, ami a Visszahdditds elve (The Principle
of Reconquest) és a Reconquista forgatokinyy (The
Reconquista Scenario) alfejezetekben koérvonalazé-
dik. A szerzd a kiilonbsz8, bevandorldst kezeld f6bb
4llispontokat (id6leges lassitds, integrdcid, asszimi-
l4cid, kibocsdtd orszdgok segitése) elvetendének
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tartja, sOt értékelése szerint az illegdlisan itt tartéz-
koddk és blincselekményeket elkdvetdk tdmeges
deportéldsa sem elegendd, pontosabban elkésett 1é-
pés Franciaorszdg (és Eur6pa) jelenlegi helyzetében.
A reconquista forgatékdnyv felvdzoldsakor Faye a
kiilonféle juttatdsok, de akdr a munkalehet8ségek
megvondsdval, a francia 4llampolgdrsdg odaftélé-
sének drasztikus megnehezitésével (a jus sanguinis
alapjdn) kezdené a nem eurdpai témegek jelentette
eurdpai veszély kezelését, mely rendelkezések sajdt
értelmezése alapjan megfelelnének a f8bb nem-
zetkozi szerz8déseknek, a nemzetkozi jogrendnek
(Faye 2016:457-459). Am leszogezi, hogy torténel-
mi viltozdsok a jogrendszert is befoly4soljdk, meg-
véltoztatjdk, igy egy ,forradalmi kormdnyzatnak”
olyan jogi szabdlyozdsokat, alapvetéseket is meg kell
véltoztatnia majd, amelyek az eddigi keretrendszer-
ben megkérdéjelezhetetlenek, igy az 4llampolgdr-
sdg visszamendleges hatdlyl visszavétele, az itt 1évd
bevéndorldk visszatelepitése, a hdzassdgi szabdlyok
feliilvizsgilata. Jogrol alkotott elképzelését ebben a
kontextusban taldn a kovetkezd révid idézet szem-
lélteti a legjobban, amelyet Faye Carl Schmitt-tdl
eredeztet, és megjegyzi, hogy Charles De Gaulle is
ezt a nézetet osztotta: ,a legitimitdsnak elsbbséget
kell élveznie a tdrvényességgel szemben”'? (Faye
2016:459).

A francia idenitdriusok sajit kiaddst, 30 in-
tézkedés a remigricid és az identitds politikdjdért
(B0 Mesures pour une politique d'identité et de
remigration) cimd konyvében, ha nem is a faye-i
megolddsjavaslatok teljes korQi dtvéeelét, de az 4l-
tala idézett konkrét javaslatok koziil is ldthatunk
néhdnyat (bdr Faye ezek némelyikét mdr hidba-
val6 és késedelmes 1épésként {télné meg), s ezen
til a mi szellemisége, a benne megfogalmazott
célok is azonosak. Noha ,,Az Identitdriusok” (Les
Identitaires) szerzdi megjeldléssel kiadott kotet-
ben egyébként sem rd, sem mds djjobboldalhoz,
identitdrius gondolkoddkhoz sorolt szerzdk miive-
ire nem hivatkoznak. Ahhoz, hogy a ,remigrici¢”
vagy ,reconquista’ kivdnatos folyamatdt elinditsdk,
fenntartsdk és sikerre vigyék, az identitdrius irék is
idézik a jus soli elvének problematikussigdt, ami
az 8 meghatdrozdsuk szerint azt jelenti, hogy egy
adott orszdg teriiletén sziiletett személy dllampol-
géarsdgot kap, fiiggetleniil attdl, hogy sziilei milyen
nemzetiséglick (Les Identitaires 2017:14). E meg-
kozelités helyett a szerzdk az dllampolgdrsdg és az
identitds dsszekapcsoldsdnak elvée tartjdk mikodd

12 Sajét forditdsom, az eredeti szoveg: ,legitimacy must

take precedence over legality”.

alapvetésnek, aminek kifejezésére és a bevdndorlds
megdllitdsdra, visszaforditdsdra a kdnyvbeli harminc
pontban 8sszeszedett intézkedésterveket, kivdnatos
lépéseket ajdnljik.

E javaslatok legtobbje jogszabdlyvaltoztatdsok
sordval teremtene olyan jogi kontextust és gyoke-
resen 4talakitott léthelyzeteket, amelyek szdndéka-
ik szerint vagy megakaddlyozndk az orszdgba valé
belépést, vagy egyszerlisitenék a kitoloncoldst, vé-
giil élhetetlenné tennék (f8ként ,muszlim bevdn-
dorldk” szdmdra). Efféle lehetséges és identitdrius
szempontbdl kivdnatos intézkedések lennének a
csalddegyesitések ledllitdsai — amelyek az ,invdzid
tréjai falovaként” (Les Identitaires 2017:21) md-
kddnek szerintitk —, a bilincselekmények elkéve-
t8inek deportdldsa és a mdr priusszal rendelkez8k
kitiltdsa, s az 4llampolgdrsdguk visszavondsdnak
lehetévé tétele, az illegdlisan Franciaorszdgban tar-
tézkoddkat foglalkoztatdk biintetése, és a mene-
kiiltekkel foglalkozd, 8ket tdmogatd szervezetek és
mondanivaldjuk betiltdsa és szankciondldsa. Mdsik
kozponti pillére e tervezetnek a kiilénféle szocidlis
ellitdsok drasztikus csokkentése vagy ledllitdsa a
»nem eurdpaiak” szdmdra, s t6bb, a vallds és kul-
tura szférdjét megcélzé javaslattal — mint a halal ét-
kezés megsziintetése az iskoldkban, a kendéviselés
betiltdsa, a szélséségesnek tartott imdmok kitiltdsa
stb. — a Franciaorszdgban ,bevdndorléként” létezés
ellehetetlenitése.

A kotetben megfogalmazott harminc pont,
azok {izenete, a deklardlt célok és az azokhoz ren-
delt megolddsi javaslatok, lehetséges intézkedési
tervek, a jovében (egy identitdriusokhoz kapcsolé-
dé, elképzeléseiket vallé adminiszerdcié hatalomra
keriilésekor) meghozandé déntések a francia Iden-
titds Generdci6 szervezetek hivatalos programjdnak
tekintheték, hiszen a mozgalom kiadéja, az Editions
IDées publikdlta, eldszavit az akkori orszdgos veze-
t4 irta, a szerz8séget pedig szimbolikus értelemben
az egész csoport véllalta (,Az Identitdriusok” [Les
Identitaires]). A pdrizsi mozgalom tagjainak kettds
volt e névtelenségre, vagy mds szemszogb6l nézve
kozosségi fellépésre, alkotdsfelvéllaldsra adott ma-
gyardzata: egyfel6l szerintiik e gesztus hangsilyo-
san kiemeli, hogy egységesen, csoportként jelennek
meg, mdsfel6l néhdnyan az anonimitds dilemmd-
jdnak felbukkandsakor a szervezethez tartozds koc-
kézatait, a nyilvdnos felvéllalds veszélyeit idézték. E
példa emlegetésekor azok tbbsége, akiknek felve-
tettem a konyv és a kozdsségi szerzdség kérdését,
az elsd verziét mondtdk nekem, mig a mdsodik
lehetéség inkdbb asszocidciéként meriil fel, olyan
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eshetéségként, amelyet a francia és sajit megélésiik
szerint még inkdbb a périzsi ellenséges kornyezet-
ben sziikség lehet kivédeni.

A budapesti Identitds Generdcid csoportnak
efféle irotc kiadvdnya, manifesztdja a szervezet
kutatdsdnak id8szakdban nem volt, ugyanakkor a
francia testvérmozgalmaik alkotta kényv pontjait,
irdnymutatdsait, vdgyott rendelkezéseit maguk is
akdr pontosan megismételték, akdr hasonlé Gtlete-
ket osztottak meg velem, bdr e kdtetet nem ismer-
ték, nem olvastdk. A magyarorszdgi, f6vérosi cso-
port muszlimokrél, ,nem eurdpai bevindorlékrdl”
konstrudle képét legpontosabban taldn a megel6zés
és a védelem kulcsszavakkal lehetne roviden 6sz-
szefoglalni. (It érdemes lehet felidézni a mozga-
lom kozdsségi terének nevét, a Végvdrat, s annak
lehetséges jelentéstartalmai kozote a defenziv jelle-
get.) Azt az dllitdsukat, hogy Magyarorszdgon nincs
»olyan tragikus helyzet, mint nyugaton”, a legtébb
esetben azzal egészitették ki, hogy éppen ennek a
békés és védett helyzetnek a fenntartdsdt, megdrzé-
sét akarjak segiteni a kultirdt célzd, metapolitikai
akcidikkal, mozgalmuk épitésével, vidéki szerveze-
tek létrehozdsdval. A déli hatdrkerités felépitését ha-
tdrozottan tdmogattdk, és szorgalmaztdk egy keleti
hatdrzar felhtizdsit is, mert értékelésiik szerint erre
a szakaszra helyez8dott 4t az , illegdlis bevdndorlék”
utvonala. Amikor a hirek a déli hatdrsdvnal tortént
valamely konfliktusrdl szdltak, vagy gyiilekezd ,be-
véndorl6 csoportokrol” hallottak, akkor tobbek-
t6] megjelent az ,,oda kéne csapni”, ,tlizparancs is
kéne” konfrontativ 4lldspont. S ezzel pirhuzamosan
4llandéan folbukkané diskurzuselem a ,migrdnso-
kat” védé politikusok és nem kormdnyzati szerveze-
tek kdrhoztatdsa.

E rendészeti, hatdrvédelmi javaslatok, vagy akdr
kovetelések, értelemszerlien a makroszintd poli-
tikai déntések szférdjdba tartoznak és azéta sem
valésultak meg. Am milyen egyéni déntéseket,
individudlisan vagy sajét kisebb csoportjukkal is
végrehajthat6 cselekvéseket, gesztusokat kindltak
maguk szdmdra és a veliik egyetért6knek az ,iszldm
jelentette veszély” ellenében, amelyek itc Magyar-
orszdgon is megcselekedhetdk? Az egyik ilyen in-
dividudlis szinten is gyakorolhat6 cselekvési (vagy
taldn pontosabb a nem-cselekvési) dtlet a budapesti
gyrosozdk bojkottja volt, mivel érvelésiik szerint a
kiilonbdz8 nemzetiségli, de mégiscsak muszlimok
4ltal tizemeltetett étkezdék a befolyd 6sszegek egy
részét valamelyik magyarorszdgi muszlim egyhdz-
nak tovabbitjdk, akik pedig ebbél a pénzbél foly-

tathatjdk (a csoport szerint) kdros tevékenységiiket,

téritésiiket, befolydsoldsukat. Ezen érvrendszerbdl
kovetkez8en minden egyes gyros szendvics vagy
kebabozéban vésdrolt étel az iszldm hit terjesztését,
propagaldsdt segiti, ezért ennek elutasitdsa apré, de
fontos gesztus, s a budapesti mozgalom vezetdje azt
is javasolta, hogy ezek helyett gorog étkezdékbe jar-
jon az, aki hasonlé ételekre vigyna.

Az evés, az étel és az étrend szimboélumként, po-
litikai szimbélumként valé értelmezését a fent emli-
tett francia identitdrius kiadvdny t5bb pontja érinti.
A halal étrend iskolai betiltdsdra mdr utaltam, de
megjelenik egy sokkal inkdbb elvi 4lldsfoglaldsként
interpretdlhat6 javaslat is a 28. pont cimében: ,A
Sfrancia kulindris identitds védelme” (Protection de
lidentité culinaire francaise), ami pdrhuzamba 4llit-
haté a magyar csoport dlldspontjdval is. A mozga-
lom néhdny alapembere megprébélkozott egyfajta
riport készitésével is a Fehérvdri Gti mecsetben egy
nyitott eseményen, 4m innen igen hamar kikiildték
8ket. A toreénet elmesélésekor egy hasonlé akcidr is
terveztek, amikor szintén kamerdkkal felszerelkezve
tettek volna fel (szdndékaik szerint) provokativ kér-
déseket a nék helyzetérél, a terrorizmusrdl, a fizikai
er8szakrol.

Végezetiil az Ujjobboldali és identitdrius Eu-
répa-képek alapvetd jellemz8it kisérlem vézolni,
melyek a fejezetben emlitett témdk, kérdéskorok
egyfajta Osszegzését, metszéspontjdt is adhatjdk,
hiszen mindegyik témakér, a metapolitikdtdl az
etnopluralizmuson keresztiil az ,iszldmkritikdn” 4t
a szexualitdsig, valamiképpen Eur6pdrdl is szdlt, s
magukat eurépaiként definidlok széltak e kérdések-
r8l, amelyek vildgnézetiik, politikai cselekvéseik,
joslataik és javaslataik alapvetd pontjait jelentik. Az
Identitds Generdcid franciaorszdgi létrejotte, majd a
kiilonbdz8 orszdgbeli mozgalmak eurdpai halézatd-
nak kiépiilése is szervesen kapcsolédik az ,eurdpai
identitds” létrehozdsdnak széndékdhoz, annak vé-
gyott megteremtéséhez.

A fejezetben tdrgyalt szerz8k koziil Benoist né-
z8pontja torténésziként is jellemezhetd, a GRECE
egyik alapitdjaként deklardle célja volt az eurdpai
civilizdcié vizsgdlata, az err8l 8sszegylijtote tudd-
sok rendszerezése és bemutatdsa. Nagyléptékinek
tekinthetd szemléletmédja eddig idézett munkd-
ibdl is kitlinhet, Nézdpontok a jobboldalrél cimi
hdromkéotetes munkdjdnak 8sszes része, kiilonbsz6
szempontok alapjdn, f6ként Eurdpédval, az eurépa-
isdggal, az Eurépdbdl szdrmaztatott gondolatrend-
szerekkel Osszefiiggd kérdéskdroket taglal, kezdve az
elsé, Alapok és irokség (Foundations and Heritage)
alcim@ kotet toreéneti vizsgdloddsaival, etruszk,

Kulttra és Kozosség



Kiss Mdté: Vilsdgképek és dsszeomlds-vizidk az Identitds Generdcid ifjisdgi mozgalomban

kelta, viking, hellén viligok bemutatdsdval, majd
folytatva a filozdfiai és kiilénféle tcudomdnyos disz-
ciplindk (bioldgia, etoldgia, pszicholdgia, pedagd-
gia) dttekintésével. A mdasodik, Rendszerek és vitdk
(Systems and Debates) alcim( kotetben politikai ide-
olégidk és sajit szempontjai szerint fontosnak {eélt
gondolkoddk (tobbek kozdtr Tocqueville, Renan,
Gobineau, Sorel) szerepét, elméleteit elemzi, majd
a nagy vitdkként interpretdlt kérdéseket, mint a
vallds szerepe, a ndk helyzete, fogyasztds, fogyasz-
t6i tdrsadalom, eutandzia, technoldgia stb. mutat-
ja be. Harmadik kétetében, a Vitdk é nézépontok
(Controversies and Viewpoints) cimiiben egyfel6l
folytatja a kiemeltnek {télt gondolkoddk vizsgila-
tdt, akdr vitatja, akdr egyetértSleg idézi megallapi-
tasaikat (Koestler, Evola, Marcuse, Gramsci stb.),
majd Franciaorszdgot elemzi, miivel8déstoreéneti,
de regiondlis szempontbdl is.

Torténeti, 8storténeti érdekl8dését jol példdz-
za két midsik, szlikebb témdkra fékuszdld kotete, a
Rindk é az irds eredete (Runes and the Origins of
Writing) és az Indoeurdpaiak: A haza nyomdban (The
Indo-Europeans: In Search of the Homeland), melyek-
ben a 19. és 20. szdzad eurdpai Sstorténetét kutatd
archeoldgiai, lingvisztikai vizsgdléddsait osszegzi,
és elmélkedik az {rds eredetérdl, a randk mdgikus,
ritudlis haszndlatdrdl, vagy éppen az indeurdpaiak
szdrmazdsdnak helyérdl, régészeti és nyelvészeti te-
6ridk probabilitdsdrél. Benoist ezen miivei jél il-
lusztrdljék azt, hogy milyen fontossdgot tulajdonit
az eurdpai civilizdcids identitds kialakitdsdban vagy
Ujraalakitdsiban a multnak és a torténeti gydkerek-
nek. Kiemelten hangstlyozza a kereszténység el6tti
antikvitdsrol, sét, anndl is 8sibb iddkrdl sz616 tudd-
sok felelevenitését és megismerését.

Ez a t6rténelmi nézdpont visszakdszén a mdr
tobb pontjdban is elemzett, Benoist és Champetier
péros 4ltal irt manifesztdban, bdr a kidlevdny mifa-
jabol adéddan kétségkiviil révidebb, tomorebb for-
mdban, mint az el8bbi miivekben. Az etikdt és mo-
ralitdst taglalé pontban pozitiv felhanggal jelenik
meg Arisztotelész erénytana, mig Kantot kdrhoz-
tatja, akinek (e néz8pontbdl) a gondolatrendszerére
épiil az emberi jogok eszméje, amelyet a szerz8pd-
ros ,nyugati etnocentrizmusnak” tart, és amellyel
szemben az {rok a tdrsadalmi élet pluralitdsdt, sok-
féleségét favorizdljak, Nietzsche nyomdn az apolldi
és dioniiszoszi formdk elfogaddsdt. Hasonlé logika
alapjdn kritizdljdk egy univerzlis vildgrend kiépii-
1ését és érvelnek a ,pluriverzum” megkdzelités mel-
lett, ismét a sokféleséget hangstilyozva. A szildrd és
vildgos identitdsok kialakitdsdnak és meg8rzésének

sziikségességét kiemelve leirjak azt a modellt, ame-
lyet kutatott kdzosségeim is hangsilyoztak: ,,[...]az
ember egyszerre lehet szomszédsdgdnak, vdrosdnak,
régiéjdnak, nemzetének és Eurdpdnak a polgdra,
a szuverenitds egyes szintjeire ruhdzott hatalom
természetétdl fiiggden”? (Benoist — Champetier
2012:31).

A foderdlis Eurépdt javaslé pontban ésszegzik,
miért elvetend8k az egyéb Eurépa-koncepcidk, s
miért vélt problematikussd a nemzetdllami forma,
amelynek el6zményeiként az abszoldt monarchi-
4t és az ellene kitdrt ,jakobinus forradalmisigot”
hatdrozzék meg. ,A nemzetdllam mdr tdl nagy,
hogy megoldja a kisebb problémdkat, és tdl ki-
csi, hogy vélaszt adjon a nagyokra”* (Benoist —
Champetier 2012:37). A szerz8k szerint a centra-
liz4lt, technokratikus, szuverenitdst eltdrl§ Eurdpa
helyett, a békét nehezen fenntarté Nemzetek Euré-
pdja kép, illetve egy eurépai nemzetdllam létreho-
zésa helyett a kontinenst foderativ alapon kell 0j-
jdszervezni: ,,Eurépdnak (Nyugat, Kozép és Kelet)
alulrdl felfelé kell Gjjdszerveznie magit, szoros kon-
tinentdlis tdrsuldsban Oroszorszdggal”” (Benoist
— Champetier 2012:38). (Erdemes észben tartani,
hogy a kidltvdny eredeti, francia fogalmazvdnya
1999-ben jelent meg.)

Hasonl6 Faye katasztréfdk, osszeomldsok, apo-
kalipszisek utdni j, kivant vildgrél alkotott felfo-
gdsa is (amely idézi, hivatkozza Benoist koncep-
cidjdt): az ,igazi” eurdpai birodalom kialakitdsa a
cél, amelynek a gyengeként, de mégis elnyomdként
jellemzett Eurépai Unié az eléfutdra, annak dssze-
omldsabdl néhet ki az 4j rend. S hogy mi tdrtén-
ne a birodalmi Eurépdban a nemzetdllamokkal, a
nemzetdllami eszmével a faye-i gondolkoddsban, jél
szemlélteti Franciaorszdg felvézolt jovdje. A forra-
dalombdl kinové, elavult, Pdrizs kdzpontd francia
4llam helyébe ,Gallia> 1éphetne, egyfajta visszaté-
résként a multba, és a kiilonbdzd régidk szabadon
és sajét lokdlis identitdsaikat megélve létezhetnének

Sajdt forditdsom, az eredeti szoveg: ,[...] one can be,
at one and the same time, a citizen of one’s neighbour-
hood, city, region, nation, and of Europe, according
to the nature of power devolved to each of these levels
of sovereignty.”

Sajdt forditdsom, az eredeti széveg: ,,the nation-state is
now too big to manage little problems and too small
to address big ones”.

Sajdt forditdsom, az eredeti szdveg: ,Europe (West-
ern, Central, and Eastern) must reorganise itself from
the bottom up, in close continental association with
Russia.”
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az \j, kozds, eurdpai birodalomban. Mely dllam-
alakulat, Faye megnevezése szerint, az Eurépai
Egyesiilt Allamok, amely a regionaliziciéra épitve,
erds lokdlis szabadsdgokat és autonémidt biztositva
mégis egységesen léphetne fel, a vildg torcénéseit
alakitd és nem azokat elszenvedd entitdsként. Akdr
mottoként is értelmezhetd dllitdsa alapjdn: ,Kiilon-
bozdéek, de egységesek: egységben kitartunk, meg-
osztva elbukunk™® (Faye 2010:171).

Az eurbpai llamok és Oroszorszdg jévSbeli kap-
csolatdnak 4brdzoldsakor Faye tovdbblép a Benoist
és Champetier fogalmazta manifeszeéban irtaktol,
és ,Euroszibéria” megalkotdsdra biztat, kiemelve,
hogy a legnehezebben megvaldsithatd, leginkdbb
ambicidzusnak tling tervet kell hangoztatni, annak
megvaldsitdsira célszerli torekedni, a kozos leszdr-
mazds, kultdra és tradicick okdn ,Euroszibéria®
megvaldsitdsa lenne a rémai vagy kinai birodalmak
megalapitdsainak fontossdgdval, hatdséval felérd
tett. ,Pillantds a holnapra: Breszt kikét8jétdl Port
Arthurig, az Eszaki-sarkvidék befagyott szigeteitdl
Kréta gySztes napjdig, a mez8ktdl a sztyeppékig és
a fjordoktdl a maquis-ig, szdz szabad és egyesiilt
nemzet, Gjra csoportosulva, hogy birodalmat alkos-
sanak, taldén megnyerik maguknak azt, amit Tacitus
a Fold Kirdlysdgdnak, az Orbis Terrae Regnumnak
nevezett”" (Faye 2010:174).

E koncepciéra, az Oroszorszdggal kitend$ szo-
rosabb kapcsolatra reflektdlt A., a magyar csoport
egyik vezetje, leginkdbb kritikaiként jellemezhetd
médon. Véleménye szerint Oroszorszdg nem csu-
pan az eurdpai tradicidkat, felfogdsmddokat hoznd
egy Eurdpdval szorosabb szovetségi rendszerbe, ha-
nem 4zsiai, nem eurdpai attitliddket és értékrendet
is, {gy a faye-i viziot elvetette, s kiemelte azt is, hogy
Alexander Dugin eszméit sem kapcsolnd hozzd az
identitdrius gondolatrendszerhez.’® Friberg a ké-
zikdnyvében, identitdrius enciklopédidjdban utal
Fay ,euroszibéria” koncepcidjira. Ezt nem vitatja,
pusztén leir6 moédon elmagyardzza, ugyanakkor

¢ Sajét forditdsom, az eredeti szdveg: ,Different but

united: for united we stand, divided we fall.”

Sajdt forditdsom, az eredeti széveg: ,,A view of tomor-
row: from the harbour of Brest to Port Arthur, from
our frozen islands in the Arctic to the victorious sun
of Crete, from the fields to the steppe and from the
fjords to the maquis, a hundred nations free and unit-
ed, regrouped to form an empire, will perhaps be win-
ning for themselves what Tacitus called the Kingdom
of the Earth, Orbis Terrae Regnum.”

Dugin személyérél és filozéfidjardl, Eurdzsia eszméjé-

rél lasd: Laurelle 2019:155-169.

az Imperium Europa’ alfejezetbdl ldchatd, hogy
az itt is emlitett és elemzett djjobboldali gondol-
kodék Eurdpa-képét tartja helyesnek. Elismerve a
lokdlis, regiondlis, nemzeti identitdsok, kotodések
és szervezBdések fontossdgdt, ezeket elégtelennek
tartja, s rogziti, hogy a vildgban létezd kihivdsok
legydzésére, uraldsira egy ,egységes, fiiggetlen Eu-
répa a sziikséges™ (Friberg 2015:37). S ennek a
jovibeli dllamnak, az § elképzelése alapjén, pusztdn
politikai szerepet kell betoltenie, hatékony eurdpai
érdekérvényesitést a vildg tobbi részével szemben, s
nem lehet célja a ,baloldaliak”, , progresszivek” dltal
elképzelt ,,4j ember” létrehozdsa, az emberi alapter-
mészet megvéltoztatdsa.

A kutatott csoportok tagjai, mikor sajét, Eu-
r6pdrdl alkotote képiikrdl nyilatkoztak, nem szé
szerint ismételték a fenti gondolatokat, azonban,
ahogyan a t6bbi fejezetben emlitett kérdéskornél is
ldthatd volt, hasonld vagy akdr megegyezd idedkat
osztottak meg velem, s értelemszer(ien eléfordult az
is, hogy az imént lefrtakkal ellentétes, azt vitaté 4l-
litdst fogalmaztak meg. Az Eurépai Unié kritikdja-
ként abban, hogy egy tdlbiirokratizilt, a nemzeti ér-
dekeket figyelmen kiviil hagyé és az identitdriusok
szemében kdros, veszélyes nézeteket propagald, ter-
jeszt8 intézményrendszerrdl van sz, mind a pdrizsi,
mind a budapesti csoport tagjai egyetértettek. Az
Eurépai Unié elhagydsdnak kérdése nem vetddott
fel, a beliilrdl javitds, a megreformdlds céljdt jelslték
ki, az ,er8s unié és erds Eurépa” kett8sségét hang-
sulyoztdk. Périzsban végighallgattam egy vitdt Fran-
ciaorszdg lehetséges kilépésérdl (Frexitnek nevezték,
utalva a brit kilépésre), a mellette sz4l6 érvek f6-
kusza a mezdgazdasdg nehéz helyzete, elénytelen
poziciéja volt, a politikai, kulturdlis érveken kiviil.
Az Eurépai Uniéban maradds oldaldn érveld pedig
szintén a jovibeli lehetséges véltozdsra, megviltoz-
tatdsra utalt.

A tradici6k, az eurdpai torténelem fontossdga
ldtszddik az identitdrius szimbdlumvélasztdsokbdl,
a gordg és romai antikvitdsbol devett jelképek, a
popkulturdlis térben megjelend alkotdsok hatdsa a
mozgalmakra, mind, ha nem is a benoist-i részletes-
séggel, de az dltala is lefektetett gondolati alapokon
nyugszanak. A magyar csoport egyik vezetdjétdl
hallottam, hogy az eurdpaisdg az § szdmdra a go-
rdg-rémai és a zsidé-keresztény alapok dsszegzését,
osszeépiilését jelentd. S a nemzeti ellentéeek, kii-
lonbségek, tévolsigok, nem tuddsok hidnydt vagy
gyengiilését ldthagjuk példdul abban, ahogyan a

19 Sajdt forditdsom, az eredeti szdveg: ,,unified, indepen-

dent Europe is necessary”.
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francia csoport péntek esti gy(lésein gyakorta ir
vagy skt zene sz6lt, vagy a Szent Patrik napi buli
megszervezésében is. Megtudtam, hogy a skot és ir
szabadsdgharcok, fiiggetlenségi mozgalmak és ezen
ellendlldsok képei szdmukra is példaként szolgilnak.

A kozos eurdpai kiizdelem eszméjét és a gene-
rdciés véltozdsokat szimbolizdlé kijelentésként is
értelmezhetd, amit E. a németorszdgi identitdrius
szervezetnél tett ldtogatdsa utdn mondott: ,lehet,
hogy nagyapdm meg a dédapdm harcolt veliik, de
ez mér mindegy, most kozosen kell harcolnunk”.
S éppen igy utasitottdk vissza a magyar csoport-
ban azokat a kirhoztaté mindsitéseket és itéleteket,
amelyek mozgalmuk francia eredetét kritizdledk, a
francidknak felréhaté torténelmi sérelmeket emle-
gették. A tillépés gesztusa, annak kiemelése, hogy
éppen azért van sziikség 0j generdcidra a politikai
térben, hogy Uj szovetségeket, Uj néz8pontokat tud-
janak beemelni, alapvetd 4llitdsa volt mindkét szer-
vezetnek. Az imént vdzolt Eurépa-kép alapjin az
identitdrius csoportok is beilleszthet6k a brubakeri
Lcivilizacionizmus” vagy a ziquete-i , transznacio-
nalis nacionalizmus”, ,nacionalista internacion4lé”
kategéridkba, azaz deklardltan meghaladva, de nem
elvetve a nemzeti perspektivét, egy (sajét értelmezé-
siik szerinti) eurdpai civilizdcién alapuld 4j politikai
rendet akarnak teremteni, amiben sajdt szerepiiket
egyfajta el66rsként l4tratjdk (I4sd Brubaker 2017;
Zuquete 2015).

Osszegzés

A fentiekben kisérletet tettem arra, hogy a terep-
munkdm sordn megismert két szervezetben hallotta-
kat és tapasztaltakat 8sszevessem az identitdrius esz-
merendszer alapjait képzd Gjjobboldali teoretikusok
alkotta vildgképbeli, értékrendbeli diskurzusokkal.
Miként elemezték, értelmezték kordbbi gondolko-
dék a sajdc néz8pontjukbdl, a kiilsnféle multbeli és
(az 8 szempontjukbdl) jelenbeli eseményeket, folya-
matokat, s miféle jov8képek, progndzisok sziilettek
e politikai gondolkodds terében. S bdr e tanulmény-
ban az identitdrius mozgalmak el8képeiként meg-
jelenithetd irék, politikai filozéfusok, ideolégusok
gondolatai 4lltak az elemzés kdzéppontjdban, s a
kutatott budapesti és pdrizsi szervezetekben hallott
torténetek, reflexidk ezeket kiegészitd vagy ezeket
vitaté epizddok, lezdrdsként mégis ez utbbiak 1¢-
nyegességét hangstilyozndm, azonositva a kutatott
csoportok szdmdra legfontosabbakat.

Az identitdrius mozgalmi lét és cselekvés egyik
metapolitika

alapvetéseként  meghatdrozhaté

értelmezésében és gyakorlatdban ldthaté vélemé-
nyem szerint a legteljesebb 6sszhang, nem csupdn
a magyar és a francia f8vdrosban megismert aktivis-
tdk elképzelései és tettei alapjdn, hanem az idézett és
vizsgdlt teoretikusok elméleti fejtegetéseivel egybe-
vetve is. Mintha kényvbél tanultdk volna (ami tobb
esetben igaz is volt), hogy miért is, miképpen is
metapolitikai szervez8dés az 6vék, miért fontosabb
ezen a stkon a kiizdelem folytatdsa, mint pusztdn
partpolitikai stkon. Minden egyes rendezvényiik,
amely okrtatdsi jellegli volt (egy politikai filozéfi-
ai beszélgetés példdul a magyar csoport esetében)
vagy egy kirdndulds a pdrizsi fiatalok kézott, mind
a metapolitika sikjdn is értelmez8détt, nem pusztdn
onmagiban létezett.

Az etnopluralizmus, migricid, iszldm vallds-
hoz val6 viszony 6nmagukban is hatalmas témdira
figyelve, mindkét orszdgbeli aktivistédk elhelyez-
het8k a teoretikus el6dok gondolatrendszereiben,
hol egyikkel, hol mdsikkal szimpatizdlva ink4bb,
sokszor nem is feltétleniil alaposan ismerve min-
den szerzét. Ezekben a kérdésekben sokkal erétel-
jesebbnek érzddott narrativdik alapjdn a személyes
élmények hatdsa, megbizhaténak {télt ismerdsok
torténetei és a kiilonféle, szintén szavahihetének
mindsitett online tartalmak. Tapasztalataim szerint
nem Faye, de Benoist vagy mds emlitett ird véle-
ményei voltak a meghatdrozéak, hanem a pdrizsi
lakdként megélt negativ tapasztalatok és a magyar-
ként kiilfoldon utazé fiatalok élményei, el8itéletei.
E szerz8k miivei nem kialakitottak egy vildgképet,
hanem megerdsithettek egy mdr kialakult szemlé-
letmddot, toreéneti, politikai érvekkel gazdagithat-
tak az aktivistdk eszkozkészletét.

Mindkét csoport szdmdra els6dleges referencia-
pontként szolgdltak a kiilonbsz8 torténelmi pdrhu-
zamok, szimbdlumok, melyek fontossdgit a szoveg-
ben idézett gondolkoddk irdsaibdl is lesziirhetjiik.
Parizs cimerének festett véltozata a francia csoport
kozosségi terének faldn, a magyar csoport hasonld
helyiségének Végvar neve, az, hogy a francia moz-
galom 2012-ben egy poitiers-i mecsetrdl lelégatott
molinéval kezd8détt, s minden Identitds Genericié
mozgalomnak jelképe a lambda, ami az ékori gorog
Spértdra utal, mind kiemelik a térténelmi utaldsok
és képek erdteljes szerepét és hatdsdt. Jovoképek
tekintetében kordntsem ennyire egyértelm( a hely-
zet, a fentiekben taglalt, igen kidolgozott elméleti
szcendridkhoz képest a magyar és francia aktivistdk
tdvlati tervei, vizidi kevésbé kiforrottak. Ugyanak-
kor 4ltaldnos érziiletként megragadhaté a vélsdg je-
lenvalésdgdnak érzete, de akdr egy feltételezhetden
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bekovetkezd 6sszeomlds képe, megvaldsuldsdnak
lehetségessége is, amelyhez minden esetben kap-
csolédott annak elhdrithatésdga is, feltéve, hogy e
mozgalmak er6teljesen és sikeresen képesek végez-
ni vallalt misszidjukat, az eurdpai identitds és ci-
vilizdcié Gjragondoldsit és megmentését, a maguk
eszkozeivel.

Elemzésemben tehdt kulcsfontossdgt perspekti-
va volt, hogy milyen tipusti 6sszhangzatok vagy ép-
pen eltérések jelennek meg, e klasszikusnak mond-
haté szdvegek és a kutatott aktivista csoportok
interpretdcidi kozott. Reményeim szerint ldthatévd
vélt az elméletek és a kiilonféle politikai gyakorla-
tok és vélemények kdzotti hangsulyeltoldddsok, kii-
l6nbségek és olykor a hasonlésdgok rendszere.
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