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A tudomiényos érdeklédés irdnydt minden kor-
ban megszabja az éppen aktudlis problémavildg. A
21. szézadban egyre nyilvdnvalbb, hogy 6koldgi-
ai vdlsdgban éliink, és ezt szdmos gondunk jelzi: a
globdlis felmelegedés, a tdlnépesedés, a vizkrizis,
a biodiverzitds csokkenése, a hulladékvalsdg, vagy
akdr a nagyipari élelmiszertermelés fenntarthatat-
lansdga is. Az is egyre vildgosabban ldtszik, hogy
a kornyezeti problémdink kiindulépontja a tilfo-
gyaszté kapitalista tdrsadalmakban keresendd. A
krizishelyzet orvosldsit megneheziti, hogy mig a
kiilonbdz8 kornyezeti és tdrsadalmi gondok osz-
szefiiggd komplex jelenségek, addig a tudomdnyos
kutatdsok jellegiikbdl adéddéan specializdltak. A
kutaték tobbnyire egy szlik alteriilet feltdrdsdra f6-
kuszdlnak és nem ldtnak rd mds kutaték eredmé-
nyeire, pedig a vizsgdlt problémdk kdzote gyakran
kauzdlis dsszefliggések vannak. Ezért, ha a problé-
mdinkat meg szeretnénk oldani, a kiilonbézd tu-
domdnyos irdnyoknak 6ssze kell fognia és teret kell
engedni a holisztikus szemléletmddnak. A komplex
okolégiai vélsdg megértéséhez és kezeléséhez olyan
transzdiszciplindris megkozelitésli vizsgdlatokra van
szitkség, amelyek a természettudomdnyos tudds
mellet a bélcsészettudomdnyok, a tdrsadalomrtu-
domdnyok és a mivészetek 1dtdsmédjét is haszno-
sitjdk. Ez a megkozelités a humdn kérnyezettudo-
mdny (environmental humanities), amely egy olyan
transz- vagy interdiszciplindris irdnyultsdgt projekt,
amely komplex problémdkra komplex vélaszokat
igyekszik adni, de nem marad csak a tudomdnyos
kutatds terepén, hanem tovdbblép az alkalmazott és
a civil tevékenységek irdnydba is. A humdn kérnye-
zettudomdny elsésorban az Skoldgiai kérdésekkel
foglalkozé tudomdnydgakat igyekszik integrdlni
azért, hogy segitsen megérteni a kortdrs kdrnye-
zeti valsdgot, annak eldzményeit, jelenlegi formdit
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és jovobeli pdlydit, illetve a valsdgra adhaté lehet-
séges vélaszokat. Azt hangsilyozza, hogy érdemi
véltozdsokat mindaddig nem tudunk elérni, amig a
természettudomdny felismeréseit nem tudjuk inte-
riorizdlni, amig vildgképiinkon és gondolkoddsmo-
dunkon nem tudunk véltoztatni, mert nemcsak a
természeti kornyezet aggasztd valtozdsirdl van sz6,
hanem ami napjainkban tdrténik, az egyben a ko-
zosségek valsdga is. A krizis 4j gondolkoddsmédot,
kozosségeket és tuddsformdkat hiv életre, és a hu-
mén kérnyezettudomdny éppen ezekre reflektdl. A
lényege az j tipust kérdésfeltevésekben, az értékek
és a jelentések j megkozelitésében rejlik. A humdn
kérnyezettudomédny nem egy 1j diszciplina, hanem
egyszerre kutatdsi teriilet, szemlélet és médszer is,
amely nemcsak a tudomdnyos megkozelitést tartja
szem eldtt, hanem az alkalmazhatdésdgot és az akti-
vista attitidét is fontosnak tekinti. Eppen az aki-
vizmus irdnt nyitott kutatdi magatartds teszi nap-
jainkban kiilonésen jol alkalmazhatévd. A humdn
kornyezettudomény szemléletmddjde is a globdlis
problémadkra vilaszul kialakulé vj idedk és fogalmi
keret hatdrozzak meg. Ez a megkozelités dgy foglal-
kozik az ember és a természet viszonydval, hogy el-
veti az eddigi antropocentrikus gondolkoddsmédot
és az embert nem a természet korldtlan urdnak te-
kinti. Abbdl a felismerésbél indul ki, hogy a kérnye-
zeti problémak legfébb okozdja az a téves — leginkdbb
nyugati gondolkoddsmédban gydkerezd — helyzetér-
tékelés, amely az embert kézéppontban 4llénak gon-
dolja. Birdlja a természet és ember dichotémidt és azt
hangstlyozza, hogy az ember nem vilaszthaté kiilon
a természettSl. Az 4j megkdzelités kritikusan tekint a
kultdrdk hierarchidjdra és azt vallja, hogy egyik kul-
tira sem magasabb rendi a tbbinél. Ugyanakkor
a kornyezeti igazsdgossdg mellett teszi le a voksdt és
amellett érvel, hogy egyes térsadalmaknak nagyobb a
feleldssége a kornyezeti kdrok el8idézésében és kidll
azok mellett az aldvetett térsadalmi csoportok mel-
lett, akik nem tudjdk képviselni az érdekeiket. A Fsld
természeti kincseinek vég nélkiili kihaszndldsit egy
kifejezetten kdros folyamatként éreékeli és az ckolo-
giai imperializmus kapcsdn birdlja azt a szlik érdek-
kort, amely a névény- és az 4llatvildgot sajdt céljai és
érdekei mentén haszndlja.
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A humidn kérnyezettudomény létrejottée egy-
ardnt befolydsolta a humdngeografia, a torténelem-
és az irodalomtudomdny, valamint a kulturélis ant-
ropoldgia, ezért ezek a diszciplindk hatdssal voltak
modszertani repertodrjdra is. Ezek kozott szerepel
a résztvevd megfigyelés, a diskurzus- és narrativa-
elemzés éppigy, mint a vizudlis etnogréfia; és ezek a
mddszerek bizonyos esetekben kiegésziilnek miivé-
szeti projekeekkel is.

A Kirnyezeti kérdések — kizisségi vdlaszok cimii
kotet az els§ Magyarorszdgon megjelent humdan kor-
nyezettudomdnyi munka, ezért egyszerre igyekszik
betolteni egyfajta bevezetd és szoveggylijtemény sze-
repét is. A kotet célja, hogy az olvasé képet kapjon
a humdn kdrnyezettudomdnyrdl, és olyan témdkkal
ismerkedjen meg kozelebbrdl, amelyeket ez a kuta-
tési teriilet vizsgdl. Ezért a kotet struktirdja szdmos,
a humdn kérnyezettudomdnyt alkoté téma 4tfogd
ismertetését adja, olyanokét, mint a kdrnyezetfilozd-
fia, a kdrnyezetantropoldgia, a természetmiivészet, a
természetvédelem, a vallds és koldgia viszonya.

A kotetben tizenhat hazai szerzd a magyarorszé-
gi viszonyokra adaptdlva mutatja be a humdn kér-
nyezettudomdny egy-egy teriiletét. A konyvet szer-
keszt8 Farkas Judit mélyrehaté ismerdje a humén
kérnyezettudomédny t6bb témakérének, évek 6ta
foglalkozik az 8koldgiai, tdrsadalmi és valldsi kozos-
ségek és mozgalmak kutatdsa kapesdn a kdrnyezeti
vélsdgra adott vélaszlehetdségek elméletével és gya-
korlatdval. A kotetben szerepld t6bb téma dtfogd
ismertetésének is & a szerzdje. Farkas Judit megfo-
galmazdséban a humdn kornyezettudomdny lénye-
gében a tudds radikdlis djraalkotdsdnak egyszerre
terméke és kozvetitdje. Ujdonsiga abban rejlik,
hogy a kutatdmunkdk eredményét nemcsak a tu-
domdnyos kozvélemény elé tdrja, hanem igyekszik
bevinni a kézgondolkoddsba is. Kovetkeztetéseit a
felhaszndldk, a civil szervezetek vagy akdr a dén-
téshoz6k szdmdra értelmezhetd és megragadhatd
szociokulturdlis diskurzusokkd prébdlja alakitani.
Ebbél a hozz4dlldsbél fakad a humdn kérnyezettu-
domadny a kdnyvbdl kirajzol6dé fontos szemléletbe-
li sajdtossdga, az aktivizmushoz valé viszony, amely
tagadja, hogy a tudomdnynak csak megfigyeldi, a
jelenségek befolydsoldsdtdl tévol maradd szerepre
kellene torekednie. Céfolja azokat a kordbbi elmé-
leteket, amelyek kiilonvélasztjdk a tudoményt és a
kornyezeti aktivizmus kérdését. Ez az aktivizmus
irdnt nyitott szemléletmdd vdrhatdan okoz majd
véleménykiilonbségeket mds kutatéi elképzelések-
kel, de kétségkiviil ez az irdnyultsdg az, amely koveti
korunk véltozdsinak irdny4t.

A kotet két nagyobb egységb6l tevdik 6ssze,
bemutatja a kdrnyezeti kérdéseket és a kdzdsségi
vélaszokat. A kornyezeti kérdésekkel foglalkozé
elsq rész lényegében a természet és tdrsadalom szét-
vélasztdsdnak mai kovetkezményeivel foglalkozik
és hangstlyozza, hogy a kérnyezeti problémdink
nem a 21. szdzadban kezd8dtek; tobb mint dtven
éve folytonosan figyelmeztetnek wjabb és wjabb
kutatdsok arra, hogy bajban vagyunk. Az elsé nagy
egység a ,Kornyezeti kérdések” cimi fejezet, a teo-
retikus érdeklddéshez jarul hozzd, az itt taldlhatd
tanulmdnyok rdmutatnak arra a sokszintiségre és
komplexitdsra, amely a humdn kérnyezettudomany
sajdtja, és amellyel igyekszik hozzdszdlni a kortdrs
kornyezeti kérdésekhez. Szdmos tudomdny nézd-
pontjdbdl, tobbek kozote filozdfai, kozgazdasigi,
valldsi, torténelmi, tdrsadalmi, jogi, antropoldgiai,
miivészeti vonatkozdsokat vizsgdlva veszik gércsd
ald a kornyezet és ember viszonyit.

A, Bevezetés a humdn kirnyezettudomdnyba”
cimi alfejezet a magyar vonatkozdsokra is kitérve
dceekinti a tudomdnyteriilet gydkereit, fogalom-
készletét, térténetét, szemlélecét és céljdr.

A Farkas Judit dltal irt , Kornyezetfilozdfia” cim(
alfejezetb8l megtudhatjuk, hogy a kérnyezetfilozo-
fia mint alkalmazott tudomdny nagy hatdst gyako-
rolt a humdn kornyezettudomdny kialakuldsdra és
mdig meghatdrozd szerepet jdtszik a szemléletmdd-
jéban a nem emberi létez8k és az okoldgiai igaz-
sdgossdg irdnti elkotelezettségével. Az alfejezet tob-
bek kozdte megismerteti az olvaséval a 20. szdzad
hdrom legismertebb kérnyezetfilozéfiai irdnyzatdt
a mélyokolégidt (deep ecology), a tdrsadalomoko-
légidt (social ecology) és az 6kofeminizmust. Ezen
irdnyzatok képvisel6i a kortdrs kornyezeti és tar-
sadalmi problémdkat mdr a f5ldi életet fenyegetd,
siirgds megolddst igényld krizisnek tekintették. Az
volt a céljuk, hogy felfedjék a kdrnyezeti vélsdg fo-
galmi, tdrsadalmi, kulturdlis és torténelmi hdtterée,
mozgatérugéit és mikodését. Ugy véleék, hogy
csakis egy alapvetd tdrsadalmi vagy kulturdlis 4tala-
kulds segithet az emberiségnek elkeriilni a hosszt
tdva 8koldgiai katasztrofit.

A, Kizgazdasdgi vilaszok a kirnyezeti fenntart-
hatésdg kihivdsaira” cimi alfejezetet Kocsis Tamds
jegyzi, és nemcsak azt mutatja be, hogy a kdzgazda-
sdgtan kétszdz éves torténelme sordn az ember és a
természet viszonydra hogyan tekintettek a kdzgaz-
ddszok, hanem napjaink két, a kornyezeti fenntart-
hatdsdgot el8térbe helyezd kdzgazdasigi irdnyzatdt,
a kornyezet-gazdasdgtant és az dkoldgiai kozgazda-
sdgtant is dsszehasonlitja. Megdllapitja, hogy mig a
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neoklasszikus kornyezet-gazdasdgtan a technolégia,
a gazdasdgpolitika és az antropocentrikus etika vi-
szonyaira dsszpontosit, addig az ckoldgiai kdzgaz-
dasdgtan mindezt fizikai, 6koldgiai és akdr teoldgiai
megfontoldsokkal is kib8viti. A szerz8 kdvetkezteté-
sei nyomdn amellett érvel, hogy a gazdasdgi fejlédés
kérnyezeti szempontbdl fenntarthatébb formdinak
van légjogosultsdga.

A valldsok szerepét tekinti 4t az ember és a ter-
mészet viszonyaban a ,, Vallds és 6koldgia” cimet vise-
18 alfejezet. Azt hangstlyozza, hogy a fenntarthaté
jov8 érdekében 4j viligképre és kornyezettudatos
etika kialakitdsdra van sziikség, és ebben a folyamat-
ban a vallds lényeges szerepet tolthet be. A kiilén-
b6z egyhdzak vezetdi és kovetdi nemcsak bekap-
csolédhatnak az 8kolégikus diskurzusba, hanem
maguk is kdzds elveketr, megolddsi stratégidkat,
cselekvési terveket dolgozhatnak ki. Farkas Judit, az
alfejezet szerzdje, a valldsoknak és egyhdzaknak azt
a szerepét hangsulyozza, hogy hiveik korében koz-
vetithetik a kérnyezetiink irdnti felel8ségtudatot és
ezzel nagyon sok ember kapcsolhatnak be az 6ko-
l6giai diskurzusba. Ebben a pdrbeszédben a valldsi
tanftdsok olyan értelmezését adjdk, amely szerint a
természet romboldsa és kizsdkmdnyoldsa a termé-
szetfelettivel szembeni biin, a kdrnyezetbardt visel-
kedés pedig egyenesen valldsos kotelesség.

Balogh Rébert ,Zildtirténelem? Hol van é hol
lehetne a helye a torténészek miiltbeli kornyezeti prob-
lémdlkra vonatkozd munkdjdnak?” cim(, toreénelmi
megkozelitésli tanulmédnya abbdl indul ki, hogy az
ember és a kornyezet kapcsolatdban bedllt fordulat
miatt a torténészek munkdja is rovidesen megval-
tozik. Az antropocén korszakban a torténelem 1é-
nyege nem a politikai hatalom vagy a tdrsadalom
és a kultdra torténetének vizsgdlata. Olyan 4j te-
riilletekre kellene fékuszdlni, mint az energiahasz-
ndlati médok, az élelmiszer-termelés és -elldtds, a
kérnyezetvédelem, az anyagokkal és él8lényekkel
val6 kolcsonhatds, vagy éppen az emberi testre és
annak képességeire vonatkoz6 elgondoldsok feltdra-
sa. A szerz§ annak a hidnyérzetének is hangot ad,
hogy a torténészi munkdban a kérnyezettorténet
nem jelent meg. Szerinte az eddigi trténetelmélet
antropocentrikussdgdt a természeti és kulturdlis jel-
lemz8k hibrid megjelenési mddjdra kellene cserél-
ni, és a kornyezettdrténet legizgalmasabb kérdése,
hogyan ragadhaté meg a jelenségek természeti és
kulturdlis jellege.

Glied Viktor a ,,Kérnyezeti konfliktusok, tdrsa-
dalmi vdlaszok” cim(i fejezetben politolégusként
kozelit a témdhoz és azt hangstlyozza, hogy a 21.

szdzadban mdr nem nagyon akadnak olyan konf-
liktusok, amelyeknek ne lenne kérnyezettel 6sz-
szefliggd tényezlje. A fegyveres dsszecsapdsokban
leginkdbb a természeti eréforrdsok és energiahor-
dozék megszerzéséért és birtokldsdért vagy az sko-
szisztéma leromldsa kévetkeztében kialakule szi-
kosség miatt folyik a kiizdelem. A szerzd hosszabb
tavt, rendszerszinten jelentkez és lokdlis szinten,
egy térségben vagy telepiilésen kialakul$ kérnye-
zeti konfliktusokat kiilonbdztet meg. Mindkét
kategéridban jelen van az Ugynevezett érdekhi-
erarchia, amikor a gazdasigi és politikai déntés-
hoz6k egy magasabb szinten 1évének vélt érdekre,
gazdasdgi érdekekre és dllamérdekre hivatkozva
alacsonyabb szintre soroljdk azokat a kdrnyezeti
érdekeket, amelyek egyben tdrsadalmi érdekek is.
A szerz8 tanulmdnydban, a kdrnyezeti konflikeu-
sok elkeriilésére hdrom lehet8séget mutat be. A
lakossdg feje f6ltt meghozott beruhdzdsi donté-
seket, amelyek a nem demokratikus orszdgok sa-
jatjai. Mdsik lehetéség az ellentételezés, amikor a
befektetd kompenzilja a beruhdzds kovetkeztében
kialakulé problémdkat. Harmadik dt pedig az le-
het, ha a beruhdzék és a dontéshozdk egyiitemi-
kédnek a helyi lakossdggal, a helyi és orszdgos civil
szervezetekkel.

Jogi megkézelitési Panovics Attila ,,A4 jogi sza-
bdlyozds alapproblémdi a kirnyezetvédelemben” cim(
tanulmdnya. A jog eleve ,,antropocentrikus” jellegti,
hiszen a jogviszonyok keretében emberi magatartd-
sokat szabdlyoz és a fdk vagy a kovetkezd generdcidk
szdmdra jelenleg még nem tud jogokat biztositani.
A szerzd arra hivja fel a figyelmet, hogy a globdlis
kornyezeti problémdk kezelésének alapvetd feltétele
a hatékony nemzetkozi egyiittmiikodés lenne, 4m
az elmult évtizedekben a fejlett orszdgok a nemzet-
kozi kérnyezetjog — tobbnyire nem kotelezd érvé-
nyli — ,puha jogi” (soft law) eszkézeivel igyekeztek
szabdlyozni a kérnyezet/természet haszndlatdr, igy
az intézkedések els8sorban a megjelend problémdk
tiineti kezelésére voltak elegendék.

Az ember és természet viszonya mindig is a
kulturdlis antropoldgia vizsgilati kdrébe tartozott,
igy nem meglepd, hogy ez a tudomdnydg veze-
t8 szerepet jdtszott a humdn kérnyezettudomény
kialakuldsdban. A , Kérnyezet, antropolégia” cimi
tanulmdnydban Farkas Judit tekinti 4t azokat az
antropoldgiai irdnyzatokat, amelyek a humdn kor-
nyezettudomdnnyal rokonithatd teriileteket vizs-
galnak. A szerz tanulmdnydban igyekszik megha-
tdrozni az antropoldgia helyét és szerepét a jelenkori
kornyezeti kérdésekben.

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/3. szdm
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Nyers Szilvia az , Okoszocidlis munka. Ujabb ki-
hivdsok a szocidlis szakma horizontjdn” cim( irdsa
arra hivja fel a figyelmet, hogy Magyarorszdgon a
szocidlis szakemberek gyakorlati tevékenységében
még nincsenek benne a kérnyezeti szempontok,
a civil szektor viszont évek dta hidnypétld szere-
pet véllal a sériilékeny csoportok képessé tételének
(empowerment) fejlesztésében (pl. szocidlis kertek
létrehozdsdval). A szocidlis munkdsok jorészt a tdr-
sadalom alsébb rétegeivel dolgoznak, vagyis olyan
kliensekkel, akiket a politikai és gazdasdgi szférdban
bekovetkez viltozdsok vagy akdr a klimavéltozds is
markdnsabban érint. A kérnyezeti problémak foko-
z6d4sdra a szocidlis szférdnak is reagdlnia kell. Erre
megfeleld forma a zold vagy okoszocidlis munka
(green social work), a segités holisztikus megkdze-
litését hangsilyoz6 koncepcid, amely az emberi faj
mellett magdban foglal minden él8lényt, és ezdltal
egy, az egész Foldet dtfogd, globdlis paradigma. Er-
tékrendszerét tekintve egalitdrius, kihangstlyozza
az inklzi6, az eréforrdsok igazsigos elosztdsdnak
kézponti szerepét, valamint az egyének jogdt a mél-
tosagteljes és fenntarthaté élethez.

Varga Anna , Természetvédelem és hagyomdnyos
dkoldgiai tudds” ciml tanulmdnydban az okoldgia
tudomdnya és a modern kori természetvédelem
paradigmavéltdsa, a humdn tudomdnyok megjele-
nése és a hagyomdnyos 6koldgiai tudds (traditional
ecological knowledge) szerepe keriil bemutatdsra.
Hitterében az a felismerés 4ll, hogy a természeti ér-
tékeket sokszor a tdji adottsdgokhoz igazod emberi
tevékenység hatdrozza meg és az 6koldgiai folyama-
tokban a helyiek kulturdlis 6roksége, vildgnézete,
gazdasdgi és tdrsadalmi helyzete titkr6z3dik.

Takdcs-Sdnta Andrds ,A kizlegeldk tragédidja
és komédidja” cim(i tanulmdnydban érzékletes pél-
ddn keresztiil vezeti le a természeti kdzjavaink ver-
sengd kihaszndldsdt, majd megolddsi stratégidkat
is kindl. A bemutatott példdjdval arra figyelmez-
tet, hogy a kdrnyezeti problémdkra adott eddigi
tdrsadalmi vilaszaink elégtelenek, véltoztatnunk
kellene a gondolkoddsmédunkon, valamint fel
kellene szdmoljuk a nyugati tdrsadalmak jelenle-
gi atomizdltsigit és Gjra fel kellene fedezniink a
kiskdzosségeket.

Mité Gébor és Pirisi Gdbor a tdrsadalomfoldrajz
és a tdjkutatds feldl érkezve vizsgdlnak meg két kér-
dést, a globdlis tilnépesedést, illetve a tdj fogalmd-
nak és jelentdségének tdrgykorér. Kozos jovénkben
a demogréfiai kérdések is kulcsszerepet jétszanak. A
fenntarthat6 fejlédési paradigma kétségbeesetten
igyekszik egyensulyozni az 6kolégiai, kdzgazdasdgi,

tdrsadalmi és politikai realitdsok kozote. Pirisi Gé-
bor ,,Néhdny sz6 a globdlis tilnépesedésrél” cim ird-
sa azt latolgatja, hogy ki tudjuk-e elégiteni az egy-
re névekvd emberiség fogyasztéi igényeit anélkiil,
hogy bolygénk klimdja ésszeomlana. M4té Gdbor
a tdj jelentSségérdl ir a humdn kornyezettudomdnyi
kutatdsokban. Megdllapitja, hogy a kiilénféle tu-
domdnyok, birmennyire is egzaktnak tlinnek, a t4j
szubjektiv felfogdsdt és éreékelését valdsitjdk meg,
mikézben a tdj az egyes kultirdk sajdtossdgaitdl fiig-
gben etnikus, valldsi, gazdasdgi, politikai és hatalmi
kolesonhatdsok és széndékok terepe.

A kornyezeti problémék olyan alapvetd sziik-
ségleteinket is érintik, mint az élelem, ezt jirja
kériil Mendly Dorottya és Mihdly Melinda ,Az
élelmezés mint globdlis kihivds” cim( tanulmdnya.
Az alfejezet kritikusan kozelit az élelmiszerrendszer
két legjelentdsebb mai reformkisérletéhez, az elfo-
gyasztott élelem térbeli kdzelségének fontossigihoz
és a termesztéstechnoldgia kdrnyezetbardtabbd és
egészségesebbé tételéhez, mert ezek a véltoztatdsi
prébalkozdsok nem torekednek a valédi problémit
jelentd kapitalista piaci viszonyok felszdmoldss-
ra. Ugyanakkor kidllnak az élelem-dnrendelkezés
és az agrodkoldgia mellett, mert ezek a tdrsadalmi
mozgalmak a globalizdle élelmiszerrendszerek 4ltal
teremtett rendszerszint(i kihivdsokra mutatnak réd.

Nagy Gyula a kornyezeti igazsdgossdgrol sz6lé
szdvegében a kornyezeti problémdk egy rejtettebb,
de bizonyos tdrsadalmi csoportokat anndl sdlyo-
sabb koévetkezményekkel silyté teriiletet vizsgdl a
foldrajztudomdny  szintetizdlé ldtdsmodjdval. Ki-
fejti, hogy az igazsdgtalansdgok érzékelése az egyén
és a kozdsség szociokulturdlis és jovedelmi tényezdi
4ltal befolydsoltak. Azok a tdrsadalmon beliili tech-
noldgiai és igazsigossdgbeli hidnyossdgok okozzdk,
amelyek nem képesek az erbforrdsok megfeleld
kiakndzdsdra és a hdtrdnyok és elényok megfeleld
elosztdsdra.

A humién kérnyezettudomdny ugy véli, hogy a
miivészetek fontos eszkdzei az ckoldgiai problémdk
kommunikaldsdnak és a megolddsuk felé tett 1épés-
ként értékelhetdk. Az elsd fejezetet z4rd ,, Természet,
miivészet, aktivizmus” cim(l tanulmdny, amelyet
szintén Farkas Judit jegyez, bevezetést kivin nyuj-
tani a kdrnyezetmivészetbe (environmental art)
vagy okomivészetbe (ecoart). Hazai és nemzetkozi
példakon keresztiil dttekinti, hogy a kortdrs képzd-
miivészet milyen kreativ valaszokat ad a kdrnyezeti
problémdkra és milyen szerepet jétszik a problémdk
feltdrdsiban, megértésében, illetve miként inspiral-
hat megolddsokat, kollektiv cselekvéseket.

Kulttra és Kozosség



Lovas Kiss Antal: Kornyezeti kérdések — kizisségi vdlaszok

A kényv mésodik, a kozdsségi vélaszokkal fog-
lalkozé egységében olyan kezdeményezéseket és
konkrét magyarorszdgi kozdsségeket ismerhetiink
meg, amelyek a humdn kérnyezettudomdnyéval
azonos szemlélettel kozelitenek a kortdrs kdrnye-
zeti, térsadalmi, gazdasdgi és etikai problémakhoz,
és komplex vélaszt igyekeznek adni azokra. Kozos
benniik, hogy az egyiittmikodésen alapuld kozos-
ségi vélaszokban ldtjik a megolddst. Ezek az alulrdl
szervez8d8 (grassroot) csoportok, alternativdc ki-
nalnak az antropocén apokaliptikus vizidjdra, és egy
4j vildgkép, tdrsadalmi képzet (social imaginary) ki-
alakitdsdra és elterjesztésére torekednek. Két kulcs-
koncepcidjuk a lokalizdcié és a nem-névekedés
(degrowth) idedja. Bér az elsd nagy fejezet is tartal-
maz magyar vonatkozdsokat, a ,,Kizdsségi vilaszok”
cim@ mdsodik blokkban kifejezetten magyarorszdgi
kozosségi példdkra fékuszdlnak a szerzdk. Ebben a
részben olyan konkrét vdrosi és vidéki kornyezetbdl
szdrmaz6 esettanulmdnyokkal taldlkozhat az olvasd,
amelyek vélaszt kindlnak nemcsak az 6koldgiai, ha-
nem a térsadalmi problémdkra is.

Balogh Pal Géza, Kaszds Luca és Kiss Rebeka
Mirta ,A Kdspallagi Oreghdz-projekt mint részvételi
akcidkutatds és okologikus helyi fejlesztés” cimi irdsa
egy olyan, a néprajzi adatgyijiés és a kozosségfej-
lesztés sajdtos jegyeit hordozo, fiatalok 4ltal irdnyi-
tott dkologikus helyi fejlesztési program lehet8sé-
geit mutatja be, ahol nem a megjelent tudomdnyos
irdsmivek jelentik az els8dleges produktumot. A
projekt kézéppontjdban a helyi, a helyhez szorosan
kapcsolédé tuddsok haszndlatba vétele 4ll. Célja a
helyi természeti kdrnyezet adottsdgaival harmonid-
ban él§ kozosség 1étrehozésa.

Napjaink kdrnyezeti és a veliik szoros kapcso-
latban 4ll6 gazdasdgi és tdrsadalmi problémdi fel-
éreékelték az addig szokatlan megolddsi médokat,
a zoldmozgalmakkal és az &koldgiai életreform
mozgalmakkal egyiitt az kofalvak 1étezése is egy-
re ismertebbé vilt. Farkas Judit okofalvakrél szélé
tanulmdnya bepillantdst enged a nemzetkozi és a

magyarorszdgi okofalu-mozgalom torténetébe és
jelenébe. Az Skofalvak az 8koldgiai gondolkodds
és a kozdsségi 1ét keresztmetszetében 4llnak és igy
jol kapcsolédnak a humdn kérnyezettudomdny
gondolatvildgihoz.

Szintén Farkas Judit jegyzi a kétet ,,Nem kiltiz-
het mindenki vidékre. Virosi kizisségi vdlaszok” cimii
tanulmdnydt. A vdrosok meghatdrozé befoly4ssal bir-
nak a természeti kornyezetre, ezért kikeriilhetetlenek
a humdn kérnyezettudomdny szdmdra. A vérosokra
mint ckoszisztémdra tekintd komplex vdrosfejleszeési
torekvések egyre domindnsabbak a kortdrs fenntart-
hat6sdgi diskurzusokban is. A kotet e része az alulrdl
szervezB8dQ vérosi kdzosségekre fokuszal, azon beliil a
kozosségi kerteket és az Atalakulé Virosok Mozgal-
mat veszi gorcsd ald. Az alfejezet végén a budapesti
Atalakulé Wekerle és a pécsi Zold Folt Kozosségi
Kert példdjdt taldlja az olvasd.

A kotet zdrdsaképpen Takdcs-Sdnta Andrds mu-
tatja be az dltala elinditott kozdsségi kezdeménye-
zéseket, a Kiskozosségi Programort és az Uj Koma
Hélét. A szerzd szerint, a tdrsadalmi atomizdcié
meghaladdsa jelenthet kiutat az 6koldgiai valsdg-
bél és ehhez 5kologikus kozosségek létrejottére van
szilkség. Ezek megszervezésének egy sajdtos gyakor-
lati példdjdt mutatja be a Kiskozdsségi Program is-
mertetése sordn, amely kutatdsi és akcidprogram is
volt. Az akcidkutatds sordn vizsgalatokat végeztek,
mikdzben egy tdrsadalmi valtozdst is igyekeztek eld-
mozditani. A tdrsadalmi véltozds aztén tobb helyi
okokozdsség dsszekapcsoldddsaval egy G szervezd-
dést hozott létre, az Uj Koma Haélét. A szervezés és
épitkezés folyamatdt is ismerteti a tanulmdny.

Végezetiil a konyv szerkezeti felépitésével kap-
csolatban érdemes megjegyezni, hogy a kotet ku-
tatéknak, egyetemi hallgatoknak és érdekléddknek
egyardnt szol, ezért nagy el6ny, hogy a fejezetek vé-
gén b8séges jegyzetappardtus segiti a tdjékozdddst,
igy nemcsak a humdn kérnyezettudomdnyt, hanem
a hozzd tartozd szertedgazd gondolatkdrt is segit
megismerni.

VL. folyam, XVI. évfolyam, 2025/3. szdm
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